g

W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (1l-Hames Awla)

9 ta’ Gunju 2016*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Proprjeta intellettwali u industrijali — Drittijiet Komunitarji ta’
varjetajiet ta’ pjanti — Regolament (KE) Nru 2100/94 — Ksur — Kumpens ragonevoli — Kumpens
ghad-dannu sostnut — Spejjez gudizzjarji u spejjez extragudizzjarji”

Fil-Kawza C-481/14,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Oberlandesgericht Diisseldorf (qorti regjonali superjuri ta’ Diisseldorf, il-Germanja), permezz ta’
decizjoni tas-16 ta’ Ottubru 2014, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fit-30 ta’ Ottubru 2014, fil-procedura
Jorn Hansson
Vs
Jungpflanzen Griinewald GmbH,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Il-Hames Awla),

komposta minn J. L. da Cruz Vilaga, President tal-Awla, F. Biltgen, A. Borg Barthet, E. Levits (Relatur)
u M. Berger, Imhallfin,

Avukat Generali: M. H. Saugmandsgaard Qe,

Registratur: 1. Illéssy, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-12 ta’ Novembru 2015,
wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal J. Hansson, minn G. Wiirtenberger, Avukat,

— ghal Jungpflanzen Griinewald GmbH, minn T. Leidereiter, Avukat,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn B. Schima u F. Wilman kif ukoll minn I. Galindo Martin u B.
Eggers, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-4 ta’ Frar 2016,

taghti l-prezenti

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.

MT
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Sentenza

Din it-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 2100/94, tas-27 ta’ Lulju 1994, dwar drittijiet ta’ varjetajiet ta’ pjanti fil-Komunita (GU Edizzjoni
Specjali bil-Malti, Kapitolu 3, Vol. 16, p. 390) kif ukoll tad-Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, tad-29 ta’ April 2004, fuq l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali (GU
Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 2, p. 32, u rettifika GU 2004, L 195, p. 16).

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ kawza bejn Jorn Hansson u Jungpflanzen Grunewald

GmbH (iktar ’il quddiem “Jungpflanzen”) dwar il-kumpens ghad-dannu li jirrizultaw minn atti ta’ ksur
ta’ drittijiet Komunitarji ta’ varjetajiet ta’ pjanti.

I1-kuntest guridiku

Ir-Regolament Nru 2100/94
Konformement mal-Artikolu 11 tar-Regolament Nru 2100/94, “dak li jkabbar” huwa intitolat
ghad-drittijiet Komunitarji ta’ varjetajiet ta’ pjanti, jigifieri I-“persuna li tkun kabbret, jew skopriet jew

zviluppat il-varjetajiet, jew is-succ¢essur tieghu fit-titolu”.

L-Artikolu 13 ta’ dan ir-regolament, intitolat “Drittijiet tad-detentur ta’ dritt tal-Komunita tal-varjetajiet
ta’ pjanti u atti pprojbiti”, jipprovdi li:

“1. Dritt tal-Komunita [dritt ta’ protezzjoni Komunitarja] tal-varjetajiet ta’ pjanti ghandu jkollu l-effett
li d-detentur jew id-detenturi ta’ dritt tal-Komunita [dritt ta’ protezzjoni Komunitarja] tal-varjetajiet ta’
pjanti, hawnhekk izjed il quddiem imsejjah ‘id-detentur’, ikollu d-dritt li jaghmel l-atti stabbiliti
fil-paragrafu 2.

2 Minghajr pregudizzju ghad-dispozizzjonijiet ta’ l-Artikolu 15 u 16, l-atti li gejjin dwar kostitwenti
tal-varjetajiet, jew materjal mahsud tal-varjetajiet protetti, hawnhekk izjed ’il quddiem imsejjah ‘il-
materjal’, ghandu jehtieg 1-awtorizzazzjoni tad-detentur:

a) produzzjoni jew riproduzzjoni (moltiplikazzjoni);

b) kondizzjonar ghall-ghan ta’ propagazzjoni;

¢) toffri ghall-bejgh;

d) bejgh jew tqeghid tal-prodott fis-sugq;

[...] Id-detentur jista’ jqieghed fis-suq l-awtorizzazzjoni tieghu suggett ghal kondizzjonijiet u
limitazzjonijiet.

[...]”

L-Artikolu 94 ta’ dan ir-regolament, li jirrigwarda l-azzjonijiet tad-dritt civili li jistghu jitressqu fkaz ta’
uzu ta’ varjeta ta’ pjanta li jikkostitwixxi ksur, jipprovdi:

“1. Kull min:

a) jafftwa xi wiehed mill-atti stabbiliti fl-Artikolu 13(2) minghajr ma jkun intitolat biex jaghmel dan,
dwar varjeta li ghaliha ikun inghata dritt tal-Komunita tal-varjetajiet ta’ pjanti

2 ECLILEU:C:2016:419



SENTENZA TAD-9.6.2016 — KAWZA C-481/14
HANSSON

[...]

jista’ jigi mharrek mid-detentur biex jordna t-tnehhija ta’ dak il-ksur tal-ligi jew biex ihallas kumpens
ragonevoli jew it-tnejn.

2. Kull min jagixxi intenzjonalment jew b’'mod traskurat ghandu b’zieda jkun suggett li jikkumpensa
lid-detentur ghal kull hsara li tirrizulta minn dak l-att in kwistjoni. Fil-kazi ta’ negligenza hafifa, dawk
il-pretensjonijiet jistghu jitnaqqsu skont il-grad ta’ dik in-negligenza hafifa, b’dan izda mhux sal-limitu
li jkunu anqas mill-vantagg mirbuh minnhom mill-persuna li jkun ghamel dak il-ksur.”

L-applikazzjoni supplimentari tal-ligi nazzjonali dwar ksur hija rregolata bl-Artikolu 97 tal-imsemmi
regolament, li jipprovdi:

“l. Meta l-parti responsabbli skond l-Artikolu 94 tkun, minhabba dak il-ksur ta’ ligi, ghamlet xi
gwadann b’detriment tad-detentur jew tal-persuna ntitolata ghad-drittijiet ta’ l-esplojtazzjoni, il-qrati
kompetenti bis-sahha ta’ I-Artikoli 101 jew 102 ghandhom japplikaw il-ligi nazzjonali taghhom, inkluza
I-ligi privata internazzjonali, f'dak li jirrigwarda r-restituzzjoni.

[...]”

Id-Direttiva 2004/48

Id-Direttiva 2004/48 tippreciza, fil-premessa 17 taghha, li “il-mizuri, il-proceduri u r-rimedji ghal din
id-Direttiva ghandhom ikunu determinati ghal kull kaz b’manjiera li jigi kkunsidrati 1-karatteristici

»

hu xieraq, il-karattru intenzjonali jew mhux intenzjonali tal-kontravvenzjoni [ksur]
Il-premessa 26 ta’ din id-direttiva tipprovdi:

“Bl-ghan 1li jsir kumpens ghall-pregudizzju soffret rizultat tal-kontravvenzjoni kommessa
mill-kontravventur li dahal fattivita b'mod konxju jew b’ragunijiet validi li suppost kien jaf, li din
twassal ghal din il-ksur, l-ammont ta’ hsara koncessa lid-detentur tad-drittijiet ghandha tikkunsidra
l-aspetti xierqa kollha, bhal telf ta’ qligh tad-detentur tad-drittijiet jew profitti mhux gusti maghmula
mill-kontravventur u, fejn hu xieraq, xi pregudizzju morali kkawzat lid-detentur tad-drittijiet. Bhala
alternattiva, per ezempju fejn huwa difficli biex jigi determinat l-ammont ta’ pregudizzju attwali
soffert, l-ammont ta’ hsara tista’ tigi minn elementi bhalma huma royalties u hlasijiet li ikunu jridu
jithallsu kieku I-kontravventur talab awtorizazzjoni biex uza d-dritt tal-proprjeta intellettwali in
kwestjoni. L-ghan huwa li ma tigix introdotta obbligazzjoni biex tipprovdi ghall-hsara punitiva imma
biex thalli ghall-kumpens ibbazat fuq kriterji oggettivi waqt li tikkunsidra l-ispejjez mahluqa
lid-detentur tad-drittijiet, bhal spejjez ta’ identifikazzjoni u ricerka.”

Skont I-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 2004/48:

“Minghajr pregudizzju ghall-mezzi li huma jew li jistghu jigu pprovduti fil-Komunita jew
fil-legislazzjoni nazzjonali, sakemm dawk il-mezzi jistghu ikunu aktar favorevoli ghall-proprjetarji
tad-drittijiet, il-mizuri, il-proceduri u r-rimedji provduti b’din id-Direttiva ghandhom japplikaw, skond
I-Artikolu 3, ghal kull kontravvenzjoni tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali provduti bil-ligijiet
tal-Komunita u/jew bil-ligijiet ta’ l-Istat Membru konc¢ernat.”
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L-Artikolu 13 ta’ din id-direttiva, intitolat “Id-danni”, jipprovdi:

“l. L-Istati Membri ghandhom jassiguraw li l-awtoritajiet gudizzjarji kompetenti, fuq l-applikazzjoni
tal-parti li sarulha d-danni, jordnaw lill-kontravventur li kien jaf jew b’ragunijiet validi li suppost kien
jaf, dahal fattivita li tikkontravjeni, biex ihallas id-danni lid-detentur tad-dritt skond il-pregudizzju
attwali soffert minnu/minnha rizultat tal-kontravvenzjoni.

Meta l-awtoritajiet gudizzjarji jiffissaw id-danni:

a) Ghandhom jikkunsidraw l-aspetti xierqa kollha, bhall-konsegwenzi negattivi ekonomici, li jinkludu
qliegh mitluf, li 1-parti li sarulha d-danni, xi profitti ingusti li saru mill-kontravventur u, fkazijiet
xierqa, elementi barra fatturi ekonomici, bhall-pregudizzju morali ikkawzat lid-detentur tad-dritt
bil-kontravvenzjoni.

jew

b) bhala alternattiva ghall-(a), huma jistghu, fkazijiet xierqa, jistabbilixxu d-danni bhala somma wahda
fuq bazi ta’ l-elementi bhal ghall-inqas l-ammont ta’ royalties jew hlasijiet li kieku riedu jithallsu
jekk il-kontravventur talab l-awtorizzazzjoni biex juza’ id-drittijiet tal-proprjeta intellettwali in
kwestjoni.

2. Fejn il-kontravventur dahal fattivita li tikkontravjenu, u ma kiex jaf jew kien jaf imma kellu
ragjunijiet validi, 1-Istati Membri jistghu jistipulaw li l-awtoritajiet gudizzjarji jistghu jordnaw li jigu
rkuprati 1-profitti jew il-pagament tad-danni, li jistghu jkunu stabbiliti minn qabel.”

L-Artikolu 14 tal-imsemmija direttiva jipprovdi:

“L-Istati Membri ghandhom jassiguraw li l-ispejjez legali u spejjez ohra ragjonevoli u proprozjonati
mhallsa mill-parti rebbieha, bhala regola generali, ikunu mhallsa mill-parti li tkun tilfet, sakemm jkun
ekwita.”

It-tilwima fil-kawza principali u d-domandi preliminari

J. Hansson huwa d-detentur tad-dritt Komunitarju tal-varjeta ta’ pjanta EU 4282, iggib l-isem “Lemon
Symphony” u li tappartjeni lill-ispec¢i ta’ Margeriti tal-Cape.

Jungpflanzen ikkultivat u qassmet, matul 1-2002 sal-2009, il-varjeta tal-pjanti SUMOST 01, taht l-isem
“Summerdaisy Alexander”.

Peress li gies li dawn iz-zewg ismijiet jikkorrispondu fir-realta ghall-istess varjeta ta’ fjuri, J]. Hansson,
permezz ta’ proceduri ghal mizuri provvizorji, talab lill-Landgericht Diisseldorf (qorti regjonali ta’
Diisseldorf, il-Germanja), li tipprojbixxi lil Jungpflanzen milli tbigh din l-ahhar varjeta. Din it-talba, kif
ukoll l-appell mir-rikorrent fil-kawza prin¢ipali quddiem 1-Oberlandesgericht Diisseldorf (qorti
regjonali superjuri ta’ Diisseldorf, il-Germanja) gew mic¢huda ghar-raguni li ma kienx stabbilit il-ksur
tal-varjeta li ggib l-isem “Lemon Symphony”.

Madankollu, fil-kuntest tal-proceduri fil-mertu, J. Hansson kiseb il-kundanna ta’ Jungpflanzen sabiex

tikkumpensah ghad-dannu li rrizulta mill-bejgh ta’ fjuri li jgibu l-isem “Summerdaisy’s Alexander”,
bhala ksur tal-varjeta ¢citata iktar il fuq.
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Fdak 1i jirrigwarda l-kumpens ghad-dannu sostnut, J. Hansson nghata fl-ewwel istanza,
mil-Landgericht Diisseldorf (qorti regjonali ta’ Diisseldorf, il-Germanja), abbazi tal-Artikolu 94
tar-Regolament Nru 2100/94, is-somma ta’ EUR 66231.74, mizjuda bl-interessi, li tikkorrispondi ghal
dak li kien talab bhala t-tariffa li Jungenpflanzen kellha thallsu ghall-1 512630 kampjun tal-varjeta
protetta li hija bieghet bejn 1-2002 u 1-2009.

Din il-qorti madankollu ma lagghet 1-ebda pretensjoni ohra ta’ J. Hansson, dwar il-hlas ta’ suppliment
fuq it-tariffa ta’ ammont ugwali ghal nofs ir-rata tat-tariffa mitluba, jigifieri EUR 33115.89, flimien
mal-interessi moratorji, u mar-rimbors tal-ispejjez relatati mal-proceduri ghal ammont ta’
EUR 1967.35 EUR, flimkien mal-istess interessi. Din il-qorti gieset, b’'mod partikolari, li ]. Hansson ma
setax jitlob kumpens bhala suppliment ghall-ksur, li jithallas mill-konvenuta fil-kawza principali, peress
li la r-Regolament Nru 2100/94, la d-Direttiva 2004/48 u lanqas id-dritt intern ma jipprevedu li jigi
impost kumpens li ghandu natura punittiva.

Iz-zewg partijiet appellaw minn din is-sentenza quddiem il-qorti tar-rinviju.

Skont din il-qorti, ma huwiex ikkontestat li Jungpflanzen wettqet ksur tal-varjeta protetta inkwistjoni
fil-kawza principali. Madankollu, il-partijiet ma jagblux dwar il-portata tal-kumpens ragonevoli ghal
ksur kif ukoll il-kumpens ghad-dannu sostnut fis-sens tal-Artikolu 94 tar-Regolament Nru 2100/94.

L-Oberlandesgericht Diisseldorf (qorti regjonali superjuri ta’ Diisseldorf, il-Germanja) hija tal-fehma li
ghandu jigi stabbilit l-ammont tal-kumpens ragoneoli b’kunsiderazzjoni tal-licenzja li normalment
tithallas mid-detentur tal-protezzjoni Komunitarja, b'riferiment ghall-ftehimiet ta’ licenzja li gew
effettivament iffirmati matul il-perijodu kkoncernat mill-ksur.

Fdak 1i jirrigwarda l-applikazzjoni ta’ suppliment ghal ksur, il-qorti tar-rinviju tiddubita li
l-Artikolu 94(1) tar-Regolament Nru 2100/94 jista’ jservi bhala bazi ghal zieda b’rata fissa awtomatika
tal-ammont tal-kumpens dec¢iz.

Hija tqis madankollu li kwalunkwe forma ta’ zieda ghandha tiehu inkunsiderazzjoni l-karatteristici
proprji tal-varjeta protetta suggetta ghal ksur kif ukoll il-konsegwenzi prattici li jirrizultaw mill-ksur.
Barra minn hekk, ghandu jkun inkluz fil-kumpens ragonevoli previst fl-Artikolu 94(1) tar-Regolament
Nru 2100/94, l-interessi kurrenti mizjuda b’hames punti applikabbli ghall-kumpens annwali.

Sa fejn il-qorti tar-rinviju tqis li 1 Jungpflanzen agixxa b’mala fide, din tal-ahhar tixtieq tirc¢ievi dettalji
dwar il-modalitajiet ta’ kalkolu tal-kumpens ghad-dannu sostnut mid-detentur tad-drittijiet
Komunitarji ta’ varjetajiet ta’ pjanti, kif imsemmi fl-Artikolu 94(2) tar-Regolament Nru 2100/94.
B'mod partikolari ssir id-domanda dwar jekk l-ammont ta’ licenzja normalment uzata fis-suq fl-istess
regjun jittiehed bhala riferiment fdan ir-rigward u jekk dan ghandux jizdied skont kunsiderazzjonijiet
dwar il-varjeta protetta suggetta ghal ksur kif ukoll il-konsegwenzi prattici li jirrizultaw mill-ksur.

Fi kwalunkwe kaz, il-qorti tar-rinviju tqis li I-Artikolu 94(2) ta’ dan ir-regolament ma jistax iservi ta’
bazi ghal zieda b’rata fissa bhala suppliment ghal ksur, lanqas ikun il-mezz sabiex ikun ikkundannat
l-awtur ta’ ksur ghall-hlas ta’ kumpens li jikkorrispondi ghall-hlas tal-ispejjez kollha (vjaggar, lagghat,
investiment ta’ hin) li saru mid-detentur tal-varjeta protetta matul il-proc¢eduri fil-mertu, kif ukoll
l-ispejjez tal-proceduri ghal mizuri provvizorji.

Fdawn i¢-¢irkustanzi, 1-Oberlandesgericht Diisseldorf (qorti regjonali superjuri ta’ Diisseldorf)
iddecidiet li tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi
preliminari li gejjin:

“1) II-’kumpens ragonevoli’ li l-awtur tal-vjolazzjoni [ksur] ghandu jhallas lid-detentur ta’ drittijiet

Komunitarji ta’ varjetajiet ta’ pjanti skont 1-Artikolu 094(1)(a) tar-Regolament Nru 2100/94 meta
jwettaq l-atti msemmija fl-Artikolu 13(2) ta’ dan ir-regolament, minghajr awtorizzazzjoni, stabbilit
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fir-rigward tar-royalties normalment mitluba [tat-tariffa kurrenti] ghal licenzja ordinarja fl-istess
settur tas-suq [regjun] ghall-atti msemmija fl-Artikolu 13(2) [tar-Regolkemnt 2100/94], ghandu
jithallas flimkien ma’ ‘hlas supplimentari ghall-vjolazzjoni’ fil-forma ta’ somma fdaqqa? Dan
jirrizulta mit-tieni sentenza tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva Nru 2004/48?

[I-‘’kumpens ragonevoli’ li l-awtur tal-vjolazzjoni ghandu jhallas lid-detentur ta’ drittijiet

Komunitarji ta’ varjetajiet ta’ pjanti skont 1-Artikolu 94(1)(a) tar-Regolament Nru 2100/94 meta

jwettaq l-atti msemmija fl-Artikolu 13(2) ta’ dan ir-regolament, minghajr awtorizzazzjoni, stabbilit

fir-rigward tar-royalties normalment mitluba [tat-tariffa kurrenti] ghal licenzja ordinarja fl-istess

settur tas-suq [regjun] cghall-atti msemmija fl-Artikolu 13(2) [tar-Regolament Nru 2100/94],

ghandu jigi ffissat, fkaz partikolari, billi jittiehed kont tal-kunsiderazzjonijiet jew tac¢-cirkustanzi li

gejjin sabiex jizdied il-kumpens:

a) ic¢-cirkustanza li, fiz-zmien tal-vjolazzjoni, il-varjeta invokata kienet varjeta li tgawdi minn
eskluzivita fis-suq minhabba karatteristi¢ci partikolari, jekk ir-royalties normalment mitluba
[it-tariffa kurrenti] ghat-tqeghid fis-suq jintlahqu [tintlahaq] permezz ta’ ftehimiet ta’ licenzjar
u ta’ kalkoli, stabbiliti ghall-varjeta invokata?

Jekk it-tehid inkunsiderazzjoni ta’ din ic¢-¢irkustanza hija kkunsidrata f'dan il-kaz:

iz-zieda fil-kumpens hija biss permessa jekk il-karatteristici li jispjegaw l-eskluzivita tal-varjeta

invokata huma inkluzi fid-deskrizzjoni tad-drittijiet ta’ varjetajiet ta’ pjanti?

b) ic¢-cirkustanza li l-varjeta invokata diga kellha success kbir fil-kummerc¢jalizzazzjoni taghha
fil-mument meta l-varjeta li permezz taghha saret il-vjolazzjoni giet introdotta fis-suq b’tali
mod li l-awtur tal-vjolazzjoni ffranka mill-ispejjez biex iniedi huwa stess il-varjeta li permezz
taghha saret il-vjolazzjoni, jekk ir-royalties normalment mitluba ghat-tqeghid fis-suq jintlahqu
permezz ta’ ftehimiet ta’ licenzjar u ta’ kalkoli, stabbiliti ghall-varjeta invokata;

c) ic-¢irkustanza li l-portata tal-vjolazzjoni tal-varjeta invokata kienet oghla mill-medja fit-tul
taghha u fin-numru ta’ unitajiet mibjugha;

d) il-kunsiderazzjoni li l-awtur tal-vjolazzjoni, kuntrarjament ghad-detentur tal-licenzja, ma
ghandux ihallas royalties (li ma jkunx jista’ jirkupra), fejn il-varjeta invokata, li hija s-suggett ta’
talba ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita, tista’ insegwitu tigi ddikjarata nulla;

e) ic-¢irkustanza li l-awtur tal-vjolazzjoni ma kienx mitlub li jistabilixxi kalkoli trimestrali
kuntrarjament ghal dak li d-detentur tal-licenzja normalment jaghmel;

f) il-kunsiderazzjoni li d-detentur tad-drittijiet ta’ varjeta ta’ pjanti ghandu jbati r-riskju ta’
inflazzjoni minhabba fit-tul tal-proceduri gudizzjarji;

g) il-kunsiderazzjoni li, minhabba I-htiega li tittiehed azzjoni legali, id-detentur tad-drittijiet ta’
varjetd ta’ pjanti ma jistax jippjana d-dhul li ghandu jirrizulta mill-varjeta invokata, waqt li
jista’ jaghmel hekk ghad-dhul mil-licenzji ghall-varjeta invokata;

h) il-kunsiderazzjoni li, fkaz ta’ vjolazzjoni tal-varjeta invokata, id-detentur tad-drittijiet ta’ varjeta
ta’ pjanti jsostni kemm ir-riskju inerenti ghal kull pro¢edura gudizzjarja legali u r-riskju li ma
jimplementax id-dec¢izjoni fir-rigward tal-awtur tal-vjolazzjoni;

i) il-kunsiderazzjoni li, fkaz ta’ vjolazzjoni tal-varjeta invokata, l-agir awtonomu tall-awtur
tal-vjolazzjoni jéahhad lid-detentur tad-drittijiet ta’ varjeta ta’ pjanti mil-liberta li jiddetermina
jekk iridx jawtorizza l-awtur tal-vjolazzjoni milli juza’ l-varjeta invokata?

II-‘kumpens ragonevoli’ li l-awtur tal-vjolazzjoni ghandu jhallas lid-detentur ta’ drittijiet
Komunitarji ta’ varjetajiet ta’ pjanti skont l-Artikolu 94(1)(a) tar-Regolament Nru 2100/94 meta
jwettaq l-atti msemmija fl-Artikolu 13(2) ta’ dan ir-regolament, minghajr awtorizzazzjoni, ghandu
jigi ffissat billi jittiehdu wkoll inkunsiderazzjoni l-interessi applikati ghall-kumpens annwali dovut
bir-rata normali tal-interessi moratorji jekk wiehed jikkunsidra li l-partijiet kontraenti jkunu
ragonevolment mistennija li jipprovdu ghall-hlas tal-interessi ta’dak it-tip?
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HANSSON

Id-dannu li awtur tal-vjolazzjoni ‘ghandu b’zieda jkun suggett li jikkumpensa’ lid-detentur ta’
drittijiet ta’ varjetajiet ta’ pjanti skont l-ewwel sentenza tal-Artikolu 94(2) tar-Regolament
Nru 2100/94 meta jwettaq l-atti msemmija fl-Artikolu 13(2) ta’ dan ir-regolament, minghajr
awtorizzazzjoni, ghandu jigi kkalkolat fuq il-bazi tar-royalties normalment [tat-tariffa kurrenti]
mitluba ghal licenzja ordinarja fl-istess settur tas-suq [regjun] ghall-atti msemmija
fl-Artikolu 13(2) tal-istess regolament?

Fil-kaz li d-domanda 4 tinghata risposta fl-affermattiv:

a) Fil-kalkolu, ibbazat fuq licenzja normalment mitluba ghat-tqeghid fis-suq, tad-dannu li awtur
tal-vjolazzjoni ‘ghandu b’zieda jkun suggett li jikkumpensa’, fkaz partikolari, skont l-ewwel
sentenza tal-Artikolu 94(2) tar-Regolament Nru 2100/94, il-kunsiderazzjonijiet jew
ic-cirkustanzi deskritti fid-domanda 2(a) sa (i) [fit-tieni domanda (a) sa (i)] jew ic¢-¢irkustanza li
d-detentur tad-drittijiet ta’ varjetajiet ta’ pjanti jkun kostrett mill-htiega li jiehu azzjoni legali
sabiex personalment jiddedika certu zmien sabiex tigi stabbilita l-awtur tal-vjolazzjoni u jiehu
hsieb tal-kaz u li jiddedika ghall-vjolazzjoni ta’ varjetajiet ta’ pjanti l-investigazzjonijiet
partikolari ghal din it-tip ta’ vjolazzjoni, ghandhom jittiechdu inkunsiderazzjoni sabiex tigi
ggustifikata zieda fil-kumpens normalment mitlub ghat-tqeghid fis-suq?

b) Fil-kalkolu, ibbazat fuq licenzja normalment mitluba ghat-tqeghid fis-suq, tad-dannu li awtur
tal-vjolazzjoni ‘ghandu b’zieda jkun suggett li jikkumpensa’, skont l-ewwel sentenza
tal-Artikolu 94(2) tar-Regolament Nru 2100/94, ghandu dejjem jizdied ‘hlas supplimentari
ghall-vjolazzjoni’ fil-forma ta’ somma fdaqqa? Dan jirrizulta mit-tieni sentenza
tal-Artikolu 13(1) tad-Direttiva Nru 2004/4.8?

c) Fil-kalkolu, ibbazat fuq licenzja normalment mitluba ghat-tqeghid fis-suq, tad-dannu li awtur
tal-vjolazzjoni ‘ghandu b’zieda jkun suggett li jikkumpensa’, skont l-ewwel sentenza
tal-Artikolu 94(2) tar-Regolament Nru 2100/94, ghandhom jigu kkunsidrati l-interessi applikati
ghall-kumpens annwali dovut bir-rata normali tal-interessi moratorji jekk wiehed jikkunsidra li
l-partijiet kontraenti jkunu ragonevolment mistennija li jipprovdu ghall-hlas tal-interessi ta’ dak
it-tip?

L-ewwel sentenza tal-Artikolu 94(2) tar-Regolament Nru 2100/94 ghandha tigi interpretata fis-sens
li 1-qligh maghmul mill-awtur tal-vjolazzjoni jikkostitwixxu dannu, li l-awtur tal-vjolazzjoni ‘ghandu
b’zieda jkun suggett li jikkumpensa’ fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, liema kumpens jista’ jintalab
minbarra l-kumpens ragonevoli msemmi fl-Artikolu 94(1) tar-Regolament Nru 2100/94 jew
il-qligh dovut mill-awtur tal-vjolazzjoni fmala fide skont l1-ewwel sentenza tal-Artikolu 94(2) ta’ dan
ir-regolament huwa dovut biss b’'mod alternattiv ghall-kumpens ragonevoli msemmi
fl-Artikolu 94(1) tal-imsemmi regolament?

Ir-regoli nazzjonali li ma jippermettux lid-detentur tad-drittijiet ta’ varjetajiet ta’ pjanti li jitlob, taht
id-dritt sostantiv, ghar-rimbors tal-ispejjez ta’ kawza ghal mizuri provvizorji li tiddeciedi dwar
il-vjolazzjoni tad-dritt tieghu b’'mod definittiv anki fil-kaz fejn sussegwentement jirbah il-kawza fuq
il-mertu fir-rigward tal-istess vjolazzjoni, huma kuntrarji ghad-dritt ghal kumpens moghti
mill-Artikolu 94(2) tar-Regolament Nru 2100/94?

Ir-regoli nazzjonali li ma jippermettux lill-vittma li jitlob, barra mil-limiti stretti tal-proc¢edura
ghall-intaxxar tal-ispejjez, ghal kumpens tal-hin iddedikat ghall-pro¢edura u barra mill-qafas
procedurali ta’ talba ghal kumpens, huma kuntrarji ghad-dritt ghal kumpens moghti
mill-Artikolu 94(2) tar-Regolament Nru 2100/94 sa fejn il-hin iddedikat ma jaqgbizx il-limiti
tas-soltu?”
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Fuq id-domandi preliminari

Permezz tad-domandi taghha, il-qorti tar-rinviju tixtieq tkun taf, essenzjalment, il-principji li jirregolaw
l-iffissar u l-kalkolu tal-ammont tal-kumpens dovut skont I-Artikolu 94(1) tar-Regolament
Nru 2100/94.

Uhud minn dawn id-domandi jikkon¢ernaw in-natura stess taz-zewg modalitajiet ta’ kumpens taht dan
l-artikolu, ohrajn jikkoncernaw, b’mod iktar specifiku, l-elementi abbazi tal-kalkolu tal-kumpens
ragonevoli previst fil-paragrafu 1 tal-istess artikolu, kif ukoll dawk abbazi tal-kalkolu tad-dannu sostnut
mid-detentur, fis-sens tal-paragrafu 2 ta’ dan l-artikolu.

Ghaldagstant, ghandhom jigu ezaminati flimkien, l-ewwel, id-domandi relatati man-natura tal-kumpens
previst fl-Artikolu 94 tar-Regolament Nru 2100/94, qabel ma jigu specifikati, sussegwentement,
l-elementi li ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni ghall-iffissar tal-kumpens ragonevoli previst
fil-paragrafu 1 ta’ dan l-artikolu kif ukoll il-kumpens ghad-dannu sostnut mid-detentur ta’ varjeta
suggetta ghal ksur fis-sens tal-paragrafu 2 tal-imsemmi artikolu.

Fdak li jirrigwarda d-domandi dwar in-natura tal-kumpens prevst fl-Artikolu 13(94) tar-Regolament
Nru 2100/94.

Permezz tal-ewwel, il-hames b) u s-sitt domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tixtieq tkun taf jekk
I-Artikolu 94 tar-Regolament Nru 2100/94 jimponix li jizdied b’suppliment ghal ksur l-ammont ta’
danni moghtija bhala kumpens ghad-danni kkawzati b’att imsemmi fl-Artikolu 13(2) ta’ dan
ir-regolament. Barra minn hekk, hija tistagsi jekk dan l-artikolu ghandux jigi interpretat fis-sens li
jista’ jservi ta’ bazi guridika sabiex jimponi fuq l-awtur tal-ksur li jhallas lura il-qligh li kiseb minhabba
dan il-ksur.

Fl-ewwel lok, mill-formulazzjoni tal-Artikolu 94(1) u (2) tar-Regolament Nru 2100/94 jirrizulta li dan
jirrigwarda biss il-kumpens ghad-dannu sostnut mid-detentur ta’ protezzjoni Komunitarja ta’ varjeta
ta’ pjanta minhabba att ta’ ksur ta’ din il-varjeta.

Minn naha, l-Artikolu 94(1) ta’ dan ir-regolament ghandu l-ghan li jikkumpensa finanzjarjament
il-vantagg i jikseb l-awtur tal-ksur, peress li dan il-vantagg jikkorrispondi mat-tariffa li huwa ma
hallasx (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-5 ta’ Lulju 2012, Geistbeck, C-509/10, EU:C:2012:416,
punt 40). Fdan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja specifikat li din id-dispozizzjoni ma tipprovdix
kumpens ghal danni hlief dawk relatati man-nuqqas tal-hlas ta’ “kumpens ragonevoli” fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni (ara s-sentenza tal-5 ta’ Lulju 2012 Geistbeck, C-509/10, EU:C:2012:416, punt 50).

Min-naha l-ohra, 1-Artikolu 94(2) tar-Regolament Nru 2100/94 jikkoncerna d-dannu li l-awtur tal-ksur
“barra minn hekk” huwa obbligat li jikkumpensa lid-detentur fil-kaz ta’ ksur imwettaq “intenzjonalment
jew b’'mod traskurat”.

Minn dan jirrizulta li I-Artikolu 94 ta’ dan ir-regolament jistabbilixxi dritt ghal kumpens favur
id-detentur tad-dritt Komunitarja ta’ varjeta ta’ pjanta li huwa, mhux biss shih, izda bbazat, barra minn
hekk, fuq bazi oggettiva, jigifieri jkopri biss id-dannu li jirrizulta, min-naha tieghu, milll-att ta’ ksur.

Ghaldagstant, 1-Artikolu 94 tar-regolament ma jistax jigi interpretat sabiex iservi ta’ bazi legali,
ghall-benefic¢ju ta’ dan id-detentur, ghall-kundanna tal-awtur tal-ksur ghal danni ta’ natura punittiva,
iffissati b’rata fissa.

Ghall-kuntrarju, il-portata tal-kumpens dovut skont l-Artikolu 94 tar-Regolament Nru 2100/94

ghandha tirrifletti b’'mod preciz, sa fejn ikun possibbli, id-danni reali u certi sostnuti mid-detentur
tal-varjeta ta’ pjanti minhabba 1-ksur.
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Fit-tieni lok, tali interpretazzjoni hija konformi mal-ghanijiet tad-Direttiva 2004/48, li tistabbilixxi
standard minimu ghar-rispett tad-drittijiet ta’ proprjeta intellettwali b’'mod generali.

Sussegwentement, skont l-premessa 17 ta’ din id-direttiva, il-kumpens previst minn din tal-ahhar
ghandu jigi ddeterminat fkull kaz b’'mod li jittiehdu inkunsiderazzjoni 1-karatteristici specifi¢i ta’ dan
il-kaz.

Insegwitu, il-premessa 26 tal-imsemmija direttiva tistabbilixxi li 1-ghan tal-kumpens ma huwiex li
jiddahhal obbligu li jkunu previsti interessi punittivi.

Fl-ahhar nett, I-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2004/48 jispecifika li I-Istati Membri ghandhom jizguraw li,
fuq talba tal-parti leza, l-awtoritajiet gudizzjarji kompetenti jordnaw lill-awtur tal-ksur li jhallas
lid-detentur tad-dritt suggett ghal ksur interessi adattati ghad-dannu li realment sostna bhala rizultat
tal-ksur.

F'dawn i¢-cirkustanzi, 1-Artikolu 94 tar-Regolament Nru 2100/94 ma jippermettix li jigi kkundannat
awtur ta’ ksur ghall-hlas ta’ suppliment brata fissa ghal ksur, kif deskritt mill-qorti tar-rinviju, meta
tali suppliment ma jirriflettix necessarjament id-dannu sostnut mid-detentur tal-varjeta suggett ghal
ksur, ghalkemm id-Direttiva 2004/48 ma tostakolax lill-Istati Membri milli jipprevedu mizuri iktar
protettivi.

Bl-istess mod, dan l-artikolu ma jippermettix lid-detentur tad-dritt Komunitarja ta’ varjeta ta’ pjanti li
jitlob il-hlas lura tal-benefic¢ji u tal-qligh maghmul minn awtur tal-ksur. Fil-fatt, kemm
ir-remunerazzjoni ragonevoli kif ukoll l-ammont tal-kumpens dovut taht I-Artikolu 94(2)
tar-Regolament Nru 2100/94 ghandu jigi stabbilit skont id-dannu sostnut mill-vittma u mhux skont
il-benefi¢¢ju miksub mill-awtur tal-ksur.

Ghalkemm il-paragrafu 2 ta’ dan l-artikolu jirreferi ghal “vantagg mirbuh minnhom mill-persuna li
jkun ghamel dak il-ksur”, ma jipprevedix li dan il-benefic¢ju ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni, bhala
tali, fil-portata tal-kumpens finanzjarju effettivament moghti lid-detentur. Barra minn hekk, ghandu
jigi enfasizzat li, fir-rigward tal-azzjoni ghal hlas lura tal-benefi¢c¢ju miksub mill-awtur tal-ksur,
l-Artikolu 97 tar-Regolament Nru 2100/94 jirreferi espressament ghad-dritt nazzjonali tal-Istati
Membri.

Minn dawn il-kunsiderazzjonijiet jirrizulta li ghandha tinghata risposta ghall-ewwel, il-hames b) u s-sitt
domanda li I-Artikolu 94 tar-Regolament Nru 2100/94 ghandu jigi interpretat fis-sens li d-dritt ghal
kumpens li huwa jirrikonoxxi lid-detentur ta’ varjeta ta’ pjanta suggetta ghal ksur jestendi ghad-dannu
kollu sostnut minn dan tal-ahhar, minghajr ma’ dan l-artikolu jista’ jservi bhala bazi ghall-impozizzjoni
ta’ suppliment b’rata fissa ghall-ksur lanqas specifikament ghall-hlas lura ta’ gligh u ta’ benefi¢¢ji
miksuba mill-awtur tal-ksur.

Fdak li jirrigwarda d-domandi dwar il-modalitajiet ta’ iffissar ta’ kumpens previsti fl-Artikolu 94
tar-Regolament Nru 2100/94.

Fuq il-kumpens ragonevoli previst fl-Artikolu 94(1) tar-Regolament Nru 2100/94

Permezz tat-tieni u t-tielet domanda, il-qorti tar-rinviju tixtieq, essenzjalment, tkun taf l-elementi li
ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni sabiex jigi evalwat il-kumpens ragonevoli previst
fl-Artikolu 94(1) tar-Regolament Nru 2100/94. B'mod partikolari, hija tixtieq tkun taf sa fejn
ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni certi ¢irkustanzi partikolari ghall-finijiet ta’ din 1-evalwazzjoni.
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Din id-dispozizzjoni tar-Regolament Nru 2100/94 hija intiza li tikkumpensa l-vantagg li jiehu l-awtur
tal-ksur, peress li dan jikkorrispondi ghall-ammont ekwivalenti ghal tali tariffa li huwa ma hallasx
ghad-detriment tad-detentur (sentenza tal-5 ta’ Lulju 2012, Geistbeck, C-509/10, EU:C:2012:416,
punt 40).

II-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet li din id-dispozizzjoni hija intiza sabiex tikkumpensa d-dannu
sostnut mid-detentur tal-varjeta ta’ vittma ta’ ksur (sentenza tal-5 ta’ Lulju 2012, Geistbeck, C-509/1,
EU:C:2012: 416, punt 36).

Ghaldagstant, sabiex jigi ffissat il-“kumpens ragonevoli” fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, ghandu
jittiehed bhala bazi ta’ kalkolu ammont ekwivalenti ghat-tariffa dovuta ghal produzzjoni bil-licenzja
(sentenza tal-5 ta’ Lulju 2012 Geistbeck, C-509/10, EU:C:2012:416, punt 37).

Ghal dan il-ghan, sabiex jigi ffissat l-ammont tal-kumpens ragonevoli dovut fil-kaz ta’ ksur, l-ammont
tat-tariffa li tkun dovuta ghall-produzzjoni tal-varjeta ta’ pjanti b’licenzja ordinarja, kif intiz
fl-Artikolu 14(3) tar-Regolament Nru 2100/94, jikkostitwixxi bazi ta” kalkolu xieraq.

Hija, madankollu, il-qorti nazzjonali li ghandha tivverifika jekk i¢c-cirkustanzi li hija tinvoka
specifikament fid-decizjoni tar-rinviju jikkorrispondux ghal dawk tat-tariffa li hija tista’ tiehu bhala
riferiment sabiex tiddetermina l-ammont tal-kumpens ragonevoli.

Fdan il-kuntest, hemm lok li jigi specifikat li hija wkoll il-qorti tar-rinviju li ghandha tivverifika, jekk
ikun il-kaz, jekk ghandux jizdied l-ammont ta’ din it-tariffa skont i¢-¢irkustanzi taghha, filwaqt li jkun
maghruf li kull wahda minnhom ma tistax tittiehed inkunsiderazzjoni iktar minn darba, inkella jinkiser
il-principju tal-kumpens oggettiv u shih, kif jirrizulta mill-Artikolu 94 tar-Regolament Nru 2100/94-.

Fi kwalunkwe kaz, il-Qorti tal-Gustizzja specifikat li 1-Artikolu 94(1) tar-Regolament Nru 2100/94
ghandu jigi interpretat fis-sens li huwa limitat li jipprevedi kumpens ragonevoli fil-kaz ta’ uzu illegali
ta’ varjeta ta’ pjanti, minghajr ma jikkunsidraw il-kumpens ghad-danni minbarra dawk relatati
mal-inadempjenza tal-hlas tal-imsemmi kumpens, u b’hekk teskludi minhabba dan l-ammont ta’ dan
il-kumpens l-ispejjez sostnuti ghall-istharrig tar-rispett tad-drittijiet tad-detentur ta’ drittijiet ta’ varjeta
ta’ pjanti (ara s-sentenza tal-5 ta’ Lulju 2012, Geistbeck, C-509/10, EU:C:2012:416, punti 50 u 51).

Minn din l-interpretazzjoni jirrizulta li 1-kumpens ragonevoli, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni ikopri
d-danni marbuta mal-assenza ta’ hlas ta’ dan il-kumpens.

Fost dawn id-danni jistghu jinstabu l-interessi moratorji minhabba l-hlas tardiv tat-tariffa normalment
dovuta, a fortiori jekk hija modalita kuntrattwali li kontraenti ragonevoli u informati kienu jipprevedu,
sa fejn it-tariffa mehuda bhala riferiment ma tinkludix tali interessi.

Ghalhekk, ghandha tinghata risposta ghat-tieni u t-tielet domanda li I-kuncett ta’ “kumpens ragonevoli”
previst fl-Artikolu 94(1) tar-Regolament Nru 2100/94 ghandu jigi interpretat fis-sens li jkopri, minbarra
I-hlas tat-tariffa kurrenti li tkun dovuta ghall-produzzjoni b’licenzja fl-istess regjun, id-danni kollha
marbuta mill-qrib mal-assenza ta’ hlas ta’ din it-tariffa, li jista’ jappartjeni, b’'mod partikolari, il-hlas ta’
interessi moratorji. Hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tivverifika ¢-cirkustanzi li jirrikjedu zieda
tal-imsemmija tariffa, meta huwa maghruf li kull wiehed minnhom ma jistax jigi mghoddi iktar minn
darba ghall-finijiet tal-evalwazzjoni tal-ammont tal-kumpens ragonevoli.

Fuq il-kumpens ghad-dannu sostnut previst fl-Artikolu 94(2) tar-Regolament Nru 2100/94
Permezz tar-raba’, tal-hames a) u c¢) kif ukoll tat-tmien domanda, il-qorti tar-rinviju tixtieq,

essenzjalment, tkun taf l-elementi li ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni minnha sabiex jigi evalwat
il-kumpens dovut minhabba d-dannu sostnut previst fl-Artikolu 94(2) tar-Regolament Nru 2100/94.
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B'mod partikolari, hija tixtieq tkun taf jekk l-ammont tat-tariffa li ghandu jithallas ghall-produzzjoni
b’licenzja ordinarja fl-istess regjun li ghandha sservi bhala bazi ghall-finijiet tal-evalwazzjoni
tal-ammont tal-kumpens moghti fuq din il-bazi u jekk l-ispejjez gudizzjarji sostnuti fil-kuntest ta’
proceduri ghal mizuri provvizorji u l-ispejjez extragudizzjarji possibbli jistghux jigu inkluzi bhal
l-kumpens ghal dan id-dannu.

F’dak li jirrigwarda, l-ewwel nett, il-portata ta’ dan il-kumpens, mill-punti 33 sa 44 ta’ din is-sentenza
jirrizulta li 1-Artikolu 94 tar-Regolament Nru 2100/94 huwa intiza ghal kumpens shih u oggettiv
ghad-dannu sostnut mid-detentur tal-varjeta suggetta ghal ksur. Ghall-finijiet 1li jinkiseb dan
il-kumpens, hija din tal-ahhar li ghandha tressaq l-elementi li juri li d-dannu taghha jeccedi l-elementi
koperti mill-kumpens ragonevoli previst fil-paragrafu 1 ta’ dan l-artikolu.

Bhala tali, l-ammont tat-tariffa kurrenti dovuta ghall-produzzjoni b’licenzja ma jistax iservi bhala bazi
ghall-evalwazzjoni ta’ dan id-dannu. Barra minn hekk, tali tariffa ghandha tippermetti l-kalkolu
tal-kumpens ragonevoli previst fl-Artikolu 94(1) tar-Regolament Nru 2100/94 u ma ghandiex
necessarjament rabta mad-dannu li jibga’ mhux ikkumpensat.

Fi kwalunkwe kaz, ghandu, minn naha, jitfakkar li ¢-c¢irkustanzi li ggustifikaw zieda tat-tariffa kurrenti
dovuta ghall-produzzjoni b’licenzja ghall-kalkolu tal-kumpens ragonevoli ma jistax jigi mghoddi
mill-gdid bhala I-kumpens previst fl-Artikolu 94(2) tar-Regolament Nru 2100/94.

Min-naha l-ohra, hija l-qorti nazzjonali li ghandha tevalwa sa fejn id-danni allegati mid-detentur
tal-varjeta suggetta ghal ksur, jistghu jigu ppruvati bi precizjoni jew jekk hemx lok li jsir l-iffissar ta’
somma f'daqqa, li tirrifletti ghall-ahjar ir-realta ta’ dawn id-danni. F'dan il-kuntest, interessi moratorji
bir-rata kurrenti jistghu jigu applikati ghall-ammont tal-kumpens jekk dan jidher iggustifikat.

It-tieni nett, f'dak li jirrigwarda l-kontenut stess tad-dannu li jista’ jigi kkumpensat, ghandu jigi rrilevat
li I-Artikolu 94 tar-Regolament Nru 2100/94 ma fih ebda indikazzjoni fdan ir-rigward. Madankollu, u
fin-nuqqas li jkun hemm iktar informazzjoni dwar id-dritt nazzjonali fis-sehh fdan il-qasam, ghandu
jigi enfasizzat li l-Artikolu 14 tad-Direttiva 2004/48 jispecifika, essenzjalment, li l-ispejjez sostnuti
mill-parti li rebhet il-kawza ghandha tbatihom, fil-principju, il-parti telliefa.

Issa, minn naha, fir-rigward tal-ispejjez tal-procedura ghal mizuri provvizorji li ppre¢edew il-proceduri
fil-kawza prin¢ipoli, mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li r-rikorrent fil-kawza principali ghandu jbati
l-ispejjez. Ghaldagstant, ma hemm xejn li jipprekludi li l-legizlazzjoni nazzjonali ma tipprevedix il-hlas
lura ta’ dawn l-ispejjez fl-evalwazzjoni tad-dannu li ghandu jigi kkumpensat skont 1-Artikolu 94(2)
tar-Regolament Nru 2100/94.

Min-naha l-ohra, ghal dak li jirrigwarda l-ispejjez extragudizzjarji, marbuta b’'mod partikolari mal-hin
iddedikat mill-vittima tal-ksur sabiex isostni d-drittijiet tieghu, il-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet li
I-Artikolu 14 tad-Direttiva 2004/48 huwa intiz li jsahhah il-livell ta’ protezzjoni tal-proprjeta
intellettwali, billi jevita li parti leza taqta’ qalbha milli tiftah pro¢edura gudizzjarja ghall-finijiet li
tissalvagwardja d-drittijiet taghha (ara s-sentenza tas-16 ta’ Lulju 2015, Diageo Brands, C-681/13,
EU:C:2015:471, punt 77).

Fdawn ic-cirkustanzi, hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tivverifika jekk l-ammont prevedibbli ta’
gudizzjarji li jistghu jigu allokati lill-vittma tal-ksur huwa tali li jista’ jiddiswadiha milli tasserixxi
d-drittijiet taghha fil-qorti, minhabba l-ammonti li jifdal a spejjez taghha bhala spejjez extragudizzjarji
minfuqa kif ukoll l-utilita taghhom ghall-azzjoni principali ghal kumpens.

Ghanda tinghata risposta ghar-raba, il-hames a) u c), is-seba’ u t-tmien domanda li 1-Artikolu 94(2)
tar-Regolament Nru 2100/94 ghandu jigi interpretat fis-sens li l-ammont tad-dannu msemmi fdin
id-dispozizzjoni ghandu jigi stabbilit skont elementi konkreti mressqa f'dan ir-rigward mid-detentur
tal-varjeta suggetta ghal ksur, jekk ikun mehtieg permezz ta’ metodu b'rata fissa jekk l-imsemmija
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elementi ma humiex kwantifikabbli. Din id-dispozizzjoni ma tipprekludix li l-ispejjez sostnuti
fil-kuntest ta’ proceduri ghal mizuri provvizorji ma jidhlux fl-evalwazzjoni ta’ dan id-dannu lanqas li
l-ispejjez extragudizzjarji involuti fil-kuntest tal-proceduri fil-mertu ma jittihdux inkunsiderazzjoni.
L-assenza ta’ tehid inkunsiderazzjoni ta’ dawn l-ispejjez hija, madankollu, suggetta ghall-kundizzjoni li
l-ammont ta’ dawn l-ispejjez gudizzjarji li jista’ jigi allokat lill-vittima tal-ksur ma huwiex tali li jista’
jiddisswadiha milli tasserixxi d-drittijiet taghha fil-qorti, minhabba l-ammonti li jifdal a spejjez taghha
bhala spejjez extragudizzjarji minfuqa kif ukoll 1-utilita taghhom ghall-azzjoni principali ghal kumpens.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 94 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 2100/94, tas-27 ta’ Lulju 1994, dwar
drittijiet ta’ varjetajiet ta’ pjanti fil-Komunita, ghandu jigi interpretat fis-sens li d-dritt ghal
kumpens li huwa jirrikonoxxi lid-detentur ta’ varjeta ta’ pjanta protetta suggetta ghal ksur
jestendi ghad-dannu kollu sostnut minn dan tal-ahhar, minghajr ma’ dan l-artikolu jista’
jservi bhala bazi ghall-impozizzjoni ta’ suppliment b’rata fissa ghall-ksur lanqas specifikament
ghall-hlas lura ta’ qligh u ta’ benefi¢¢ji miksuba mill-awtur tal-ksur.

2) Il-kuncett ta’ “kumpens ragonevoli”, previst fl-Artikolu 94(1) tar-Regolament Nru 2100/94,
ghandu jigi interpretat fis-sens li jkopri, minbarra 1-hlas tat-tariffa solita li tkun dovuta
ghall-produzzjoni b’licenzja, id-danni kollha marbuta mal-assenza ta’ hlas ta’ din it-tariffa, li
ghaliha tista’ tappartjeni, b’mod partikolari, il-hlas ta’ interessi moratorji. Hija 1-qorti
tar-rinviju li ghandha tivverifika ¢-cirkustanzi li jirrikjedu zieda fl-imsemmija tariffa, meta
huwa maghruf li kull wiehed minnhom ma jistax jigi mghoddi iktar minn darba ghall-finijiet
tal-evalwazzjoni tal-ammont ta’ kumpens ragonevoli.

3) L-Artikolu 94(2) tar-Regolament Nru 2100/94 ghandu jigi interpretat fis-sens li l-ammont
tad-dannu msemmi f'din id-dispozizzjoni ghandu jigi stabbiliti skont elementi konkreti
mressqa f'dan ir-rigward mid-detentur tal-varjeta suggetta ghal ksur, jekk ikun mehtieg
permezz ta’ metodu b’;rata fissa jekk l-imsemmija elementi ma humiex kwantifikabbli. Din
id-dispozizzjoni ma tipprekludix li l-ispejjez sostnuti fil-kuntest ta’ proceduri ghal mizuri
provvizorji ma jidhlux fl-evalwazzjoni ta’ dan id-dannu lanqas li l-ispejjez extragudizzjarji
involuti fil-kuntest tal-proceduri fil-mertu ma jittihdux inkunsiderazzjoni. L-assenza ta’ tehid
inkunsiderazzjoni ta’ dawn l-ispejjez hija, madankollu, suggetta ghall-kundizzjoni li l-ammont
ta’ dawn l-ispejjez gudizzjarji li jistghu jigu allokati lill-vittima tal-ksur ma huwiex tali li jista’
jiddisswadiha milli tasserixxi d-drittijiet taghha fil-qorti, minhabba l-ammonti li jifdal a
spejjez taghha bhala spejjez extragudizzjarji minfuqa kif ukoll 1-utilita taghhom ghall-azzjoni
principali ghal kumpens.

Firem
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