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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)

2014. gada 3. aprili*
Direktiva 2003/96/EK — Energoproduktu aplik$ana ar nodokli — Direktiva 2003/96/EK neminétie
produkti — Jédziens “ekvivalents kurinamais vai motordegviela”
Apvienotas lietas C-43/13 un C-44/13
par diviem lagumiem sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Bundesfinanzhof
(Vacija), iesniedza ar lémumiem, kas pienemti 2012. gada 14. novembri un kas Tiesa registréti
2013. gada 28. janvari, tiesvedibas
Hauptzollamt Koln
pret
Kronos Titan GmbH (C-43/13)
un
Hauptzollamt Krefeld
pret
Rhein-Ruhr Beschichtungs-Service GmbH (C-44/13).

TIESA (ceturta palata)

sada sastava: palatas priek$seédétajs L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen], tiesnesi M. Safjans [M. Safjan]
(referents), J. Malenovskis [J. Malenovsky], A. Prehala [A. Prechal] un K. Jirimée [K. Jiirimde],

generaladvokats N. Jéskinens [N. Jddskinen],

sekretars A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Hauptzollamt Koln varda — J. Krebs, parstavis,

— Kronos Titan GmbH varda — W. Meilicke, un D. E. Rabback, Rechtsanwiilte,

— Hauptzollamt Krefeld varda — X. Konoplev, parstave,

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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— Rhein-Ruhr Beschichtungs-Service GmbH varda — D. Schiebold un N. Liebheit, Rechtsanwiilte,
— DPortugales valdibas varda — L. Inez Fernandes, A. Cunha un R. Collago, parstaviji,

— Eiropas Komisijas varda — C. Barslev un W. Molls, parstavji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2013. gada 12. decembra tiesas sédg,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagumi sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes 2003. gada 27. oktobra
Direktivas 2003/96/EK, kas parkarto Kopienas noteikumus par nodoklu uzlik§anu energoproduktiem
un elektroenergijai (OV L 283, 51. Ipp.), 2. panta 3. punktu.

Sie ligumi radas saistiba ar tiesvedibam starp, pirmkart, Hauptzollamt Koln (Kelnes galvena muitas
parvalde) un Kronos Titan GmbH (turpmak teksta — “Kronos”) un, otrkart, starp Hauptzollamt Krefeld
(Kréfeldes galvena muitas parvalde) un Rhein-Ruhr Beschichtungs-Service GmbH (turpmak teksta — “

RRBS”) saistiba ar piemérojama nodokla apméru toluolam un mineralterpentinam, ka ari vieglajai
degvielellai Exxsol D60 — produktiem, ko Kronos un RRBS izmanto ka kurinamo.

Atbilstosas tiesibu normas

Direktiva 2003/96
Direktivas 2003/96 preambulas 2.-3., 9., 17. un 18. apsvéruma redakcija ir $ada:

“(2) Tas, ka nav Kopienas noteikumu, kas nosaka minimalo nodokla likmi elektroenergijai un
energoproduktiem, kas nav mineralellas, var nelabvéligi ietekmét iekséja tirgus pareizu darbibu.

(3) Ieksgja tirgus pareizai darbibai un citu Kopienas politikas mérku sasnieg$anai Kopienas limeni
nepiecieSams noteikt minimalo nodoklu limeni vairumam energoproduktu, ieskaitot

elektroenergiju, dabas gazi un akmenogles.

(4) Batiskas atskiribas valsts nodoklu limenos energétikas nozaré, ko pieméro dalibvalstis, var
izradities kaitigas iek$éja tirgus pareizai darbibai.

(5) Nosakot attiecigus Kopienas minimalos nodokl]u limenus, varétu samazinat eso$as atskiribas valsts
nodoklu limenos.

(6) [EK] Liguma 6. panta paredzéts, ka vides aizsardzibas prasibas ir janem véra, definéjot un istenojot
Kopienas politiku un darbibas.

(9) Dalibvalstim butu jadod pielaide, kas nepieciesama, lai definétu un istenotu politiku atbilstosi
saviem apstakliem.
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(17) Dazadus Kopienas nodoklu limenus nepiecieS$ams noteikt atbilstosi energoproduktu un
elektroenergijas izmanto$anai.

(18) Energoproduktiem, kurus izmanto par motordegvielu noteiktiem rapnieciskiem un komercialiem
nolikiem un kurus izmanto par kurinamo, parasti ir zemakas nodokla likmes neka tas, kuras
pieméro energoproduktiem, kurus izmanto par degvielu.”

Direktivas 2003/96 1. panta ir paredzéts, ka dalibvalstis uzliek nodoklus energoproduktiem un
elektroenergijai saskana ar $o direktivu.

Sis direktivas 2. panta 1., 3. un 5. punkta ir ietverti $adi noteikumi:

“1. Saja direktiva termins “energoprodukti” attiecas uz produktiem, kuri:

a)  [.]
b) atbilst KN kodiem [..] 2704 lidz 2715;

¢) atbilst KN kodiem 2901 un 2902;

[]

3. Ja energoprodukti tiek paredzéti izmanto$anai, piedavati tirdznieciba vai izmantoti par
motordegvielu vai kurinamo, tiem energoproduktiem, kuriem nodokla limenis nav noteikts $aja
direktiva, nodokli uzliek atbilstosi to izmantoSanai péc ekvivalenta kurinama vai motordegvielas
likmes.

Papildus 1. punkta noteiktajiem ar nodokli apliekamajiem produktiem jebkuram produktam, kas tiek
paredzéts lietosanai, piedavats tirdznieciba vai izmantots par motordegvielu vai par piedevu vai apjoma
palielinataju motordegvielai, uzliek nodokli péc ekvivalentas motordegvielas likmes.

Papildus 1. punkta noteiktajiem ar nodokli apliekamajiem produktiem jebkuram citam ogltudenradim,
iznemot kudru, kas tiek paredzéts lietosanai, piedavats tirdznieciba vai izmantots par kurinamo, uzliek
nodokli péc ekvivalenta energijas produkta likmes.

[]

5. Saja direktiva atsauces uz [KN] kodiem ir atsauces uz kodiem, kas noteikti ar Komisijas 2001. gada
6. augusta Regulu (EK) Nr. 2031/2001 par grozijumiem Padomes Regulas (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu
un statistikas nomenklataru un kopéjo muitas tarifu I pielikuma [(OV L 279, 1. Ipp.)].

[“]”
Sis direktivas 4. pants ir $ads:

“l. Nodoklu limeni, kurus dalibvalstis pieméro 2. panta minétajlem energoproduktiem un
elektroenergijai, nedrikst bat zemaki par $aja direktiva aprakstitajiem nodoklu limeniem.

2. Saja direktiva “nodoklu limenis” ir kopéja maksa, ko uzliek attieciba uz visiem netiesajiem

nodokliem (iznemot PVN), kurus tie§i vai netieSi aprékina atbilstosi energoproduktu un
elektroenergijas daudzumam, laizot apgroziba.”
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7 Minétas direktivas 7. un 8. panta ir noteikts, ka piemérojamie nodoklu limeni attiecigi motordegvielai
un produktiem, ko izmanto ka motordegyvielu, tiek noteikti atbilstosi tas pasas direktivas I pielikuma
A un B tabulai. Saskana ar tas 9. pantu kurinamajam piemérojamos minimalos nodoklu limenus nosaka
ta, ka noradits minéta pielikuma C tabula.

8 Neviena no tabulam nav ietverti limeni ne par toluolu (kods KN 2902 30 00), ne mineralterpentinu vai
jélnaftu (uz pédéjiem diviem attiecas kods KN 2710 11 21).

9 Direktivas 2003/96 I pielikuma C tabula ir $ada:

C tabula — kurinamajam un elektroenergijai piemérojamie minimalie nodoklu limeni

Izmanto$ana uznémuma Izmantos$ana arpusuznémuma
vajadzibam vajadzibam

gazella 21 21
(eiro par 1000 1)

KN kodi 2710 19 41 lidz
2710 19 49

smaga dizeldegviela 15 15
(eiro par 1000 kg)

KN kodi 2710 19 61 lidz
2710 19 69

petroleja 0 0
(eiro par 1000 1)

KN kodi 2710 19 21 un
2710 19 25

saskidrinata naftas gaze 0 0
(eiro par 1000 kg)

KN kodi 2711 12 11 lidz
2711 19 00

dabasgaze 0,15 0,3
(eiro par gigadzoulu bruto
siltumietilpibas)

KN kodi 2711 11 00 un
2711 21 00

akmenogles un kokss 0,15 0,3

(eiro par gigadzoulu bruto
siltumietilpibas)

KN kodi 2701, 2702 un 2704

elektroenergija 0,5 1,0
(eiro par MWh)
KN kods 2716

Vacijas tiesibas

10 2006. gada 15. jalija Likuma par energijas nodokli (Energiesteuergesetz, turpmak teksta — “EnergieStG”)
2. panta ta spéka esos$aja versija 2007. un 2008. gada, pamatlietas faktu norises laika, ir noteikts:

“(1) Nodokli ietur

1. par 1000 1 degvielas, kas klasificétas [KN] apakspozicijas no 2710 11 41 lidz 2710 11 49
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[.]

b) ar séra saturu lidz 10 mg/kg: [EUR] 654,50

[.]

(3) Atkapjoties no 1. un 2. punkta, nodoklis ir [..] [seko saraksts ar piecam energoproduktu pozicijam —
dalgji ar iedalijumu apakspozicijas — un uz tam attiecinatam, butiski zemakam nodokla likmém, kura
tostarp minétas gazella (mazuts) (KN apak$pozicijas no 2710 19 41 lidz 2710 19 49) un dizeldegviela
(KN apakspozicijas no 2710 19 61 lidz 2710 19 69)],

ja tas tiek izmantotas ka kurinamais vai ja tas tiek piegadatas $ada noluka. [..]

(4) Energoproduktiem, kas nav minéti 1.-3. punkta, ir piemérojams tads pats nodoklis ka
energoproduktiem, kas tiem visvairak lidzinas sastava batibas un izmanto$anas nolika zina. [..]”

Pamatlietas un prejudicialie jautajumi

Fakti pamatlieta C-43/13

Kronos razo titana dioksida pulveri (saukts “baltais pigments”). Vélamas kimiskas reakcijas izraisi$anai
ir jasasniedz temperatara 1650 gradi péc Celsija. Kronos to nodrosina, skabekla plisma iesmidzinot un
sadedzinot toluolu.

2007. gada Kronos deklaréja Hauptzollamt Koln summu aptuveni EUR 1,1 miljonu saistiba ar energijas
nodokli par toluola izmanto$anu. Saja zina ta apzinigi sekoja Hauptzollamt Koéln juridiskai nostajai,
piemérojot nodokla likmi EUR 654,50/1000 kg. Sada likme ir noteikta EnergieStG 2. panta 1. punkta
1. apakspunkta b) punkta degvielai, uz ko attiecas KN apakspozicijas no 2710 11 41 lidz 2710 11 49,
ar séra saturu 10 mg/kg. Kronos vienlaikus iesniedza stdzibu par deklaraciju, ladzot piemérot butiski
zemaku nodokla likmi, kas EnergieStG 2. panta 3. punkta ir noteikta attieciba uz virkni citu
energoproduktu, ja tie tiek izmantoti ka kurinamais.

Ta ka toluols nav ietverts EnergieStG 2. panta, tad atbilstosi §1 panta 4. punktam esot japieméro ta
energoprodukta nodokla likme, kas tam visvairak lidzinas sastava batibas un izmanto$anas nolaka
zina.

Péc sudzibas noraidisanas celta prasiba nonaca Finanzgericht, kas uzskatija, ka buatu janem véra
Direktivas 2003/96 2. panta 3. punkta pirma un tre$a dala. Si tiesa uzskatija, ka, ta ka toluols ir ticis
izmantots ka kurinamais, tad nodokla likme saskana ar EnergieStG 2. panta interpretaciju, kas atbilst
minétai Direktivas 2003/96 tiesibu normai, nevarot izrietét no EnergieStG 2. panta 1. punkta, bet gan
ir jaizsecina no $i pédéja minéta likuma 2. panta 3. punkta, jo tikai $aja tiesibu norma esot noteiktas
nodokla likmes kurinamajam.

Hauptzollamt Koln par $So Finanzgericht spriedumu iesniedza “Revision” [kasacijas] studzibu
iesniedzéjtiesa.

Fakti pamatlieta C-44/13

RRBS ar termiska procesa palidzibu razo virsmu apdares materialus. Sim nolikam ta izmanto mucas

piegadatu, ar nodokli neapliktu mineralterpentinu (KN apakspozicija 2710 11 21) un uz $o pasu
poziciju attiecinamo vieglo jélnaftu Exxsol D 60.
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Ar 2008. gada 1. decembra un 2009. gada 7. decembra pazinojumiem par nodokli 2007. un
2008. gadam Hauptzollamt Krefeld mineralterpentinam un jélnaftai Exxsol D60 noteica energijas
nodokli kopa par EUR 134 747,70 atbilstosi nodokla likmei EUR 654,50/1000 kg. Si likme ir noteikta
EnergieStG 2. panta 1. punkta 1. apak$punkta b) punkta degvielai, uz ko attiecas KN apakspozicijas no
2710 11 41 lidz 2710 11 49 ar maksimalo séra saturu 10 mg/kg. Ta ka RRBS sudziba tika noraidita, ta
céla prasibu, prasot piemérot butiski zemaku nodokla likmi, kas EnergieStG 2. panta 3. punkta ir
noteikta attieciba uz virkni citu energoproduktu, ja tie tiek izmantoti ka kurinamais.

Ta ka mineralterpentins un jélnafta Exxsol D60 nav ietverti EnergieStG 2. pantd, tad atbilstosi $i panta
4. punktam esot japiemeéro ta energoprodukta nodokla likme, kas tam visvairak lidzinas sastava batibas
un izmanto$anas nolika zina.

Prasiba nonaca lidz Finanzgericht, kura uzskatija, ka butu janem véra Direktivas 2003/96 2. panta
3. punkta pirma un tre$a dala. Sis tiesas skatfjuma — ta ka mineralterpentins un jélnafta Exxsol D60 ir
tiku$i izmantoti ka kurinamais, nodokla likme saskana ar EnergieStG 2. panta interpretaciju, kas atbilst
minétai Direktivas 2003/96 tiesibu normai, nevarot izrietét no EnergieStG 2. panta 1. punkta, bet gan ir
jaizsecina no $1 pédéja minéta likuma 2. panta 3. punkta, jo tikai $aja tiesibu norma esot noteiktas
nodokla likmes kurinamajam.

Hauptzollamt Krefeld par So Finanzgericht spriedumu iesniedza “Revision” [kasacijas] studzibu
iesniedzéjtiesa.

Prejudicialais jautajums

Iesniedzéjtiesa, lai arl sliekdamas uzskatit, ka paaugstinata nodokla likme attiecigajiem produktiem, lai
gan tie tiek izmantoti ka kurinamais, atbilst Direktivas 2003/96 prasibam, tomér uzskata, ka $i
atbilstiba nav drosa.

Sados apstaklos Bundesgerichtshof noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu
jautajumu, kas abas lietas ir formuléts identiski:

“Vai [Direktivas 2003/96] 2. panta 3. punkta ir paredzéts, ka, apliekot ar nodokli energoproduktus, kas
nav to energoproduktu vida, attieciba uz kuriem direktiva ir noteikta nodokla summa, tiek piemérota
nodokla likme, kas valsts tiesibas ir noteikta attieciba uz energoprodukta izmanto$anu par kurinamo,
ciktal sads cits energoprodukts tapat tiek izmantots ka kurinamais? Vai arl tad, ja $ads cits
energoprodukts, to izmantojot par kurinamo, ir ekvivalents konkrétam energoproduktam, var
piemérot dalibvalsts tiesibas attieciba uz $o energoproduktu noteikto nodokla likmi, ja runa ir par
vienotu nodokla likmi, nenemot véra to, vai tas tiek izmantots ka motordegviela vai ka kurinamais?”

Tiesvediba Tiesa

Ar Tiesas priekssédétaja 2013. gada 7. februara rikojumu lietas C-43/13 un C-44/13 rakstveida un
mutvardu procesa un galiga sprieduma pasludinasanai tika apvienotas.

Par prejudicialo jautajumu

Uzdodama jautajumu, iesniedzéjtiesa batiba vélas uzzinat, ka interpretéjams
Direktivas 2003/96 2. panta 3. punkta atrodamais nosacijums, saskana ar kuru tiem energoproduktiem,
kuriem nodokla limenis nav noteikts $aja direktiva, nodokli uzliek atbilstosi to izmanto$anai péc
ekvivalenta kurinama vai motordegvielas likmes.
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Ievadam jaatgadina, ka, lai noskaidrotu Savienibas tiesibu normas tvérumu, ir janem véra gan tas
formuléjums, gan tas konteksts, gan ari tas mérki (spriedums Spedition Welter, C-306/12,
EU:C:2013:650, 17. punkts un taja minéta judikatara).

Runajot par Direktivas 2003/96 2. panta 3. punktu, ir skaidrs, ka vairakas valodu versijas, proti, spanu,
vacu, anglu, francu un italu, piemérojama nodoklu limena noteik$anai “izmanto$ana” ir minéts ka
pirmais kritérijs, savukart “ekvivalenta” produkta kritérijs tiek minéts tikai péc tam. Sada seciba varétu
nozimeét to, ka vispirms ir javeérte, ka tiesi attiecigais produkts tiek izmantots, un tikai tad janosaka, kurs
atsauces produkts ir “ekvivalents”.

Ta ka minéto kritériju atspogulosana tomeér visas Direktivas 2003/96 valodu versijas nav vienada, ir
japarbauda, vai pamatlieta minétas tiesibu normas konteksts un meérkis apstiprina, ka svarigaks ir
produkta konkrétais lietojums, nevis ekvivalences kritérijs.

Attieciba uz pamatlietda minéto tiesibu normu ir jakonstaté, ka Direktivas 2003/96 sistéma ir balstita uz
skaidru izskirSanu starp motordegvielu un kurinamo. Ar $is direktivas 17. un 18. apsvérumu ieviesta
izSkirSana ir piemérojama ar tas 7.-9. pantu par Ipasiem noteikumiem piemérojamo nodokla limenu
noteiksanai kurinamajam, no vienas puses, un motordegvielai, no otras puses, ka arl produktiem, ko
izmanto ka degvielu Ipasiem rapnieciskiem un komercialiem mérkiem.

Atsaucoties uz produktiem, kurus izmanto ka degvielu, Direktivas 2003/96 8. pants ir veltits tam, lai
izskaidrotu ar izmanto$anas kritériju nodro$inato funkciju §is direktivas konteksta, proti, spéju ar
nodokli aplikt noteiktu produktu atkariba no ta, ka tas tiek izmantots — ka motordegviela vai ka
kurinamais.

Tadéjadi ir jauzskata, ka Direktivas 2003/96 struktira ir balstita uz skaidru noskirsanu starp
motordegvielu un kurinamo it ipasi atkariba no izmanto$anas kritérija.

Runajot par mérkiem, kam paredzéts rezims, kura ieklaujas attieciga tiesibu norma, ir jakonstaté, ka no
Direktivas 2003/96 preambulas 3.-5. apsvéruma izriet, ka Savienibas likumdevéjs, izskirdams starp
motordegvielu un kurinamo un paredzédams noteiktu skaitu minimalo taksacijas limenu, ir centies
nodrosinat pareizu iekséja tirgus darbibu.

Tacu minétas direktivas 2. panta 3. panta interpretésana tadéjadi, ka dalibvalstim visiem produktiem,
kas tiek izmantoti ka motordegviela vai kurinamais, ir japieméro citai motordegvielai vai citam
kurinamajam paredzéta nodokla likme, lauj tuvinat valsts tiesiskos reguléjumus nodoklu joma,
izvairoties no ta, ka tas pats produkts noteiktas dalibvalstis tiek ar nodokli aplikts ka motordegviela,
savukart citas dalibvalstis — ka kurinamais. Sadi interpretéts ar $o tiesibu normu ieviestais mehanisms
efektivi palidz pareizai iekséja tirgus darbibai.

Turklat interpretéjot Direktivas 2003/96 2. panta 3. punktu tadéjadi, ka kritérijs par izmantosanu ka
motordegvielu vai kurinamo ir noteicosais, lauj izslégt iespéjamos konkurences traucéjumus to
produktu starpa, kas tiek izmantoti tiem pasiem meérkiem.

Tadéjadi vispirms ir janosaka, vai apskatamais produkts ir lietots ka motordegviela vai ka kurinamais
un tad atkariba no gadijuma —, kura ir motordegviela vai kurinamais, kas ir ekvivalents $is tiesibu
normas izpratneé.

Ka to savu secindjumu 48. punkta ir noradijis generaladvokats, produkta ekvivalences jédziens, cik vien
iespéjams, tadéjadi ir jainterpreté aplikojamo energoproduktu aizstdjamibas vai savstarpéjas
aizstajamibas konteksta. Pamatlieta tadé] ir japarbauda, vai, lai sasniegtu $aja gadjjuma vélamo
rezultatu, kadu no Direktivas 2003/96 I pielikuma C tabula atrodamajiem produktiem varéja izmantot
ka aplikojamo energoproduktu aizstajéju. Sada veida tiek nodrosinats, ka diviem produktiem, kas
pilda vienu un to pasu funkciju, tiek piemérota viena un ta pati nodokla likme.
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Ir ari japrecizé, ka, ja iepriekséja punkta izpratné aizstdjamiba nav iespéjama, ikkatra gadijuma ir
jaidentifice motordegviela vai kurinamais, kurs sastava batibas un izmantosanas nolika zina visvairak
lidzinas aplikojamam produktam. Tadéjadi tiek ievérots pienakums veikt izskirSanu starp kurinamo
saistiba ar produktiem, kuriem minimala nodokla likme individuali nav noteikta Eiropas Savienibas
limeni.

No ta izriet, ka “ekvivalenta motordegviela vai kurinamais” Direktivas 2003/96 2. panta 3. punkta
izpratné ir janosaka vispirms atkariba no ta, ka aplakojamais produkts ka motordegviela vai
kurinamais tiek izmantots, pirms identificét, kuru Direktivas 2003/96 I pielikuma attiecigaja tabula
atrodamo degvielu vai kurinamo $is produkts faktiski aizstaj ta lietosanas zina un, ja tada nav, kurs$
sastava batibas un izmantos$anas noltaka zina visvairak tam lidzinas.

Nemot véra visu iepriek§ minéto, uz uzdoto jautajumu ir jaatbild, ka Direktivas 2003/96 2. panta
3. punkta atrodamais nosacijums, saskana ar kuru tiem energoproduktiem, kuriem nodokla limenis
nav noteikts $aja direktiva, nodokli uzliek atbilstosi to izmanto$anai péc ekvivalenta kurinama vai
motordegvielas likmes, ir jainterpreté tadéjadi, ka vispirms ir japarbauda, vai aplakojamais produkts
tiek izmantots ka motordegviela vai kurinamais, pirms talak identificét, kuru atkariba no gadijuma Ssis
direktivas I pielikuma attiecigaja tabula atrodamo degvielu vai kurinamo aplakojamais produkts
faktiski aizstaj ta lietosanas zina un, ja tada nav, kur§ sastava batibas un izmanto$anas noluka zina
visvairak tam lidzinas.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem $1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
lietas dalibnieku izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktivas 2003/96/EK, kas parkarto Kopienas noteikumus par
nodoklu uzliksanu energoproduktiem un elektroenergijai, 2. panta 3. punkta atrodamais
nosacijums, saskana ar kuru tiem energoproduktiem, kuriem nodokla limenis nav noteikts Saja
direktiva, nodokli uzliek atbilstosi to izmantosanai péc ekvivalenta kurinama vai motordegvielas
likmes, ir jainterpreté tadéjadi, ka vispirms ir japarbauda, vai aplakojamais produkts tiek
izmantots ka motordegviela vai kurinamais, pirms talak identificét, kuru atkariba no gadijuma
§is direktivas I pielikuma attiecigaja tabula atrodamo degvielu vai kurinamo aplakojamais
produkts faktiski aizstaj ta lietosanas zina un, ja tada nav, kur$ sastava batibas un izmanto$anas
noliika zina visvairak tam lidzinas.

[Paraksti]
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