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TEISINGUMO TEISMO (ketvirtoji kolegija) SPRENDIMAS

2013 m. birzelio 6 d.*

»Reglamentas (EB) Nr. 343/2003 — Atsakingos valstybés narés nustatymas —
Nelydimas nepilnametis — Dviejose valstybése narése vienas po kito pateikti prieglobs¢io praSymai —
Nepilnamecio Seimos nario nebuvimas valstybés narés teritorijoje — Reglamento
Nr. 343/2003 6 straipsnio antra pastraipa — Nepilnamecio perdavimas valstybei narei, kurioje jis
pateiké pirmajj prasyma — Atitiktis — Vaiko interesas — Chartijos 24 straipsnio 2 dalis”
Byloje C-648/11
dél Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Jungtiné Karalysté) 2011 m. gruodzio 14 d.
Sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2011 m. gruodzio 19 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto
prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje
The Queen, prasant:
MA,
BT,
DA
pries
Secretary of State for the Home Department,
dalyvaujant:
The AIRE Centre (Advice on Individual Rights in Europe) (UK),
TEISINGUMO TEISMAS (ketvirtoji kolegija),
kurj sudaro kolegijos pirmininkas L. Bay Larsen (praneséjas), teiséjai K. Lenaerts, Teisingumo Teismo
pirmininko pavaduotojas, einantis ketvirtosios kolegijos teiséjo pareigas, U. Lohmus, M. Safjan ir
A. Prechal,
generalinis advokatas P. Cruz Villalén,

posédzio sekretoré A. Impellizzeri, administratoré,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2012 m. lapkric¢io 5 d. posédziui,

* Proceso kalba: angly.

LT
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iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:
— MA ir BT, atstovaujamy QC S. Knafler, baristerés K. Cronin ir solisitorés L. Barratt,
— DA, atstovaujamo QC S. Knafler, baristerés B. Poynor ir solisitorés D. Sheahan,

— The AIRE Centre (Advice on Individual Rights in Europe) (UK), atstovaujamos solisitoriaus D. Das,
QC R. Hussain ir baristerés C. Meredith,

— Jungtinés Karalystés vyriausybeés, atstovaujamos C. Murrell, padedamos baristerés S. Lee,
— Belgijos vyriausybés, atstovaujamos T. Materne,

— Cekijos vyriausybeés, atstovaujamos M. Smolek ir J. VI4¢il,

— Graikijos vyriausybés, atstovaujamos M. Michelogiannaki,

— Vengrijos vyriausybés, atstovaujamos K. Szijjarto,

— Nyderlandy vyriausybeés, atstovaujamos C. Wissels, M. Noort ir C. Schillemans,

— Svedijos vyriausybés, atstovaujamos A. Falk,

— Svedijos vyriausybés, atstovaujamos O. Kjelsen,

— Europos Komisijos, atstovaujamos M. Condou-Durande ir M. Wilderspin,

susipazines su 2013 m. vasario 21 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima susijes su 2003 m. vasario 18 d. Tarybos reglamento (EB)
Nr. 343/2003, nustatancio valstybés narés, atsakingos uz treciosios $alies piliecio vienoje i§ valstybiy
nariy pateikto prieglobs¢io prasymo nagrinéjima, nustatymo kriterijus ir mechanizmus (OL L 50, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 109), 6 straipsnio antros pastraipos isaiskinimu.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant MA, BT ir DA, trijy nepilnameciy trec¢iyjy $aliy pilie¢iy, ir Secretary
of State for the Home Department (toliau — Secretary of State) ginca dél pastarojo sprendimo
nenagrinéti ju Jungtinéje Karalystéje pateikty prieglobs¢io prasymuy ir pasitlyti juos perduoti kitoms
valstybéms naréms, kuriose jie pateiké pirmuosius prieglobscio prasymus.
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Teisinis pagrindas

Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartija

Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos (toliau — Chartija) 24 straipsnio, kaip matyti i§ Su
pagrindiniy teisiy chartija susijusiy i$aiSkinimy, grindziamy 1989 m. lapkricio 20 d. Niujorke
pasiradyta ir visy valstybiy nariy ratifikuota Vaiko teisiy konvencija, 2 dalyje nustatyta:

»Visuose valstybés ar privaciy instituciju veiksmuose, susijusiuose su vaikais, pirmiausia turi buti
vadovaujamasi vaiko interesais.”

Reglamentas Nr. 343/2003
Reglamento Nr. 343/2003 3 ir 4 konstatuojamosios dalys suformuluotos taip:

»(3) Tamperéje jvykusio [1999 m. spalio 15 ir 16 d. Europos virsaniy Tarybos] posédzio i$vadose taip
pat konstatuojama, kad [bendrajai Europos prieglobscio] sistemai artimiausiu metu turéty buti
priskirtas aiSkus ir veiksmingas valstybés narés, atsakingos uz prieglobscio praS§ymo nagrinéjima,
nustatymo budas.

(4) Toks budas ir valstybéms naréms, ir atitinkamiems asmenims turéty bati grindziamas objektyviais
bei teisingais kriterijais. Jis pirmiausia turéty padéti greitai nustatyti atsakinga valstybe nare, kad
baty galima garantuoti veiksminga galimybe pradéti pabégélio statuso nustatymo proceduiras ir
netrukdyti siekiui greitai nagrinéti prieglobsc¢io prasymus.”

Kaip matyti i minéto reglamento 15 konstatuojamosios dalies, siejamos su ESS 6 straipsnio 1 dalimi,
Siame reglamente laikomasi pagrindiniy teisiy ir principy, kurie yra pripazinti pirmiausia Chartija.
Konkrec¢iau kalbant, juo siekiama uztikrinti visiSska Sios Chartijos 1 straipsnyje jtvirtinto Zmogaus
orumo apsauga ir jos 18 straipsnyje garantuotos prieglobscio prasytojy teisés j prieglobstj laikymasi.

IS Reglamento Nr. 343/2003 17 konstatuojamosios dalies matyti, kad 2001 m. spalio 30 d. rastais
Jungtiné Karalysté ir Airija, remdamosi prie Europos Sajungos sutarties ir Europos bendrijos steigimo
sutarties pridéto Protokolo Nr. 21 dél Jungtinés Karalystés ir Airijos pozicijos dél laisvés, saugumo ir
teisingumo erdvés 3 straipsnj, pareiské nora dalyvauti priimant ir taikant §j reglamenta.

Pagal $io reglamento 2 straipsnio ¢, d ir h punktus:
»C) prieglobscio prasymas“ — treCiosios $alies piliecio pateiktas pradymas, kuris gali biti laikomas
tarptautinés apsaugos valstybéje naréje prasymu pagal [1951 m. liepos 28 d.] Zenevos konvencija

[dél pabeégéliy statuso]. <..>

d) ,prasytojas“ arba ,prieglobscio prasytojas“ — treciosios $alies pilietis, pateikes prieglobscio prasyma,
deél kurio dar néra priimtas galutinis sprendimas;

<o>
h) ,nelydimas nepilnametis“ — nesusituoke astuoniolikos mety nesukake asmenys, i valstybiy nariy

teritorija atvykstantys nelydimi pagal jstatymus ar paprocius uz juos atsakingo suaugusio asmens
ir ten esantys tol, kol toks asmuo ima juos priziaréti. <...>“
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Sio reglamento II skyriaus ,Bendrieji principai“ 3 straipsnio 1 ir 2 dalyse nustatyta:

»1. Valstybés narés nagrinéja kiekvieno treciosios S$alies pilie¢io, bet kurios i§ jy pasienyje ar jy
teritorijose prasancio prieglobscio, praS§yma. Prasyma nagrinéja viena valstybé naré, batent ta, kuri yra
atsakinga pagal III skyriuje nustatytus kriterijus.

2. Nukrypdama nuo S$io straipsnio 1 dalies, kiekviena valstybé naré treciosios Salies piliecio jai pateikta
prieglobscio prasyma gali nagrinéti net tada, kai ji pagal Siame reglamente nustatytus kriterijus neatsako
uz tokj nagrinéjima. <...>“

Siekiant nustatyti Reglamento Nr. 343/2003 3 straipsnio 1 dalyje nurodyta ,atsakinga valstybe nare®, $io
reglamento III skyriuje esanciuose 6—14 straipsniuose jtvirtintas objektyviy ir hierarchine tvarka
iSdéstyty kriterijy sarasas.

Reglamento Nr. 343/2003 5 straipsnyje nurodyta:

»1. Atsakingos valstybés narés nustatymo kriterijai yra taikomi tokia tvarka, kokia jie pateikti $iame
skyriuje.

2. Pagal tuos kriterijus atsakinga valstybé naré nustatoma atsizvelgiant j padéti tuo metu, kai
prieglobscio prasytojas pirma kartg kuriai nors valstybei narei pateiké savo prasyma.”

Minéto reglamento 6 straipsnyje nustatyta:

sJei prieglobs¢io prasytojas yra nelydimas nepilnametis, uz prasymo nagrinéjima yra atsakinga ta
valstybé naré, kurioje teisétai yra jo Seimos narys, jei tai atitinka geriausius nepilnamecio interesus.

Nenustacius $eimos nario, uz prasymo nagrinéjima yra atsakinga ta valstybé naré, kurioje nepilnametis
yra pateikes prieglobsc¢io prasyma.”

Reglamento Nr. 343/2003 13 straipsnis suformuluotas taip:

»Jei remiantis Siame reglamente i$vardytais kriterijais negalima nustatyti jokios uz tarptautinés apsaugos
prieglobscio praS§ymo nagrinéjima atsakingos valstybés narés, uz jo nagrinéjima yra atsakinga pirmoji
valstybé naré, kuriai buvo pateiktas prieglobscio tarptautinés apsaugos prasymas.“

Direktyva 2005/85/EB

2005 m. gruodzio 1 d. Tarybos direktyvos 2005/85/EB, nustatancios butiniausius reikalavimus dél
pabégélio statuso suteikimo ir panaikinimo tvarkos valstybése narése (OL L 326, p. 13), 25 straipsnis
»Nepriimtini prasymai“ suformuluotas taip:

»1. Be byly, kuriose prasymai nenagrinéjami pagal [Reglamenta Nr. 343/2003], i§ valstybiy nariy
nereikalaujama nagrinéti, ar prasytojas gali bati laikomas pabégéliu pagal [2004 m. balandzio 29 d.
Tarybos direktyva 2004/83/EB dél trecCiyju Saliy pilieciy ar asmeny be pilietybés priskyrimo
pabégéliams ar asmenims, kuriems reikalinga tarptautiné apsauga, jy statuso ir suteikiamos apsaugos
pobudzio butiniausiy standarty (OL L 304, p. 2; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 7 t.,
p. 96)], kai vadovaujantis $iuo straipsniu prasymas laikomas nepriimtinu.

2. Vadovaudamosi $iuo straipsniu, valstybés narés gali laikyti prieglobscio prasyma nepriimtinu, jeigu:

a) pabégélio statusa suteiké kita valstybé naré;
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<i>

f)  prasytojas pateiké identiska prasyma po galutinio sprendimo;

“

<o>

Pagrindinés bylos

MA atvejis

MA yra 1993 m. geguzés 24 d. gimusi Eritréjos pilieté, kuri, 2008 m. liepos 25 d. atvykusi j Jungtine
Karalyste, pateiké prieglobsc¢io prasyma.

Nustaciusios, kad MA jau buvo pateikusi prieglobs¢io prasyma Italijoje, Jungtinés Karalystés valdzios
institucijos pateiké Italijos valdzios institucijoms prasyma ja atsiimti pagal atitinkamas Reglamento
Nr. 343/2003 nuostatas, kurj jos sutiko patenkinti 2008 m. spalio 13 d.

Perdavimas j Italija, turéjes jvykti 2009 m. vasario 26 d., nejvyko. MA kreipési j High Court of Justice
(England & Wales) Queen's Bench Division (Administrative Court) ir pateiké skunda dél sprendimo ja
perduoti teisétumo.

2010 m. kovo 25 d. Secretary of State, remdamasis Reglamento Nr. 343/2003 3 straipsnio 2 dalimi,
nusprendé iSnagrinéti jos prieglobscio prasyma. Jai suteiktas pabégélio statusas.

Secretary of State paragino MA atsiimti skunda, taciau $i atsisaké tai padaryti.

BT atvejis

BT, gimusi 1993 m. sausio 20 d., taip pat yra Eritréjos pilieté. 2009 m. rugpjacio 12 d. ji atvyko i
Jungtine Karalyste ir kita diena pateiké joje prieglobsc¢io prasyma.

Nustaciusios, kad BT jau buvo pateikusi prieglobs¢io prasyma Italijoje, Jungtinés Karalystés valdzios
institucijos pateikeé Italijos valdzios institucijoms prasyma ja atsiimti, kurj jos sutiko patenkinti 2009 m.
rugséjo 28 d.

2009 m. gruodzio 4 d. BT perduota j Italija.

Ji High Court of Justice (England & Wales) Queen’s Bench Division (Administrative Court) pateiké
skunda dél sprendimo perduoti ja j Italija teisétumo. 2010 m. vasario 18 d. Siam teismui priémus
sprendima, 2010 m. vasario 26 d. BT grizo j Jungtine Karalyste.

2010 m. kovo 25 d. Secretary of State, remdamasis Reglamento Nr. 343/2003 3 straipsnio 2 dalimi,
nusprendé i$nagrinéti BT pateikta prieglobsCio prasyma. Jai suteiktas pabégélio statusas, taciau ji
atsisake atsiimti skunda.

DA atvejis

Irako pilietis DA 2009 m. lapkricio 20 d. atvyko j Jungtine Karalyste, kur 2009 m. gruodzio 8 d. pateiké
prieglobs¢io prasyma. Kadangi DA prisipazino, kad jau yra pateikes prieglobsc¢io prasyma
Nyderlanduose, Nyderlandy valdzios institucijoms buvo pateiktas prasymas jj atsiimti, kurj jos
patenkino 2010 m. vasario 2 d.
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2010 m. liepos 14 d. nutarimu Secretary of State nurodé perduoti DA i Nyderlandus, tac¢iau 2010 m.
liepos 26 d. DA kreipési su skundu i High Court of Justice (England & Wales) Queen's Bench Division
(Administrative Court), todél nuspresta nevykdyti sprendimo ji perduoti. Paskui Secretary of State,
remdamasis Reglamento Nr. 343/2003 3 straipsnio 2 dalimi, sutiko i$nagrinéti jo pateikta prieglobscio

prasyma.

Procesas pagrindinéje byloje ir prejudicinis klausimas
Nacionaliniame teisme trys bylos buvo sujungtos j viena.

2010 m. gruodzio 21 d. sprendimu High Court of Justice (England & Wales) Queen’s Bench Division
(Administrative Court) atmeté apelianty pagrindinéje byloje pateiktus skundus ir nusprendé, kad pagal
Reglamento Nr. 343/2003 6 straipsnio antra pastraipa prieglobsc¢io prasantis nelydimas nepilnametis,
kuris neturi valstybéje naréje teisétai esanciy Seimos nariy, gali buti i$siystas j kita valstybe nare,
kurioje jis arba ji pirma karta pateiké prieglobscio prasyma.

MA, BT ir DA dél sio sprendimo pateiké apeliacinius skundus Court of Appeal (England & Wales)
(Civil Division).

Sprendime pateikti prasyma priimti prejudicinj sprendima S$is teismas pazymi, kad né vienas
nepilnametis neturi vienos i§ valstybiy nariy teritorijoje teisétai esanciy Seimos nariy, kaip tai
suprantama pagal Reglamenta Nr. 343/2003.

Ju skundai nagrinéti kartu, nes visi trys Jungtinéje Karalystéje prieglobsCio prasé kaip ,nelydimi
nepilnameciai“ ir visus Secretary of State paliko nenagrinétus, nes dvi valstybés narés, i kurias jie
turéjo buti perduoti, buvo saugios.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas mano, kad reik$minga tai, jog terminas ,pirma
karta <..> pateiké® Reglamento Nr. 343/2003 5 straipsnio 2 dalyje nekartojamas $io reglamento
6 straipsnio antroje pastraipoje, kurioje nurodyta tik ,yra pateikes prieglobs¢io prasyma“. Be to, jis
pazymi, kad reglamento III skyriuje iSvardyty kriterijy hierarchijoje nelydimi nepilnameciai yra
pirmojoje vietoje.

Dél teikiamo klausimo priimtinumo jis, be kita ko, pazymi, kad byloje vis dar nei$spresta viena
aplinkybé, dél kurios $alys nesutaria, susijusi su BT pateiktu prasymu atlyginti patirta zala.

Siomis salygomis Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) nusprendé sustabdyti bylos
nagrinéjima ir Teisingumo Teismui pateikti §j prejudicinj klausima:

»Kuri valstybé naré yra atsakinga uz prieglobs¢io prasymo nagrinéjima pagal [Reglamento
Nr. 343/2003] 6 straipsnio antra pastraipa, jei prieglobscio prasytojas, kuris yra nelydimas nepilnametis

ir neturi kurioje nors valstybéje naréje teisétai esanciy Seimos nariy, pateiké prieglobsc¢io prasyma
daugiau nei vienoje valstybéje naréje?“

Dél prejudicinio klausimo

Dél priimtinumo

Visy pirma Belgijos vyriausybé tvirtina, kad pradymas priimti prejudicinj sprendima nepriimtinas.

6 ECLIL:EU:C:2013:367



35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

2013 M. BIRZELIO 6 D. SPRENDIMAS — BYLA C-648/11
MA IR KT.

Be kita ko, ji tvirtina, jog Secretary of State sutikus nagrinéti apelianty pagrindinéje byloje pateiktus
prieglobscio prasymus, pagrindinéje byloje i$ tiesy nebeliko ginco. Tad klausimas, ar pagal Reglamento
Nr. 343/2003 6 straipsnio antroje pastraipoje nurodyta kriteriju ,atsakinga valstybé naré” gali bati
apibréziama Jungtiné Karalysté, ar pirmosios valstybés narés, kuriose apeliantai pateiké prieglobscio
prasymus, yra tik teorinis minéty apelianty atzvilgiu, ir atsakymas buty naudingas tik dél kity byly,
kurios gali bati nagrinéjamos ar bus nagrinéjamos nacionaliniuose teismuose.

Siuo pozitriu reikia priminti, kad, remiantis nusistovéjusia teismo praktika, EB 234 straipsniu jtvirtinta
procedira yra Teisingumo Teismo ir nacionaliniy teismy bendradarbiavimo priemoné, kuria
pasinaudodamas Teisingumo Teismas pateikia nacionaliniams teismams Sajungos teisés aiskinima,
kurio jiems reikia bylai i$spresti (be kita ko, zr. 1998 m. kovo 12 d. Sprendimo Djabali, C-314/96,
Rink. p. I-1149, 17 punktg; 2005 m. sausio 20 d. Sprendimo Garcia Blanco, C-225/02, Rink. p. 1-523,
26 punkta ir 2011 m. rugséjo 15 d. Sprendimo Unié de Pagesos de Catalunya, C-197/10,
Rink. p. I-8495, 16 punkta).

Preziumuojama, kad nacionalinio teismo pateikti klausimai dél Sgjungos teisés aiskinimo, atsizvelgiant j
jo paties nurodytus teisinius pagrindus ir faktines aplinkybes, kuriy tikslumo Teisingumo Teismas
neprivalo tikrinti, yra reik§mingi. Nacionalinio teismo pateikta prasyma priimti prejudicinj sprendima
Teisingumo Teismas gali atmesti, tik jei akivaizdu, jog prasymas isaiskinti Bendrijos teise yra visiskai
nesusijes su pagrindinés bylos faktais ar dalyku, kai problema hipotetiné arba kai Teisingumo Teismas
neturi butinos faktinés ir teisinés informacijos, kad galéty naudingai atsakyti j jam pateiktus klausimus
(2010 m. spalio 12 d. Sprendimo Rosenbladt, C-45/09, Rink. p. I-9391, 33 punktas ir nurodyta teismo
praktika).

Nagrinéjamu atveju pazymeétina, kad savo sprendime pateikti praSyma priimti prejudicinj sprendima jj
pateikes teismas pabrézia, kad turi priimti sprendima dél BT pateikto prasymo atlyginti zala.

Galimybé atlyginti BT patirta zalg susijusi su atsakymu j pateikta klausima.

Atsizvelgiant | §j zalos atlyginimo klausima, kuris yra pagrindinés bylos sudétiné dalis, prejudicinis
klausimas yra reik$mingas prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamai bylai
iSspresti.

Siomis aplinkybémis pateiktas klausimas néra hipotetinis, tad prasymas priimti prejudicinj sprendima
priimtinas.

Dél esmeés

Savo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés nori suzinoti, ar
Reglamento Nr. 343/2003 6 straipsnio antrg pastraipa reikia aiskinti taip, kad pagal ja esant situacijai,
kai nelydimas nepilnametis, kuris neturi kitoje valstybéje naréje teisétai esanciy $eimos nariy, pateiké
prieglobs¢io prasymus daugiau nei vienoje valstybéje naréje, uz prieglobs¢io prasymo nagrinéjima
atsakinga laikytina ta valstybé naré, kurioje pateiktas pirmasis prasymas, ar ta, kurioje yra nepilnametis
ir kurioje jis pateiké paskutinj prasyma.

Siuo atzvilgiu visy pirma pazymétina, kad pagal Reglamento Nr. 343/2003 3 straipsnio 1 dalj
prieglobscio prasyma nagrinéja viena valstybé naré, butent ta, kuri yra atsakinga pagal III skyriuje

nustatytus kriterijus.

Minéto reglamento 5 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad atsakingos valstybés narés nustatymo kriterijai
yra taikomi tokia tvarka, kokia pateikti minétame III skyriuje.
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IS to paties reglamento 5 straipsnio 2 dalies matyti, kad pagal jo 6-14 straipsniuose nustatytus kriterijus
atsakinga valstybé naré nustatoma atsizvelgiant | padétj tuo metu, kai prieglobsc¢io prasytojas pirma
karta kuriai nors valstybei narei pateiké savo prasyma. I§ tikryjy, kaip nurodé generalinis advokatas
savo iSvados 56 punkte, ja siekiama tik nustatyti salygas, kuriomis turi buti taikomi $ie atsakingos
valstybés narés nustatymo kriterijai.

Pirmasis Reglamento Nr. 343/2003 III skyriaus kriterijus yra jtvirtintas jo 6 straipsnyje, pagal kurj
nustatoma uz nelydimo nepilnamecio, kaip jis suprantamas pagal Sio reglamento 2 straipsnio
h punkta, pateikto prasymo nagrinéjima atsakinga valstybé naré.

Pagal minéto 6 straipsnio pirma pastraipa, jei prieglobs¢io prasytojas pareiskéjas yra nelydimas
nepilnametis, uz prasymo nagrinéjimg yra atsakinga ta valstybé naré, kurioje teisétai yra jo Seimos
narys, jei tai atitinka geriausius nepilnamecio interesus.

Nagrinéjamu atveju i§ sprendimo pateikti prasyma priimti prejudicinj sprendima matyti, kad apeliantai
pagrindinéje byloje neturi kurioje nors valstybéje naréje teisétai esanciy $Seimos nariy, tad atsakinga
valstybé naré turi buti nustatyta remiantis Reglamento Nr. 343/20036 straipsnio antra pastraipa, kurioje
numatyta, kad uz prasymo nagrinéjima yra atsakinga ta valstybé naré, ,kurioje nepilnametis yra
pateikes prieglobscio prasyma®.

Vien i$§ $io termino nejmanoma nustatyti, ar nurodytas prieglobs¢io prasymas yra pirmasis, kurj
atitinkamas nepilnametis pateiké kurioje nors valstybéje naréje, ar tas, kurj jis padavé paskutinéje
valstybéje naréje.

Reikia priminti, kad pagal nusistovéjusia teismo praktika aiSkinant Bendrijos teisés nuostata reikia
atsizvelgti ne tik j joje vartojamas savokas, bet ir | konteksta bei teisés akto, kuriam ji priklauso, tikslus
(be kita ko, zr. 2009 m. sausio 29 d. Sprendimo Petrosian, C-19/08, Rink. p. [-495, 34 punkty ir 2009 m.
gruodzio 23 d. Sprendimo Deticek, C-403/09 PPU, Rink. p. I-12193, 33 punktg).

Dél Reglamento Nr. 343/2003 6 straipsnio antros pastraipos konteksto pazymétina, pirma, kad Sio
reglamento 5 straipsnio 2 dalies zodziy junginys ,pirma karta <..> pateiké savo prasyma“
nekartojamas minéto reglamento 6 straipsnio antroje pastraipoje. Antra, pastarojoje nuostatoje
nurodoma valstybé naré, ,kurioje nepilnametis yra pateikes prieglobs¢io prasyma“, nors to paties
reglamento 13 straipsnyje tiesiogiai nurodyta, kad ,atsakinga pirmoji valstybé naré, kuriai buvo
pateiktas prieglobscio prasymas®.

Tad darant prielaidg, kad Reglamento Nr. 343/2003 6 straipsnio antroje pastraipoje Sgjungos teisés
akty leidéjas buty ketines kaip atsakinga jvardyti ,pirmgja valstybe nare“, tai baty isreiskes lygiai
tokiais paciais terminais kaip ir $io reglamento 13 straipsnyje.

Tad zodziy junginys ,valstybé naré, kurioje nepilnametis yra pateikes prieglobsc¢io prasyma“ negali bati
suprantamas kaip apibréziantis ,pirmaja valstybe nare, kuriai nepilnametis pateiké prieglobscio
prasyma“.

Be to, Reglamento Nr. 343/2003 6 straipsnio antra pastraipa taip pat turi buti aiskinama atsizvelgiant j
jos tiksla, t. y. ,skirti ypatinga démesj nelydimiems nepilnameciams®, ir pagrindinj $io reglamento,
kuriuo, kaip nurodyta jo 3 ir 4 konstatuojamosiose dalyse, siekiama garantuoti veiksminga galimybe
pradéti pabégélio statuso nustatymo procediras, tiksla.

Kadangi nelydimi nepilnameciai patenka j itin pazeidziamy asmeny kategorija, svarbu, kad atsakingos

valstybés narés nustatymo procedura trukty tik tiek, kiek butina, o tai reiskia, kad i§ principo jie
nebuity perduodami j kita valstybe nare.

8 ECLIL:EU:C:2013:367



56

57

58

59

60

61

62

63

64

65

66

2013 M. BIRZELIO 6 D. SPRENDIMAS — BYLA C-648/11
MA IR KT.

Sias i$vadas patvirtina ir Reglamento Nr. 343/2003 15 konstatuojamosios dalies reikalavimai, pagal
kuriuos Siame reglamente laikomasi pagrindiniy teisiy ir principy, yra pripazjstami pirmiausia
Chartijoje.

IS tiesy viena i$ pagrindiniy teisiy, jtvirtinta Chartijos 24 straipsnio 2 dalyje, yra batinybé uztikrinti, kad
visuose valstybés ar privaciy institucijy veiksmuose, susijusiuose su vaikais, pirmiausia buty
vadovaujamasi vaiko interesais.

Tad Reglamento Nr. 343/2003 6 straipsnio antros pastraipos negalima aiskinti taip, kad ji pazeisty Sia
pagrindine teise (pagal analogija zr. minéto Sprendimo Deticek 54 ir 55 punktus ir 2010 m. spalio 5 d.
Sprendimo McB., C-400/10 PPU, Rink. p. I-8965, 60 punkty).

Tad nors nepilnamecio interesas tiesiogiai nurodytas tik Reglamento Nr. 343/2003 6 straipsnio pirmoje
pastraipoje, atsizvelgiant j Chartijos 24 straipsnio 2 dalj, siejama su jos 51 straipsnio 1 dalimi, visuose
valstybiy nariy sprendimuose, priimamuose remiantis minéto 6 straipsnio antra pastraipa, taip pat
pirmiausia turi buti vadovaujamasi vaiko interesais.

Sis reikalavimas vadovautis vaiko interesu i§ principo reiskia, kad tokiomis aplinkybémis, kurios
susiklosté pagrindinéje byloje nagrinéjamoje apelianty situacijoje, Reglamento
Nr. 343/2003 6 straipsnio antra pastraipa baty aiskinama taip, kad pagal ja atsakinga valstybe laikytina
ta, kurioje nepilnametis yra po prieglobscio prasymo pateikimo.

IS tiesy, atsizvelgiant j nelydimo nepilnamecio interesa, kaip matyti i$ $io sprendimo 55 punkto, svarbu
ne beprasmiskai testi atsakingos valstybés narés nustatymo procediira, o uztikrinti jiems veiksminga
galimybe pradéti pabégélio statuso nustatymo procediras.

Sis valstybés narés, atsakingos uz nelydimo nepilnamecio, kuris neturi valstybiy nariy teritorijoje savo
Seimos nariy, pateikto prieglobs¢io prasymo nagrinéjima, nustatymo budas pagristas objektyviu
kriterijumi, kaip tai jtvirtinta Reglamento Nr. 343/2003 4 konstatuojamojoje dalyje.

Be to, toks Reglamento Nr. 343/2003 6 straipsnio antros pastraipos aiskinimas, pagal kurj atsakinga
valstybé naré yra ta, kurioje nepilnametis yra po prieglobs¢io prasymo pateikimo, nereiskia, kad,
priesingai, nei savo radytinése pastabose teigia Nyderlandy vyriausybé, nelydimas nepilnametis, kurio
prieglobscCio prasymas atmestas pirmojoje valstybéje naréje, galéty paskui versti kita valstybe nare
nagrinéti prieglobsc¢io prasyma.

Is tikryjy i$ Direktyvos 2005/85 25 straipsnio matyti, kad, be byly, kuriose prasymai nenagrinéjami
pagal Reglamenta Nr. 343/2003, i§ valstybiy nariy nereikalaujama nagrinéti, ar prasytojas gali bati
laikomas pabégéliu, kai prasymas laikomas nepriimtinu, nes, be kita ko, prasytojas identiska prasyma
pateiké po jo nenaudai priimto galutinio sprendimo.

Be to, pazymétina: kadangi prieglobscCio praSsyma turi nagrinéti viena valstybé naré, ta valstybé naré,
kuri pagal Reglamento Nr. 343/2003 6 straipsnio antra pastraipa yra uz tai atsakinga tokiomis kaip
pagrindinéje byloje nagrinéjamomis aplinkybémis, apie tai pranesa valstybei narei, kuriai buvo
pateiktas pirmasis prieglobscio prasymas.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, | pateikta klausima reikia atsakyti: Reglamento
Nr. 343/2003 6 straipsnio antra pastraipa ai$kintina taip, kad pagal ja tokiomis kaip pagrindinéje
byloje nagrinéjamomis aplinkybémis, kai nelydimas nepilnametis, kuris neturi kurioje nors valstybéje
naréje teisétai esanciy Seimos nariy, pateiké prieglobs¢io prasyma daugiau nei vienoje valstybéje
naréje, uz prieglobsc¢io praS§ymo nagrinéjima atsakinga valstybé naré, kurioje nepilnametis yra po savo
prieglobscio prasymo pateikimo.
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Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi iSlaidy klausima turi spresti $is teismas. ISlaidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija) nusprendzia:

2003 m. vasario 18 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 343/2003, nustatancio valstybés narés,
atsakingos uz treciosios salies piliecio vienoje i§ valstybiy nariy pateikto prieglobscio prasymo
nagrinéjima, nustatymo kriterijus ir mechanizmus, 6 straipsnio antra pastraipa reikia aiskinti
taip, kad pagal ja tokiomis kaip pagrindinéje byloje nagrinéjamomis aplinkybémis, kai nelydimas
nepilnametis, kuris neturi kurioje nors valstybéje naréje teisétai esanciy seimos nariy, pateiké
prieglobscio prasyma daugiau nei vienoje valstybéje naréje, uz prieglobscio praSymo nagrinéjima
atsakinga valstybé naré, kurioje nepilnametis yra po savo prieglobscio prasymo pateikimo.

Parasai.

10 ECLIL:EU:C:2013:367
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