MICHANIKI
TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)
2008. gada 16. decembri*

Lieta C-213/07

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko Symvoulio tis
Epikrateias (Griekija) iesniedza ar lemumu, kas pienemts 2006. gada 8. decembri un kas
Tiesa registréts 2007. gada 23. aprili, tiesvediba

Michaniki AE

pret

Ethniko Symvoulio Radiotileorasis,

Ypourgos Epikrateias,

piedaloties

Elliniki Technodomiki Techniki Ependytiki Viomichaniki AE, kas ir Pantechniki AE
tiesibu parnéméja,

Syndesmos Epicheiriseon Periodikou Typou.

* Tiesvedibas valoda — grieku.
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TIESA (virspalata)

$ada sastava: priekssedétajs V. Skouris [V. Skouris], palatu priek$sédétaji P. Janns
[P. Jann], K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans], A. Ross [A. Rosas] un
K. Lénartss [K. Lenaerts] (referents), tiesnesi A. Ticano [A. Tizzano] un H. N. Kunja
Rodrigess [J. N. Cunha Rodrigues], R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuertal,
K. Simans [K. Schiemann], ]. Klu¢ka [J. Klucka] un A. Arabadzijevs [A. Arabadjiev),
K. Toadere [C. Toader] un Z. Z. Kazels [J.-]. Kasel],

generaladvokats M. Pojare$s Maduru [M. Poiares Maduro],
sekretare L. Hjuleta [L. Hewlett], galvena administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2008. gada 4. marta tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Elliniki Technodomiki Techniki Ependytiki Viomichaniki AE, kas ir Pantechniki AE
tiesibu parnéméja, varda — K. Janakopuls [K. Giannakopoulos), dikigoros,

— Syndesmos Epicheiriseon Periodikou Typou varda — K. Drugass [K. Drougas],
dikigoros,
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— QGriekijas valdibas varda — A. Samoni-Randu [A. Samoni-Rantou] un E.M. Mamuna
[E.-M. Mamouna], ka ari A. Manitakis [A. Manitakis] un J. Dionisopuls
[L Dionysopoulos], parstavji,

— Eiropasv Savienibas Padomes varda — A. Lo Monako [A. Lo Monaco] un
M. M. Zozefidesa [M.-M. Joséphideés], ka ari A. Vitro [A. Vitro], parstavji,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — M. Patakja [M. Patakia], ka ari D. Kukovecs
[D. Kukovec], un K. Laiss [X. Lewis], parstavji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2008. gada 8. oktobra tiesas séde,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét Padomes 1993. gada
14. junija Direktivu 93/37/EEK par to, ka koordinét bavdarbu valsts ligumu
pieskirsanas proceduras [buvdarbu publiska iepirkuma ligumu slég$anas tiesibu
pieskirsanas procediras] (OV L 199, 54. Ipp.), ar grozijumiem, kas izdariti ar Eiropas
Parlamenta un Padomes 1997. gada 13. oktobra Direktivu 97/52/EK (OV L 328, 1. Ipp.;
turpmak teksta — “Direktiva 93/37”).

I-10023



2008. GADA 16. DECEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-213/07

Sis lagums tika iesniegts saistiba ar tiesvedibu starp Griekija registrétu sabiedribu
Michaniki AE (turpmak teksta — “Michaniki”), no vienas puses, un Ethniko Symvoulio
Radiotileorasis [Valsts radio un televizijas padome] (turpmak teksta — “ESR”) un
Ypourgos Epikrateias (valsts ministrs), no otras puses, par léemumu, ar kuru ESR
izsniedza sabiedribai Pantechniki AE, kas ari registréta Griekija, izzinu par
nesavienojamibas neesamibu sakara ar bavdarbu publiska iepirkuma ligumu slégsanas
tiesibu pieskirsanas procedaru.

Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Direktivas 93/37 6. panta, kas ietilpst tas I sadala “Visparigi noteikumi”, ietverts
6. punkts, kura ir noteikts:

“Ligumslédzéjas iestades nodrosina to, lai dazadus pakalpojumu sniedzéjus nediskri-
minétu.”
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Sis direktivas IV sadala, kas attiecas uz “Visparéjiem dalibas noteikumiem”, ietverta
2. nodala “Kvalitates kritériji, atlasot piedavajumus”, kuras 24. panta pirmaja dala ir
paredzéts:

“Piedalities liguma [liguma slég$anas tiesibu pieskir$anas procedura] var liegt jebkuram
bavuznémeéjam:

a) kas ir bankrotéjis vai atrodas darbibas izbeig$anas stadija, kam tiesa iecélusi
administratoru, kas noslédzis mierizligumu ar kreditoriem, partraucis uznéméj-
darbibu vai ir kada lidziga stavokli, ko saskana ar valsts normativiem aktiem rada
lidzigas procediiras;

b) uz ko attiecas tiesvediba, lai atzitu par bankrotéjusu, tiesas lemums par piespiedu
darbibas izbeig$anu vai administratora iecel$anu vai mierizligums ar kreditoriem,
vai ari saskana ar valsts normativiem aktiem uzsaktas kadas lidzigas procediras;

c) kas ar tiesas spriedumu, kuram ir res judicata spéks, atzits par vainigu parkapuma
saistiba ar vina profesionalo darbibu;

d) kas ir vainigs smaga parkapuma saistiba ar profesionalo darbibu, kur$ pieradits ar
jebkadiem lidzekliem, ko ligumslédzéjas iestades var pienemt;
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e) kas nav izpildijis saistibas, kas attiecas uz socialas apdros$inasanas iemaksam
saskana ar tiesibu aktiem taja valsti, kura vin$ registréts, vai ari ligumslédzéjas
iestades valsti;

f) kas saskana ar tas valsts tiesibu normam, kura tas registréts vai kura ir
ligumslédzéjas iestades valsts, nav izpildjjis pienakumus, kas saistiti ar nodoklu
samaksu;

g) kas ir vainigs nopietna tadas informacijas sagrozisana, kas prasita saskana ar $o
nodalu.”

Valsts tiesiskais reguléjums

Griekijas Konstiticijas, kas tika pievienota ar Griekijas Parlamenta septitas likumu
parskatisanas asamblejas 2001. gada 6. aprila balsojumu, 14. panta ietverts 9. punkts,
kura ir paredzéts:

“Mediju ipasumtiesibu statuss, finansialais stavoklis un finanséjuma veidi ir
publiskojami likuma paredzétaja kartiba.
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Likuma nosaka pasakumus un ierobezojumus, kas vajadzigi, lai pilniba nodrosinatu
mediju parskatamibu un pluralismu.

Ir aizliegta vairaku viena un ta pasa veida vai dazadu veidu mediju kontroles
koncentracija.

It ipasi atbilstosi likuma paredzétajiem nosacijumiem aizliegta vairaku viena un ta pasa
veida elektronisko mediju koncentracija.

Mediju uznémuma ipasnieka, partnera, galvena akcionara vai vaditaja statuss nav
savienojams ar tada uznémuma ipasnieka, partnera, galvena akcionara vai vaditaja
statusu, kuram par labu valstij vai publiskai juridiskai personai plasaka nozime ir javeic
bavdarbi, piegades vai jasniedz pakalpojumi.

Sis iepriekséja dala noteiktais aizliegums attiecas uz jebkada veida starpniekiem,
pieméram, laulato, radiniekiem vai finansiali atkarigam personam vai sabiedribam.

Likuma japaredz ipasi noteikumi, sankcijas, kas var tikt piemérotas un kas var ietvert
pat radio vai televizijas parraidiSanas stacijas licences anulésanu un aizliegumu
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parakstit konkréto publiska iepirkuma ligumu vai ari rikojumu to atcelt, un kontroles
sistéma un garantiju veidi, kas vajadzigi, lai novérstu ieprieks minéto tiesibu noteikumu
apiesanu.”

Likums Nr. 3021/2002 par ierobezojumiem attieciba uz publiska iepirkuma ligumu
slegsanu ar personam, kas aktivi darbojas vai kam pieder kapitala dalas mediju
uznémumu nozaré (FEK A’ 143), regulé Konstitacijas 14. panta 9. punkta pédéja dala
mineétos aspektus.

Ieprieks minéta likuma 1. panta izpratné termins “mediju uznémums” ir uznémums,
“kura darbiba ir paklauta Griekijas valsts likumiem”. Taja pasa panta ir sniegtas jédzienu
“publiska nozare plasa nozime”, “publisko iepirkumu ligumi”, “galvenais akcionars”,
“vaditaji”, “finansiali atkarigas personas” un “starpnieki” definicijas.

It ipasi jedzieni “galvenais akcionars” un “starpnieks” Likuma Nr. 3021/2002 1. panta
4. un 7. punkta ir definéti sadi:

“4. “Galvenais akcionars” ir akcionars, kas, pamatojoties uz tam piedero$o akciju
skaitu, ko aprékina autonoma veida vai salidzinot ar akciju skaitu, kas pieder citiem
sabiedribas akcionariem, vai ari pamatojoties uz tam piedero$am balsosanas tiestbam
vai citam specifiskam tiesibam, kas tam pieskirtas likuma vai sabiedribas statatos, vai ari
uz visparéju vai ipasu vienosanos pamata, kas noslégtas ar sabiedribu, ar citiem
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akcionariem vai treS$am personam, kas ir finansiali atkarigas vai rikojas tam par labu, var
butiski ietekmét sabiedribas kompetento organu vai vaditaju lémumu pienemsanu par
attiecigas sabiedribas vadibu un visparéjo darbibu.

It ipasi par galveno akcionaru uzskata:

A. fizisku vai juridisku personu, kurai neatkarigi no tai piederoso akciju skaita
procentos no kopéja pamatkapitala:

a) pieder akciju skaits, kas ir lielaks neka jebkuram citam akcionaram vai ir
vienads ar kadam akcionaram piedero$o akciju skaitu $aja gadijuma;

b) saskana ar sabiedribas statitiem vai péc citu akcionaru attiecigo tiesibu
nodo$anas pieder vairakuma balsstiesibas akcionaru pilnsapulcés, vai

c) ir tiesibas saskana ar likumu vai sabiedribas stattiem vai péc citu akcionaru
attiecigo tiesibu nodo$anas izraudzit un atsaukt vismaz divus valdes loceklus
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vai vienu valdes locekli, kas veic prezidenta, viceprezidenta, direktora,
generaldirektora vietas izpilditaja vai vietnieka vai generala izpilddirektora
funkcijas, vai

d) pieder tada kopéja pamatkapitala procentuala dala vai ir balsstiesibas, kas
atbilst vismaz pusei no pamatkapitala, kas ticis parstavéts un ticis izmantots
balsosanai pédéjas sabiedribas valdes vai tas biedru vairakuma ievélé$ana vai
atsauksana, vai

e) kura tie$i vai netiesi noslédz ar sabiedribu ligumus vai vienos$anas, saskana ar
kuram sabiedriba iegast ienakumus vai citas finansialas tiesibas, kas atbilst
vismaz vienai piektajai dalai no tas kopéjiem ienakumiem par katru iepriekséjo
gadu;

B. fizisku vai juridisku personu, kam:

a) pieder tads akciju skaits, kas atbilst vismaz 5 % no kopéja pamatkapitala, vai
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b) pieder balsstiesibas, kas atbilst vismaz 5 % no kopéja balsstiesibu skaita
sabiedribas pilnsapulce.

Aprekinot pamatkapitala vai balsstiesibu procentualo dalu, uz ko attiecas $a punkta
A. un B. dala, it ipasi tiek nemts véra kapitaldalu skaits vai balsstiesibas, kuru ipasnieki
vai turétaji ir:

— personas, kas darbojas ka starpnieki;

— uznémumi, ko kontrolé sis pats akcionars,

— cits akcionars, ar ko galvenais akcionars ir noslédzis vienosanos, lai ar to riciba
eso$ajam balsstiesibam istenotu ilgstosu sabiedribas vadibas politiku.

Tiek nemtas véra arl balsstiesibas, kas iegttas uz kilas vai lietojuma tiesibas liguma
pamata, vai balsstiesibas, kas iegttas, piemérojot aizsardzibas pasakumu pret attiecigo
akciju ipasnieku, kas attiecas ari uz akcijam, kas tam nepieder, bet par kuram tam ir
tiesibas sanemt dividendes. Akciju skaits vai balsstiesibas, kas iegiitas mantosanas cela,
tiek nemtas véra péc tris ménes$u termina beigam, ko sak skaitit no iegtisanas briza.
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7. “Starpnieki” ir fiziskas vai juridiskas personas, kuras ir finansiali atkarigas vai ari
kuras saskana ar visparéjo vai ipasu vieno$anos rikojas citas fiziskas vai juridiskas
personas laba péc tas ieteikuma vai rikojuma.”

Likuma Nr. 3021/2002 2. panta ar virsrakstu “Aizliegums pieskirt slég$anas tiesibas/
noslégt publiska iepirkuma ligumus ar mediju uznémumiem” ir noteikts:

“1. Iraizliegts pieskirt slégsanas tiesibas/noslégt publiska iepirkuma ligumus ar mediju
uznémumiem vai to partneriem, galvenajam akcionaram un $adu uznémumu valdes
locekliem un vaditajiem. Tapat ir aizliegts pieskirt slég$anas tiesibas/noslégt publiska
iepirkuma ligumus ar uznémumiem, kuru partneri, galvenie akcionari, valdes locekli vai
vaditaji ir mediju uznémumi vai mediju uznémumu partneri, galvenie akcionari, valdes
locekli vai vaditji.

2. Aizliegums pieskirt publisko iepirkuma ligumu slégsanas tiesibas attiecas ari uz:

a) 1. punkta minéto fizisko personu laulatajiem un radiniekiem, neierobezZoti tiesaja
linija un lidz ceturtajai pakapei blakuslinija, ja vien tie nespéj pieradit, ka tie ir
finansiali neatkarigi no $im personam;
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b) jebkuru citu starpnieku;

c) 1. punkta minéto partneru un galveno akcionaru partneriem un galvenajiem
akcionariem;

d) jebkuru fizisku vai juridisku personu, kas, nebidama akcionare, tiesi vai netiesi
kontrolé vienu vai vairakus mediju uznémumus vai tie$a vai netiesi ietekmé to
vadibas vai vaditaju léemumu attieciba uz sabiedribas vadibu un visparéjo darbibu.

Likuma Nr. 3021/2002 3. pant3, kas attiecas uz “nesavienojamibu”, ir noteikts:

“1. Mediju uznémuma ipasnieka, partnera, galvena akcionara, valdes locekla vai
vaditaja statuss nav savienojams ar tida uznémuma ipa$nieka, partnera, galvena
akcionara, valdes locekla vai vaditaja statusu, kas noslédz publiska iepirkuma ligumus,
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kuru slégsanas tiesibu pieskirsana vai noslégsana ir aizliegta saskana ar 2. pantu, ka ari
$a uznémuma partnera, partnera, galvena akcionara vai $a galvena akcionara statusu.

2. Nesavienojamiba, kas noteikta $aja panta, ir piemérojama ari tad, ja uznémuma, kas
noslédz publiska iepirkuma ligumus, ipasnieks, galvenais akcionars, partneris, valdes
loceklis vai vaditajs ir laulatais vai radinieks, neierobezoti tiesaja linija un lidz ceturtajai
pakapei blakuslinija, kas nespéj pieradit, ka tas ir finansiali neatkarigs no mediju
uznémuma ipasnieka, partnera, galvena akcionara, valdes locekla vai vaditaja, ka ari
visos citos gadijumos, kuros iepriek$ minéta nesavienojamiba attiecas uz personu, kas
darbojas ka starpnieks.

Likuma Nr. 3021/2002 4. panta butiba paredzéts, ka pirms publiska iepirkuma liguma
pieskirsanas un jebkura gadijuma pirms publiska iepirkuma liguma paraksti$anas
attiecigai ligumslédzéjai iestadei jaladz ESR sagatavot izzinu, kas apliecina, ka nepastav
ieprieks minéta likuma 3. panta paredzéta nesavienojamiba; pretéja gadijuma publiska
iepirkuma ligums nav spéka.
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Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Ar Griekija registrétas sabiedribas “Erga OSE AE” (turpmak teksta — “ERGA OSE”)
valdes 2001. gada 13. decembra Lémumu Nr. 844 ta izsludinaja atklatu konkursu par
bavdarbu publiska iepirkuma liguma slégsanas tiesibam, lai veiktu limenosanas un
tehniskos darbus jaunas Korintas—Kiato atrgaitas dzelzcela dubultlinijas infrastruk-
tarai ar budzetu EUR 51 700 000 apméra.

Konkursa piedalijas ari sabiedriba Michaniki un sabiedriba KI Sarandopoulos AE
(turpmak teksta — “Sarandopoulos”), kas ari ir registréta Griekija.

Ar 2002. gada 22. maija Lémumu Nr. 959 Erga OSE valde publiska iepirkuma liguma,
kas attiecas uz $iem limenosanas darbiem un bavdarbiem, slég$anas tiesibas pieskira
uznémumam Sarantopoulos. Sis uznémums vélak tika pievienots sabiedribai
Pantechniki.

Pirms liguma noslégsanas Erga OSE, uz ko tolaik attiecas Likuma Nr. 3021/2002
1. panta 2. punkta lietotais termins “publiska nozare plasa nozimé”, 2002. gada
9. oktobri nositija véstuli ESR, kura bija dati par sabiedribas Pantechniki galvenajiem
akcionariem, valdes locekliem un direkcijas locekliem, lai sanemtu izzinu par to, ka
attieclba uz $im personam nepastav iepriek§ minéta likuma 3. panta noteikta
nesavienojamiba.

ESR, pamatojoties uz ieprieks minéta likuma 4. pantu, 2002. gada 30. oktobri sagatavoja
izzinu Nr. 8117 (turpmak teksta — “izzina”), kura bija apliecinats, ka attieciba uz
Erga OSE 2002. gada 9. oktobra véstulé minétajam personam nepastav nesavienoja-
miba.
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Atbilstosi léemuma par prejudiciala jautajuma uzdosanu sniegtajai informacijai ESR
uzskatija, ka uz K. Sarandopulu [K. Sarantopoulos], sabiedribas Pantechniki galveno
akcionaru un valdes priek$sédétaja vietnieku, neskatoties uz vina radniecibu ar
G. Sarandopulu [G. Sarantopoulos], kas ir divu Griekija registrétu uznémumu, kas
darbojas mediju joma, valdes loceklis, nav attiecinama Likuma 3021/2002 2. un 3. panta
noteikta kartiba par nesavienojamibu. ESR izléma, ka K. Sarandopuls ir finansiali
neatkarigs no G. Sarandopula.

Sabiedriba Michaniki iesniedza prasibu Symvoulio tis Epikrateias (Valsts padome,
Griekija), ludzot atcelt $aja lieta apskatamo izzinu, pamatojoties uz Griekijas
Konstitacijas 14. panta 9. punkta parkapumu. Prasitaja cita starpa apgalvo, ka
Likuma 3021/2002 2. panta 2. punkts un 3. panta 2. punkts, uz ko pamatojoties tika
izsniegta izzina, ierobezojot Konstittcijas 14. panta 9. punkta pieméro$anas jomu un
lidz ar to esot nesaderigi ar minéto konstitucionalo tiesibu normu.

Pamata lieta ESR atbalstam tika atlauts iestaties sabiedribai Pantechniki, kuras tiesibu
parnémeéjs ir Elliniki Technodomiki Techniki Ependytiki Viomichaniki AE, ka ari
Syndesmos Epicheiriseon Periodikou Typou (Periodiskas preses izdevniecibu apvie-
nibai).

Iesniedzéjtiesa uzskata, ka Likuma Nr. 3021/2002 2. panta 2. punkts un 3. panta
2. punkts tiktal, ciktal tas lauj publisko bavdarbu uznéméjam izvairities no tajas
paredzétas nesavienojamibas kartibas, ja tas spéj pieradit, ka ir finansiali neatkarigs no
radinieka, kas ir mediju uznémuma ipasnieks, galvenais akcionars, partneris vai
vaditdjs, ir pretruna Konstitacijas 14. panta 9. punktam, saskana ar kuru minétajam
uznémeéjam, pat ja vin$ butu finansiali neatkarigs no §i radinieka, ir japierada, ka vins
rikojas neatkarigi, sava laba un savas intereseés.
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Iesniedzéjtiesa tomér uzskata, ka, lai ari $ada analize $aja procesa stadija ir pietiekama,
lai izlemtu pamata lietu, procesualas ekonomijas principa apsvérumi attaisno, ka
gadijuma, ja $aja lieta apskatama izzina tiktu atcelta, pamatojoties uz to, ka ar Likuma
Nr. 3021/2002 2. un 3. pantu ir parkapts Konstitacijas 14. panta 9. punkts,
iesniedzéjtiesa jau tagad parbauditu, vai §1 konstitucionalo tiesibu norma, kas lauj
izslegt publisko bavdarbu uznémumu no dalibas konkursa, pamatojoties uz to, ka ta
galvenais akcionars nevar atspékot pienémumu, ka tas ka mediju uznémuma ipasnieka,
partnera, galvena akcionara vai vaditaja radinieks ir rikojies par labu $im uznémumam
ka starpnieks un nevis sava lab3, ir saderiga ar Kopienu tiestbam.

Saja sakara iesniedzéjtiesa norada, ka, pirmkart, vairakums tas loceklu uzskata, ka
Direktivas 93/37 24. panta minéto aizlieguma pamatu saraksts ir izsmeloss un lidz ar to
izslédz citu aizliegumu pamatu, tadu ka izriet no Griekijas Konstittcijas 14. panta
9. punkta, pievienosanu. Iesniedzéjtiesa turklat norada, ka dazi tas locekli turpreti
uzskata, ka, nemot véra, ka ar $o direktivu ir ieviesta daléja saskanos$ana, tas 24. pants
neaizliedzot dalibvalstim noteikt papildu aizliegumu pamatus, kas it ipasi attiecas — ka
$aja lieta — uz visparéjo intere$u apsvérumiem, kas saistiti ar demokratiskas iekartas
darbibu un preses daudzveidibas nodro$inasanu.

Otrkart, ja pienemtu, ka Direktivas 93/37 24. panta ietvertais aizlieguma pamatu
saraksts nav izsmeloss, iesniedzéjtiesa uzskata, ka dalibvalstu ricibas brivibai paredzét
citus izslég$anas pamatus pastav — saskana ar Tiesas judikatiru — nosacijumi, ka,
pirmkart, mérkis ir saderigs ar Kopienu tiesibu visparéjiem principiem un, otrkart, ir
ievérots samériguma princips. Saja sakara iesniedzéjtiesa precizé, ka viens no tas
locekliem uzskata, ka ar Konstitacijas 14. panta 9. punktu netiek parkapts ieprieks
minétais princips, nemot véra, pirmkart, to, ka pienémums, kas attiecas uz personam,
kas darbojas ka starpnieki, ir atspékojams un, otrkart, apstakli, ka izvirzitos mérkus
nevarétu sasniegt, paredzot citu risinajumu.
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Treskart, ja pienemtu, ka Direktivas 93/37 24. panta ietverto aizliegumu pamatu
saraksts ir izsmelo$s vai ka Konstiticijas 14. panta 9. punkts nevar tikt uzskatits par
saderigu ar Kopienu tiesibam vai sameériguma principu, iesniedzéjtiesai ir $aubas, vai
minétaja direktiva paredzétais aizliegums dalibvalstim paredzét tadus noteikumus, kadi
tiek apskatiti $aja lieta, kas visparéjo interesu apsvérumu dé] nosaka kartibu, saskana ar
kuru darbiba mediju joma nav savienojama ar publisko iepirkumu jomu, atbilst
principiem, kas ir saistiti ar demokratiskas iekartas normalu darbibu dalibvalstis,
parskatamibas nodrosinasanu publiska iepirkuma ligumu slég$anas tiesibu pieskir-
$anas procediira, brivas un godigas konkurences principam, ka ari subsidiaritates
principam.

Iesniedzéjtiesa tomér norada, ka tas loceklu mazakumam ir pretéjais viedoklis, proti, ka
Direktiva 93/37 esot paredzétas pietiekamas garantijas, lai publiska iepirkuma ligumu
slégSanas tiesibu pieskirsanas procedara nodrosinatu parskatamibu un pasargatu $o
procediru no pretlikumigas ietekmes vai korupcijas.

Sados apstaklos Symvoulio tis Epikrateias noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai
$adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai [..] Direktivas 93/37 [..] 24. panta minéto izslég$anas pamatu saraksts attieciba
uz publisko bavdarbu uznémeéjiem ir izsmeloss?

2) Gadijuma, ja $is saraksts nav izsme]o$s, vai tiesibu normas, kas nolika nodrosinat
valsts finan$u darbibu parskatamibu nosaka, ka mediju uznémuma ipasnieka,
partnera, galvena akcionara vai vaditaja statuss nav savienojams ar tada uznémuma
ipasnieka, partnera, galvena akcionara vai vaditaja statusu, kuram var pieskirt
tiesibas izpildit bavdarbu, piegades vai pakalpojumu publiska iepirkuma ligumu
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par labu valstij vai publiskai juridiskai personai plasaka nozimeé, mérki ir saderigi ar
Kopienu tiesibu visparéjiem principiem un vai $ads pilnigs aizliegums pieskirt
publiska iepirkuma ligumu slégsanas tiesibas attiecigiem uznémumiem ir saderigs
ar Kopienu samériguma principu?

Gadijuma, ja Direktivas 93/37 [..] 24. panta nozimé taja paredzétais buvdarbu
uznémumu izslégsanas pamatu saraksts ir interpretéjams ka izsmelo$s vai ja
attiecigas valsts tiesibu normas mérkus nevar uzskatit par saderigiem ar Kopienu
tiesibu visparéjiem principiem, vai ari, visbeidzot, ja taja paredzétais aizliegums nav
saderigs ar Kopienu samériguma principu, vai tad iepriek§ minéta direktiva,
aizliedzot pamatos, balstoties uz kuriem, uznémumi var tikt izslégti no bavdarbu
publiska iepirkuma ligumu pieskirS$anas proceduras, ieklaut gadijumu, kura Sis
uznémums, ta vadiba ($a uznémuma ipasnieks, galvenais akcionars, partneris vai
vaditajs) vai starpnieki, kas darbojas minéto attiecigo vaditaju laba, veic mediju
uznémumu darbibu, kas var nelikumigi ietekmét bavdarbu publiska iepirkuma
ligumu pieskirS§anas procediru, izmantojot tiem piemito$o visparéjo ietekmi,
parkapj visparéjos konkurences aizsardzibas un parskatamibas principus, ka ari
EKL [..] 5. panta 2. punktu, kas paredz subsidiriaritates principu?”

Par Tiesas kompetenci un prejudicialo jautajumu pienemamibu

Griekijas valdiba apstrid iesniedzéjtiesas uzdoto jautdjumu atbilstibu.
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Pirmkart, Griekijas valdiba apgalvo, ka pamata prava ir saistita ar pilniba iekséju
situaciju, kas attiecas tikai uz Griekijas uznémeéjiem. Lidz ar to pastavot Saubas, ka
pamata prava ietilpst Direktivas 93/37 piemérosanas joma, un tatad ari par Tiesas
kompetenci sniegt interpretaciju.

Saja sakara tomér janorada, ka neviens Direktivas 93/37 noteikums nelauj uzskatit, ka
tas noteikumu un it ipasi visparéjo dalibas noteikumu, kas ir noteikti cita starpa tas
24. panta, piemérojamiba butu atkariga no ta, vai pastav faktiska saistiba ar aprites
brivibu dalibvalstu starpa. Ka noradijis generaladvokats savu secinajumu 16. punkta,
minétaja direktiva nav paredzéts, ka tas noteikumi ir attiecinami uz bavdarbu publiska
iepirkuma liguma slégSanas tiesibu pieskirsanas procedaram ar kadu nosacijumu,
kas butu saistits ar pretendentu pilsonibu vai registracijas vietu (skat. péc analo-
gijas 1996. gada 25. aprila spriedumu lieta C-87/94 Komisija/Belgija, Recueil,
1-2043. Ipp., 33. punkts).

Lidz ar to un nemot véra, ka konkursa summa pamata lieta parsniedz Direktivas 93/37
piemérosanas robezvértibu, Tiesai $aja lieta ir kompetence interpretét minéto direktivu.

Otrkart, Griekijas valdiba apgalvo, ka iesniedzéjtiesa izskatama lieta attiecas tikai uz
Likuma Nr. 3021/2002 normu saderibu ar Konstitacijas 14. panta 9. punktu. Jautajums
par Kopienu tiesibu interpretaciju, ko uzdevusi iesniedzéjtiesa, tadéjadi neatbilstot
pamata pravas risinasanas objektivajam vajadzibam.

Saja sakara ir jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikatiru tikai valsts tiesa, kura
izskata stridu un kurai ir jauznemas atbildiba par pienemamo tiesas noléemumu, nemot
vera lietas ipatnibas, var noteikt gan to, cik liela meéra prejudicialais nolémums ir
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nepiecieSsams tas sprieduma taisiSanai, gan arl Tiesai uzdoto jautdgjumu atbilstibu
(1995. gada 15. decembra spriedums lieta C-415/93 Bosman, Recueil, 1-4921. lpp.,
59. punkts; 2006. gada 15. junija spriedums lieta C-466/04 Acereda Herrera, Krajums,
1-5341. lpp., 47. punkts, un 2008. gada 31. janvara spriedums lieta C-380/05 Centro
Europa 7, Krajums, I-349. Ipp., 52. punkts).

Tatad, tiklidz uzdotie jautajumi skar Kopienu tiesibu interpretaciju, Tiesai principa ir
pienakums pienemt nolémumu (skat. it ipasi 2003. gada 25. februara spriedumu lieta
C-326/00 IKA, Recueil, I-1703. lpp., 27. punkts; 2005. gada 12. aprila spriedumu lieta
C-145/03 Keller, Krajums, I-2529. lpp., 33. punkts, un 2006. gada 11. jalija spriedumu
lieta C-13/05 Chacén Navas, Krajums, I-6467. Ipp., 32. punkts).

Atteikums lemt par valsts tiesas uzdotu prejudicialu jautajumu ir iespéjams tikai tad, ja
acimredzami ir skaidrs, ka prasitajai Kopienu tiesibu interpretacijai nav nekada sakara
ar pamata pravas faktisko situaciju vai priek§metu, ja probléma ir hipotétiska vai ari ja
Tiesas riciba nav tadu vajadzigo faktisko un tiesibu apstakluy, lai varétu sniegt noderigu
atbildi uz tai uzdotajiem jautajumiem (skat. it ipasi 2001. gada 13. marta spriedumu lieta
C-379/98 PreussenElektra, Recueil, 1-2099. lpp., 39. punkts; 2002. gada 19. februara
spriedumu lieta C-35/99 Arduino, Recueil, 1-1529. lpp., 25. lpp., un iepriek§ minéto
spriedumu lieta Chacdon Navas, 33. punkts).

Janorada, ka $aja lieta tas ta nav. Saja lieta Tiesas atbilde uz ligumu sniegt prejudicialu
nolémumu sniegs iesniedzéjtiesai tai nepiecieS§amo interpretaciju, lai atbildétu uz
jautajumu, no ka ir atkarigs pamata pravas iznakums par kartibas, saskana ar kuru
darbiba publisko iepirkumu joma nav savienojama ar mediju jomu, kas noteikta
Konstitacijas 14. panta 9. punkta un ieviesta ar Likumu Nr. 3021/2002, saderibu ar
Kopienu tiesitbam.
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Sados apstaklos ligums sniegt prejudicialu nolémumu ir jaatzist par pienemamu.

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautdajumu

Ar savu pirmo jautdgjumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai izslégSanas pamati no
buavdarbu publiska iepirkuma liguma slég$anas tiesibu pieskirsanas procedaras, kas
paredzéti Direktivas 93/37 24. panta pirmaja dala, ir ar ierobeZojo$u raksturu.

Saja sakara janorada, ka Kopienu direktivu par publiskajiem iepirkumiem mérkis ir
koordinét valstis esos$as procediras $aja joma (2006. gada 9. februara spriedums
apvienotajas lietas C-226/04 un C-228/04 La Cascina u.c., Krajums, 1-1347. lpp.,
20. punkts). Attieciba uz buvdarbu publiska iepirkuma ligumiem Direktivas 93/37
preambulas otrais apsvérums skaidri norada uz $o meérki.

No Direktivas 93/37 preambulas otra un desmita apsvéruma izriet, ka $is koordinacijas
merkis ir istenot vienlaikus brivibu veikt uznéméjdarbibu un pakalpojumu snieg$anas
brivibu sakara ar bavdarbu publiska iepirkuma ligumiem, ka ari attistit efektivu
konkurenci $aja joma Kopienas limeni, veicinot visplasako iespéjamo ieinteresétibu
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Kopienas uznémeéju vida ($aja sakara skat. 2000. gada 26. septembra spriedumu lieta
C-225/98 Komisija/Francija, Recueil, 1-7445. lpp., 34. punkts; 2001. gada 12. julija
spriedumu lieta C-399/98 Ordine degli Architetti u.c., Recueil, I-5409. lpp., 52. punkts;
2001. gada 27. novembra spriedumu apvienotajas lietas C-285/99 un C-286/99
Lombardini un Mantovani, Recueil, 1-9233. lpp., 34. punkts, ka arl 2002. gada
12. decembra spriedumu lieta C-470/99 Universale-Bau u.c., Recueil, 1-11617. lpp.,
89. punkts).

Saja konteksta Direktivas 93/37 24. pants, kas attiecas uz $is direktivas sadalu par
“visparéjiem” dalibas noteikumiem, ieklaujas preciza norma, kas attiecas uz uznéméju,
kam atlauts iesniegt piedavajumu, atlases nosacijumiem un publiska iepirkuma liguma
slégSanas tiesibu pieskirSanas nosacljumiem (skat. péc analogijas 2000. gada
7. decembra spriedumu lieta C-94/99 ARGE, Recueil, 1-11037. Ipp., 27. punkts).

Sadala par atlases kritérijiem péc “kvalitates” iepriek§ minéta 24. panta pirmaja dala ir
identificéti septini pamati uznémeéju dalibas izslég$anai, kas saistiti ar ieinteresétas
personas profesionalo kvalifikaciju, precizak, ar ta profesionalo godigumu, maksat-
spéju, ka ari saimniecisko un finansialo stavokli (skat. péc analogijas 1982. gada
10. februara spriedumu lieta 76/81 Transporoute et travaux, Recueil, 417. lpp.,
9. punkts, un iepriek§ minéto spriedumu apvienotajas lietas La Cascina u.c.,
21. punkts).

Lidzigi Eiropas Savienibas Padomei $aja sakara jauzsver, ka Kopienu likumdevéja pieeja
bija saglabat tikai tos izslégSanas pamatus, kas pamatojas uz tadu faktu vai ricibas
objektivu konstatésanu, kas raksturigi attiecigajam uznémeéjam, kas var diskreditét ta
profesionalo godigumu vai ta saimniecisko un finansialo piemérotibu pabeigt darbus,
kas javeic saistiba ar publiska iepirkuma ligumu, uz ko tas pretende.
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Sajos apstaklos Direktivas 93/37 24. panta pirma dala ir jalasa tadéjadi, ka pamati, ar ko
objektivu un ar profesionalo kvalifikaciju saistitu apsvérumu dél var attaisnot uznémeéja
izslégsanu no dalibas publiskaja iepirkuma, ir uzskaititi izsmelo$i. Lidz ar to pastav
skerslis tam, lai dalibvalstis vai ligumslédzéjas iestades papildinatu minétaja norma
ietverto sarakstu ar citiem izslégsanas pamatiem, kas saistiti ar profesionalas
kvalifikacijas kritérijiem (skat. péc analogijas iepriek§ minéto spriedumu apvienotajas
lietas La Cascina u.c., 22. punkts).

Direktivas 93/37 24. panta pirmaja dala paredzétais izsmelosais uzskaitijums tomeér
neizslédz iespéju dalibvalstim paturét speka vai pienemt materialo tiesibu normas, kuru
meérkis ir publisko iepirkumu joma nodro$inat vienlidzigas attieksmes, ka ari
parskatamibas principa, ko ieprieks mineétais princips ietver, ievérosanu; ligumslé-
dzéjam iestadém $ie principi ir jaievéro visas $ada publiska iepirkuma liguma
pieskirsanas procediras laiku ($aja sakara skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta
ARGE, 24. punkts, un 2003. gada 16. oktobra spriedumu lieta C-421/01 Traunfellner,
Recueil, 1-11941. Ipp., 29. punkts).

Iepriek$ minétie principi, kuri cita starpa nozimé, ka pretendentiem jabut vienados
apstaklos gan bridi, kad tie sagatavo piedavajumu, gan bridi, kad Sos piedavajumus
izvérté ligumslédzéja iestade ($aja sakara skat. 2001. gada 18. oktobra spriedumu lieta
C-19/00 SIAC Construction, Recueil, 1-7725.1pp., 34. punkts, un 2003. gada 4. decembra
spriedumu lieta C-448/01 EVN un Wienstrom, Recueil, 1-14527. 1pp., 47. punkts), ir to
direktivu pamata, kas attiecas uz publiska iepirkuma ligumu slégSanas tiesibu
pieskirsanas procedaram (skat. it ipasi iepriek§ minéto spriedumu lieta Universale-
Bau u.c, 91. punkts, un 2003. gada 19. janija spriedumu lieta C-315/01 GAT, Recueil,
[-6351. Ipp., 73. punkts), un ligumslédzéju iestazu pienakums nodro$inat $o principu
ievérosanu atbilst pasai So direktivu batibai ($aja sakara skat. 2002. gada 17. septembra
spriedumu lieta C-513/99 Concordia Bus Finland, Recueil, 1-7213. Ipp., 81. punkts, un
2005. gada 3. marta spriedumu apvienotajas lietas C-21/03 un C-34/03 Fabricom,
Krajums, I-1559. Ipp., 26. punkts).
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Turklat Direktivas 93/37 6. panta 6. punkta ir precizéts, ka ligumslédzéjas iestades
nodrosina to, ka netiek diskriminéti dazadi uznéméji.

Tadéjadi dalibvalstij ir pilnvaras papildus izslégsanas pamatiem, kas ir attaisnoti ar
objektiviem profesionalas kvalifikacijas apsvérumiem, kas ierobezoti uzskaititi
Direktivas 93/37 24. panta pirmaja dala, paredzét papildu izslég$anas pasakumus, kas
veérsti uz to, lai nodro$inatu vienadas attieksmes principa ievérosanu attieciba uz visiem
pretendentiem, ka ari parskatamibas principa ievéro$anu saistiba ar publiska iepirkuma
liguma slégsanas tiesibu pieskirsanas procediaram.

Tomeér saskana ar samériguma principu, kas ir Kopienu tiesibu visparéjs princips (skat.
it ipasi 2004. gada 14. decembra spriedumu lieta C-210/03 Swedish Match, Krajums,
[-11893. Ipp., 47. punkts), $adi pasakumi nevar parsniegt to, kas vajadzigs, lai sasniegtu
$o meérki (skat. $aja sakara iepriek§ minéto spriedumu apvienotajas lietas Fabricom,
34. punkts).

Nemot véra iepriek§ minéto, uz pirmo jautdjumu ir jaatbild, ka Direktivas 93/37
24. panta pirma dala ir jainterpreté tadéjadi, ka taja ir sniegts izsmelo$s saraksts ar
pamatiem, kas balstiti uz objektiviem profesionalas kvalifikacijas apsvérumiem un ar ko
var attaisnot uznéméja izslégsanu no dalibas buvdarbu publiskaja iepirkuma. Tomeér ar
$o direktivu dalibvalstij nav aizliegts paredzét citus izslégsanas pasakumus ar mérki
garantét vienlidzigas attieksmes pret pretendentiem un parskatamibas principa
ievérosanu, ja vien $adi pasakumi neparsniedz to, kas vajadzigs, lai sasniegtu $o mérki.
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Par otro jautajumu

Ar savu otro jautajumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai valsts tiesibu norma, ar ko ir
ieviesta nesavienojamiba starp mediju jomu un publisko bavdarbu jomu, ir saderiga ar
Kopienu tiesibu principiem.

Vispirms ir jaatgadina, ka prejudiciala nolémuma tiesvediba Tiesai nav jaizvérté valsts
tiesibu aktu atbilstiba Kopienu tiesibam, ne ari jainterpreté valsts tiesibu akti. Turpreti
Tiesa var iesniedzéjtiesai sniegt visus Kopienu tiesibu interpretacijas elementus, kas tai
lautu izlemt jautajumu par $adu atbilstibu, taisot spriedumu izskatamaja lieta (skat. it
ipasi 1993. gada 15. decembra spriedumu lieta C-292/92 Hiinermund u.c., Recueil,
1-6787. lpp., 8. punkts; 2006. gada 23. marta spriedumu lieta C-237/04 Enirisorse,
Krajums, 1-2843. Ipp., 24. punkts, un iepriek§ minéto spriedumu lieta Centro Europa 7,
49. un 50. punkts).

Tatad Tiesai $aja lieta jaizverte tikai Kopienu tiesibu normas, sniedzot to interpretaciju,
kas butu lietderiga iesniedzéjtiesai, kurai, lai taja izskatamaja lieta pienemtu nolémumu,
ir jaizverteé valsts tiesibu normu atbilstiba Kopienu tiesibam.

Saja sakara, ka tika atgadinats $1 sprieduma 39. punkta, Direktivas 93/37 galvenais
meérkis ir Kopienu ietvaros istenot konkurenci bavdarbu publiska iepirkuma joma. Sis
direktivas mérkis ir garantét, ka valsts iestadés nepastav favoritisma risks ($aja sakara
skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta Ordine degli Architetti u.c., 75. punkts, ka ari
ieprieks minéto spriedumu apvienotajas lietas Lombardini un Mantovani, 35. punkts).
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Kopienas koordinésanas publiska iepirkuma liguma slégsanas tiesibu pieskir$anas
procediras joma mérkis ir it ipasi noveérst risku, ka publiska iepirkuma ligumu tiesibu
pieskirsana tiks dota prieksroka attiecigas dalibvalsts pretendentiem, un vienlaikus
noveérst iespéju, ka ligumslédzéja iestade vaditos no attiecigajam konkursam
neatbilstosiem apsvérumiem (Saja sakara skat. 2000. gada 3. oktobra spriedumu lieta
C-380/98 University of Cambridge, Recueil, 1-8035. lpp., 17. punkts; 2001. gada
1. februara spriedumu lieta C-237/99 Komisija/Francija, Recueil, 1-939. 1pp., 42. punkts,
ka arl iepriek§ minéto spriedumu apvienotajas lietas Lombardini un Mantovani,
36. punkts).

Saja konteksta, ka uz to noradijis generaladvokats savu secinajumu 30. punkta, jaatzist,
ka dalibvalstim ir zinama ricibas briviba, lai nodrosinatu pasakumus, kas domati, lai
garantétu vienlidzigas attieksmes pret pretendentiem un parskatamibas principa
ievérosanu; Sie principi, ka tika atgadinats $i sprieduma 45. punkts, ir direktivu, kas
attiecas uz publiska iepirkuma ligumu slégsanas tiesibu pieskirsanu, pamata.

Katra dalibvalsts pati spéj vislabak noteikt, nemot véra valstij raksturigos vésturiskos,
juridiskos, ekonomikas vai socialos apsvérumus ($aja sakara skat. ieprieks minéto
spriedumu apvienotajas lietas La Cascina u.c., 23. punkts), situacijas, kuras varétu
rasties riciba, kas rada atkapes no $o principu ievérosanas.

Lidz ar to Kopienu tiesibas nav paredzéts apstridét dalibvalsts veikto izvértéjumu,
saskana ar vietéjo kontekstu, par ipasu $adas ricibas rasanas risku gadijumos, kad viens
no bavdarbu publiska iepirkuma liguma pretendentiem ir uznémums, kas darbojas
mediju joma vai uztur attiecibas ar personam, kas ir iesaistitas $aja joma, ka ari par
nepiecieSamibu istenot pasakumus, kas noveérstu $adu risku.
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Saja lieta attieciga dalibvalsts uzskatija, ka nevar izslégt, ka sakara ar dalibu publiska
iepirkuma ligumu slégsanas tiesibu pieskirsanas procedara mediju uznémums vai
publisko buvdarbu uznémeéjs, kas saistits ar $adu uznémumu vai personam, kam tas
pieder vai kas to vada, nolemj izdarit ietekmi uz ligumslédzéju iestadi, kas izriet no ta
statusa vai starpnieka pozicijas mediju joma, lai méginatu pretlikumigi ietekmét
lémuma pienemsanu par $a publiska iepirkuma liguma pieskirsanu, piesolot plasu
labveéligu informativu akciju vai, tiesi otradi, piedraudot ar kritiku atkariba no lémuma
veida.

Dalibvalsts griba novérst mediju varas iejauksanas riskus publiska iepirkuma ligumu
pieskirsanas procediras saskan ar visparéjo interesu meérki, kas ir uzturét mediju
daudzveidibu un neatkaribu ($aja sakara skat. 1997. gada 26. janija spriedumu lieta
C-368/95 Familiapress, Recueil, 1-3689. Ipp., 18. punkts, un 2007. gada 13. decembra
spriedumu lieta C-250/06 United Pan-Europe Communications Belgium u.c., Krajums,
[-11135.Ipp., 41. un 42. punkts). Turklat it ipasi §i griba atbilst citam $ada veida mérkim,
proti, apkarot krap$anu un korupciju ($aja sakara skat. 1994. gada 24. marta spriedumu
lieta C-275/92 Schindler, Recueil, 1-1039. lpp., 57.—60. punkts, un 2007. gada 6. marta
spriedumu apvienotajas lietas C-338/04, C-359/04 un C-360/04 Placanica u.c.,
Krajums, I-1891. Ipp., 46. punkts).

Lidz ar to Kopienu tiesibas pielauj valsts pasakumu veik$anu, kas domati, lai publiska
iepirkuma liguma pieskir$anas proceduras novérstu iespéju rasties praksei, kas varétu
apdraudét parskatamibu un izkroplot konkurenci, kas varétu rasties, ja starp
pretendentiem butu uznéméjs, kas veic darbibu mediju joma vai uztur attiecibas ar
personu, kas ir iesaistita $aja joma, un lai novérstu vai apkarotu krapsanu un korupciju.
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Ka tas ir uzsveérts $i sprieduma 48. punkta, s$adiem pasakumiem jabut ari saderigiem ar
samériguma principu.

Valsts tiesibu normai, tadai ka pamata prava, ar ko ir noteikta vispariga nesavienojamiba
starp publisko bavdarbu jomu un mediju jomu, ir tadas sekas, ka no publiska iepirkuma
liguma pieskir$anas tiek izslégti publisko buvdarbu uznémeéji, kas vienlaikus ir iesaistiti
mediju joma tadeél, ka tie ir $ada uznémuma ipasnieki, galvenie akcionari, partneri vai
ienem amatus vadiba, neparedzot tiem iespéju pieradit gadijuma, kad, pieméram,
konkurents par to sniedz iespéjamus pieradijumus, ka attiecigaja gadijuma nepastav
reals risks, kads ir minéts $i sprieduma 60. punkta (skat. péc analogijas ieprieks minéto
spriedumu apvienotajas lietas Fabricom, 33. un 35. punkts).

Ka norada Eiropas Kopienu Komisija un Padome, tapat ka Tiesas sédé apgalvoja Elliniki
Technodomiki Techniki Ependytiki Viomichaniki AE, $ada norma parsniedz to, kas ir
nepieciesams, lai sasniegtu apgalvotos parskatamibas un vienadas attieksmes mérkus,
izslédzot veselu publisko buvdarbu uznémeéju kategoriju, pamatojoties uz neatspéko-
jamu prezumpciju, saskana ar kuru uznémeéja, kas ir iesaistits ari mediju joma, klatbatne
starp pretendentiem noteikti deformé konkurenci, kaitéjot paréjiem pretendentiem.

Griekijas valdiba uzsvéra, ka pamata prava apskatamaja konstitucionalo tiesibu norma
ir paredzéta iespéja izslégsanas pasakumu neattiecinat uz personu, kas darbojas ka
starpnieks, pieméram, laulato, radinieku vai no mediju uznémuma vai no personas, kas
atbild par $o uznémumu, finansiali atkarigu personu vai sabiedribu, ja tiek pieradits, ka
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$adas personas, kas veic starpnieka darbibas, piedali$anas publiska iepirkuma liguma
slég$anas tiesibu pieskirsanas procedira ir $is personas autonoma izvéle, ko nosaka tas
personigas intereses.

Tomer §i iespéja nav tada, kas pamata prava apskatamo valsts tiesibu normu padaritu
saderigu ar samériguma principu.

Sada iespéja negroza automatisko un absoliito raksturu, kur$ piemit aizliegumam, kas
skar jebkuru publisko bavdarbu uznémeéju, kas darbojas ari mediju joma vai ir saistits ar
fiziskam vai juridiskam personam, kuras ir iesaistitas $aja joma, uz ko neattiecas
mikstino$ais iznémums no visparéja aizlieguma pasakuma, kas ir paredzéts par labu
personam, kas darbojas ka starpnieki.

Turklat publisko bavdarbu uznéméjs, kas darbotos ka mediju uznémuma vai personas,
kam pieder vai kas vada $adu uzpémumu, starpnieks, tiktu izslégts no publiska
iepirkuma liguma pieskir§anas bez iespéjas vinam laut pieradit, ka gadjjuma, ja tiktu
konstatéts, ka vins rikojas §1 uznémuma vai personas interesés, $ada riciba neietekmé
konkurenci pretendentu starpa.

Visbeidzot, loti plasa nozime, kas pamata prava apskatamajas valsts tiesibu normas
konteksta ir pieskirta galvena akcionara un starpnieka jédzieniem, ka tas izriet no $i
sprieduma 8. punkta, pastiprina $adas tiesibu normas nesamérigo raksturu.
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Nemot véra iepriek$ minétos apsvérumus, uz otro jautajumu ir jaatbild, ka Kopienu
tiesibas ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj tadu valsts tiesibu normu, ar ko, kaut ari
tiecoties sasniegt legitimu meérki — vienadu attieksmi pret pretendentiem un
parskatamibu buvdarbu publiska iepirkuma ligumu slégsanas tiesibu pieskir$anas
proceduira, ir ieviesta neatspékojama prezumpcija, ka uznémuma, kas darbojas mediju
nozaré, ipasnieka, partnera, galvena akcionara vai vaditaja statuss nav savienojams ar
tada uznémuma ipasnieka, partnera, galvena akcionara vai vaditaja statusu, kuram
valsts vai juridiska persona, kas darbojas publiskaja nozaré plasa nozimé, ir uzticéjusi
izpildit bavdarbu, piegazu vai pakalpojumu snieg$anas ligumus.

Par treso jautajumu

Nemot véra uz pirmajiem diviem jautdjumiem sniegtas atbildes, uz tre$o jautajumu nav
jaatbild.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem $1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesaSanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.

I-10051



2008. GADA 16. DECEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-213/07

Ar $adu pamatojumu Tiesa (virspalata) nospriez:

1)

2)

Padomes 1993. gada 14. janija Direktivas 93/37/EEK par to, ka koordinét
publisko buvdarbu ligumu slégsanas tiesibu pieskirSanas proceduaras
[bavdarbu publiska iepirkuma ligumu slégsanas tiesibu pieskirsanas proce-
daras], kas grozita ar Padomes un Parlamenta 1997. gada 13. oktobra
Direktivu 97/52/EK, 24. panta pirma dala ir jainterpreté tadéjadi, ka taja ir
sniegts izsmeloss saraksts ar pamatiem, kas balstiti uz objektiviem profesio-
nalas kvalifikacijas apsvérumiem un ar ko var attaisnot uznéméja izslegsanu
no dalibas bavdarbu publiskaja iepirkuma. Tomeér ar $o direktivu dalibvalstij
nav aizliegts paredzét citus izslégsanas pasakumus ar merki garantét
vienlidzigas attieksmes pret pretendentiem un parskatamibas principa
ieverosanu, ja vien $adi pasakumi neparsniedz to, kas vajadzigs, lai sasniegtu
$o merki;

Kopienu tiesibas ir jainterpreté tadéjadi, ka tas nepielauj tadu valsts tiesibu
normu, ar ko, kaut ari tiecoties sasniegt legitimu mérki — vienadu attieksmi
pret pretendentiem un parskatamibu bavdarbu publiska iepirkuma ligumu
slegsanas tiesibu pieskirsanas procediira, ir ieviesta neatspékojama prezump-
cija, ka uznémuma, kas darbojas mediju nozaré, ipasnieka, partnera, galvena
akcionara vai vaditaja statuss nav savienojams ar tada uznémuma ipasnieka,
partnera, galvena akcionara vai vaditaja statusu, kuram valsts vai juridiska
persona, kas darbojas publiskaja nozaré plasa nozime, ir uzticéjusi izpildit
bavdarbu, piegazu vai pakalpojumu sniegsanas ligumus.

[Paraksti]
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