WYROK SADU DO SPRAW SEUZBY PUBLICZNE]
(trzecia izba)
z dnia 8 pazdziernika 2008 r.

Sprawa F-81/07

Florence Barbin
przeciwko
Parlamentowi Europejskiemu

Stuzba publiczna — Urzednicy — Awans — Postepowanie w sprawie awansu
za 2006 r. — Poréwnanie osiagnieé

Pelny tekst w jezyku postepowania (francuskim) . . . . . . . . . II-A-1- 1703

Przedmiot: Skarga wniesiona na podstawie art. 236 WE i 152 EWEA,
w ktérej F. Barbin Zada stwierdzenia niewaznosci decyzji
Parlamentu Europejskiego o nieprzyznaniu jej awansu do grupy
zaszeregowania AD 12 w postepowaniu za 2006 r.

Orzeczenie: Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Parlamentu z dnia 20 listopada
2006 r. o nieprzyznaniu skarzacej awansu w postepowaniu za
2006 r. Parlament zostaje obciazony kosztami postepowania.
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STRESZCZENIE — SPRAWA F-81/07

Streszczenie

Urzednicy — Awans — Zazalenie kandydata, ktory nie zostal awansowany — Decyzja
o0 oddaleniu — Catkowity brak uzasadnienia
(regulamin pracowniczy, art. 25 akapit drugi, art. 45, art. 90 ust. 2)

Chociaz organ powolujacy nie ma obowiazku uzasadniania decyzji o awansie
w odniesieniu do urzednikéw, ktérzy nie zostali awansowani, ma on za to
obowiazek uzasadnienia decyzji o oddaleniu zazalenia urzednika, ktéry nie
zostal awansowany, jako ze domniemywa si¢, ze uzasadnienie tej decyzji
o oddaleniu jest zgodne z uzasadnieniem decyzji, na ktéra wniesiono zazalenie,
a wiec analizy osiagnie¢ zawarte w jednym i drugim uzasadnieniu pokrywaja sie.

Calkowity brak uzasadnienia przed wniesieniem skargi nie moze zosta
naprawiony wyjasnieniami udzielonymi przez organ powolujacy w trakcie
trwania postepowania. Na tym etapie wyjasnienia tego rodzaju nie spelnia
juz swojej roli, polegajacej na umozliwieniu skarzacemu oszacowania szans
powodzenia skargi, a sadowi — skontrolowania, czy uzasadnienie jest prawidlowe.
Ponadto mozliwo$é¢ zaradzenia catkowitemu brakowi uzasadnienia po wszczeciu
postepowania naruszataby prawo do obrony, poniewaz pozbawiataby skarzacego
szansy podniesienia zarzutéw przeciwko uzasadnieniu, z ktérym zapoznatby sie
on dopiero po wniesieniu skargi. Uchybiatoby to zasadzie réwnosci stron wobec
sadu wspélnotowego.

(zob. pkt 27, 28)
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BARBIN PRZECIWKO PARLAMENTOWI

Odestanie:

Trybunal: sprawa 188/73 Grassi przeciwko Radzie, 30 pazdziernika 1974 r., Rec.
s. 1099, pkt 13; sprawa 121/76 Moli przeciwko Komisji, 27 pazdziernika 1977 r.,
Rec. s. 1971, pkt 12; sprawa 75/77 Mollet przeciwko Komisji, 13 kwietnia 1978 r.,
Rec. s. 897, pkt 12; sprawa 195/80 Michel przeciwko Parlamentowi, 26 listopada
1981 r, Rec. s. 2861, pkt 22; sprawa C-343/87 Culin przeciwko Komisji,
7 lutego 1990 r., Rec. s. 1-225, pkt 13, 15; sprawa C-150/03 P Hectors przeciwko
Parlamentowi, 23 wrzes$nia 2004 r., Zb.Orz. s. I-8691, pkt 50;

Sad Pierwszej Instancji: sprawa T-52/90 Volger przeciwko Parlamentowi, 12
lutego 1992 1., Rec. s. II-121, pkt 40, 41; sprawa T-117/01 Roman Parra przeciwko
Komisji, 20 lutego 2002 r., RecFP s. I-A-27, 1I-121, pkt 32; sprawa T-66/05 Sack
przeciwko Komisji, 11 grudnia 2007 r., Zb.Orz.SP s. 1-A-2-229, II-A-2-1487,
pkt 66, bedaca przedmiotem odwotania przed Trybunatem (C-38/08 P)
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