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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (fjarde avdelningen)

den 3 september 2015*

"Begdran om forhandsavgorande — Varumiérken — Registrering av ett nationellt varumérke som é&r
identiskt med eller liknar ett dldre gemenskapsvarumdrke — Gemenskapsvarumarke som ar ként i
Europeiska unionen — Geografisk omfattning av det omrade dar varumarket ar kint”

I mal C-125/14,

angdende en begiran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstilld av Févarosi
Torvényszék (domstol i Budapest, Ungern) genom beslut av den 10 mars 2014, som inkom till
domstolen den 18 mars 2014, i malet

Iron & Smith kft

mot

Unilever NV,

meddelar

DOMSTOLEN (fjarde avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden L. Bay Larsen (referent) samt domarna K. Jirimée,
J. Malenovsky, M. Safjan, och A. Prechal,

generaladvokat: N. Wahl,

justitiesekreterare: handlaggaren I. Illéssy,

efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 4 februari 2015,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Iron & Smith kft, genom A. Krajnyak och N. Kovdcs, tigyvédek,

— Unilever NV, genom P. Lukdcsi och B. Bozoki, tigyvédek,

— Ungerns regering, genom M. Fehér och M. Ficsor, bada i egenskap av ombud,

— Danmarks regering, genom C. Thorning, M. Wolff och M. Lyshgj, samtliga i egenskap av ombud,

— Frankrikes regering, genom D. Colas, F-X. Bréchot och D. Segoin, samtliga i egenskap av ombud,

* Réttegangssprak: ungerska.
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— Italiens regering, genom G. Palmieri, i egenskap av ombud, bitradd av S. Fiorentino, avvocato dello
Stato,

— Forenade kungarikets regering, genom J. Beeko, i egenskap av ombud, bitrddd av N. Saunders,
barrister

— Europeiska kommissionen, genom B. Béres och F.W. Bulst, bdda i egenskap av ombud,
och efter att den 24 mars 2015 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

foljande

Dom

Begdran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 4.3 i Europaparlamentets och radets
direktiv 2008/95/EG av den 22 oktober 2008 om tillndrmningen av medlemsstaternas varumarkeslagar
(EUT L 299, s. 25).

Begdran har framstillts i ett mal mellan Iron & Smith kft (nedan kallat Iron & Smith) och Unilever NV
(nedan kallat Unilever). Malet ror éndring av Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalas (myndigheten for
immaterialrdtt) (nedan kallad myndigheten) beslut om avslag pa Iron & Smiths ansokan om
registrering av ett varumarke.

Tillampliga bestimmelser

Unionsrdtt

I artikel 1 i radets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om gemenskapsvarumérken
(EUT L 78, s. 1) foreskrivs foljande:

”1. Varumirken for varor eller tjdnster som registrerats i enlighet med bestimmelserna i denna
forordning kallas nedan gemenskapsvarumdrken.

2. Ett gemenskapsvarumirke ska ha en enhetlig karaktir. Det ska ha samma rittsverkan i hela
gemenskapen: det far inte registreras, Overlatas eller avstas ifrdn eller bli féremal for beslut om
upphédvande av innehavarens rittigheter eller forklaras ogiltigt, inte heller far dess anvéndning
forbjudas om det inte géller for hela gemenskapen. Denna princip ska gélla om inte annat foreskrivs i
denna forordning.”

Artikel 9.1 c i forordning nr 207/2009 har foljande lydelse:

”1. Ett gemenskapsvarumairke ger innehavaren ensamritt. Innehavaren har ritt att forhindra tredje
man som inte har hans medgivande att i niaringsverksamhet anvinda

c) ett tecken som dr identiskt med eller liknar gemenskapsvarumirket med avseende éven pa varor
och tjanster av annat slag dn dem for vilka gemenskapsvarumirket ar registrerat, om detta &r
kéant i gemenskapen och om anvéndningen av tecknet utan skilig anledning drar otillborlig férdel
av eller ér till forfang for gemenskapsvarumarkets sarskiljningsformaga eller renommé.”
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Artikel 15.1 i forordningen har foljande lydelse:

"[olm innehavaren av varumirket inte inom fem ar efter registrering har gjort verkligt bruk av
gemenskapsvarumaérket i gemenskapen for de varor eller tjanster for vilka det registrerats, eller om
sadant bruk inte skett inom en period av fem ér i foljd, ska gemenskapsvarumarket bli féremal for de
sanktioner som bestdms i denna férordning, under forutsdttning att det inte finns skilig grund for att
gemenskapsvarumarket inte anvénts.”

I artikel 51.1 a i forordning nr 207/2009 féreskrivs foljande:

“"Efter ansokan till [kontoret for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och monster)
(harmoniseringskontoret)] eller pad grundval av ett genkdromal i mal om varumérkesintrang ska de
rattigheter som tillhor en innehavare av ett gemenskapsvarumairke forklaras upphdvda i foljande fall:

a) Om varumidrket under en sammanhéngande femarsperiod inte har varit i verkligt bruk i
gemenskapen for de varor eller tjénster for vilka det &r registrerat och det inte finns skélig grund
for att varumadrket inte anvants. ...”

Artikel 4 i direktiv 2008/95 har foljande lydelse:

”1. Ett varumirke ska inte registreras eller ska, om det ar registrerat, kunna ogiltigforklaras

b) om det pa grund av sin identitet eller likhet med det &dldre varumirket och identiteten eller
likheten mellan de varor eller tjanster som tdcks av varumairkena foreligger en risk att
allménheten forvixlar dem, inbegripet risken for att varumirket associeras med det é&ldre
varumarket.

2. Med dldre varumdrken i punkt 1 avses

a) foljande kategorier av varumadrken for vilka ansékan om registrering gjorts tidigare 4n ansékan om
registrering av varumadrket i fraga, med vederborlig hénsyn tagen till de ansprak som kan goras pa
foretradesratt for dessa varumérken, ndmligen

i) gemenskapsvarumairken,

3. Ett varumadrke ska inte registreras eller ska, om det dr registrerat, kunna ogiltigférklaras om det ar
identiskt med, eller liknar ett dldre gemenskapsvarumairke enligt punkt 2, och det avses bli registrerat
for eller har registrerats for varor eller tjanster som inte liknar dem for vilka det é&ldre
gemenskapsvarumarket dr registrerat, om det dldre gemenskapsvarumairket ar kiant i gemenskapen och
anviandningen av det yngre varumérket utan skilig anledning skulle dra otillborlig fordel av eller vara
till forfang for det dldre gemenskapsvarumarkets sarskiljningsformaga eller renommé.

»

Ungersk rdtt
Enligt artikel 4.1 c i lag nr XI:1997 om skydd f6r varumérken och geografiska ursprungsbeteckningar (a

védjegyek és a foldrajzi arujelzék oltalmarél szélé 1997. évi XI. Torvény) (nedan kallad
varumirkeslagen) ska ett varumérke inte registreras om det dr identiskt med eller liknar ett &ldre
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varumadrke som &r ként i landet, det &r avsett att anviandas for andra varor eller tjanster dn de for vilka
det dldre varumarket dr registrerat och det skulle kunna dra otillborlig fordel av eller vara till forfang
for det kidnda varumaérkets sdrskiljningsformaga eller renommé.

I artikel 76/C.2 i varumirkeslagen anges, med avseende pa artikel 4.1 ¢ i samma lag, att ett &ldre
gemenskapsvarumérke som ér kédnt i Europeiska unionen méste beaktas, i enlighet med artikel 9.1 c i
forordning nr 207/2009.

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Iron & Smith ansokte den 13 april 2012 vid myndigheten om registrering som nationellt varumérke av
figurkdnnetecknet i farg "be impulsive”. Unilever invinde mot registreringen. Unilever &beropade i
detta hénseende, sérskilt med stod av artikel 4.1 ¢ i varumdrkeslagen, sina é&ldre ordmaérken,
gemenskapsordmirken och internationella ordméarken, Impulse.

Eftersom Unilever inte formadde bevisa att varumérkena var kdnda i hog grad i Ungern, kunde det inte
faststillas att de var kdnda sasom internationella varumidrken. Vad giller det gemenskapsvarumairke
som daberopats till stod for invdndningen, fann myndigheten emellertid att eftersom Unilever hade
marknadsfort och sélt stora volymer av de varor som avses med det aktuella varumairket i Forenade
kungariket och Italien, var det styrkt att gemenskapsvarumarket var kidnt i en vésentlig del av unionen.
Myndigheten ansag att det mot bakgrund av omstdndigheterna i det aktuella fallet fanns en risk for att
anvindningen av det sokta varumaérket utan skélig anledning skulle kunna dra otillborlig fordel av det
dldre gemenskapsvarumairkets sarskiljningsformaga eller renommé. Det sokta figurkédnnetecknet kunde
niamligen fora en normalt informerad konsuments tankar till Unilevers varumarke.

Iron & Smith ansokte saledes om dndring av beslutet om avslag pa registreringsansokan och anférde i
huvudsak att myndigheten i skdlen i beslutet felaktigt hade funnit att det fick anses styrkt att
gemenskapsvarumarket dr kdnt pa grundval av att Unilevers varor har en marknadsandel pa 5 procent
i Forenade kungariket och péa 0,2 procent i Italien.

Den hinskjutande domstolen har vid provningen av artiklarna 4.1 ¢ och 76/C.2 i varumairkeslagen,
artikel 9.1 c i forordning nr 207/2009 och artikel 4.3 i direktiv 2008/95 kommit fram till att det i de
bestimmelserna inte anges vilket geografiskt omrade inom unionen som é&r relevant for att faststilla
att ett gemenskapsvarumairke ar kant. Dessutom uppkommer fragan huruvida, d&ven om ett sddant
gemenskapsvarumadrke dr kédnt, det kan anses att anvindningen av det yngre varumirket utan skalig
anledning skulle dra otillborlig fordel av eller inte vara till forfang for det éldre
gemenskapsvarumarkets sirskiljningsformaga eller renommé nédr gemenskapsvarumairket dr oként i
den aktuella medlemsstaten.

Mot denna bakgrund beslutade Fovarosi Torvényszék att vilandeforklara malet och stélla foljande
fragor till domstolen:

1) Ar det forhallandet att ett gemenskapsvarumirke #r kint i en enda medlemsstat tillrdckligt for att
varumarket ska anses vara kiant i den mening som avses i artikel 4.3 i direktiv 2008/95, dven nir
den nationella ans6kan om varumairkesregistrering, mot vilken en invindning har gjorts pa
grundval av att gemenskapsvarumairket dr ként, gavs in i ett annat land én ndmnda medlemsstat?

2) Far de principer som domstolen har slagit fast i fraga om verkligt bruk av ett

gemenskapsvarumirke tillimpas inom ramen for de geografiska kriterier som anvdnds vid
provningen av huruvida ett gemenskapsvarumarke ar kant?
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3) Om innehavaren av ett dldre varumérke styrker att gemenskapsvarumérket ér ként i andra lander
— vilket omfattar en vésentlig del av unionen — &n den medlemsstat dir den nationella ansokan
om varumdrkesregistrering har getts in, far det krdvas att denna, oaktat det nyss anfoérda, ger in
tillrackliga bevis &ven med avseende pa nimnda medlemsstat?

4) Om den foregaende fragan besvaras nekande, kan det mot bakgrund av den inre marknadens
siardrag forhalla sig sa, att ett varumérke som anvénts i hog grad inom en visentlig del av
unionen &r helt okdnt for den nationella relevanta omsittningskretsen, och att det andra
rekvisitet for registreringshindret i artikel 4.3 i direktiv 2008/95 saledes inte ér uppfyllt, eftersom
det inte foreligger nigon risk att det nationella varumérket drar otillborlig fordel av eller &r till
forfaing for det dldre gemenskapsvarumirkets sérskiljningsformaga eller renommé? Vilka
omstindigheter maste i sddant fall innehavaren av gemenskapsvarumarket styrka for att ndmnda
rekvisit ska anses vara uppfyllt?

Provning av tolkningsfragorna

Fragorna 1-3

Den hdnskjutande domstolen vill genom fragorna 1-3, som ska provas tillsammans, fa klarhet i vilka
villkor som ska vara uppfyllda for att ett gemenskapsvarumirke under sddana omstdndigheter som de
som ér i fraga i det nationella malet, ska anses vara ként i unionen enligt artikel 4.3 i direktiv 2008/95.

Domstolen erinrar om att uttrycket "kant i gemenskapen” i artikel 4.3 i direktiv 2008/95 har samma
betydelse som det identiska uttrycket i artikel 9.1 c i férordning nr 207/2009, vilken &r densamma i
artikel 9.1 c i radets forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om gemenskapsvaruméirken
(EGT L 11, s. 1; svensk specialutgava, omrade 17, volym 2, s. 3).

Angaende artikel 9.1 c i forordning nr 40/94 har domstolen i detta hidnseende redan slagit fast att
begreppet "kant” forutsétter en viss grad av kdinnedom i den relevanta omsittningskretsen, vilken ska
anses vara uppnadd nidr gemenskapsvarumirket ar kidnt hos en betydande del av omsdttningskretsen
for de varor eller tjdnster som omfattas av varumirket (se dom PAGO International, C-301/07,
EU:C:2009:611, punkterna 21 och 24).

Vid bedomningen av detta villkor ska den nationella domstolen beakta samtliga relevanta
omstdndigheter i maélet, bland annat varumarkets marknadsandel, i hur stor omfattning, hur linge och
pa hur stort geografiskt omrade varumaérket har anvénts, hur stora investeringar som har gjorts for att
marknadsfora det (dlom PAGO International, C-301/07, EU:C:2009:611, punkt 25).

Vad giller det geografiska omradet ska villkoret att varumirket dr kdnt anses vara uppfyllt om
gemenskapsvarumarket ar kint i en visentlig del av unionen. En saddan del kan i férekommande fall
bland annat motsvara en medlemsstats territorium (se, for ett liknande resonemang, dom PAGO
International, C-301/07, EU:C:2009:611, punkterna 27 och 29).

Nar det &r faststéllt att ett dldre gemenskapsvarumarke &r kidnt i en vésentlig del av unionen — denna
del kan i forekommande fall utgoras av en enda medlemsstats territorium - ska detta
gemenskapsvarumaérke saledes anses vara "kdnt i [unionen]”, i den mening som avses i artikel 4.3 i
direktiv 2008/95, och det kan inte krdvas att innehavaren av namnda gemenskapsvarumairke ska styrka
att det ar kint i den medlemsstat dar den nationella ansokan om registrering av det yngre varumarket,
mot vilken en invindning har gjorts, getts in.
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Vad giller bestimmelserna om kravet pa att gemenskapsvarumairket ska ha varit i verkligt bruk i
unionen, sasom artiklarna 15.1 och 51 i férordning nr 207/2009 har de ett annat syfte &n
bestimmelserna om utvidgat skydd for varumérken som é&r kdnda i unionen, sdsom bland annat
artikel 9.1 ¢ i den forordningen (se, for ett liknande resonemang, dom Leno Merken, C-149/11,
EU:C:2012:816, punkt 53). Medan artikel 9.1 c avser de villkor som reglerar ett utvidgat skydd som
gar langre dn de kategorier av varor och tjdnster for vilka gemenskapsvarumérket har registrerats,
avses med begreppet “verkligt bruk” i artiklarna 15.1 och 51 i férordning nr 2007/2009, det
minimikrav som alla varumirken maste uppfylla for att kunna skyddas.

Det ska dessutom péapekas att det inte ar mojligt att pa forhand abstrakt faststdlla vilken geografisk
utbredning som ska krévas vid provningen av huruvida verkligt bruk av det aktuella
gemenskapsvarumarket foreligger (se dom Leno Merken, C-149/11, EU:C:2012:816, punkt 55).

Harav foljer att bestaimmelserna om kravet pa verkligt bruk av gemenskapsvarumérket och sarskilt de
kriterier som framgir av praxis for att prova om verkligt bruk foreligger, skiljer sig fran
bestammelserna och kriterierna som ror huruvida ett sidant gemenskapsvarumarke &r ként i unionen.

De kriterier rorande verkligt bruk av ett gemenskapsvarumirke som framgar av réttspraxis ar inte som
sadana relevanta for att faststdlla huruvida ett dldre gemenskapsvarumirke &r "ként” i den mening som
avses i artikel 4.3 i direktiv 2008/95.

Mot bakgrund av det ovan anforda ska fragorna 1-3 besvaras enligt foljande. Artikel 4.3 i
direktiv 2008/95 ska tolkas sa, att nér det ar faststéllt att ett dldre gemenskapsvarumarke ar kint i en
vasentlig del av unionen — denna del kan i forekommande fall utgoras av en enda medlemsstats
territorium och den medlemsstaten behover inte nodviandigtvis vara den dir en nationell ansékan om
registrering av ett yngre varumirke getts in — ska detta gemenskapsvarumidrke anses vara kint i
unionen. De kriterier rorande verkligt bruk av ett gemenskapsvarumérke som framgar av rattspraxis &r
inte som sadana relevanta for att faststélla huruvida ett dldre gemenskapsvarumirke dr "kant” i den
mening som avses i artikel 4.3 i direktivet.

Fraga 4

Den hidnskjutande domstolen vill genom fraga 4 fa klarhet i vilka villkor som ska vara uppfyllda for att
artikel 4.3 i direktiv 2008/95 ska vara tillamplig nér det dldre gemenskapsvarumarket redan ar kint i en
vasentlig del av unionen, men inte hos omsittningskretsen i den medlemsstat ddr den nationella
ansokan om registrering av det yngre varumaérket, som invindningen avser, ar gjord.

Enligt artikel 4.3 i direktiv 2008/95 ska det yngre varumirke som liknar ett é&ldre
gemenskapsvarumaérke inte registreras om det dldre gemenskapsvarumérket dr “kant i gemenskapen”
och anvdndningen av det yngre varumarket — vilket &r avsett att bli registrerat for varor eller tjanster
som inte liknar dem som omfattas av det ndmnda gemenskapsvarumérket — utan skilig anledning
skulle dra otillborlig fordel av eller vara till forfing for det dldre gemenskapsvarumarkets
sarskiljningsférmaga eller renommé.

Om omsittningskretsen inte forknippar det dldre gemenskapsvarumairket med det yngre nationella
varumirket, det vill sidga att omséttningskretsen inte far uppfattningen att det finns ett samband mellan
dem, kan inte anvdndningen av det yngre varumérket med hénsyn till artikel 4.3 i direktiv 2008/95, dra
otillborlig fordel av eller vara till forfang for det dldre varumaérkets sérskiljningsforméga eller renommé
(se, analogt, dom Intel Corporation, C-252/07, EU:C:2008:655, punkterna 30 och 31).
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Om det antas att det dldre gemenskapsvarumirket dr okant for omséttningskretsen i den medlemsstat
dér den nationella ansokan om registrering av det yngre varumérket dr gjord, vilket det ankommer pa
den hénskjutande domstolen att kontrollera, kan anvandningen av detta nationella varumaérke i princip
inte dra otillborlig fordel av eller vara till forfang for det dldre varumarkets sarskiljningsforméaga eller
renomme.

Aven om det éldre gemenskapsvarumirket inte dr ként hos en betydande del av omsittningskretsen i
den medlemsstat dér den nationella ansdkan om registrering av det yngre varumadrket dr gjord, kan
det ddremot inte uteslutas att en, ur kommersiell synvinkel, icke forsumbar del av omsdttningskretsen
i den medlemsstaten kdnner till det dldre gemenskapsvarumarket och gor ett samband mellan detta
varumirke och det yngre nationella varumarket.

Vid prévningen av om det finns ett sddant samband ska det visserligen goras en helhetsbedéomning mot
bakgrund av samtliga relevanta faktorer i det enskilda fallet (se dom Intel Corporation, C-252/07,
EU:C:2008:655, punkt 41), men ett sadant samband ar inte i sig tillrackligt for att faststdlla
forekomsten av nagon av de skador som avses i artikel 4.3 i direktiv 2008/95 (se, analogt, dom Intel
Corporation, C-252/07, EU:C:2008:655, punkt 32). For att atnjuta skyddet enligt den bestimmelsen
ska innehavaren av det dldre varumarket styrka att anviandningen av det yngre varumarket “skulle dra
otillborlig fordel av eller vara till forfing for det dldre varumairkets sdrskiljningsformaga eller
renommé” och saledes styrka antingen att det dldre varumarket utsatts for en faktisk och aktuell skada
enligt artikel 4.3 i direktiv 2008/95 eller, i annat fall, att det finns en verklig risk for en sadant skada i
framtiden. I ett sadant fall ankommer det pa innehavaren av det yngre varumairket att styrka att det
finns skilig anledning att anvdnda det yngre varumirket (se, analogt, dom Intel Corporation,
C-252/07, EU:C:2008:655, punkterna 37 och 39).

Vid provningen av huruvida det foreligger ndgon av de skador som avses i artikel 4.3 i direktiv 2008/95
eller en verklig risk for en sadan skada i framtiden, ska det — i likhet med vad som giller vid
provningen av huruvida det finns ett samband mellan de motstdende varumirkena — goras en
helhetsbedomning mot bakgrund av samtliga relevanta faktorer i det enskilda fallet (se, analogt, dom
Intel Corporation, C-252/07, EU:C:2008:655, punkt 68).

Det ska i detta hénseende sdrskilt papekas att ju snabbare och tydligare det yngre varumaérket for
tankarna till det dldre varumaérket, desto storre ar risken att den aktuella eller framtida anvindningen
av det yngre varumirket drar otillborlig fordel av eller ar till forfang for det dldre varumaérkets
sarskiljningsformaga eller renommé (se dom Intel Corporation, C-252/07, EU:C:2008:655, punkt 67).

Mot bakgrund av det ovan anforda ska fraga 4 besvaras enligt foljande. Nar det é&ldre
gemenskapsvarumarket redan ér ként i en vésentlig del av unionen men inte hos omsittningskretsen i
den medlemsstat dir den nationella ansdkan om registrering av det yngre varumdrket, som
invindningen avser, dr gjord, kan innehavaren av gemenskapsvarumirket &tnjuta skyddet enligt
artikel 4.3 i direktiv 2008/95 om det visar sig att en, ur kommersiell synvinkel, icke forsumbar del av
omsittningskretsen kénner till det dldre gemenskapsvarumirket och gor ett samband mellan detta
varumirke och det yngre nationella varumérket, samt att det mot bakgrund av samtliga relevanta
faktorer i det enskilda fallet foreligger antingen en faktisk och aktuell skada, i den mening som avses i
den bestammelsen, pd gemenskapsvarumarket eller, i annat fall, en verklig risk for en sddan skada i
framtiden.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhéllande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den hénskjutande domstolen att besluta om réttegangskostnaderna. De
kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra 4n ndmnda parter har haft ar inte
ersdttningsgilla.
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Mot denna bakgrund beslutar domstolen (fjarde avdelningen) f6ljande:

1)

2)

Artikel 4.3 i Europaparlamentets och radets direktiv 2008/95/EG av den 22 oktober 2008 om
tillndrmningen av medlemsstaternas varumirkeslagar ska tolkas sa, att nir det dr faststillt
att ett dldre gemenskapsvarumirke dr kint i en visentlig del av Europeiska unionen -
denna del kan i forekommande fall utgoras av en enda medlemsstats territorium och den
medlemsstaten behover inte nodvindigtvis vara den dar en nationell ansokan om
registrering av ett yngre varumirke getts in — ska detta gemenskapsvarumirke anses vara
kidnt i Europeiska unionen. De kriterier rorande verkligt bruk av ett gemenskapsvarumirke
som framgar av rittspraxis dr inte som sadana relevanta for att faststilla huruvida ett dldre
gemenskapsvarumirke ar “kidnt” i den mening som avses i artikel 4.3 i direktivet.

Nir det dldre gemenskapsvarumirket redan dr kint i en vésentlig del av Europeiska unionen
men inte hos omsittningskretsen i den medlemsstat dir den nationella ansokan om
registrering av det yngre varumirket, som invindningen avser, dr gjord, kan innehavaren av
gemenskapsvarumirket atnjuta skyddet enligt artikel 4.3 i direktiv 2008/95 om det visar sig
att en, ur kommersiell synvinkel, icke forsumbar del av omsittningskretsen kidnner till det
dldre gemenskapsvarumirket och gor ett samband mellan detta varumirke och det yngre
nationella varumirket, samt att det mot bakgrund av samtliga relevanta faktorer i det
enskilda fallet foreligger antingen en faktisk och aktuell skada, i den mening som avses i den
bestimmelsen, pa gemenskapsvarumirket eller, i annat fall, en verklig risk for en sadan
skada i framtiden.
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