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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (fjarde avdelningen)

den 26 februari 2015*

"Begdran om forhandsavgérande — Direktiv 2001/84/EG — Artikel 1 — Immaterialratt —
Forsaljning av originalkonstverk pa auktion — Upphovsmannens ritt till ersattning vid
vidareforsiljning av originalkonstverk (foljerdtt) — Ersattningsskyldig for foljeratt — Koparen eller
sdljaren — Undantag genom avtal”

I mal C-41/14,

angdende en begidran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstdlld av Cour de cassation
(Frankrike) genom beslut av den 22 januari 2014, som inkom till domstolen den 27 januari 2014, i
malet

Christie’s France SNC

mot

Syndicat national des antiquaires,

meddelar

DOMSTOLEN (fjarde avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden L. Bay Larsen samt domarna K. Jirimée, J. Malenovsky
(referent), M. Safjan och A. Prechal,

generaladvokat: M. Wathelet,

justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Christie’s France SNC, genom D. Théophile och A. Rios, avocats,

— Syndicat national des antiquaires, genom G. Lesourd och B. Edelman, avocats,

— Frankrikes regering, genom D. Colas och F.-X. Bréchot, bada i egenskap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom J. Hottiaux och ]. Samnadda, bada i egenskap av ombud,

* Rattegangssprak: franska.
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med hénsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgora malet utan forslag till
avgorande,

foljande

Dom

Begdran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 1 i Europaparlamentets och radets
direktiv 2001/84/EG av den 27 september 2001 om upphovsmannens rétt till ersdttning vid
vidareforséljning av originalkonstverk (foljerétt) (EGT L 272, s. 32).

Begdran har framstillts i ett mal mellan Christie’s France SNC (nedan kallat Christie’s France) och
Syndicat national des antiquaires (nedan kallad SNA). Malet ror giltigheten av en klausul som ingér i
Christie’s Frances allmdnna forséljningsvillkor och enligt vilken bolaget kan kréva ett belopp fran
koparen motsvarande den ersdttning som ska betalas till upphovsmannen med anledning av dennes
foljerdtt (nedan kallad den omtvistade klausulen).

Tillampliga bestimmelser

Unionsrdtt
Skilen 3, 4, 9, 10, 13-15, 18 och 25 i direktiv 2001/84 har foljande lydelse:

”(3) Syftet med foljerdtten ar att tillforsakra upphovsménnen till konstverk en andel av det ekonomiska
utbyte deras originalkonstverk ger upphov till. ...

(4) Foljeratten utgér en integrerad del av upphovsritten och &r en viktig forménsritt for
upphovsminnen. Inforandet av en sadan ritt i samtliga medlemsstater tillgodoser behovet av att
ge upphovsmén en rimlig och enhetlig skyddsniva.

(9) For ndrvarande innehéller flertalet av medlemsstaternas nationella lagstiftningar bestimmelser om
foljeratt. Dessa bestaimmelser foreter, i de fall de féorekommer, vissa olikheter, sarskilt nér det géller
vilka verk som omfattas av rdtten, ersittningsberdttigade foljerédttsinnehavare, tillimplig
procentsats, vilka Overlatelser som omfattas av riatten samt berdkningsgrunden for erséttningen.
... Denna ritt kan darfor bidra till savdl snedvridning av konkurrensen som omlokaliseringar av
forséljningen inom gemenskapen.

(10) Sadana skillnader med avseende pa forekomsten och tillimpningen av fOljerdtten i
medlemsstaterna har en direkt negativ aterverkan pa hur den inre marknaden for konstverk
fungerar enligt artikel 14 i fordraget. Artikel 95 i fordraget utgoér den lampliga réttsliga grunden i
ett sadant fall.

(13) De olikheter i de gillande lagstiftningarna som leder till att den inre marknadens funktion
snedvrids bor undanrojas och uppkomsten av nya saddana olikheter forhindras. Det dr emellertid
inte nodvéindigt att undanréja eller hindra uppkomsten av olikheter som inte kan forviantas ha
aterverkningar pa den inre marknaden.
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(14) ... Olikheter mellan de nationella bestimmelserna om foljerdtt skapar snedvridning av
konkurrensen och omlokalisering av forsdljningen inom gemenskapen samt leder till att
konstndrer behandlas olika beroende pa var deras verk séljs. ...

(15) Med hiansyn till de stora olikheterna mellan de nationella bestimmelserna &r det darfor
nodvindigt att vidta harmoniseringsatgarder for att rdtta till olikheter i medlemsstaternas
lagstiftning pa de omraden dér det &r troligt att sadana olikheter skapar eller bevarar snedvridna
konkurrensvillkor. Det dr dock inte nddvindigt att harmonisera alla bestimmelser i
medlemsstaternas lagar om foljerdtt och, for att kunna ldmna sa stort utrymme som mojligt for
nationell beslutanderitt, ricker det med att begridnsa harmoniseringen till att omfatta de
nationella bestimmelser som har de mest direkta aterverkningarna pa hur den inre marknaden
fungerar.

(18) Foljeratten bor utvidgas till att omfatta all vidareforsdljning med undantag av sadan
vidareforséljning som dger rum direkt mellan privatpersoner utan medverkan av personer som é&r
yrkesmadssigt verksamma pa konstmarknaden. ...

(25) Den ersdttning som tas ut med stod av fOljerdtten bor i princip betalas av siljaren.
Medlemsstaterna bor ges mdjlighet att medge undantag fran denna princip med avseende pa vem
som dr ansvarig for betalningen. Siljaren dr antingen den person eller det foretag i vars namn
forsaljningen genomfors.”

Artikel 1 i direktivet (med rubriken ”"Foljerdttens innehéll”) stadgar foljande:

1. Till forman for upphovsmannen till ett originalkonstverk skall medlemsstaterna infora en foljerétt
som definieras som en oforytterlig ratt som upphovsmannen inte kan avsta fran, inte ens pa forhand,
och som innebédr ritt till ersittning som ar grundad pa forsdljningspriset vid all vidareforséljning av
verket efter upphovsmannens forsta overlatelse.

2. Den ritt som avses i punkt 1 skall gélla vid all vidareforséljning vid vilken yrkesmaéssigt verksamma
pa konstmarknaden deltar, saisom siljare, kopare eller formedlare, till exempel auktionskammare,
konstgallerier och, i allménhet, alla konsthandlare.

4. Ersdttningen skall betalas av sdljaren. Medlemsstaterna far foreskriva att en annan av de fysiska eller
juridiska personer som avses i punkt 2 &n siljaren, skall vara ensam ansvarig for betalningen av
ersdttningen, eller dela det ansvaret med séljaren.”

Fransk rdtt

Artikel 1 i direktiv 2001/84 har inférlivats med fransk rdatt genom lag nr 2006-961 av den
1 augusti 2006 om upphovsritt och ndrstdende rattigheter i informationssamhéllet (loi relative aux
droits d’auteur et aux droits voisins dans la société de l'information, Journal officiel de la République
frangaise av den 3 augusti 2006, s. 11 529).
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Artikel L. 122-8 i immaterialrittslagen (code de la propriété intellectuelle), som harror fran
ovanndmnda lag, har foljande lydelse:

"En upphovsman till ett originalkonstverk ... atnjuter en foljeratt, vilket &r en oforytterlig rétt att fa del
av intdkterna vid forséljning av ett verk efter upphovsmannens eller dennes réttsinnehavares forsta
Overlatelse av verket om yrkesmassigt verksamma pa konstmarknaden deltar sasom séljare, kopare eller
formedlare. ...

Ersdattningen ska betalas av séljaren. Ansvaret for betalningen av ersdttningen avilar den yrkesmaissigt
verksamma person som deltar vid forsédljningen och, om GOverlatelsen &dger rum mellan tva
yrkesmaéssigt verksamma personer, siljaren. ...”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragan

Christie’s France, som ér det multinationella foretaget Christie’s franska dotterbolag, séljer konstverk pa
offentliga auktioner. Bolaget anordnar i detta syfte regelbundet forsiljningar av konstverk dér det deltar
i sdljarens namn. Vissa av dessa forsdljningar medfor att foljeréttsersattning kan kréavas. I Christie’s
Frances allménna forsdljningsvillkor ingar den omtvistade klausulen, enligt vilken bolaget — for
sdljarens rakning och i dennes namn — for varje konstverk som omfattas av foljerdtt och som ér
angiven genom symbolen \ i katalogen kan krdva ett belopp fran koparen. Detta belopp ér bolaget
sedan skyldigt att 6verfora till den organisation som inkasserar foljerdttsersittning, eller till konstnéren
sjélv.

SNA ér en intresseforening vars medlemmar &dr verksamma pa samma marknad som Christie’s France
och ddrmed, enligt SNA, ar konkurrenter till detta bolag.

SNA ansag, betriffande forséljningar under aren 2008 och 2009, att den omtvistade klausulen alade
koparen att betala foljerdttsersattningen och att detta utgjorde illojal konkurrens i strid med artikel L.
122-8 i immaterialréttslagen. SNA vickte déarfor talan mot Christie’s France for att fi den omtvistade
klausulen ogiltigférklarad.

Genom dom av den 20 maj 2011 ogillade Tribunal de grande instance de Paris SNA:s talan och fann
att fordelningen av betalningsansvaret for foljeréttsersattningen inte i sig récker for att utgora illojal
konkurrens.

SNA overklagade domen till Cour dappel de Paris, som konstaterade att foljerdtten ursprungligen
utformades som en ersittning som ska erlaggas till upphovsmannen av en sdljare som har berikat sig
genom fOrsdljning av ett verk, eftersom ersdttningen vid den forsta overlatelsen av verket kunde vara
mycket blygsam, med tanke pa de mervirden som tillkommit genom senare Gverlatelser. Den fann
ocksd att varje undantag fran direktiv 2001/84 genom avtal skulle strida mot direktivets syften,
ndmligen att harmonisera foljeratten. Cour d’appel de Paris ogiltigforklarade siledes den omtvistade
klausulen.

Christie’s France 6verklagade till Cour de cassation och anférde i synnerhet att direktiv 2001/84, utan
nagon annan precisering eller inskrankning, foreskriver att foljeréttsersattningen ska betalas av séljaren
och alltsa inte utesluter att betalningsansvaret for ersittningen regleras i avtal.

Mot denna bakgrund beslutade Cour de cassation att vilandeforklara malet och stilla f6ljande fraga till
domstolen:

”"Ska artikel 1.4 i [direktiv 2001/84], enligt vilken sdljaren ska betala foljerattsersattningen, tolkas sa, att

sdljaren slutgiltigt ska bara kostnaden for ersdttningen utan att det d&r mojligt att avtala om undantag
hérifran?”
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Provning av tolkningsfragan

Den hinskjutande domstolen har stéllt sin fraga for att fa klarhet i huruvida artikel 1.4 i
direktiv 2001/84 ska tolkas sd, att sédljaren under alla omstdndigheter slutgiltigt ska bara kostnaden for
foljerattsersattningen, eller om det dr mojligt att gora undantag fran denna bestammelse genom avtal.

Syftet med direktiv 2001/84 dr bland annat, som framgar av skélen 3 och 4 i direktivet, att tillforsakra
upphovsmainnen till konstverk en andel av det ekonomiska utbyte deras originalkonstverk ger upphov
till (se, for ett liknande resonemang, dom Fundacién Gala-Salvador Dali och VEGAP, C-518/08,
EU:C:2010:191, punkt 27).

Direktiv 2001/84 syftar ocksa, som framgéar av skdlen 13 och 14 i direktivet, till att undanréja de
olikheter i lagstiftningarna som sarskilt leder till att konstndrer behandlas olika beroende pa var deras
verk sdljs.

For att sikerstilla att de malen uppnés ska medlemsstaterna, enligt artikel 1.1 i direktivet, till forman
for upphovsmannen infora en foljerdtt som definieras som en oforytterlig ritt som upphovsmannen
inte kan avsta fran pa forhand och som, genom en erséttning som ér grundad pa forséljningspriset vid
all vidareforsaljning av verket, garanterar en viss niva pa upphovsmannens vederlag.

Eftersom direktivet aldgger medlemsstaterna att infora foljerdttsersittning, maste de anses skyldiga att
sakerstdlla att ersattningen verkligen utbetalas. De relevanta direktivsbestimmelserna skulle i annat fall
forlora sin dandamalsenliga verkan (se, analogt, dom Stichting de Thuiskopie, C-462/09, EU:C:2011:397,
punkt 34).

Detta ansvar som medlemsstaterna har innebédr ocksd att endast de kan avgdra, inom de ramar som
direktivet stéller upp, vem som ir ersdttningsskyldig och ddrmed betalningsansvarig for erséttningen till
upphovsmannen.

Det framgar namligen av skdl 4 i direktivet att upphovsménnen maste tillforsikras en rimlig och
enhetlig skyddsniva. Sakerstillandet av en sddan skyddsniva forutsétter just att det &r medlemsstaterna
som, i sin lagstiftning, anger vem som é&r erséttningsskyldig for foljerattsersattningen.

Enligt artikel 1.4 jamford med skal 25 i direktivet &r det i princip séljaren som é&r ersittningsskyldig for
foljerdtten.

Den losningen kan for ovrigt enkelt forklaras av att det vid en vidareforsiljning normalt dr sédljaren som
tar emot kopeskillingen for transaktionen.

Det framgar ocksa av artikel 1.4 andra meningen jamférd med skal 25 i direktivet att medlemsstaterna
far foreskriva undantag fran principen att det ar séljaren som édr ersittningsskyldig. Det finns dock
begransningar nér det giller valet av vilken annan person som, ensam eller tillsammans med séljaren,
ska vara betalningsansvarig sdsom ersattningsskyldig.

Artikel 1.4 i direktivet preciserar hdrvid att om en medlemsstat beslutar att ange en annan
ersittningsskyldig dn séljaren, maste den vilja bland de yrkesmadssigt verksamma som avses i
artikel 1.2 i direktivet och sdsom séljare, kopare eller formedlare deltar i sidan vidareforsiljning som
omfattas av direktivets tillimpningsomréde.

Vissa sprakversioner av artikel 1.4 i direktivet — sdsom den spanska, den franska, den italienska och

den portugisiska — skulle visserligen kunna tolkas sa, att de gor étskillnad mellan, & ena sidan, den
som dr ersittningsskyldig och ddrmed ansvarar for betalningen till upphovsmannen och, a andra
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sidan, den som slutgiltigt ska bdra kostnaden for erséttningen. Andra sprakversioner av samma
bestimmelse — sasom den danska, den tyska, den engelska, den ruminska och den svenska — gor
dock inte nagon siadan atskillnad.

Behovet av en enhetlig tolkning av en unionsbestimmelse fordrar dock att den, i hdndelse av bristande
Overensstammelse mellan dess sprakversioner, tolkas mot bakgrund av sammanhanget i och dndamaélet
med de foreskrifter i vilka den ingar (se, for ett liknande resonemang, dom DR och TV2 Danmark,
C-510/10, EU:C:2012:244, punkt 45, och dom Bark, C-89/12, EU:C:2013:276, punkt 40).

Vad giller det sammanhang i vilket artikel 1.4 i direktiv 2001/84 ingér, framgar det av skélen 9, 10
och 25 hiri att direktivet visserligen innehaller vissa preciseringar av vilka verk som omfattas,
ersdttningsberdttigade foljerdttsinnehavare, tillaimplig procentsats, vilka overlatelser som omfattas av
foljerdtten, berdkningsgrunden for ersdttningen och erséttningsskyldiga personer. Didremot anger
direktivet inte vem som slutgiltigt ska béara kostnaden for den foljeréttsersattning som ska betalas till
upphovsmannen.

For att kunna tolka denna avsaknad av precisering dr det nodvéndigt att se till direktivets syften.
Direktivet syftar bland annat till att forhindra snedvridning av konkurrensen pa konstmarknaden. Det
syftet 4r dock begréinsat pa det siatt som anges i skélen 13 och 15 i direktivet.

Det framgar sdrskilt av ndimnda skal att direktivet inte syftar till att undanrdja de skillnader i nationell
lagstiftning som inte kan forvdntas ha aterverkningar pa den inre marknaden. For att kunna ldmna sa
stort utrymme som mdjligt for nationell beslutanderitt réacker det med att begrédnsa harmoniseringen
till att omfatta de nationella bestimmelser som har de mest direkta aterverkningarna p& hur den inre
marknaden fungerar (se, for ett liknande resonemang, dom Fundacién Gala-Salvador Dali och
VEGAP, EU:C:2010:191, punkterna 27 och 31).

For att na det pa detta sétt avgransade malet maste det foreskrivas vem som &r ansvarig for betalningen
av foljeréttsersattningen till upphovsmannen, liksom bestimmelser om ersattningsbeloppets storlek.
Detsamma giller dock inte vad betriaffar fragan vem som slutgiltigt ska béra kostnaden for
ersattningen.

Det kan visserligen inte uteslutas att detta ar en faktor som i viss man kan snedvrida den inre
marknadens funktion. En sddan verkan &ar emellertid i alla hdndelser endast indirekt, med tanke pa att
den dr foljden av avtalsdispositioner som gors fristdende fran betalningen av foljerdttsersattningen,
vilken den ersittningsskyldiga personen ansvarar for.

For det fall en medlemsstat skulle anta lagstiftning som foreskriver att det ar sdljaren, eller en person
som dr yrkesmissigt verksam pa konstmarknaden och som deltar i transaktionen, som &r
ersattningsskyldig, hindrar direktiv 2001/84 séledes inte att séljaren, eller den yrkesmassigt verksamma
personen, vid vidareforsiljningen avtalar med vilken annan person som helst, inklusive koparen, att
denna person slutgiltigt ska béara kostnaden for foljeréttserséttningen till upphovsmannen, forutsatt att
upplédgget inte paverkar de skyldigheter och det ansvar som avilar den person som ér ersidttningsskyldig
gentemot upphovsmannen.

Av vad som anforts foljer att den hdnskjutna fragan ska besvaras pa foljande sitt. Artikel 1.4 i
direktiv 2001/84 ska tolkas sa, att den inte hindrar att den som enligt nationell lagstiftning é&r
ersittningsskyldig for foljerdtten, oavsett om det dr sdljaren eller en person som &r yrkesmaissigt
verksam pa konstmarknaden och som deltar i transaktionen, avtalar med vilken annan person som
helst, inklusive koparen, att denna person slutgiltigt ska bédra hela eller en del av kostnaden for
foljerdtten, forutsatt att uppldgget inte paverkar de skyldigheter och det ansvar som &vilar den person
som dr ersattningsskyldig gentemot upphovsmannen.
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Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhéllande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den hénskjutande domstolen att besluta om réttegangskostnaderna. De
kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra dn ndmnda parter har haft ar inte
ersidttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (fjarde avdelningen) f6ljande:

Artikel 1.4 i Europaparlamentets och radets direktiv 2001/84/EG av den 27 september 2001 om
upphovsmannens ritt till ersiattning vid vidareforsiljning av originalkonstverk (foljeritt) ska
tolkas sa, att den inte hindrar att den som enligt nationell lagstiftning dr ersiattningsskyldig for
foljerdtten, oavsett om det dr sidljaren eller en person som dr yrkesmissigt verksam pa
konstmarknaden och som deltar i transaktionen, avtalar med vilken annan person som helst,
inklusive koparen, att denna person slutgiltigt ska bidra hela eller en del av kostnaden for
foljeritten, forutsatt att uppliagget inte paverkar de skyldigheter och det ansvar som avilar den
person som ir ersittningsskyldig gentemot upphovsmannen.

Underskrifter
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