SODBA Z DNE 11.7. 2007 — ZADEVA T-443/05

SODBA SODISCA PRVE STOPNIJE (¢etrti razsirjeni senat)
z dne 11. julija 2007"

V zadevi T-443/05,

El Corte Inglés, SA, s sedezem v Madridu (gpanija), ki jo zastopa J. Rivas Zurdo,
odvetnik,

tozeca stranka,

proti

Uradu za usklajevanje na notranjem trgu (znamke in modeli) (UUNT), ki ga
zastopa J. Garcia Murillo, zastopnica,

tozena stranka,

druga stranka v postopku pred odborom za pritozbe UUNT, intervenient pred
Sodis¢em prve stopnje, je

Juan Bolafios Sabri, stanujoc¢ v Torrellanu (Spanija), ki ga zastopata P. Lépez Ronda
in G. Marin Raigal, odvetnika,

* Jezik postopka: $pans¢ina.
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zaradi tozbe zoper odlocbo prvega odbora za pritozbe UUNT z dne 21. septembra
2005 (zadeva R 1191/2004-1) glede postopka z ugovorom med druzbo El Corte
Inglés, SA in Juanom Bolafiosom Sabrijem,

SODISCE PRVE STOPNJE
EVROPSKIH SKUPNOSTT (Cetrti razsirjeni senat),

v sestavi H. Legal, predsednik, I. Wiszniewska-Bialecka, sodnica, V. Vadapalas,
E. Moavero Milanesi in N. Wahl, sodniki,

sodni tajnik: J. Palacio Gonzalez, glavni administrator,

na podlagi tozbe, vloZene v sodnem tajnistvu Sodisca prve stopnje 16. decembra 2005,

na podlagi odgovora na tozbo, vlozenega v sodnem tajnistvu Sodisca prve stopnje
24. julija 2006,

na podlagi obravnave z dne 10. maja 2007

izreka naslednjo

Sodbo

Dejansko stanje

Intervenientje 9. novembra 2001 pri Uradu za usklajevanje na notranjem trgu (znamke
in modeli) (UUNT) na podlagi Uredbe Sveta (ES) $t. 40/94 z dne 20. decembra 1993
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o znamki Skupnosti (UL 1994, L 11, str. 1), kot je bila spremenjena, vlozil prijavo za
registracijo znamke Skupnosti.

Znambka, za katero je bila zahtevana registracija, je figurativni znak, ki vsebuje spodaj
natisnjene besedne elemente ,piranam disefio original juan bolafos®:

Proizvodi, za katere je bila zahtevana registracija znambke, spadajo v razrede 16, 21
in 25 Nicejskega aranzmaja o mednarodni klasifikaciji proizvodov in storitev zaradi
registracije znamk z dne 15. junija 1957, kot je bil revidiran in spremenjen (v nadalje-
vanju: Nicejski aranzma), in ustrezajo tem opisom:

— razred 16: ,papir, lepenka in izdelki iz teh snovi, ki jih ne obsegajo drugi razredi,
tiskovine; knjigoveski material; fotografije; pisarniski material, lepila za pisar-
niski material ali za gospodinjstvo; potrebs¢ine za umetnike; Copici; pisalni stroji
in pisarniski pribor (razen pohistva); material za ucenje ali poucevanje (razen
aparatov); zavijalni materiali iz umetnih snovi (ki jih ne obsegajo drugi razredi);
igralne karte; tiskarske crke; kliseji“;
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— razred 21: ,priprave ter posode za gospodinjstvo ali kuhinjo (razen tistih iz zlah-
tnih kovin ali prevlecenih z njimi); glavniki in gobe; $cetke (razen ¢opicev); mate-
riali za $cetkarstvo; Cistilne priprave; jeklena volna; surovo ali delno obdelano
steklo (razen stekla za gradbeni$tvo), steklenina, porcelan in fajansa, ki jih ne
obsegajo drugi razredi;

— razred 25 : ,oblacila, obutev in pokrivala®.

Ta prijava je bila 23. septembra 2002 objavljena v Biltenu znamk Skupnosti
$t. 76/2002.

Tozeca stranka je 28. novembra 2002 vlozila ugovor zoper registracijo prijavljene
znamke. Ugovor je temeljil na naslednjih $panskih registracijah besedne znamke
PIRANHA:

— znamki $t. 790520, registrirani 28. februarja 1978 za proizvode iz razredov 25:
»oblacila, skupaj s skornji, cevlji in copati;

— znamki §t. 2116007, registrirani 20. marca 1998 za proizvode iz razreda 18: ,,usnje
in imitacije usnja, izdelki iz teh snovi, ki jih ne obsegajo drugi razredi; zivalske
koze; kovcki, potovalne torbe, dezniki, son¢niki in sprehajale palice; korobaci in
sedlarski izdelki®.

Ugovor se je nanasal na vse proizvode, ki jih obsega prijava za registracijo.
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Tozeca stranka je v utemeljitev svojega ugovora navajala razloge iz ¢lenov 8(1)(b)
in 8(5) Uredbe $t. 40/94. Zatrjevala je, da zaradi podobnosti zadevnih znamk in
podobnosti proizvodov, ki jih oznacujeta prijavljena in prejsnja znamka, ter zaradi
slovesa slednje obstaja verjetnost zmede.

UUNT je 1. julija 2004 tozeci stranki poslal obvestilo in jo pozval, naj predlozi dokaze
o uporabi prej$nje znamke $t. 790520. Ker oddelek za ugovore dokazov v za to
dolocenem roku ni prejel, je odlo¢il le na podlagi dokazov, s katerimi je razpolagal.

Z odloc¢bo z dne 29. oktobra 2004 je oddelek za ugovore delno ugodil ugovoru za
naslednje proizvode: ,oblacila, obutev” in ,pokrivala® iz razreda 25 in zavrnil prijavo
za registracijo za te proizvode. Menil je, da so si proizvodi, za katere je bila zahte-
vana registracija znamke Skupnosti iz razreda 25, in proizvodi, ki jih zajema prej$nja
znambka st. 2116007 iz razreda 18, do doloc¢ene mere podobni. Primerjava zadevnih
znakov naj bi izkazovala ocitne podobnosti glede na videz in zasnovo ter dolo¢eno
foneticno enakost. Zato je oddelek za ugovore ugotovil, da obstaja verjetnost zmede.

Oddelek za ugovore je zavrnil ugovor glede proizvodov iz razredov 16 in 21, ker
sloves prej$nje znamke v smislu ¢lena 8(5) Uredbe $t. 40/94 ni bil dokazan.

Intervenient je 15. decembra 2004 zoper odlocbo oddelka za ugovore vlozil pritozbo
pri UUNT.
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Z odloc¢bo z dne 21. septembra 2005 (v nadaljevanju: izpodbijana odloc¢ba) je prvi
odbor za pritozbe UUNT ugodil pritozbi in v celoti zavrnil ugovor. Menil je, da
so zadevni proizvodi glede na lastnosti in namembnost razli¢ni, da jih proizvajajo
razli¢ni proizvajalci in da se prodajajo po razli¢nih distribucijskih kanalih. Po mnenju
odbora za pritozbe naj proizvodi medsebojno ne bi bili konkuren¢ni ali komplemen-
tarni in jih zato naj ne bi bilo mogoce obravnavati kot podobne. Poleg tega naj bi
bila estetska komplementarnost zadevnih proizvodov preve¢ subjektivna, da bi se jo
upostevalo. Ker predpostavka podobnosti proizvodov, ki je potrebna za dokaz obstoja
verjetnosti zmede na zadevnem ozemlju, ni bila izpolnjena, je odbor za pritozbe
presodil, da ni potrebna presoja stopnje podobnosti ali morebitne enakosti zadevnih
znakov.

Predlogi strank

Tozeca stranka Sodi$cu prve stopnje predlaga, naj:

— razveljavi izpodbijano odlocbo;

— nalozi UUNT, naj zavrne prijavo znamke Skupnosti PiraNAM disefio original
Juan Bolafios za proizvode iz razreda 25;

— UUNT nalozi placilo stroskov.
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UUNT je v pisno predloZenih stali$¢ih Sodisc¢u prve stopnje primarno predlagal, naj:

— razveljavi izpodbijano odlocbo;

— zadevo vrne odboru za pritozbe v presojo, kako pomembna je v zadevnem
primeru zveza med zadevnimi proizvodi za presojo verjetnosti zmede;

— nalozi, naj vsaka stranka nosi svoje stroske,

ali podredno

— tozbo zavrne;

— tozedi stranki nalozi placilo stroskov.

Na obravnavi je UUNT navedel, da bi bilo treba njegove predloge razlagati tako, da
odlocitev prepusca Sodiscu prve stopnje.
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Na obravnavi je intervenient predlagal, naj Sodi$ce prve stopnje tozbo zavrne.

Pravo

Dopustnost dolocenih predlogov strank

Trditve strank

UUNT poudarja, da je predlog tozece stranke, naj mu Sodi$ce prve stopnje izrecno
naloZi zavrnitev prijave za registracijo znamke Skupnosti PiraNAM disefio original
Juan Bolanos, nedopusten. Opozarja, da Sodis¢e prve stopnje UUNT ne more
odrediti, kako naj odlo¢i, temvec¢ je UUNT tisti, ki mora odlo¢iti na podlagi izreka in
obrazlozitve sodbe.

Glede svojih predlogov UUNT navaja, da naj ni¢ ne bi nasprotovalo temu, da se ne
bi pridruzil predlogu tozece stranke ali da bi odlocitev celo prepustil Sodis¢u prve
stopnje, pri ¢emer bi predlozil vse trditve, za katere bi presodil, da so ustrezne, da bi
Sodisce prve stopnje lahko odlo¢ilo.
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Presoja Sodisca prve stopnje

Z drugim predlogom tozeca stranka Sodi$cu prve stopnje predlaga, naj UUNT nalozi,
naj zavrne predlog za registracijo znamke Skupnosti PiraNAM disefio original Juan
Bolafios za proizvode iz razreda 25.

Iz ustaljene sodne prakse izhaja, da mora odbor za pritozbe UUNT v okviru tozbe,
vlozene pred sodis¢em Skupnosti zoper njegovo odloc¢bo, v skladu s ¢lenom 63(6)
Uredbe $t. 40/94 storiti vse, kar je potrebno, da izvrsi sodbo sodisca Skupnosti. Torej
Sodisce prve stopnje ni pristojno, da bi UUNT nalozilo, kako naj odloci, temvec je
slednji tisti, ki mora odlo¢iti na podlagi izreka in obrazlozitve sodbe sodi$¢a Skupnosti
(sodbe Sodisc¢a prve stopnje z dne 31. januarja 2001 v zadevi Mitsubishi HiTec Paper
Bielefeld proti UUNT (Giroform), T-331/99, Recueil, str. I1-433, toc¢ka 33; in z dne
5. aprila 2006 v zadevi Madaus proti UUNT - Optima Healthcare (ECHINAID),
T-202/04, ZOdl,, str. II-1115, toc¢ka 14). Zato predlogi tozece stranke, naj Sodisce
prve stopnje UUNT nalozi, naj zavrne predlog za registracijo, niso dopustni.

Glede navedb UUNT, da odlocitev prepusca Sodis¢u prve stopnje, je treba spomniti,
da glede na sodno prakso ni¢ ne nasprotuje temu, da se UUNT ne bi pridruzil
predlogu tozece stranke ali da bi odlocitev celo prepustil Sodis¢u prve stopnje, pri
cemer bi predlozil vse trditve, za katere bi presodil, da so ustrezne, da bi Sodisce prve
stopnje lahko odlocilo (sodbi Sodisc¢a prve stopnje z dne 30. junija 2004 v zadevi GE
Betz proti UUNT - Atofina Chemicals (BIOMATE), T-107/02, ZOdl., str. I1-1845,
tocka 36, in z dne 16. januarja 2007 v zadevi Calavo Growers proti UUNT - Calvo
Sanz (Calvo), T-53/05, ZOdl., str. I1-37, toc¢ka 27). Nasprotno pa ne more predla-
gati razveljavite ali spremembe odloc¢be odbora za pritozbe glede tocke, ki ni bila
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navedena v tozbi, niti navajati razlogov, ki v tozbi niso bili navedeni (sodba Sodisca
prve stopnje z dne 25. oktobra 2005 v zadevi Peek & Cloppenburg proti UUNT
(Cloppenburg), T-379/03, ZOdL, str. 11-4633, tocka 22).

Ker UUNT odlocitev torej prepusca Sodis¢u prve stopnje, so njegovi predlogi
dopustni.

Temelj

V utemeljitev svojih predlogov za razveljavitev tozeca stranka navaja en sam tozbeni
razlog, in sicer krsitev ¢lena 8(1)(b) Uredbe $t. 40/94.

Trditve strank

Tozeca stranka navaja, da je odbor za pritozbe nepravilno presodil, da med proizvodi,
ki jih oznacuje znamka, za katero se zahteva registracija iz razreda 25, in proizvodi,
ki jih oznacuje prej$nja znambka iz razreda 18, ni nikakrsne podobnosti. Opozarja,
da se proizvodi in storitve v razrede razvr$cajo v izklju¢no upravne namene in da so
pri presoji njihove podobnosti odlocilne vsebinske zveze med proizvodi, ne pa okoli-
$¢ina, da je bilo dogovorjeno, da spadajo v ta ali oni razred. V obravnavanem primeru
naj bi odbor za pritozbe samodejno uporabil presplo$na in prevec abstraktna merila.
Kot dejavniki podobnosti proizvodov naj lastnosti, uporaba ali namembnost, konku-
ren¢nost ali komplementarnost ne bi bili niti absolutni niti naj ne bi izkljucevali
obstoja drugih dejavnikov.
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Glede na posebnosti obravnavanega primera in zlasti glede na to, da so zadevni
proizvodi iz sektorja mode, bi bilo treba podobnost proizvodov presojati z vidika
zadevnih potro$nikov. Ti pa naj bi vzpostavili ozko povezavo med zadevnimi proi-
zvodi zaradi njihove skupne estetske funkcije. V zvezi s tem tozeca stranka meni, da
odbor za pritozbe ni pravilno ocenil pomena potrebe po estetiki v moderni druzbi.
V prid potrosnikovemu zaznavanju podobnosti zadevnih proizvodov naj bi poleg
tega govorila okoli$cina, da naj bi se ti proizvodi pogosto distribuirali in prodajali po
istih poteh in da naj bi bili pogosto izdelani iz istega materiala iz razreda 18, namre¢
iz usnja.

Zato naj bi zadevne proizvode povezovale zadostne zveze, da bi jih bilo mogoce
obravnavati kot podobne. Tozeca stranka opozarja, da je UUNT v enem od prejs$njih
sodnih postopkov sam zastopal stalisCe, da so proizvodi iz razreda 25 ter usnjeni
proizvodi in proizvodi iz imitacije usnja, ki jih ne obsegajo drugi razredi in ki spadajo
v razred 18, komplementarni zaradi skupnega estetskega uc¢inka. Ta komplementar-
nost naj bi obstajala glede vseh proizvodov iz razreda 18.

Tozeca stranka poudarja, da sta obravnavana znaka prav tako podobna, in na podlagi
tega sklepa, da je treba uporabiti ¢len 8(1)(b) Uredbe st. 40/94.

Za namen analize podobnosti proizvodov iz razreda 25 in proizvodov iz razreda 18
UUNT razlikuje med dvema skupinama proizvodov, ki spadajo v razred 18.

Na eni strani UUNT glede proizvodov iz usnja in imitacije usnja, ki jih ne obsegajo
drugi razredi in ki spadajo v razred 18, kot so osebni pripomocki, $teje, da poleg svoje
osnovne funkcije opravljajo tudi pomembno dekorativno funkcijo, in sicer okrasno in
estetsko, ki je odlo¢ilna pri njihovem nakupu. Poleg tega naj bi se ti proizvodi pogosto
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izdelovali iz istega materiala in distribuirali na istih prodajnih to¢kah kot proizvodi iz
razreda 25. Zato naj bi zadevni proizvodi imeli vec kot le eno skupno znacilnost in naj
bi tako izkazovali vsaj nizko stopnjo medsebojne podobnosti. Odbor za pritozbe naj
bi torej krsil ¢len 8(1)(b) Uredbe st. 40/94, ker je menil, da naj bi bile razlike med temi
proizvodi tolik$ne, da naj bi same po sebi izkljucevale vsakr$no verjetnost zmede pri
upostevni javnosti.

Poleg tega UUNT naprosa Sodis¢e prve stopnje, naj navede, ali abstraktna presoja
teh proizvodov omogoca ugotovitev, da proizvodi so ali bi lahko bili do dolocene
mere podobni zaradi morebitne komplementarnosti, in naj za obravnavani primer
natanc¢neje doloci, kateri bi bili zahtevani pogoji glede drugih dejavnikov, na podlagi
katerih bi bilo mogoce dokazati verjetnost zmede na upostevnem ozemlju.

UUNT priznava, da je v prej$njih sodnih postopkih zagovarjal stalisce, da so dolo¢eni
proizvodi iz razreda 18, kot so torbe, listnice, denarnice in drugi dodatki iz usnja ali
imitacije usnja (ki spadajo med proizvode iz usnja in imitacije usnja in ki jih ne obse-
gajo drugi razredi, ki jih oznacuje prejsnja znamka), in oblacila, obutev in pokrivala,
ki jih oznacuje znamka, za katero se zahteva registracija, mo¢no komplementarni.
Sodna praksa Sodi$ca prve stopnje naj temu ne bi nasprotovala.

Na drugi strani UUNT glede drugih proizvodov iz razreda 18 (usnje in imitacija
usnja, zivalske koze; kovcki, potovalne torbe, dezniki, son¢niki in sprehajalne palice;
korobadi in sedlarski izdelki) meni, da niso podobni proizvodom iz razreda 25 in da
njihov estetski uc¢inek ni prevladujoc.
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Na obravnavi je intervenient zatrjeval, da je odbor za pritozbe pravilno presodil
sodno prakso, s tem da je menil, da zadevni proizvodi niso podobni. Intervenient
v bistvu meni, da so distribucijski kanali zadevnih proizvodov v splo$nem razli¢ni.
Se ve¢, estetska komplementarnost naj bi bila preve¢ neoprijemljivo merilo, da bi se
jo upostevalo. Poleg tega meni, da pri upostevni javnosti nikakor ne more obstajati
verjetnost zmede, ker naj bi bila stopnja podobnosti zadevnih znakov nizka.

Presoja Sodisca prve stopnje

Besedilo ¢lena 8(1)(b) Uredbe st. 40/94 doloca, da se na podlagi ugovora imetnika
prej$nje znamke znamka, za katero je vloZena prijava, ne registrira, ,,Ce zaradi enakosti
ali podobnosti s prejsnjo znamko in enakosti ali podobnosti blaga ali storitev, ki jih
oznacujejo znamke, obstaja verjetnost zmede v javnosti na ozemlju, na katerem je
varovana prej$nja znamka; verjetnost zmede zajema verjetnost povezovanja s prej-
$njo znamko“. Na podlagi ¢lena 8(2)(a)(ii) Uredbe $t. 40/94 prej$nja znamka pomeni
znamke, registrirane v drzavi Clanici, za katere je bila zahteva za registracijo vlozena
pred zahtevo za registracijo znamke Skupnosti.

Glede na ustaljeno sodno prakso je treba verjetnost zmede v javnosti, ki je oprede-
ljena kot verjetnost, da bo javnost menila, da zadevni proizvodi ali storitve izvirajo
iz istega podjetja, ali, odvisno od primera, iz gospodarsko povezanih podjetij, preso-
jati celovito ob upostevanju vseh upostevnih dejavnikov v posameznem primeru
(v zvezi s tem glej razlago clena 4(1)(b) Direktive Sveta 89/104/EGS z dne 21. decembra
1988 o priblizevanju zakonodaje drzav ¢lanic v zvezi z blagovnimi znamkami
(UL 1989, L 40, str. 1), katerega normativna vsebina je v bistvenem enaka tisti iz
¢lena 8(1)(b) Uredbe $t. 40/94, sodbama Sodisca z dne 29. septembra 1998 v zadevi
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Canon, C-39/97, Recueil, str. I-5507, tocka 29, in z dne 22. junija 1999 v zadevi
Lloyd Schuhfabrik Meyer, C-342/97, Recueil, str. I-3819, tocka 17, ter glede
razlage ¢lena 8(1)(b) Uredbe st. 40/94 sodbo Sodi$ca prve stopnje z dne 23. oktobra
2002 v zadevi Oberhauser proti UUNT - Petit Liberto (Fifties), T-104/01, Recueil,
str. [1-4359, tocki 25 in 26.

Ta celovita presoja implicira doloceno soodvisnost med upo$tevanimi dejavniki
in predvsem med podobnostjo znamk in podobnostjo oznacenih proizvodov ali
storitev. Tako lahko visoka stopnja podobnosti znamk odtehta nizko stopnjo podob-
nosti oznacenih proizvodov ali storitev in obratno (v tocki 35 navedene sodbe Canon,
tocka 17; Lloyd Schuhfabrik Meyer, tocka 19, in Fifties, toc¢ka 27).

Pri presoji podobnosti proizvodov je treba upostevati vse upostevne dejavnike, ki
so znacilni za razmerje med temi proizvodi, pri cemer ti dejavniki zlasti vklju¢ujejo
njihovo naravo, namembnost in uporabo ter njihovo konkurenc¢nost ali komplemen-
tarnost (zgoraj navedena sodba Canon, tocka 23). Mogoce je upostevati tudi druge
dejavnike, kot so na primer distribucijski kanali zadevnih proizvodov (sodba Sodisca
prve stopnje z dne 21. aprila 2005 v zadevi Ampafrance proti UUNT - Johnson &
Johnson (monBeBé), T-164/03, ZOdl,, str. 1I-1401, tocka 53).

V skladu s pravilom 2(4) Uredbe Komisije (ES) $t. 2868/95 z dne 13. decembra 1995
za izvedbo Uredbe Sveta (ES) $t. 40/94 o znamki Skupnosti (UL L 303, str. 1), kot je
bila spremenjena, je klasifikacija blaga in storitev, ki je rezultat Nicejskega aranzmaja,
namenjena izklju¢no za upravne namene. Ni mogoce Steti, da so proizvodi razli¢ni
zgolj zato, ker spadajo v razli¢ne razrede.
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Ob upostevanju teh ugotovitev je treba preizkusiti zakonitost izpodbijane odlocbe.

Treba je poudariti, da je odbor za pritozbe zgolj na podlagi primerjave zadevnih
proizvodov ocenil, da ni nikakr$ne verjetnosti zmede pri upostevni javnosti. Vendar
pa bi — Ceprav nizka — stopnja podobnosti med zadevnimi proizvodi zahtevala, da
odbor za pritozbe preveri, ali morebitna visoka stopnja podobnosti med znamkami
pri potro$nikih ne ustvarja verjetnosti zmede glede porekla proizvodov.

Treba je torej preveriti, ali je presoja odbora za pritozbe, da zadevni proizvodi niso
podobni, utemeljena.

Prvi¢, proizvodi iz razredov 25 in 18 so pogosto izdelani iz istega materiala, in sicer
usnja in imitacije usnja. To okolis¢ino je mogoce upostevati pri presoji podobnosti
proizvodov. Vendar glede na veliko raznovrstnost proizvodov, ki se izdelujejo iz usnja
ali imitacije usnja, ta dejavnik sam po sebi ni dokaz o podobnosti proizvodov (glej
v tem smislu sodbo Sodi$c¢a prve stopnje z dne 1. marca 2005 v zadevi Sergio Rossi
proti UUNT - Sissi Rossi (SISSI ROSSI), T-169/03, ZOdl,, str. I1-685, tocka 55).

Drugi¢, vendarle pa so distribucijski kanali za dolocene zadevne proizvode enaki.
Kljub temu je treba proizvode iz razreda 25 razlikovati glede na to, ali se primerjajo
z eno ali drugo skupino proizvodov iz razreda 18, ki ju je opredelil UUNT.
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Po eni strani je odbor za pritozbe glede druge skupine proizvodov iz razreda 18
(usnje in imitacija usnja, zivalske koze; kovcki in potovalne torbe; dezniki, son¢niki
in sprehajalne palice; korobaci in sedlarski izdelki) lahko utemeljeno ugotovil, da so
distribucijski kanali razli¢ni od tistih, ki se uporabljajo za distribucijo proizvodov iz
razreda 25. Okolis¢ina, da se lahko ti dve kategoriji proizvodov prodajata v istih trgo-
vskih hisah, kot so na primer velike trgovine ali veleblagovnice, ni zelo pomembna,
saj je mogoce na takih prodajnih mestih najti proizvode zelo razli¢nih lastnosti, ne
da bi jim potros$nik avtomati¢no prisodil isti izvor (glej v tem smislu sodbo Sodi$ca
prve stopnje z dne 13. decembra 2004 v zadevi El Corte Inglés proti UUNT — Pucci
(EMILIO PUCCI), T-8/03, ZOdL, str. [1-4297, tocka 43).

Po drugi strani je glede prve skupine proizvodov iz razreda 18, torej proizvodov
iz usnja in imitacije usnja, ki jih ne obsegajo drugi razredi, kot so na primer ro¢ne
torbice, denarnice ali listnice, treba poudariti, da se ti proizvodi pogosto prodajajo
s proizvodi iz razreda 25 na prodajnih mestih, ki so ne le v veleblagovnicah, temvec
tudi v bolj specializiranih trgovinah. Gre za dejavnik, ki ga je pri presoji podobnosti
teh proizvodov treba upostevati.

Treba je spomniti, da je Sodi$¢e prve stopnje sicer potrdilo obstoj nizke stopnje
podobnosti med proizvodi ,damske torbe“ in ,damska obutev” (sodba v zadevi SISSI
ROSSI, navedena v tocki 42, tocka 68). To ugotovitev je treba razsiriti na razmerja
med vsemi proizvodi, ki jih oznacuje znamka, za katero se zahteva registracija, in ki
spadajo v razred 25, in proizvodi iz usnja in imitacije usnja, ki jih ne obsegajo drugi
razredi ter spadajo v razred 18 in jih oznacuje prej$nja znamka.

Ob upostevanju zgoraj navedenega je treba ugotoviti, da med proizvodi iz
razreda 25 in prvo skupino proizvodov iz razreda 18 obstaja nizka stopnja
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podobnosti. Zato odbor za pritozbe ni mogel presoditi, da v upostevni javnosti zmeda
ni verjetna, zgolj na podlagi primerjave zadevnih proizvodov.

V zvezi z morebitno komplementarnostjo oblacil, obutve in pokrival iz razreda
25 in ,proizvodov iz usnja in imitacije usnja, ki jih ne obsegajo drugi razredi“ iz
razreda 18 je treba spomniti, da so v skladu s sodno prakso komplementarni tisti
proizvodi, med katerimi obstaja ozka zveza v tem smislu, da je eden neobhodno
potreben ali pomemben za uporabo drugega, tako da lahko potrosniki sklepajo,
da oboje izdeluje isto podjetje (sodba v zadevi SISSI ROSSI, navedena v tocki 42,
tocka 60).

Vendar lahko proizvodi, kot so obutev, oblacila, klobuki ali ro¢ne torbice, poleg
osnovne funkcije izpolnjujejo tudi estetsko, s tem da skupaj prispevajo k zunanji
podobi zadevnega potrosnika.

Zaznavanje zvez, ki jih povezujejo, je torej treba presojati ob upoStevanju
morebitnega stremljenja k usklajenosti predstavitve te zunanje podobe, ki pomeni
medsebojno usklajenost njenih razlicnih sestavnih delov ob ustvarjanju ali nakupu
proizvodov. Ta usklajenost je lahko zlasti prisotna med oblacili, obutvijo in pokrivali,
ki spadajo v razred 25, in razlicnimi dodatki k oblacilom, ki jih dopolnjujejo, kot so
rocne torbice, ki spadajo v razred 18. Ta morebitna usklajenost je odvisna od zadev-
nega potro$nika, vrste dejavnosti, za katero se ta zunanja podoba ustvari (zlasti za
delo, $port ali prosti Cas), ali od marketinskega prizadevanja gospodarskih subjektov
v sektorju. Poleg tega okolis¢ina, da se ti proizvodi pogosto prodajajo na istih specia-
liziranih prodajnih mestih, zadevnemu potrosniku olajsa zaznavanje ozkih zvez med
njimi in krepi vtis, da je izdelovalec obojih proizvodov isto podjetje.
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Iz tega sledi, da doloceni potro$niki zaznajo obstoj ozke zveze med oblacili, obutvijo
in pokrivali iz razreda 25 in dodatki k oblacilom, od katerih so nekateri ,proizvodi
iz usnja in imitacij usnja, ki jih ne obsegajo drugi razredi” in ki spadajo v razred 18,
in zato sklepajo, da jih izdeluje isto podjetje. Zato proizvodi, ki jih oznacuje znambka,
za katero se zahteva registracija, in ki spadajo v razred 25, in dodatki k oblacilom, ki
sodijo med ,proizvode iz usnja in imitacije usnja, ki jih ne obsegajo drugi razredi”
in ki spadajo v razred 18, izkazujejo dolo¢eno stopnjo podobnosti, ki je ni mogoce
opredeliti kot nizko.

Torej je odbor za pritozbe nepravilno ugotovil, da v zadevnem primeru ni tveganja
zmede, ne da bi pred tem analiziral morebitno podobnost znakov.

Ob upostevanju zgoraj navedenega je treba edinemu tozbenemu razlogu, in sicer
da naj bi bil krsen ¢len 8(1)(b) Uredbe $t. 40/94, ugoditi in posledi¢no razveljaviti
izpodbijano odlocbo.

Stroski

V skladu s ¢lenom 87(2) Poslovnika Sodi$¢a prve stopnje se neuspeli stranki naloZi
placilo stroskov, ¢e so bili ti priglaseni.

Ker se odlocba odbora za pritozbe razveljavi in ker je glede UUNT treba steti, da ne
glede na predloge, ki jih je podal, ni uspel, se mu v skladu s predlogi tozece stranke
nalozi placilo stroskov. Intervenient s svojimi predlogi ni uspel, zato nosi svoje
stroske.
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Iz teh razlogov je

SODISCE PRVE STOPNIJE (Cetrti razsirjeni senat)

razsodilo:

1. Odlocba prvega odbora za pritozbe Urada za usklajevanje na notra-
njem trgu (znamke in modeli) (UUNT) z dne 21. septembra 2005
(zadeva R 1191/2004-1) se razveljavi.

2. UUNT se nalozi, naj nosi svoje stroske in stroske El Corte Inglés, SA.

3. Juan Bolafios Sabri nosi svoje stroske.

Legal Wiszniewska-Biatecka Vadapalas

[Moavero Milanesi] [Wahl]

Razglaseno na javni obravnavi v Luxembourgu, 11. julija 2007.

Sodni tajnik Predsednik

E. Coulon H. Legal

II - 2600



