ROZSUDOK Z 20. 10. 2011 — VEC C-94/10

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prvéa komora)
z 20. oktébra 2011 *

Vo veci C-94/10,

ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 267 ZFEU,
podany rozhodnutim Vestre Landsret (Dansko) z 11. februdra 2010 a doruceny
Stidnemu dvoru 17. februdra 2010, ktory suvisi s konanim:

Danfoss A/S,

Sauer-Danfoss ApS

proti

Skatteministeriet,

SUDNY DVOR (prvéa komora),

v zlozeni: predseda prvej komory A. Tizzano, sudcovia M. Safjan (spravodajca),

A. Borg Barthet, E. Levits a J.-]. Kasel,

* Jazyk konania: dan¢ina.
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generalna advokatka: J. Kokott,
tajomnik: C. Stromholm, referentka,

so zretelom na pisomnu ¢ast konania a po pojedndvani zo 17. februdra 2011,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Danfoss A/S, v zastupeni: T. K. Kristjdnsson a H.S. Hansen, advokaterne,

— Sauer-Danfoss ApS, v zastipeni: A. Mollin a E. Vistisen, advokaterne,

— danska vlada, v zastipent: V. Pasternak Jorgensen, K. Lundgaard Hansen a B. Weis
Fogh, splnomocneni zastupcovia,

— S$panielska vlada, v zastipeni: M. Mufioz Pérez, splnomocneny zéstupca,

— talianska vlada, v zastapeni: G. Palmieri, splnomocnend zastupkyna, za pravnej
pomoci G. Albenzio, avvocato dello Stato,

— polskd vlada, v zastipeni: K. Rokicka, splnomocnena zastupkyna,
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— $védska vlada, v zastipeni: A. Falk, splnomocnena zastupkyna,

— vlada Spojeného kralovstva, v zasttipeni: S. Hathaway, splnomocneny zastupca, za
pravnej pomoci P. Mantle, barrister,

— Eurépska komisia, v zastipeni: N. Fenger a W. Molls, splnomocneni zastupcovia,

po vypocuti navrhov generalnej advokatky na pojednavani 24. marca 2011,

vyhlasil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicialneho konania sa tyka vykladu prava Unie o vyméhani pl-
nenia poskytnutého bez pravneho dévodu a zodpovednosti ¢lenského statu za vyber
dane nezluditelnej s tymto prédvom.

Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi spolo¢nostami Danfoss A/S (dalej len
»Danfoss“) a Sauer-Danfoss ApS (dalej len ,Sauer-Danfoss“) na jednej strane a Skat-
teministeriet (ministerstvo financii) na druhej strane vo veci odmietnutia tohto mi-
nisterstva priznat tymto spolo¢nostiam vratenie dani z mineralnych olejov vybratych
v rozpore s pravom Unie a ndhradu $kody sposobenej v dosledku vyberu tejto neza-
konnej dane.
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Pravny ramec

Pravo Unie

Smernica Rady 92/12/EHS z 25. februdra 1992 o véeobecnon} systéme, drzbe, pre-
prave a kontrole tovarov podliehajucich spotrebnym daniam (U. v. ES L 76, s. 1; Mim.
vyd. 09/001, s. 179, korigendum v U. v. EU L 228, s. 28) stanovuje vo svojom ¢lanku 1:

»1. Této smernica stanovuje systém pre vyrobky podliehajice spotrebnej dani a inym
nepriamym daniam, ktoré sa vyberaji priamo alebo nepriamo na spotrebu takychto
vyrobkov s vynimkou dane z pridanej hodnoty a dani, stanovenych spolo¢enstvom.

2. Osobitné ustanovenia vztahujtce sa na $trukttry a danové sadzby za vyrobky, kto-
ré podliehaju spotrebnej dani, sa stanovia v $pecifickych smerniciach*

V zmysle ¢lanku 3 ods. 1 a 2 tejto smernice:

»1. Téato smernica m4 platit na urovni spolocenstva na nasledovné vyrobky, ako je
definované v prislusnych smerniciach:

— minerélne oleje,

— alkohol a alkoholické ndpoje,

— tabakové vyrobky.
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2. Vyrobky uvedené v odseku 1 moézu podliehat inym nepriamym daniam na $peci-
fické ucely za predpokladu, Ze tieto dane st v sulade s danovymi pravidlami aplikova-
telnymi na spotrebnu dan a Gc¢ely DPH, pokial sa tyka stanovenia danového zékladu,
vypoctu dane, ur¢ovania a monitorovania dani’*

Clanok 1 smernice Rady 92/81/EHS z 19. oktébra 1992 o harmonizdcii Struktar
spotrebnych dani z minerélnych olejov [neoficidlny preklad] (U. v. ES L 316, s. 12)
stanovuje:

»1. Clenské $taty uplatnuji na minerédlne oleje zostladent spotrebnt dan v stlade
s touto smernicou.

2. Clenské taty stanovuju svoje dane v stilade so smernicou 92/82/EHS o harmoni-
z4cii $truktdr spotrebnej dane z mineralnych olejov: [neoficidlny preklad]

V zmysle ¢lanku 8 ods. 1 smernice 92/81:

»1. Popri vSeobecnych ustanoveniach smernice 92/12/EHS o oslobodenych pouzi-
tiach vyrobkov podliehajticich spotrebnej dani a bez vplyvu na iné ustanovenia Spolo-
Censtva, ¢lenské staty oslobodia od zosiladenej spotrebnej dane za podmienok, ktoré
stanovia na t¢ely zabezpecenia spravneho a prehladného uplatnenia tychto oslobode-
ni a zabrdnenia podvodom, tGniku alebo zneuzitiu, tieto vyrobky:

a) mineralne oleje pouzivané na iné icely ako pohonn4 létka alebo palivo;
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b) minerélne oleje doddvané na pouzitie ako pohonn4 latka v letectve okrem suk-
romného lietania.

«

.. [neoficidlny preklad)

Oznamenie Komisie zo 7. novembra 1990 o ndvrhu smernice Rady o harmonizacii
$truktary spotrebnych dani z mineralnych olejov [KOM(90) 434 v kone¢nom zneni]
vyslovne uvddza, Ze sa na mazacie a hydraulické oleje vztahuje oslobodenie od dane
upravené v smernici 92/81.

Vniitrostdtne prdvo

Na ucely prebratia smernic 92/12 a 92/81 prijal dansky zakonodarca zdkon ¢. 1029
z 19. decembra 1992 o energetickej spotrebnej dani na vyrobky z mineralnych olejov
(dalej len ,zékon o spotrebnej dani z mineralnych olejov*). Clanok 1 prvy odsek tohto
zdkona stanovuje:

»Vyrobky z minerdlnych olejov podliehaji v tuzemsku spotrebnej dani. Sadzba dane
sa stanovuje nasledujiucim spésobom:

12. mazacie oleje, hydraulické oleje a obdobné vyrobky: 1,78 DKK/L
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Spotrebntl dan z mazacich a hydraulickych olejov mali platit olejarske spolo¢nosti,
avsak dovodova sprava k zakonu o spotrebnej dani z minerélnych olejov predpokla-
dala, Ze tato dan bude pravdepodobne presunutd na kupujucich zdanenych olejov.

Po vyhlaseni rozsudku z 10. juna 1999, Braathens (C-346/97, Zb. s. 1-3419), potvrde-
nom rozsudkom z 25. septembra 2003, Komisia/Taliansko (C-437/01, Zb. s. 1-9861),
z ktorého vyplyva, ze ak by sa umoznilo vyberat nepriamu dan z tovaru, ktory je oslo-
bodeny od zostladenej spotrebnej dane, ¢lanok 8 ods. 1 pism. b) smernice 92/81 by
uplne stratil prakticky tc¢inok, a takito dan by sa preto nemohla opierat o ¢lanok 3
ods. 2 smernice 92/12, sa dédnske danové organy rozhodli zrusit s Gc¢innostou od
1. decembra 2001 spravnou cestou vyber dane z mazacich a hydraulickych olejov.
Zakonom ¢. 395 zo 6. jina 2002 sa tito spotrebnd dan zrusila s u¢innostou od 1. de-
cembra 2001.

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

V obdobi od 1. janudra 1995 do 30. novembra 2001 nakupila spolo¢nost Danfoss ma-
zacie oleje od réznych danskych olejarskych spoloc¢nosti, ktoré po odvedeni spot-
rebnej dane z mazacich olejov do dénskej $tatnej pokladnice preniesli na spolo¢nost
Danfoss bremeno spotrebnej dane v celkovej vyske 6 108 054 DKK.

V obdobi od 1. janudra 1998 do 30. novembra 2001 predala spolo¢nost Danfoss ¢ast
tychto olejov spolo¢nosti Sauer-Danfoss, sticasne zahrnula do kiipnej ceny aj sumu
dane z mineralnych olejov v celkovej vyske 1686096 DKK.
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Po zruseni spotrebnej dane z mineralnych olejov poziadali spolo¢nosti Danfoss a Sau-
er-Danfoss danske danové organy o vratenie Casti celkovej ceny mazacich olejov, kto-
ré zakupili, zodpovedajtcej nezdkonnej dani, teda sumam 6 108054 a 1686096 DKK,
avsak tieto spolo¢nosti spresnili, Ze pokial Danfoss ziska od danovych orgdnov cela
sumu, ktorej sa domdha, prevedie na spolo¢nost Sauer-Danfoss sumu 1686096 DKK
zodpovedajicu casti kiipnej ceny spoloc¢nosti Danfoss predstavujicu dan z mineral-
nych olejov zahrnutd do kipnej ceny, a ze spolo¢nost Sauer-Danfoss vezme v tomto
pripade svoju ziadost spit. Ziadost spolo¢nosti Sauer-Danfoss je teda subsididrna vo
vztahu k Ziadosti spolo¢nosti Danfoss.

Z névrhu na zacatie prejudicidlneho konania dalej vyplyva, Ze olejarske spolo¢nosti
nepodali ziadost o vratenie spotrebnej dane, ktorej podliehali mazacie oleje predané
spoloc¢nosti Danfoss.

Na podporu svojich ziadosti uviedli Zalobkyne v konani vo veci samej, ze vzhladom
na to, ze museli zné$at finan¢né dosledky nezdkonnej dane, podla zésady efektivity
prava Unie st iba oni opravnené doméhat sa vritenia spotrebnej dane, a nie olejarske
spolo¢nosti. Rovnako poziadali Ddnsko o ndhradu $kody spdsobenej z dovodu vyberu
tejto dane.

Ziadosti zalobkyn v konani vo veci samej boli zamietnuté. Podla danskych orgdnov
mé ndrok na vymdhanie plnenia poskytnutého bez pravneho dévodu podla prava
Unie len priamo zdanitelnd osoba, a nie dalsie ¢lanky obchodného retazca, ktoré
samy nemajd povinnost zaplatit dan a ktoré samy ani neodviedli do $titnej pokladni-
ce nijakd sumu, ktorej vratenia by sa mohli domdhat.

Pokial ide o ndrok na nahradu $kody, danske orgdny vylacili akikolvek ndhradu,
pretoze pokial ide o obdobie predchddzajice vyhldseniu uz citovaného rozsudku

I - 9993



18

ROZSUDOK Z 20. 10. 2011 — VEC C-94/10

Braathens, nebola nezlucitelnost dane upravena v zdkone o spotrebnej dani z mine-
rdlnych olejov natolko dostatoc¢ne zjavna, aby vyber tejto dane mohol viest k vzniku
zodpovednosti $tatu, pricom v obdobi po vydani tohto rozsudku nebolo mozné zistit,
v ktorej faze retazca odbytu $koda vznikla, takze chyba priama pri¢inna sdvislost.
V pripade presunutia dane vybratej bez pravneho dévodu totiz otdzka, ¢i a ak ano, tak
v akom rozsahu moézu neskor konkrétne podniky alebo pouzivatelia, ktori st dal$im
¢lankom retazca odbytu, niest bremeno spotrebnej dane, stvisi s mnozstvom inych
okolnosti, najmi s cenovou politikou uplatiiovanou zdanitelnou osobou a dal$imi
¢lankami retazca pri dotknutych vyrobkoch, s konkrétnym spésobom pouzitia tychto
vyrobkov a s konkurenciou na dotknutom trhu.

Zalobkyne vo veci samej podali opravny prostriedok proti rozhodnutiam o zamiet-
nuti ich ziadosti na Vestre Landsret, ktory rozhodol o preruseni konania a polozil
Sidnemu dvoru tieto prejudicidlne otdzky:

,1. Bréni pravo Unie tomu, aby ¢lensky $tit zamietol Ziadost o vratenie podant pod-
nikom, na ktory bola presunutd spotrebnd dan vybratd v rozpore so smernicou,
ak sa takéto zamietnutie — za okolnosti, aké existuji vo veci samej — odovodnuje
tym, Ze to nie je podnik, ktory zaplatil spotrebnd dan statu?

2. Brani pravo Unie tomu, aby ¢lensky $tat zamietol Ziadost o ndhradu $kody podant
podnikom, na ktory bola presunuté spotrebna dan vybratd v rozpore so smerni-
cou, ak sa takéto zamietnutie — za okolnosti, aké existuji vo veci samej — zakladd
na dovodoch stanovenych ¢lenskym $tatom (konkrétne, Ze podnik nie je pria-
mo poskodenym subjektom a neexistuje priama pri¢inna stvislost medzi $kodou
a konanim zakladajicim zodpovednost)?“
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O prejudicialnych otazkach

O prvej otdzke

Svojou prvou otdazkou sa vnutrostatny sud Stdneho dvora v podstate pyta, ¢i moze
¢lensky §tat zamietnut ziadost o vratenie podand hospodarskym subjektom, na ktory
bola presunutd povinnost zaplatit sumu neopravnene vybratej dane z dévodu, Ze nie
je zdanitelnou osobou, a Ze teda neodviedol tito sumu daflovym orgédnom.

Aby bolo mozné odpovedat na tito otdzku, treba najskér pripomendt, ze nirok na
vratenie dani vybratych v ¢lenskom $tite v rozpore s prdvom Unie je nasledkom a st-
¢astou prav, ktoré jednotlivcom vyplyvajt z ustanoveni prava Unie, ktoré také dane
zakazuje. Clensky $tat je teda v zdsade povinny vrétit dane vybraté v rozpore s pravom
Unie (pozri rozsudky z 9. novembra 1983, San Giorgio, 199/82, Zb. s. 3595, bod 12;
z 28. janudra 2010, Direct Parcel Distribution Belgium, C-264/08, Zb. s. I-731, bod 45,
ako aj zo 6. septembra 2011, Lady & Kid a i., C-398/09, Zb. s. 1-7375, bod 17).

Na z4klade vynimky zo zdsady vritenia dani nezlucitelnych s pravom Unie vak moze
byt vratenie neoprdvnene vybratych dani odmietnuté len vtedy, pokial by viedlo
k bezdévodnému obohateniu opravnenych subjektov, ¢ize pokial sa preukéze, Ze oso-
ba povinnd zaplatit tieto dane tato povinnost v skuto¢nosti preniesla priamo na ku-
pujuceho (pozri v tomto zmysle rozsudok Lady & Kid a i., uz citovany, body 18 a 20).
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Za tychto okolnosti totiz dafiové bremeno vyplyvajice z neopravnene vybratej dane
neznds$a zdanitelnd osoba, ale kupujuci, na ktorého bolo toto bremeno prenesené.
Preto by vratenie sumy dane, ktora uzZ tdto zdanitelnd osoba vybrala od kupujticeho,
v jej pripade predstavovalo dvojita platbu, ktort mozno povazovat za ,bezddévodné
obohatenie®, a to bez toho, aby toto vratenie napravilo ddsledky nezakonnosti dane
pre kupujiceho (rozsudky zo 14. janudra 1997, Comateb a i., C-192/95 az C-218/95,
Zb. s.1-165, bod 22, a Lady & Kid a i., uz citovany, bod 19).

Z uvedeného vyplyva, Ze Gcelom ndroku na vymdahanie plnenia poskytnutého bez
pravneho dévodu je napravenie dosledkov nezlucitelnosti dane s pravom Unie, a sice
tak, Ze odstrdni hospodarske zatazenie, ktoré v kone¢nom désledku bolo neoprévne-
ne ulozené hospodarskemu subjektu a ktoré tento subjekt skuto¢ne znasal.

V tejto suvislosti treba pripomentt, ze v stilade s ustdlenou judikatdirou pri neexis-
tencii pravnej tipravy Unie v oblasti Ziadosti o vratenia danf prinalez{ vntitrodtatnemu
pravnemu poriadku kazdého ¢lenského $tatu upravit podmienky, za ktorych ich moz-
no podat, av$ak za predpokladu respektovania zdsad rovnocennosti a efektivity (pozri
rozsudky zo 6. oktébra 2005, MyTravel, C-291/03, Zb. s. I-8477, bod 17, a z 15. marca
2007, Reemtsma Cigarettenfabriken, C-35/05, Zb. s. I-2425, bod 37).

V tomto kontexte pri zohladneni icelu naroku na vymdhanie plnenia poskytnutého
bez pravneho dovodu, ako je uvedeny v bode 23 tohto rozsudku, respektovanie za-
sady efektivity vyzaduje, aby c¢lenské staty v silade so zasadou procesnej autondémie
stanovili podmienky na poddvanie Zaloby o vydanie bezdévodného obohatenia ta-
kym spdsobom, aby hospoddrske zataZenie neopravnene vybranou dariou mohlo byt
odstranené.

V tejto stvislosti uz bolo rozhodnuté, ze pokial koneény kupujtci podla vnatrostat-
neho priva moéze od zdanitelnej osoby dosiahnut vritenie sumy dane, ktord bola
presunutd na neho touto zdanitelnou osobou, potom musi existovat moznost, aby
tejto zdanitelnej osobe vnutrostatne organy vrétili predmetnd sumu (pozri rozsudok
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Comateb a i., uz citovany, bod 24). Rovnako plati, ze vnatro$tatny pravny systém do-
volujici doddvatelovi, ktory omylom zaplatil dafiovym orgdnom DPH, poziadat o jej
vratenie, a ktory prijemcovi sluzieb podla ob¢ianskeho prava umoziuje podat Zalobu
o vydanie plnenia poskytnutého bez pravneho dovodu proti nemu, re$pektuje zasadu
efektivity, lebo takyto systém umoznuje uvedenému prijemcovi, ktory uhradil dan
faktdrovant omylom, ziskat vratenie suim zaplatenych neoprdvnene (pozri rozsudok
Reemtsma Cigarettenfabriken, uz citovany, bod 39).

Z toho vyplyva, Ze ¢lensky $tat v zdsade moze zamietnut Ziadost konec¢ného kupujice-
ho o vratenie neopravnene vybratej dane, na ktorého bola presunutd, z toho dévodu,
ze ju neodviedol danovym orgdnom tento kupujtci, za predpokladu, Ze pri zndsani
danového bremena, ktoré v konec¢nom désledku znésa tento kupujici, moze na zd-
klade vnutrostdtneho prava podat podla obc¢ianskeho préva Zalobu o vydanie plnenia
poskytnutého bez pravneho dévodu voéi zdanitelnej osobe.

Ak sa vSak vratenie dane zdanitelnou osobou ukdZe nemozZné alebo nadmerne tazké,
najmé v pripade platobnej neschopnosti tejto zdanitelnej osoby, zdsada efektivity vy-
zaduje, aby mal kupujici moznost obrétit sa so svojou Ziadostou o vratenie priamo na
danové orgdny a aby clensky $tét na tieto ucely stanovil potrebné ndstroje a procesné
postupy (pozri rozsudok Reemtsma Cigarettenfabriken, uz citovany, bod 41).

Na prvt otdzku preto treba odpovedat v tom zmysle, ze ¢lensky §tait moéze zamietnut
ziadost kupujiceho o vritenie neoprdvnene vybratej dane, na ktorého bolo presunuté
danové bremeno, z doévodu, ze dan neodviedol danovym orgdnom tento kupujici, za
predpokladu, Ze tento kupujtci moze na zdklade vnitrostitneho prava podat podla
obcianskeho préava zalobu o vydanie plnenia poskytnutého bez pravneho dévodu pro-
ti tejto zdanitelnej osobe a Ze vritenie neopravnene vybratej dane touto zdanitelnou
osobou nie je prakticky nemozné alebo nadmerne tazké.
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O druhej otdzke

Svojou druhou otazkou sa vnitrostatny sid Sidneho dvora v podstate pyta, ¢i moze
¢lensky $tat zamietnut ndvrh na ndhradu skody podany podnikom, na ktory presu-
nula zdanitelnd osoba neoprdvnene vybrata dan, s odévodnenim, Ze priama pri¢innd
suvislost medzi vyberom dane §titom a $kodou, ktord tomuto podniku vznikla, je
vopred vylucena.

Vnutrostatny sid teda v podstate Ziada Stidny dvor, aby rozhodol, ¢i sa slobodne pri-
jaté rozhodnutie zdanitelnej osoby presuntt na dalsie osoby neopravnene vybrata
dan méze povazovat za prerusenie tejto priamej pri¢innej sivislosti medzi konanim
¢lenského statu a skodou, ktord vznikla kupujicemu.

Na uvod je potrebné pripomendt, ze Sidnemu dvoru neprinélezi, aby pravne kvali-
fikoval zaloby podané Zalobkynami v konani vo veci samej na vnitrostatny sud, kto-
rymi sa domdhali vratenia dane vybratej neoprdvnene, resp. ndhrady skody, ktord im
vznikla (pozri rozsudky z 8. marca 2001, Metallgesellschaft a i., C-397/98 a C-410/98,
Zb. s.1-1727, bod 81, a z 12. decembra 2006, Test Claimants in the FII Group Litiga-
tion, C-446/04, Zb. s. I-11753, bod 201), a Ze Zaloba o ndhradu $kody sa nevylucuje so
zalobou o vydanie plnenia poskytnutého bez pravneho dévodu (pozri v tomto zmysle
rozsudok Comateb a i., uz citovany, bod 34).

Je rovnako doélezité pripomendt, Ze priznanie naroku poskodenym jednotlivcom na
nahradu $kody sposobenej v dosledku porusenia prava Unie ¢lenskym $tatom je pod-
mienené splnenim troch predpokladov, t. j. Ze porusena pravna norma Unie mé za
ciel priznat uvedenym jednotlivcom préva, Ze poru$enie tejto normy je dostatoéné z4-
vazné a Ze medzi tymto porusenim a skodou sposobenou poskodenym jednotlivcom
existuje priama pri¢innd suvislost (pozri rozsudky z 26. janudra 2010, Transportes
Urbanos a Servicios Generales, C-118/08, Zb. s. I-635, bod 30, a z 9. decembra 2010,
Combinatie Spijker Infrabouw-De Jonge Konstruktie a i., C-568/08, Zb. s. [-12655,
bod 87).
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Pokial ide o poziadavku priamej pric¢innej suvislosti, z ustdlenej judikatury vyplyva,
ze v zasade prinalezi vnutro$tatnemu sudu, aby overil, ¢i idajna ujma vyplyva dosta-
to¢ne priamo z porusenia prava Unie ¢lenskym $tatom (pozri rozsudky z 5. marca
1996, Brasserie du pécheur a Factortame, C-46/93 a C-48/93, Zb. s. [-1029, bod 65;
z 13. marca 2007, Test Claimants in the Thin Cap Group Litigation, C-524/04, Zb.
s. 1-2107, bod 122, a zo 17. aprila 2007, AGM-COS.MET, C-470/03, Zb. s. 1-2749,
bod 83).

Sadny dvor vSak méze v zaujme poskytnutia uzitocnej odpovede vnutrostaitnemu
sudu poskytnit vsetky informaicie, ktoré povazuje za nevyhnutné (pozri v tomto
zmysle rozsudky z 18. janudra 2001, Stockholm Lind6épark, C-150/99, Zb. s. 1-493,
bod 38, a z 18. jina 2009, Stadeco, C-566/07, Zb. s. 1-5295, bod 43).

Z tohto pohladu je potrebné zddraznit, Ze taky vnutrostatny pravny systém, o aky ide
v konani vo veci samej, ktory umoziuje konstatovat priamu pri¢inna suvislost, iba
pokial ide o vyber dane, ktord bola vybratd neoprdvnene zo strany $titu, a $kodou
sposobenou zdanitelnej osobe, nemdze stanovit poziadavku na tato pri¢innu stvis-
lost takym spdsobom, aby ziskanie nahrady skody, ktora vznikla, bolo prakticky ne-
mozné alebo nadmerne tazké.

Z toho vyplyva, ze taky vnuatrostatny pravny systém je v zasade v stlade so zasadou
efektivity za predpokladu, ze kupujuci, ktory zndsa v kone¢nom dosledku danové bre-
meno, mdze v zmysle vnutrostitneho priva podat podla ob¢ianskeho prava zalobu
o ndhradu $kody vodi tejto zdanitelnej osobe.

Analogicky s tym, ¢o bolo uvedené v bode 28 tohto rozsudku, vsak plati, ze ak by sa
ndhrada $kody spdsobend kupujicemu, ktory znésal danové bremeno neoprdavnene
vybratej dane, ktoré na neho preniesla zdanitelnd osoba, ukdzala nemoznou alebo
nadmerne tazkou, najmé v pripade platobnej neschopnosti zdanitelnej osoby, zdsada
efektivity vyzaduje, aby mal tento kupujiici moznost obritit sa so svojou ziadostou
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priamo na §$tat bez toho, aby sa tento $tat mohol G¢inne dovolavat neexistencie pria-
mej pric¢innej sivislosti medzi vyberom neoprdavnene vybratej dane a $kodou spdso-
benou kupujicemu.

Na druhti otdzku teda treba odpovedat v tom zmysle, Ze ¢lensky $tat moze z dévodu
neexistencie priamej pric¢innej sivislosti medzi vyberom neopravnene vybratej dane,
ktoru zdanitelnd osoba presunula na kupujiceho, a sposobenou $kodou zamietnut
ziadost o ndhradu $kody podand kupujicim za predpokladu, ze kupujici médze na
zéklade vnutro$tdtneho prava vyzadovat ndhradu $kody od zdanitelnej osoby a Ze né-
hrada $kody spdsobend kupujicemu touto zdanitelnou osobou nie je prakticky ne-
moznd alebo nadmerne tazka.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom méd vo vztahu k u¢astnikom kona-
nia vo veci samej inciden¢ny charakter a bolo zacaté v stuvislosti s prekdzkou postupu
v konani pred vnutrostatnym sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny
sud. Iné trovy konania, ktoré vznikli v stvislosti s predlozenim pripomienok Stdne-
mu dvoru a nie st trovami uvedenych tcastnikov konania, nemézu byt nahradené.

Z tychto dovodov Sudny dvor (prvd komora) rozhodol takto:

Pravidla prava Unie sa majt vykladat v tom zmysle, ze:

1. c¢lensky $tat moze zamietnut ziadost kupujiceho o vritenie neopravnene vy-
bratej dane, na ktorého bolo presunuté danové bremeno, z dovodu, ze dan
danovym organom neodviedol tento kupujuci, za predpokladu, ze tento
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kupujuci moze na zdklade vnutrostatneho prava podat podla obcianskeho
prava zalobu o vydanie plnenia poskytnutého bez pravneho dovodu proti tej-
to zdanitelnej osobe a ze vratenie neoprdavnene vybratej dane touto zdanitel-
nou osobou nie je prakticky nemozné alebo nadmerne tazké;

2. clensky stat moze z dovodu neexistencie priamej pricinnej suvislosti medzi
vyberom neopravnene vybratej dane, ktoru zdanitelna osoba presunula na
kupujuceho, a spdsobenou $kodou zamietnut Ziadost o nahradu $kody poda-
nu kupujacim za predpokladu, Ze kupujiici moéze na zaklade vnutrostatne-
ho prava vyzadovat nahradu skody od zdanitelnej osoby a Ze ndhrada skody
spdsobenia kupujiucemu touto zdanitelnou osobou nie je prakticky nemozna
alebo nadmerne tazka.

Podpisy
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