TATU

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prvéa komora)
zo 7. aprila 2011*

Vo veci C-402/09,

ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 234 ES,
podany rozhodnutim Tribunalul Sibiu (Rumunsko) z 18. jina 2009 a doruceny
Sidnemu dvoru 16. oktébra 2009, ktory savisi s konanim:

Ioan Tatu

proti

Statul roman prin Ministerul Finantelor si Economiei,

Directia Generala a Finantelor Publice Sibiu,

Administratia Finantelor Publice Sibiu,

* Jazyk konania: rumuncina.
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Administratia Fondului pentru Mediu,

Ministerul Mediului,

SUDNY DVOR (prva komora),

v zloZeni: predseda prvej komory A. Tizzano, sudcovia J.-J. Kasel, M. Ile$i¢ (spravo-
dajca), E. Levits a M. Safjan,

generalna advokatka: E. Sharpston,
tajomnik: R. Seres, referentka,

so zretelom na pisomnu ¢ast konania a po pojedndvani z 28. okt6ébra 2010,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— L Tatu, v zastapeni: D. Tarsia, avocat,

— rumunskd vldda, v zastipeni: A. Popescu, E. Gane, splnomocneni zdstupcovia,
ako aj V. Angelescu, poradca,
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— Ceskd vldda, v zastapeni: M. Smolek a K. Havlickovd, splnomocneni zdstupcovia,

— Eurépska komisia, v zastipeni: D. Triantafyllou a L. Bouyon, splnomocneni za-
stupcovia,

po vypocuti navrhov generalnej advokatky na pojednavani 27. janudra 2011,

vyhlasil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 90 ES.

Tento navrh bol predlozeny v ramci sporu, v ktorom vystupuje I. Tatu proti Statul
romén prin Ministerul Finantelor si Economiei (Rumunskd republika v zastupeni mi-
nisterstva hospodarstva a financif), Directia Generala a Finantelor Publice Sibiu (ge-
neralne riaditelstvo verejnych financii v Sibiu), Administratia Finantelor Publice Si-
biu (sprdva verejnych financii v Sibiu), Administratia Fondului pentru Mediu (sprava
prostriedkov pre zivotné prostredie) a Ministerul Mediului (ministerstvo zivotného
prostredia) vo veci dane, ktord bol I. Tatu povinny zaplatit pri prihlaseni motorového
vozidla pochddzajiiceho z iného ¢lenského statu do evidencie.
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Pravny ramec

Prdvna tiprava Unie

»Eurépske normy znecistenia“ stanovuju pripustné limity emisii vyfukovych plynov
novych motorovych vozidiel v ¢lenskych $tdtoch Eurdépskej unie. Prvd z tychto noriem
(v8eobecne nazyvand ,Euro 1“) bola zavedena smernicou Rady 91/441/EHS z 26. jina
1991, ktorou sa meni a dopliia smernica 70/220/EHS o aproximdcii pravnych predpi-
sov Clenskych statov o opatreniach proti znecistovaniu ovzdusia vyfukovymi plynmi
z motorovych vozidiel (U. v. ES L 242, s. 1; Mim. vyd. 13/010, s. 329), ktora nadobudla
ucinnost 1. janudra 1992. Odvtedy sa pravidld v tejto oblasti postupne sprisnovali
s cielom zlepsit kvalitu ovzdusia v Unii.

Norma ,,Euro 2“ bola zavedend s u¢innostou od 1. janudra 1996. Zakonodarca Spolo-
Censtva nasledne stanovil nové normy. Na zéklade nariadenia Eurépskeho parlamen-
tu a Rady (ES) ¢. 715/2007 z 20. juna 2007 o typovom schvalovani motorovych vozi-
diel so zretelom na emisie lahkych osobnych a uzitkovych vozidiel (Euro 5 a Euro 6)
a o pristupe k informaciam o opravach a tdrzbe vozidiel (U. v. EU L 171, s. 1) je
v sicasnosti G¢inny limit stanoveny normou ,,Euro 5“ a zavedenie normy ,Euro 6“ je
planované na rok 2014.

Okrem toho smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2007/46/ES z 5. septembra
2007, ktorou sa zriaduje rdmec pre typové schvilenie motorovych vozidiel a ich pri-
pojnych vozidiel, systémov, komponentov a samostatnych technickych jednotiek ur-
¢enych pre tieto vozidld (Ramcova smernica) (U. v. EU L 263, s. 1), rozliuje vozidla
kategdrie M, do ktorej patria ,motorové vozidla najmenej so $tyrmi kolesami na pre-
pravu osdb®, a vozidla kategérie N, do ktorej patria ,,motorové vozidla najmenej so
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$tyrmi kolesami na prepravu tovaru®. Tieto kategérie sa dalej delia na podkategérie
podla poctu miest na sedenie a najvy$ej hmotnosti (kategéria M) alebo iba najvyssej
hmotnosti (kategéria N).

Vniitrostdtna pravna tprava

Mimoriadne nariadenie vlady ¢. 50/2008, ktorym sa stanovuje dan za znecistenie Zi-
votného prostredia z motorovych vozidiel (Ordonantd de Urgentd a Guvernului
nr. 50/2008 pentru instituirea taxei pe poluare pentru autovehicule), z 21. aprila 2008
(Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, ¢. 327 z 25. aprila 2008, dalej len ,OUG
¢. 50/2008%), ktoré nadobudlo Gé¢innost 1. jila 2008, vo svojom ¢lanku 3 zavadza dan
za znecistenie zivotného prostredia pre ,vozidld kategérie M1 az M3 a N1 az N3

V zmysle preambuly OUG ¢. 50/2008 je tito dan sucastou opatreni ,smerujicich
k zlepseniu kvality ovzdusia a dodrziavaniu hodnét limitov stanovenych pravnymi
predpismi [Unie] v tejto oblasti“ a je stanovend spoésobom, ktory m4 ,,zabezpecit stilad
s prislu$nymi pravidlami [préva Unie] vratane judikatiry Sidneho dvora [Eurépskej
Gnie]“

Clanok 1 OUG ¢. 50/2008 stanovuje:

»1. Toto mimoriadne nariadenie stanovuje pravny ramec pre zavedenie dane za zne-
Cistenie Zivotného prostredia z motorovych vozidiel, dalej len dan, ktord tvori prijem
rozpo¢tu fondov zivotného prostredia a spravuje ju sprava fondov zivotného prostre-
dia na tcely financovania programov a projektov na ochranu zZivotného prostredia.
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2. Prijmy ziskané v stlade s tymto mimoriadnym nariadenim sltizia na financovanie
programov a projektov na ochranu Zivotného prostredia, ako su:

a) program na podporu a obnovu ndrodného vozového parku,

b) ndrodny program na zlepSenie kvality Zivotného prostredia prostrednictvom
zriadenia miestnych oblasti zelene,

c) projekty ndhrady a doplnenia klasickych systémov vykurovania systémami, ktoré
vyuzivaju slne¢nd, geotermélnu a veternu energiu,

d) projekty na vyrobu energie pochddzajicej z obnovitelnych zdrojov...

V zmysle ¢lanku 4 pism. a) OUG ¢. 50/2008 vznika povinnost zaplatit dan ,pri prvom
prihlaseni motorového vozidla do evidencie v Rumunsku®, Clanok 5 ods. 1 a 2 tohto
nariadenia spresnuje, Ze ,dan vypocita prislusny danovy drad a Ze ,na tcely urcenia
dane predlozi fyzickd alebo pravnicka osoba..., ktord ziada o prihlasenie motorového
vozidla do evidencie, dokumenty obsahujtice skuto¢nosti na vypocet dane uvedené
v metodologickych vykonavacich pravidlach tohto mimoriadneho nariadenia®
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10 Clanok 5 ods. 3 OUG ¢. 50/2008 stanovuje, Ze ,suma dane v lei je uréena na zklade
vymenného kurzu stanoveného v prvy pracovny den mesiaca oktéber predchadzaji-
ceho roka a uverejneného v Uradnom vestniku Eurdpskej inie“. Dalej prvy vymenny
kurz, ktory sa uplatioval, bol zverejneny v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie 2. ok-
tébra 2007 (U. v. EU C 230, s. 2), podla ktorého malo 1 euro hodnotu 3,3565 lei.

1 Clanok 6 OUG ¢. 50/2008 stanovuje:

»1. Vyska dane... [sa] vypocita takto:

b) pre motorové vozidla spadajuce do kategdrie M1 a pre tie, ktoré bud nespadaji do
stanovenej eurdpskej emisnej triedy, alebo spadaji do tried Euro 1 alebo Euro 2,
v stlade s nasledujticim vzorcom:

Splatnd suma = C x D x (100 — E)/100

pricom:

C = objem valcov,

D = osobitna dan podla objemu valcov uvedena v stlpci 3 prilohy ¢. 2,
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E = percento znizenia dane uvedenej v stipci 2 prilohy ¢. 4,

3. Pevné percento zniZenia v prilohe ¢. 4 bolo stanovené v zavislosti od veku vozidla,
priemerného poctu najazdenych kilometrov za rok, technického stavu a vybavenia
vozidla. Na vypocet dane sa md v stlade s podmienkami, ktoré budu stanovené v me-
todologickych vykondvacich pravidlach tohto mimoriadneho nariadenia, poskytnat
dalsie zniZenie pevne stanovenej sumy, pokial sa faktory, na zdklade ktorych bola této
suma stanovena, lisia od standardu.

4. Vek ojazdeného motorového vozidla sa vypocita podla dia jeho prvého prihlése-
nia do evidencie.

Podla ¢ldnku 10 OUG ¢. 50/2008:

»1. Proti sume zaplatenej dane mozno namietat v pripade, ak osoba, ktord prihlasuje
ojazdené motorové vozidlo do evidencie, preukéze, Ze vozidlo je opotrebené vo vicsej
miere, nez je miera uvedend v pausalnom sadzobniku v prilohe ¢. 4.
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2. Ohodnotenie miery opotrebenia sa vykond na zaklade skuto¢nosti, ktoré sa zohlad-
nuju pri urceni percentudlneho znizenia stanoveného v ¢lanku 6 ods. 3.

3. V pripade ndmietky sa vlastnosti ojazdeného motorového vozidla stanovené v od-
seku 2 urcia na zaklade ziadosti danovnika technickou kontrolou, ktord za odplatu
vykona $tatny podnik ,Rumunsky register automobilov‘ postupom podla metodolo-
gickych vykonavacich pravidiel tohto mimoriadneho nariadenia.

4. Poplatok za vykonanie technickej kontroly ur¢i §tatny podnik ,Rumunsky register

automobilov’ podla ukonov spojenych s kontrolou, pricom nemoéze byt vyssi, ako st
naklady tato kontrolu.

5. Vysledok technickej kontroly sa uvedie v dokumente, ktory vyda $tatny podnik
,Rumunsky register automobilov’, a bude obsahovat informacie zodpovedajtce kazdej
zo skutocnosti stanovenych v ods. 2 a percentudlne znizenie, ktoré z nich vyplyva.

6. Dokument o vysledku technickej kontroly vydany staitnym podnikom ,Rumunsky
register automobilov’ predlozi danovnik prislusnému danovému tradu.

7. Po prijati dokumentu uvedeného v ods. 6 vykona prislusny danovy trad novy vy-
pocet sumy, ktord sa md zaplatit, ¢o moze viest k vrateniu rozdielu vo vztahu k dani
zaplatenej pri prihlaseni do evidencie.
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8. Osoba, ktori je nespokojné s odpovedou na ndmietku, sa moze v sulade so zdko-
nom obrétit na prislu$ny sud.

13 Priloha ¢. 4 OUG ¢. 50/2008 znie takto:

Sadzobnik percentudlneho zniZenia dane

Vek vozidla Percentudlne zniZenie (%)
1 2
nové 0
< 1 mesiac 3
> 1 mesiac do 3 mesiacov vritane 5
> 3 mesiace do 6 mesiacov vritane 8
> 6 mesiacov do 9 mesiacov vritane 10
> 9 mesiacov do 1 roka vratane 13
> 1 rok do 2 rokov vritane 21
> 2 roky do 3 rokov vratane 28
> 3 roky do 4 rokov vratane 33
> 4 roky do 5 rokov vritane 38
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> 5 rokov do 6 rokov vritane 43
> 6 rokov do 7 rokov vritane 49
> 7 rokov do 8 rokov vritane 55
> 8 rokov do 9 rokov vritane 61
> 9 rokov do 10 rokov vratane 66
> 10 rokov do 11 rokov vritane 73
> 11 rokov do 12 rokov vritane 79
> 12 rokov do 13 rokov vritane 84
> 13 rokov do 14 rokov vritane 89
> 14 rokov do 15 rokov vritane 93
viac ako 15 rokov 95

Metodologické vykondvacie pravidlda k OUG ¢. 50/2008 boli prijaté 24. jana 2008
(Normele metodologice de aplicare a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 50/2008
pentru instituirea taxei pe poluare pentru autovehicule, Monitorul Oficial al Roma-
niei, Partea I, ¢. 480 z 30. jina 2008, dalej len ,metodologické pravidld®).

Clanok 3 ods. 5 a 6 metodologickych pravidiel stanovuje:

»5. Dan zaplati danovnik v lei prevodom na et alebo v hotovosti v pobocke Verejnej
pokladnice daniového organu, pri ktorom je zaregistrovany ako danovnik dane z prij-
mov a inych danf alebo ktory je miestne danovo prislu$ny, na acet... ,Prostriedky dane
za znecistenie zivotného prostredia z motorovych vozidiel-..
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6. Posledny pracovny den mesiaca prevedd pobocky Verejnej pokladnice na tcet...
,Prostriedky fondov pre Zivotné prostredie’, otvoreny na meno spravy fondov zivotné-
ho prostredia vyzbierané sumy..

Clanok 4 metodologickych pravidiel uvedeny v kapitole IV tychto pravidiel pod né-
zvom ,Vypocet dane” v odsekoch 4 a 5 stanovuje:

»4. Percentudlne znizenie vy$ky dane dlZznej za motorové vozidlo povazované za
,bezné’, ktoré je stanovené v prilohe ¢. 4 [OUG ¢. 50/2008], bolo urc¢ené na zéiklade
nasledujucich skuto¢nosti:

a) vek, ktory sa urci ako rozdiel medzi diiom, ku ktorému sa robi vypocet, a diiom
prvého prihldsenia do evidencie,

b) pocet priemerne ro¢ne najazdenych kilometrov:

— M1 -15000km

— N1 -30000km

— M2 aN2 -60000km

— M3 aN3-100000km
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c) obvykly celkovy stav priznaény pre motorové vozidlo, ktoré splita vietky technic-
ké podmienky ulozené pocas typového schvélenia a pravidelnej technickej kon-
troly, v stlade s platnymi pravnymi predpismi, a ktorého karoséria neprejavuje
znamky korédzie a poskodenia, nebolo prelakované, ma riadne a neposkodené ob-
loZenie a interiérové sticasti v dobrom stave,

d) vybavenie: klimatizdcia, ABS a airbag.

5. Pre ojazdené motorové vozidld, ktoré sa v Rumunsku prihlasuji do evidencie
prvykrat, je dnom prvého prihlasenia do evidencie, ktory sa pouzije pri vypocte dane,
den uvedeny v prislusnej rubrike zahrani¢ného osvedcenia o evidencii:*

Cldnok 5 metodologickych pravidiel uvedeny v ich kapitole V pod nazvom ,,Stanove-
nie skuto¢ného opotrebenia ojazdeného motorového vozidla“ uvadza:

»1. Vysku dane, ktora sa musi zaplatit, vypocitant v silade s ustanoveniami ¢lanku 6
[OUG ¢. 50/2008], mozno upravit, ak osoba, ktord prihlasuje ojazdené vozidlo do
evidencie, Cestne vyhldsi, ze skuto¢ny pocet priemerne ro¢ne najazdenych kilomet-
rov predmetného vozidla je vyssi ako pocet priemerne ro¢ne najazdenych kilomet-
rov, ktory sa povazuje za obvykly pre dotknutt kategériu vozidiel, uvedeny v ¢lanku 4
ods. 4 pism. b).

2. V pripade uvedenom v odseku 1 sa vyska dane vypocita na zaklade percentuilneho
zniZenia vyplyvajuceho z percenta stanoveného v prilohe ¢. 4 [OUG ¢. 50/2008] zvy-
$eného o dodato¢né znizenie stanovené v prilohe ¢. 1. ...
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3. Pocet priemerne ro¢ne najazdenych kilometrov sa uréi podla poctu kilometrov
uvedeného na pocitadle kilometrov vozidla vo veku...

6. Sumu, ktoré sa ma zaplatit ako dan... mozno rovnako upravit vtedy, ak osoba, kto-
rd prihlasuje ojazdené vozidlo do evidencie, preukéze na zaklade technickej kontroly
vykonanej $tdtnym podnikom ,Rumunsky register automobilov’, Ze opotrebenie ojaz-
deného vozidla presahuje mieru, ktora je uvedend v pausdlnom sadzobniku stanove-
nom v prilohe ¢. 4 [OUG ¢. 50/2008].

Priloha ¢. 1 metodologickych pravidiel obsahuje nasledujticu tabulku:

Sadzobnik dodato¢ného percentudlneho zniZenia podla skuto¢ného poctu priemerne
ro¢ne najazdenych kilometrov motorového vozidla

Kategoéria Rozdiel medzi skuto¢nym poc- Dodato¢né percentudlne
vozidla tom priemerne roc¢ne najazde- zniZenie (%)
nych kilometrov a obvyklym
poctom priemerne ro¢ne najaz-
denych kilometrov (km)
M1 <5000 0
5001 —10000 1,0
10 001 -15 000 1,5
15001 -20 000 2,0
20 001 -25 000 2,5
25001 -30 000 3,0
> 30001 3,5
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Kategéria Rozdiel medzi skuto¢nym poc- Dodato¢né percentudlne
vozidla tom priemerne ro¢ne najazde- znizenie (%)
nych kilometrov a obvyklym
poctom priemerne ro¢ne najaz-
denych kilometrov (km)
N1 <10 000 0
10 001 — 20 000 1,0
20 001 — 30 000 1,5
30 001 — 40 000 2,0
40 001 - 50 000 2,5
> 50 0001 3,0
M2 a N2 < 15000 0
15001 — 30 000 1,0
30001 - 45 000 1,5
45 001 - 60 000 2,0
60 001 — 75 000 2,5
> 75001 3,0
M3 aN3 < 25000 0
25001 - 50000 1,0
50001 - 100000 1,5
100 001 - 150 000 2,0
150 001 — 200 000 2,5
> 200 001 3,0

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

Vjuili 2008 kupil I. Tatu, rumunsky ob¢an s bydliskom v tomto ¢lenskom $téte, ojazde-
né motorové vozidlo v Nemecku. Toto vozidlo patri do kategérie M1, mé objem val-
cov 2155 ¢cm? a vzhladom na emisie, ktoré vypusta, spliia emisni normu Euro 2. Bolo
vyrobené v roku 1997 a v tom istom roku bolo prihldsené do evidencie v Nemecku.

L. Tatu chcel uvedené vozidlo prihlasit do evidencie v Rumunsku. Na tento u¢el musel
podla rozhodnutia, ktoré 27. oktébra 2008 vydala Administratia Finantelor Publice
Sibiu, zaplatit sumu 7595 lei ako dan za znecistenie zivotného prostredia stanovent
OUG ¢. 50/2008.
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Ndavrhom na zacatie konania podanym 17. decembra 2008 na Tribunalul Sibiu I. Tatu
navrhol, aby sdd zaviazal zalovanych vratit mu uvedend sumu. Na podporu svojej
zaloby uviedol, Ze predmetnd dan je nezluditelnd s pravom Unie, najmi preto, lebo
zatazuje ojazdené vozidld dovezené do Rumunska z inych ¢lenskych statov a prvykrat
prihldsené do evidencie v Rumunsku, zatial ¢o podobné vozidl4, ktoré si uz v Ru-
munsku do evidencie prihldsené, tejto dani pri dalsom predaji ako ojazdené vozidla
nepodliehaji. Dovezené ojazdené vozidla tak podliehaji vy$$iemu zdaneniu ako po-
dobné vozidl4, ktoré uz st prihldsené do evidencie v Rumunsku, ¢o vedie rumun-
skych spotrebitelov ku kupovaniu tychto poslednych uvedenych vozidiel.

Zavaznost tejto diskrimindcie mozno ilustrovat okolnostami sporu vo veci samej, ked
predmetné ojazdené vozidlo kipené v Nemecku za cenu 6600 eur podlieha pri pri-
hléaseni do evidencie v Rumunsku dani vo vyske 7 595 lei, co zodpoveda vyse 2200 eu-
ram. Suma zaplatenej dane tak vyrazne prevysuje zostatkovd vysku dane vztahujicu
sa na podobné vozidlo, ktoré uz je v Rumunsku uz prihldsené do evidencie.

I. Tatu takisto tvrdi, ze i¢el OUG ¢. 50/2008, ¢ize ochranu Zivotného prostredia, bolo
mozné dosiahnut vhodnejsimi opatreniami, napriklad zavedenim dane za znecistenie
zivotného prostredia pre vSetky motorové vozidld v premavke, a nielen pre tie, ktoré
boli prihldsené do evidencie od 1. jila 2008.

Tribunalul Sibiu potvrdzuje, ze dan, ktord zaviedlo OUG ¢. 50/2008, zatazuje len mo-
torové vozidla po prvykrat prihldsené do evidencie v Rumunsku od 1. jala 2008, ked
toto nariadenie nadobudlo t¢innost, pricom nezatazuje motorové vozidla, ktoré pred
tymto diiom uz boli v premdvke na izemi Rumunska.
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Okrem toho opisuje neskorsie zmeny a doplnenia OUG ¢. 50/2008, z ktorych prvé,
vykonané mimoriadnym nariadenim vlady ¢. 208/2008 zo 4. decembra 2008 o stano-
veni urcitych opatreni tykajicich sa dane za znecistenie Zivotného prostredia zata-
Zujucej motorové vozidla (ordonantd de Urgentd a Guvernului nr. 208/2008 pentru
stabilirea unor masuri privind taxa pe poluare pentru autovehicule, Monitorul Oficial
al Romadniei, Partea I, ¢. 825 z 8. decembra 2008, dalej len ,,OUG ¢. 208/2008%), nado-
budli G¢innost 15. decembra 2008.

Za tychto podmienok rozhodol Tribunalul Sibiu prerusit konanie a polozit Sidnemu
dvoru nasledujtcu prejudicidlnu otazku:

»SU ustanovenia OUG ¢. 50/2008 v zneni neskorsich zmien a doplneni v rozpore
s ustanoveniami ¢lanku 90 ES? Predstavuja tieto vnutrostatne ustanovenia skuto¢ne
zjavne diskrimina¢né opatrenie?”

O prejudicidlnej otazke

Na tvod je vhodné pripomentt, ze hoci pri otdzkach tykajucich sa prava Unie plati
prezumpcia relevantnosti, Sidny dvor neposkytne odpoved vtedy, ak je zjavné, ze po-
zadovany vyklad prava Unie nem4 Ziadnu stvislost s realitou alebo predmetom sporu
vo veci samej (pozri v tomto zmysle najmé rozsudky z 5. decembra 2006, Cipolla
ai, C-94/04 a C-202/04, Zb. s. I-11421, bod 25; z 1. juna 2010, Blanco Pérez a Chao
Gomez, C-570/07 a C-571/07, Zb. s. 1-4629, bod 36, ako aj z 2. decembra 2010, Jaku-
bowska, C-225/09, Zb. s. 1-12329, bod 28).
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V danom pripade zo spisu vyplyva, Ze vnutrostitnou pravnou tpravou, ktord sa uplat-
nuje na spor vo veci samej, je OUG ¢. 50/2008 v pévodnom zneni, pretoze vozidlo,
o ktoré v uvedenom spore ide, bolo darnou za znecistenie zivotného prostredia zata-
Zené 27. oktébra 2008. Podla vysvetleni uvedenych v rozhodnuti vnitrostitneho sidu
nadobudlo OUG ¢. 50/2008 ucinnost 1. jula 2008 a zmeny a doplnenia toho naria-
denia, ktoré vykonalo OUG ¢. 208/2008, nadobudli ic¢innost az 15. decembra 2008.

Aby sa vnitrostdtnemu stdu poskytla uzito¢na odpoved, polozent otdzku treba cha-
pat v tom zmysle, Ze uvedeny sid chce zistit, ¢i ¢lanok 90 Zmluvy o ES brani takému
rezimu zdanenia, akym je rezim, ktory zaviedlo OUG ¢. 50/2008 v pévodnom zneni.

Vzhladom na toto spresnenie, ako aj na dar stanoventt v OUG ¢. 50/2008 treba usudit,
7e vnitro$tatny std sa v podstate pyta, ¢i ¢ldnok 110 ZFEU, ktorého znenie je zhodné
so znenim ¢lanku 90 ES, treba vykladat v tom zmysle, Ze brani tomu, aby Clensky $tat
zaviedol dan za znecistenie Zivotného prostredia zatazujicu motorové vozidld pri ich
prvom prihldseni do evidencie v tomto ¢lenskom $tate.

I. Tatu v argumentdcii zodpovedajucej tej, ktorti uviedol pred vnitrostatnym sidom
a ktord je zhrnutd v bodoch 21 az 23 tohto rozsudku, namieta nezluéitelnost dane, ako
je t4, o ktord ide v konani vo veci samej, s ¢lankom 110 ZFEU. Ceska vlada s tymto
ndzorom sthlasi. Rumunskd vldda a Eurépska komisia zastdvaji opacné stanovisko.

Ako uviedla generdlna advokatka v bode 20 a nasl. svojich nédvrhov, dan stanovend
¢lenskym $tatom pri prihldseni motorového vozidla do evidencie na jeho Gzemi, aby
ho bolo mozné prevadzkovat, nie je clom ani poplatkom s rovnakym G¢inkom ako clo
v zmysle ¢lankov 28 ZFEU a 30 ZFEU. Takéto dan je vndtro$titnou darou, a preto sa

I - 2750



33

34

35

TATU

musi preskiimat vzhladom na ¢lanok 110 ZFEU (pozri najmi rozsudky zo 17. jtina
2003, De Danske Bilimporterer, C-383/01, Zb. s. I-6065, bod 34, ako aj z 5. oktébra
2006, Nadasdi a Németh, C-290/05 a C-333/05, Zb. s. I-10115, body 38 az 41).

Okrem toho, kedZe vnitroititne dane uvedené v ¢lanku 110 ZFEU nepatria do po-
sobnosti ¢lanku 34 ZFEU, dai pri prihlasovani do evidencie, ako je t4, o ktoru ide
v konani vo veci samej, nemozno posudzovat vo vztahu k pravidlim o mnozstevnych
obmedzeniach dovozu ani vo vztahu k opatreniam s rovnakym tu¢inkom ako tieto
obmedzenia (pozri v tomto zmysle rozsudky De Danske Bilimporterer, uz citovany,
bod 32, ako aj z 18. janudra 2007, Brzezinski, C-313/05, Zb. s. I-513, bod 50).

Cielom ¢lénku 110 ZFEU je véak zabezpecenie volného pohybu tovaru medzi ¢len-
skymi §tdtmi za normalnych podmienok hospodérskej sutaze. Jeho ciefom je vylace-
nie akejkolvek formy ochrany, ktord by mohla vyplyvat z uplatnenia diskrimina¢ného
vnutro$titneho zdanenia vyrobkov, ktoré pochadzaju z ostatnych clenskych $tatov
(pozri najmé rozsudky z 11. decembra 1990, Komisia/Dénsko, C-47/88, Zb. s. -4509,
bod 9; Brzezinski, uz citovany, bod 27, a z 3. juna 2010, Kalincev, C-2/09, Zb. s. I-4939,
bod 37).

Na tento tcel prvy odsek ¢lanku 110 ZFEU zakazuje ¢lenskym $tatom zatazovat vy-
robky z ostatnych clenskych $tatov vndtrostaitnymi danami, ktoré su vyssie ako tie,
ktoré zatazuji podobné doméce vyrobky. Toto ustanovenie Zmluvy smeruje k zabez-
pecdeniu Gplnej neutrality vnutro$tatneho zdanovania z hladiska hospoddrskej sitaze
medzi vyrobkami, ktoré sa uz nachadzaji na vnatrostaitnom trhu, a dovezenymi vy-
robkami (rozsudky Komisia/Dénsko, uz citovany, body 8 a 9, ako aj z 29. aprila 2004,
Weigel, C-387/01, Zb. s. I-4981, bod 66).
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V konani vo veci samej je nesporné, ze rezim zdanenia, ktory zaviedlo OUG ¢. 50/2008,
formdlne nerozli$uje motorové vozidld podla povodu ani vlastnikov tychto vozidiel
podla $tdtnej prislusnosti. Predmetnd dan je dlznd bez ohladu na $tatnu prislusnost
vlastnika uvedeného vozidla, clensky §tat, v ktorom bolo vyrobené, a otdzku, ¢i ide
o vozidlo zakdpené na vnuatrostaitnom trhu alebo dovezené.

Aj v pripade, Ze nie su splnené podmienky priamej diskrimindcie, vnutrostatna dan
moze byt diskrimina¢nd nepriamo na zdklade svojich u¢inkov (rozsudok Nédasdi
a Németh, uz citovany, bod 47).

Aby sa dalo ur¢it, ¢i dan, o aku ide v konani vo veci samej, predstavuje nepriamu
diskriminaciu dovezenych ojazdenych motorovych vozidiel oproti podobnym ojaz-
denym motorovym vozidlam, ktoré sa uz nachadzaji na vnatro$tatnom tzemi, s pri-
hliadnutim na otdzku polozent vnutrostitnym sidom a pripomienky predlozené
Studnemu dvoru treba najprv preskiimat, ¢i je takdto dan neutrélna vzhladom na hos-
podarsku sutaz medzi dovezenymi ojazdenymi vozidlami a podobnymi ojazdenymi
vozidlami, ktoré boli prihlasené do evidencie na vnutro$titnom tzemi predtym a pri
tomto prihldseni boli zatazené danou, ktord stanovuje QUG ¢. 50/2008. Nésledne
bude potrebné preskimat neutralitu toho istého druhu dane vo vztahu k dovezenym
ojazdenym vozidlam a vo vztahu k podobnym vozidldm, ktoré boli prihldsené do evi-
dencie na vnutro$tatnom tzemi pred nadobudnutim Gé¢innosti OUG ¢. 50/2008.

Neutralita dane medzi dovezenymi ojazdenymi vozidlami a podobnymi ojazdenymi
vozidlami, ktoré boli uz predtym prihldsené do evidencie na vnitrostdtnom tizemi
a pri tomto prihldseni boli zatazené rovnakou dariou

Z ustédlenej judikattry vyplyva, ze ¢lanok 110 ZFEU je poruseny, ak vyska dane za-
tazujicej dovezené ojazdené vozidlo prevy$uje zostatkovi hodnotu dane, ktord je
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sucastou hodnoty podobného ojazdeného vozidla, ktoré uz je prihldsené do eviden-
cie na vnutrostitnom tzemi (rozsudky z 9. marca 1995, Nunes Tadeu, C-345/93,
Zb. s. 1-479, bod 20; z 22. februdra 2001, Gomes Valente, C-393/98, Zb. s. 1-1327,
bod 23, ako aj z 19. septembra 2002, Tulliasiamies a Siilin, C-101/00, Zb. s. I-7487,
bod 55).

V tejto stvislosti Stdny dvor spresnil, Ze po zaplateni dane pri prihlaseni do evidencie
v ¢lenskom §téte sa vyska tejto dane stdva suicastou hodnoty vozidla. Ak je vozidlo
prihlasené do evidencie v dotknutom ¢lenskom state nasledne predané ako ojazdené
vozidlo v tom istom ¢lenskom $tate, jeho trhovd hodnota vratane zostatkovej hod-
noty dane pri prihlaseni do evidencie sa bude rovnat urcitému percentu z jeho po-
vodnej hodnoty zodpovedajicemu opotrebovaniu tohto vozidla (rozsudok Nédasdi
a Németh, uz citovany, bod 54). Na zabezpecenie neutrality dane preto musi hodnota
ojazdeného motorového vozidla uréend ako zdklad zdanenia odrdzat hodnotu po-
dobného motorového vozidla uz prihldseného do evidencie na vnitrostitnom tze-
mi (rozsudky Weigel, uz citovany, bod 71, a z 20. septembra 2007, Komisia/Grécko,
C-74/06, Zb. s. 1-7585, bod 28).

Aby sa dosiahol tento vysledok, pri vypocte vysky dane sa musi zohladnit skuto¢né
opotrebenie dovezenych ojazdenych vozidiel. Toto zohladnenie skuto¢ného opotre-
benia motorovych vozidiel nemusi nevyhnutne znamenat ocenenie alebo technicku
kontrolu kazdého vozidla. Aby sa ¢lensky $tat vyhol tazkostiam, ktoré st spojené
s takymto systémom, méze prostrednictvom pausalnych sadzobnikov stanovenych
legislativnym, spravnym alebo administrativnym ustanovenim urcit a vypocitat na
zaklade kritérii, akymi su vek, pocet najazdenych kilometrov, celkovy stav, systém
pohonu, znacka alebo model vozidla, hodnotu ojazdenych motorovych vozidiel, ktora
by bola vo v§eobecnosti velmi blizka ich skuto¢nej hodnote (rozsudky Gomes Valen-
te, uz citovany, bod 24; Weigel, uz citovany, bod 73, a Komisia/Grécko, uz citovany,
bod 29).

Tieto objektivne kritérid sliziace na ohodnotenie opotrebenia motorovych vozidiel
neboli Sidnym dvorom vypocitané kategorickym sposobom (rozsudok Komisia/
Grécko, uz citovany, bod 37). Nemusia sa preto nevyhnutne uplatnovat sti¢asne.
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Uplatnovanie sadzobnika zalozeného na jedinom kritériu opotrebenia, ako je vek mo-
torového vozidla, vsak nezarucuje, ze sadzobnik odraza skuto¢né opotrebenie tychto
vozidiel (pozri v tomto zmysle rozsudky Gomes Valente, uz citovany, body 28 a 29,
a Komisia/Grécko, uz citovany, body 38 az 42). Najmé pri nezohladneni stavu naj-
azdenych kilometrov sadzobnik stanoveny predmetnou legislativou vo v§eobecnosti
nevedie k rozumnému pribliZeniu sa skuto¢nej hodnote dovezenych ojazdenych vo-
zidiel (rozsudok Komisia/Grécko, uz citovany, bod 43).

V konani vo veci samej zo spisu predlozeného Sidnemu dvoru nepochybne vyplyva,
ze vyska dane je urcend jednak v zavislosti od vlastnosti odrazajicich v urcitej miere
znecistenie Zivotného prostredia spésobené vozidlom, ako je objem valcov a norma
Euro, ktord spliia, a jednak zohladiiuje opotrebenie uvedeného vozidla. Toto opotre-
benie, ktoré vedenie k znizeniu sumy ziskanej na zéklade environmentalnych faktorov,
je urcené nielen v zavislosti od veku vozidla (polozka E vo formuldroch stanovenych
v ¢lanku 6 ods. 1 OUG ¢. 50/2008), ale rovnako, ako to tiez vyplyva z ¢lanku 6 ods. 3
OUG ¢. 50/2008 a ¢lankov 4 a 5 metodologickych pravidiel, od skuto¢ného poctu
priemerne ro¢ne najazdenych kilometrov vozidla, ak danovnik predlozil vyhldsenie
uvadzajice tento pocet. Okrem toho, ak sa danovnik domnieva, ze vek a skuto¢ny
pocet priemerne ro¢ne najazdenych kilometrov neodrazaja skuto¢né opotrebenie vo-
zidla spravnym a dostato¢nym sposobom, v zmysle ¢lanku 10 OUG ¢. 50/2008 moze
pozadovat, aby bolo opotrebenie ur¢ené prostrednictvom kontroly, ktorej spoplatne-
nie znasané danovnikom nesmie presahovat ndklady na dkony spojené s kontrolou.

Tym, Ze do vypoctu dane zavddza vek vozidla a jeho skuto¢ny pocet priemerne najaz-
denych kilometrov za rok, a tym, Ze k uplatiiovaniu tychto kritérii pridava nepovinné
zohladnenie stavu vozidla a jeho vybavenia za primerané niaklady prostrednictvom
kontroly vykonanej prislusnym orgdnom v oblasti evidencie motorovych vozidiel,
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pravna Gprava, ako je t4, o ktoru ide v konani vo veci samej, zabezpecuje, ze vyska
dane sa znizuje v zavislosti od rozumného pribliZenia sa k skuto¢nej hodnote vozidla.

Tento zéver podporuje okolnost, ze v sadzobniku uvedenom v prilohe ¢. 4 OUG
¢. 50/2008 bola riadne zohladnend skutoénost, ze ro¢né znizenie hodnoty motorové-
ho vozidla je zvycajne vyssie ako 5% a Ze toto opotrebenie nie je linearne, najma pocas
prvych rokov, ked sa prejavuje ovela vyraznejsie ako neskor (pozri rozsudok Komisia/
Grécko, uz citovany, bod 30 a citovand judikatdra).

Rumunskd vldda sa okrem toho mohla opravnene domnievat, ze kritérid opotrebenia
tykajtce sa stavu vozidla a jeho vybavenia mozno riadne uplatnit len vtedy, ak toto
vozidlo individudlne preskiima odbornik, a Ze na to, aby sa tieto kontroly neuskutoc-
novali prili$ ¢asto a nezatazovali administrativne ani finan¢ne zavedeny systém, treba
ziadat, aby ndklady na kontrolu znasal danovnik.

Z predchadzajtcich tvah vyplyva, ze taky systém, aky zaviedlo OUG ¢. 50/2008, ktory
pri vypocte dane pri prihléseni do evidencie zohladnuje opotrebenie motorového vo-
zidla stanovené podrobnym pausalnym sadzobnikom, ktory ma $tatisticky podlozené
udaje tykajuce sa veku a skuto¢ného poctu priemerne ro¢ne najazdenych kilometrov,
ku ktorym sa moéze na ziadost danovnika a na jeho ndklady pridat vykonanie kontroly
stavu uvedeného vozidla a jeho vybavenia, zabezpecuje, Ze tito dan, pokial zatazuje
dovezené ojazdené vozidla, nepresahuje zostatkovi hodnotu uvedenej dane, ktord je
sucastou hodnoty podobnych ojazdenych vozidiel, ktoré uz boli skor prihldsené do
evidencie na vnutro$titnom dzemi a pri tomto prihldseni boli podrobené dani, ktora
stanovuje OUG ¢. 50/2008.
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Neutralita dane vo vztahu k dovezenym ojazdenym vozidldm a vo vztahu k podobnym
ojazdenym vozidldam, ktoré boli prihldsené do evidencie na vnitrostdtnom tizemi pred
zavedenim uvedenej dane

I. Tatu poznamenava, Ze povolenie prevadzkovat v Rumunsku ojazdené vozidlo zaku-
pené v inom ¢lenskom $tate zahfna zaplatenie dane za znecistenie Zivotného prostre-
dia, v jeho pripade vo vyske 7595 lei za vozidlo s objemom valcov 2155 cm?, spliia-
juce normu Euro 2 a vyrobené v roku 1997, zatial ¢o nakup vozidla prihldseného do
evidencie pred nadobudnutim tcinnosti OUG ¢. 50/2008, ktoré je presne v rovnakom
veku a md rovnaké technické parametre ako toto dovezené vozidlo, na rumunskom
trhu s ojazdenymi vozidlami bude v zdsade finanéne ovela vyhodnejsie, kedZe nijakd
dan podobného vyznamu, ako je t4, ktora vyzaduje OUG ¢. 50/5008, nie je splatna ani
zahrnutd do hodnoty tohto vozidla zakipeného na rumunskom trhu.

Rumunska vldda tvrdi, Ze podla nej sa ¢lanok 110 ZFEU netyka danovej samostatnosti
¢lenskych $tatov a ze pritazlivost rumunského trhu s ojazdenymi vozidlami v porov-
nani s trhom s dovezenymi ojazdenymi vozidlami, ktory zddraznuje I. Tatu, je spdso-
bena okolnostou, ze OUG ¢. 50/2008 sa nevztahuje na vozidld, ktoré boli prihlasené
do evidencie v Rumunsku predtym, ako toto nariadenie nadobudlo uc¢innost. V tejto
suvislosti sa rumunskd vldda odvoldva na bod 49 uz citovaného rozsudku Nédasdi
a Németh, v ktorom Suidny dvor v zdsade rozhodol, Ze sa nemozno Gspesne odvolavat
na ¢lanok 110 ZFEU preto, aby sa preukézal diskrimina¢ny t¢inok dane len z dévodu,
Ze tato dan zatazuje vozidla prihldsené do evidencie po nadobudnuti G¢innosti za-
kona, ktory sa jej tyka, pricom nezatazuje vozidl4, ktoré boli prihldsené do evidencie
pred tymto nadobudnutim tc¢innosti.

V tejto stvislosti treba najprv pripomentt, ako to Sudny dvor uviedol v bode 49 uz ci-
tovaného rozsudku Nddasdi a Németh, ze cielom ¢ldnku 110 ZFEU nie je branit ¢len-
skému $tétu zaviest nové dane alebo zmenit sadzby alebo zdklad existujticich dani.
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Okrem toho je celkom zjavné, ze ak Clensky §tat zavadza nova danova dpravu, jej
uplatiiovanie stanovi od urcitého dna. Dan uplatiiovand po nadobudnuti G¢innosti
tejto Upravy sa preto moze liSit od dane podla sadzby platnej predtym. Ako to tiez
konstatoval Stidny dvor v bode 49 uvedeného rozsudku Nadasdi a Németh, na ktory
sa odvolava rumunska vlada, uvedend okolnost sa sama osebe nemoze chapat tak, ze
mad diskriminac¢ny G¢inok na pripady, ktoré nastali po nadobudnuti G¢innosti novej
upravy, oproti pripadom, ktoré nastali predtym.

Z uvedeného rozsudku Nadasdi a Németh vsak nijako nevyplyva, ze prdvomoci ¢len-
skych statov v oblasti zavddzania novych dani sit neobmedzené. Z ustdlenej judika-
tiry prave naopak vyplyva, ze zékaz stanoveny ¢ldnkom 110 ZFEU sa musi uplatnit
zakazdym, ked je zdanenie takej povahy, Ze moze odradit od dovozu tovaru pocha-
dzajticeho z inych clenskych statov a zvyhodnit tym domdce vyrobky (pozri v tomto
zmysle rozsudky z 3. marca 1988, Bergandi, 252/86, Zb. s. 1343, bod 25; zo 7. decem-
bra 1995, Ayuntamiento de Ceuta, C-45/94, Zb. s. 1-4385, bod 29, ako aj z 8. novem-
bra 2007, Stadtgemeinde Frohnleiten a Gemeindebetriebe Frohnleiten, C-221/06,
Zb. s. 1-9643, bod 40).

Clanok 110 ZFEU by stratil svoj zmysel a ciel, ak by ¢lenské $taty mohli zavadzat nové
dane, ktorych cielom alebo uéinkom by bolo odradit od predaja dovezenych vyrobkov
v prospech predaja podobnych vyrobkov nachddzajtcich sa na vnutrostaitnom trhu,
ktoré nan boli uvedené pred nadobudnutim dcinnosti uvedeného zdanenia. Takato
situdcia by ¢lenskym $tatom umoznovala, aby zavadzanim vnuatrostatnych dani, kto-
ré maju ucinok, aky bol opisany vyssie, obchadzali zakazy stanovené v ¢lankoch 28
ZFEU, 30 ZFEU a 34 ZFEU.

Pokial ide o dane zatazujice motorové vozidld, z neexistencie harmonizécie v tej-
to oblasti vyplyva, Ze kazdy clensky $tdt moze stanovovat danové opatrenia podla
vlastného postdenia. Takéto postidenie, rovnako ako opatrenia prijaté na ucely jeho
zavedenia, vsak nesmie mat ucinok opisany v predchddzajicom bode (pozri v tomto
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zmysle rozsudky z 21. marca 2002, Cura Anlagen, C-451/99, Zb. s. I-3193, bod 40;
z 15. septembra 2005, Komisia/Dansko, C-464/02, Zb. s. 1-7929, bod 74, a z 1. jina
2006, De Danske Bilimportarer, C-98/05, Zb. s. 1-4945, bod 28).

V tejto stvislosti treba pripomenit, Ze motorové vozidld nachddzajice sa na trhu
ur¢itého ¢lenského $titu st jeho ,,domacimi vyrobkami“ v zmysle ¢lanku 110 ZFEU.
Ak sa tieto vyrobky preddvaja na trhu tohto ¢lenského statu s ojazdenymi vozidlami,
vo vztahu k dovezenym ojazdenym vozidldm rovnakého druhu, vlastnosti a opotre-
benia sa musia povazovat za ,podobné vyrobky“. Ojazdené vozidld zakipené na trhu
uvedeného clenského $tétu a tie, ktoré boli na tcely dovozu a uvedenia do prevadzky
v tomto ¢lenskom State kdpené v inych ¢lenskych $tatoch, predstavuji konkurenéné
vyrobky (pozri najmé rozsudky Komisia/Dénsko, uz citovany, bod 17, ako aj Kalincev,
uz citovany, body 32 a 40).

Zo z4sad, ktoré boli pripomenuté vyssie, vyplyva, ze ¢lanok 110 ZFEU zavizuje kaz-
dy clensky stat, aby si zvolil a zaviedol také danové zatazenie motorovych vozidiel,
ktorého ucinkom by nebolo zvyhodnovanie predaja domdcich ojazdenych vozidiel
a odradzanie od dovozu podobnych ojazdenych vozidiel.

Vo veci samej napriek nespochybnovanej pritomnosti $tatistickych tidajov, ktoré pre-
ukazuji velmi vyznamny pokles prihldseni dovezenych vozidiel do evidencie v Ru-
munsku po nadobudnuti i¢innosti OUG ¢. 50/2008, rumunska vldda pred Sidnym
dvorom zdoraznovala, ze prvoradym cielom sledovanym tymto nariadenim je ochra-
na zivotného prostredia.
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Zo spisu predlozeného Siidnemu dvoru vsak v kazdom pripade vyplyva, ze i¢inkom
uvedenej upravy je, ze dovezené ojazdené vozidld vyznacujice sa zna¢nym vekom
a opotrebenim sd napriek uplatneniu podstatného znizenia sumy dane zohladnuja-
ceho ich opotrebenie zatazené danou, ktord moéze hranicit s 30 % ich trhovej hodnoty,
zatial ¢o podobné vozidla preddvané na vnatrostatnom trhu s ojazdenymi vozidlami
nie st takouto danovou tarchou nijako zatazené. Nijako nemozno spochybnit, ze za
tychto podmienok je i¢inkom OUG ¢. 50/2008 odradzat od dovozu ojazdenych vozi-
diel kapenych v inych ¢lenskych $tatoch a ich uvadzania do prevadzky v Rumunsku.

V tejto suvislosti treba vzhladom na zdsady pripomenuté v bodoch 50 az 53 tohto
rozsudku spresnit, Ze hoci si ¢lenské staty zachovavaju v danovej oblasti rozsiahle
pravomoci, ktoré im umoznuja prijimat $iroky rozsah opatreni, musia pritom dodr-
ziavat zakaz stanoveny ¢lankom 110 ZFEU.

Okrem toho treba konstatovat, ako to spravne poznamenal L. Tatu, Ze ciel ochrany zi-
votného prostredia, na ktory sa odvolava rumunska vlada — ktory sa prejavuje jednak
tym, Ze uplatnenie odrddzajicej dane brdni tomu, aby sa v Rumunsku prevadzkovali
obzvlast znecistujice vozidld, ako su tie, ktoré spliaji normy Euro 1 a Euro 2 a maja
znaény objem valcov, a jednak tym, Ze prijmy z tejto dane sa pouzivaji na financova-
nie environmentalnych projektov — by sa mohol realizovat ucelenejsim a koherent-
nej$im sposobom tak, ze dan za znecistenie zivotného prostredia by zatazovala vsetky
vozidla tohto druhu prevddzkované v Rumunsku. Takéto zdanenie, ktorého zavede-
nie v rdmci ro¢nej cestnej dane je dokonale uskuto¢nitelné, by nezvyhodiovalo vnut-
rostatny trh s ojazdenymi vozidlami na tkor prevadzkovania dovezenych ojazdenych
vozidiel a okrem toho by bolo v stilade so zdsadou znecistovatel plati.

Vzhladom na v3etky predchddzajtice Gvahy treba na polozent otdzku odpovedat tak,
ze ¢lanok 110 ZFEU sa musi vykladat v tom zmysle, Ze brani tomu, aby ¢lensky stat
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zaviedol dan za znedistenie Zivotného prostredia zatazujicu motorové vozidla pri ich
prvom prihldseni do evidencie v tomto ¢lenskom $tite, ak je toto danové opatrenie
stanovené takym spdsobom, Ze odrddza od toho, aby sa v tomto ¢lenskom $téte uva-
dzali do prevadzky ojazdené vozidla zakipené v inych ¢lenskych $tatoch, pricom ne-
odradza od nakupu ojazdenych vozidiel rovnakého veku a rovnakého opotrebenia na
vnutrostatnom trhu.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom méd vo vztahu k u¢astnikom kona-
nia vo veci samej inciden¢ny charakter a bolo zacaté v stuvislosti s prekdzkou postupu
v konani pred vnutrostatnym sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny
sud. Iné trovy konania, ktoré vznikli v stvislosti s predlozenim pripomienok Stdne-
mu dvoru a nie st trovami uvedenych tcastnikov konania, nemézu byt nahradené.

Z tychto dovodov Sudny dvor (prva komora) rozhodol takto:

Clanok 110 ZFEU sa musi vykladat v tom zmysle, Ze brani tomu, aby ¢lensky $tat
zaviedol dan za znecistenie Zivotného prostredia zatazujiicu motorové vozidla
pri ich prvom prihlaseni do evidencie v tomto ¢lenskom $tate, ak je toto danové
opatrenie stanovené takym sposobom, Ze odradza od toho, aby sa v tomto ¢len-
skom state uvadzali do prevadzky ojazdené vozidla zakapené v inych c¢lenskych
statoch, pricom neodradza od nakupu ojazdenych vozidiel rovnakého veku
arovnakého opotrebenia na vnutrostaitnom trhu.

Podpisy
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