ROZSUDOK ZO 14. 1. 2010 — SPOJENE VECI C-430/08 A C-431/08
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA ($tvrtd komora)
z0 14. janudra 2010*

V spojenych veciach C-430/08 a C-431/08,

ktorych predmetom sd dva ndvrhy na zacatie prejudicidlneho konania podla
¢lanku 234 ES, podané rozhodnutim VAT and Duties Tribunal, Edinburgh (Spojené
kralovstvo) a VAT and Duties Tribunal, Northern Ireland (Spojené kralovstvo)
z 23. septembra 2008 a dorucené Sidnemu dvoru 29. septembra 2008, ktoré sdvisia
s konaniami:

Terex Equipment Ltd (C-430/08),

FG Wilson (Engineering) Ltd (C-431/08),

Caterpillar EPG Ltd (C-431/08)

proti

Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs,

* Jazyk konania: angli¢tina.
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SUDNY DVOR (tvrta komora),

v zloZeni: predseda tretej komory K. Lenaerts, vykonavajuci funkciu predsedu $tvrtej
komory, sudcovia E. Juhdsz, G. Arestis, ]. Malenovsky a T. von Danwitz (spravodajca),

generalny advokat: M. Poiares Maduro,
tajomnik: C. Stromholm, referentka,

so zretelom na pisomna cast konania a po pojednévani z 24. septembra 2009,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Terex Equipment Ltd, v zastupeni: J. White, barrister,

— FG Wilson (Engineering) Ltd a Carterpillar EPG Ltd, v zastipeni: G. Salmond,
solicitor, a R. Cordara, QC,

— vldda Spojeného krélovstva, v zastipeni: H. Walker, splnomocnend zastupkyna, za
pravnej pomoci S. Moore, barrister,

— cCeskd vlada, v zastipeni: M. Smolek, splnomocneny zdstupca,

I-325



ROZSUDOK ZO 14. 1. 2010 — SPOJENE VECI C-430/08 A C-431/08

— Komisia Eurépskych spolocenstiev, v zastipeni: L. Bouyon a R. Lyal, splnomocneni
zastupcovia,

so zretefom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlneho advokata, Ze vec bude
prejednand bez jeho navrhov,

vyhlésil tento

Rozsudok

Navrhy na zacatie prejudiciilneho konania sa tykaju vykladu ¢lankov 78, 203, 204 a 239
nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra 1992, ktorym sa ustanovuje Colny
kédex Spoloc¢enstva (U. v. ES L 302; Mim. vyd. 02/04, s. 307, dalej len ,,colny kédex“),
ako aj ¢lanku 865 nariadenia Komisie (EHS) ¢. 2454/93 z 2. jula 1993, ktorym sa
vykonava nariadenie Rady (EHS) ¢. 2913/92, ktorym sa ustanovuje Colny kodex
spolocenstva (U. v. ES L 253, s. 1; Mim. vyd. 02/06, s. 3), zmenené a doplnené
nariadenim Komisie (EHS) ¢. 1677/98 z 29. jula 1998 (U. v. ES L 212, s. 18; Mim. vyd.
02/011, s. 23, dalej len ,vykonévacie nariadenie).

Tieto ndvrhy boli predloZené v rdmci sporov medzi Terex Equipment Ltd (dalej len
»Terex“), ako aj FG Wilson (Engineering) Ltd (dalej len ,, Wilson“) a Caterpillar EPG Ltd
(dalej len ,Caterpillar) a Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs,
tykajicich sa ddsledku uvedenia nespravneho kédu colného rezimu, ktory oznacuje
vyvoz tovaru zo Spolocenstva, na vyhlaseniach predlozenych v savislosti so spatnym
vyvozom tovaru vo veci samej.
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Pravny ramec

Clanok 4 body 7, 8 a 13 colného kédexu stanovuje:

»Na tcely tohto kodexu sa rozumie:

7. ,tovarom spolocenstva‘ tovar:

— dovezeny z krajin alebo tzemi, ktoré netvoria sucast colného uzemia
spolocenstva a ktory bol prepusteny do volného obehu,

8. ,tovarom, ktory nie je tovarom spolocenstva‘ tovar iny ako ten, ktory je uvedeny
v pododesku 7.
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Bez toho, aby tym boli dotknuté ¢lanky 163 a 164, strdca tovar spoloCenstva svoj
colny $tatat v okamihu jeho skuto¢ného vyvozu z colného tizemia spolocenstva.

13. ,colnym dohladom’ v§eobecnd c¢innost colnych orgdnov, ktorou sa zabezpecuje
dodrziavanie colnych predpisov a pripadne aj dal$ich préavnych predpisov, ktoré sa
vztahuja na tovar podliehajtci colnému dohladu.”

Clanok 37 uvedeného kédexu stanovuje:

»1. Tovar prepraveny na colné izemie spolocenstva podlieha colnému dohladu od jeho
vstupu na colné Gzemia spolocenstva. Mdze byt podrobeny colnej kontrole v silade
s platnymi predpismi.

2. Tovar podlieha colnému dohladu po dobu, ktord je potrebnd na urcenie jeho
colného $tatdtu, ak sa nejednd o tovar spolocenstva bez toho, aby tym bol dotknuty
¢lanok 82 odsek 1, a to do okamihu zmeny jeho colného $tatiitu, jeho umiestnenia do
slobodného pasma alebo slobodného skladu, jeho spétného vyvozu alebo jeho zni¢enia
v stllade s ¢lankom 182."
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Clanok 59 ods. 2 colného kédexu stanovuje:

»Tovar spoloCenstva navrhnuty v colnom vyhldseni do rezimu vyvoz, pasivny
zoslachtovaci styk, tranzit alebo colné uskladnovanie, je pod colnym dohladom od
okamihu prijatia colného vyhldsenia az do okamihu, ked opusti colné tzemie
spolocenstva alebo je znic¢eny alebo ked je platnost colného vyhldsenia zrusend.

Podla ¢lanku 78 uvedeného kédexu:

»1. Po prepusteni tovaru mézu colné organy z vlastného podnetu alebo na ziadost
deklaranta colné vyhlasenia opravit.

2. Po prepusteni tovaru médzu colné organy kontrolovat obchodné doklady a iné udaje
vztahujuce sa k dovoznym alebo vyvoznym operdcidm s tovarom alebo k ndslednym
obchodnym operdcidm s tymto tovarom s cielom presvedcit sa o spravnosti idajov
uvedenych v colnom vyhléseni...

3. Ak vysledky preskimania vyhladsenia alebo néslednej kontroly nasvedcuju tomu, Ze
predpisy upravujice prislusny colny rezim boli uplatnené na zaklade nespravnych alebo
nedplnych tdajov, colné orgény v sulade s vydanymi predpismi mézu prijat opatrenia
nevyhnutné na ndpravu, pricom zoberi do Gvahy nové informdcie, ktoré majd
k dispozicii.”
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Podla ¢lanku 79 ods. 1 colného kddexu ,,prepustenim do volného obehu ziskava tovar,
ktory nie je tovarom spolocenstva, colny $tatit tovaru spolocenstva“.

Clanok 161 ods. 5 colného kédexu stanovuje:

»Vyvozné vyhlasenie sa poddva colnému uradu, ktory je zodpovedny za vykondvanie
dohladu nad miestom, kde vyvozca posobi alebo kde sa tovar bali alebo nakladd na
vyvoznu prepravu. Vynimky budi stanovené v stilade s postupom vyboru.“

Clanok 182 ods. 3 uvedeného kédexu stanovuje:

»... Ak md byt tovar prepusteny na colnom tzemi spoloCenstva do colného rezimu
s ekonomickym u¢inkom spitne vyvezeny, musi sa colné vyhldsenie podat v sulade
s ¢lankom 59 az 78. V tychto pripadoch sa uplatni ¢ldnok 161 odsek 4 a 5.
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10 Clanok 203 ods. 1 colného kédexu stanovuje:

»Colny dlh pri dovoze vznika:

— nezdkonnym odnatim tovaru, ktory podlieha dovoznému clu spod colného
dohladu.”

11 Clanok 204 colného kédexu stanovuje:

»1. Colny dlh pri dovoze vznika:

a) neplnenim jednej z povinnosti vyplyvajticej z docasného uskladnenia tovaru, ktory
podlieha dovoznému clu alebo z pouzitia colného rezimu, do ktorého bol tento
prepusteny, alebo

s vynimkou pripadov, ktoré st uvedené v ¢lanku 203, pokial sa nezisti, Ze nedodrzanie
tychto podmienok nemd podstatny vplyv na spridvne vykondvanie docasného
uskladnenia alebo daného colného rezimu.
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2. Colny dlh vznikd bud v okamihu, ked prestane byt plnend povinnost, ktorej
nesplnenim colny dlh vznik, alebo okamihom, ked je tovar prepusteny do daného
rezimu a ak sa dodatocne zisti, Ze podmienky stanovené na prepustenie tovaru do
uvedeného rezimu alebo udelenie zniZenej alebo nulovej sadzby dovozného cla
v dosledku kone¢ného pouzitia tovaru neboli v skuto¢nosti splnené.

Clanok 236 colného kédexu stanovuje:

Dovozné alebo vyvozné clo bude vritené ak sa zisti, Ze v Case, kedy bolo zaplatené,
nebola suma tohto cla dlznd na zédklade pravnych predpisov, alebo Ze bola zapisana do
uctovnej evidencie v rozpore s ¢lankom 220, odsek 2.

Vratenie alebo odpustenie nebude povolené, ak skutoc¢nosti, ktoré viedli k zaplateniu
alebo zapisaniu sumy cla do G¢tovnej evidencie, ktora nebola dlznd na zdklade pravnych
predpisov, vyplyvajd z imyselného konania dotknutej osoby.

2. Dovozné alebo vyvozné clo bude vritené alebo odpustené na zéklade Ziadosti
podanej prislusnému colnému tradu v lehote 3 rokov odo dna, kedy bola suma tohto
cla ozndmend dlznikovi.
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Této lehota bude predizena, ak dotknuta osoba preukaze, Ze nemohla podat Ziadost
v stanovenej lehote z dovodov nepredvidatelnych okolnosti alebo vy$sej moci.

Colné organy vratia alebo odpustia clo z vlastného podnetu, ak v tejto lehote zistia, Ze
nastala niektora zo skuto¢nosti uvedenych v odseku 1, prvy a druhy pododsek.”

Clanok 865 vykonavacieho nariadenia stanovuje:

»Predlozenie colného vyhldsenia pre prislu$ny tovar alebo akykolvek iny tikon, ktory ma
rovnaké pravne Gcinky a predlozenie dokumentu na potvrdenie colnymi orgdnmi sa
povazuje za odobratie tovaru z colného dohladu v zmysle ¢lanku 203 (1) kédexu, ak
tieto ukony maju taky ucinok, Ze sa tovaru prideli colny $tatdt tovaru spolocenstva.

V pripade leteckych spolo¢nosti opravnenych pouzivat zjednoduseny postup pri
colnom rezime tranzit s pouzitim vyhldsenia urobeného prostrednictvom zariadenia na
spracovanie a prenos udajov sa tovar nebude povazovat za tovar odnaty spod colného
dohladu, ak z podnetu alebo v mene prislu$nej osoby sa s tovarom zaobchddza v stilade
s jeho colnym statusom ako s tovarom nepatriacim do spoloc¢enstva, a to predtym, ako
colné orginy zistia existenciu nezdkonnej situdcie a ak spravanie prislusnej osoby
nesved¢i o podvodnom obchode.”
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Spory vo veciach samych a prejudicialne otazky

Vec C-430/08

Spolo¢nost Terex je podnik, ktory vyraba stavebné stroje. Dovaza rozne sti¢iastky, ktoré
su zabudované do tychto strojov. Na dovezené suciastky sa vztahuje pozastavenie cla
z dévodu rezimu aktivneho zoslachtovacieho styku podla ¢ldnkov 114 az 129 colného
kddexu. Tieto stroje st predavané kupujicim nachadzajicim sa v Spolocenstve i mimo
neho.

Ak su tieto tovary spdtne vyvezené v stlade s podmienkami tykajicimi sa rezimu
aktivneho zoslachtovacieho styku, naplati sa ziadne clo.

Od janudra 2000 do jula 2002 colni zéstupcovia konajici na ucet spolo¢nosti Terex
alebo kupujuacich uviedli vo vyvoznych vyhlaseniach kéd colného rezimu 10 00, ktory
oznacuje vyvoz tovaru Spolo¢enstva namiesto kodu 31 51, ktory oznacuje spatny vyvoz
tovaru podmienecne oslobodeného od cla.

Colné urady sa teda domnievali, Ze vyvozné vyhlasenia s uvedenim nespravneho kédu
viedli k nespravnemu prideleniu colného $tatttu tovaru Spolocenstva, ¢o spdsobilo
vznik colného dlhu podla ¢ldnku 203 ods. 3 colného kédexu a ¢lanku 865
vykondvacieho nariadenia. V kazdom pripade vznikol colny dlh podla ¢ldnku 204
ods. 1 pism. a) colného kdédexu, pretoze pred spatnym vyvozom strojov nedoslo
k ozndmeniu vopred, ¢o je povinnost vyplyvajica z rezimu aktivneho zo$lachtovacieho

styku.

1-334



18

19

20

21

TEREX EQUIPMENT A L

Spolo¢nost Terex sa s ciefom napravit situdciu snazila podla ¢lanku 78 ods. 3 colného
kédexu opravit vyvozné vyhldsenia. Colné organy odmietli tieto vyhldsenia zmenit, lebo
jednak Ziadost spolo¢nosti Terex smerovala ku zmene uplatnitelného colného rezimu
a jednak nebolo mozné situciu napravit, pretoze nebolo mozné retroaktivne predlozit
pred spatnym vyvozom tovaru vo veci samej ozndmenie vopred.

Spolo¢nost Terex okrem toho poziadala o odpustenie colného dlhu podla ¢lanku 239
colného koédexu. Colné orginy odmietli ziadosti vyhoviet, lebo spolo¢nost Terex
preukazala ,hrubud nedbanlivost®, ktord vylucuje uplatnenie tohto ustanovenia.

Vnutrostitny sid sa domnieva, Ze vo veci samej nevzniké colny dlh podla ¢lanku 203
colného kdédexu. Tovar vyvezeny spoloCnostou Terex neziskal Statit tovaru
Spoloc¢enstva v zmysle ¢lanku 4 ods. 7 colného kédexu len na ziaklade uvedenia
nespravneho kédu colného rezimu vo vyvoznych vyhldseniach, a sice kédu 10 00.
Vntrostatny sid sa naopak domnieva, ze na zaklade ¢lanku 204 colného kédexu moze
vo veci samej vznikndt colny dlh, ktory nie je podla ¢éldnku 859 vykondvacieho
nariadenia odstraneny, ani preml¢any. Pokial ide o uplatnenie ¢ldnku 78 ods. 3 colného
kédexu v uvedenej veci, vnitrostatny sid sa domnieva, Ze toto ustanovenie umoznuje
napravit situdciu bez ohladu na to, Ze ¢lanok 182 ods. 3 colného kédexu pozaduje pred
spatnym vyvozom tovaru oznidmenie vopred.

Napokon sa vnutrostatny sid domnieva, Ze spoloc¢nosti Terex nemozno vytykat ,hrubti
nedbanlivost” v zmysle ¢lanku 239 colného kédexu. V tejto stvislosti sa domnieva, Ze
spravanie colnych orgdnov v prislusnom obdobi prispelo k pouzitiu nespravneho
colného kédu.
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Za tychto podmienok VAT and Duties Tribunal, Edinburg, rozhodol o preruseni
konania a polozil Sidnemu dvoru tieto prejudicidlne otdzky:

»1. Umoznuje colny kédex, najmai ¢lénok 78, preskiimanie vyhlasenia s cielom opravit
kéd colného rezimu a ak éno, su colné orgdny Spojeného kralovstva povinné
vyhldsenie opravit a situdciu napravit?

2. Bol tovar za okolnosti uvedenych v bodoch 3 az 21 rozhodnutia vnutro$titneho
sudu nezdkonne odnaty spod colného dohladu v zmysle ¢lanku 203 ods. 1 colného
kédexu na zéklade uplatnenia ¢ldanku 865 vykonavacieho nariadenia?

3. Ak 4no, viedlo toto odiatie ku vzniku colného dlhu pri dovoze podla ¢ldnku 203
colného kdédexu?

4. Ak colny dlh podla ¢ldnku 203 colného kédexu nevznikol, vznikol colny dlh podla
¢lanku 204 tohto kddexu vzhladom na

a) konstatovanie ,hrubej nedbanlivosti’ v bodoch 34 az 43 rozhodnutia
vnutro$titneho sudu a

b) otédzku, ¢i colné orginy Spojeného kralovstva porusili povinnosti, ktoré im
prindlezia na zaklade ¢lanku 221 ods. 3 colného kddexu tym, Ze v stanovenej
lehote neozndmili colny dlh podla uvedeného ¢lanku 204?
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5. Vzhladom na to, Ze:

a) ndprava podla ¢lanku 78 colného kédexu nie je moznd a

b) vznikol colny dlh a

¢) doslo k Specidlnej situacii predpokladanej clinkom 899 vykondvacieho
nariadenia,

moze prislusny sid za okolnosti uvedenych v rozhodnuti vnitrostitneho sidu
rozhodntt, Ze neexistovala hrubd nedbanlivost, takze colny dlh méze byt podla
¢lanku 239 colného kddexu odpusteny?”

Vec C-431/08

23 Spolocnosti Wilson a Caterpillar vyrabaja generdtorové sdstavy. Dovazaja suciastky,
ktoré montuji do generdtorovych sustav, ako aj iné suciastky pochddzajice zo
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Spoloc¢enstva. Dovezené suciastky su oslobodené od cla z dévodu rezimu aktivneho
zoslachtovacieho styku. Generdtorové sustavy sa predavaji hlavne kupujicim mimo
Spolocenstva.

Od oktébra 2002 do februdra 2005 colni zdstupcovia konajici na ucet spolo¢nosti
Wilson a Caterpillar alebo kupujicich uviedli vo vyvoznych vyhldseniach tovaru vo veci
samej kdd colného rezimu 10 00, ktory oznacuje vyvoz tovaru Spolocenstva namiesto
kédu 31 51, ktory oznacuje spitny vyvoz tovaru podmienecne oslobodeného od cla.

Dna 21. februdra 2005 zalobcovia ozndmili colnym orgédnom Spojeného kralovstva, Ze
pouzivali nespravny kéd colného rezimu, na zédklade ¢oho tieto organy rozhodli vydat
dodatoc¢né platobné vymery.

Rovnako ako v pripade spoloc¢nosti Terex sa colné urady domnievali, Ze pouzitie
nespravneho koédu viedlo k povinnosti zaplatit clo z tovarov, ktorych sa tykalo
oslobodenie, Ze situdciu nemozno napravit na zdklade ¢lanku 78 colného kddexu a ze
neexistoval ani dovod umoznujici priznat odpustenie cla podla ¢lanku 239 colného
kédexu.

Vnitrostatny stid sa domnieva, Ze tovar vo veci samej bol vzdy ,tovarom Spolocenstva“
v zmysle ¢lanku 4 bodu 8 colného kédexu a ze uvedenie nespravneho kédu colného
rezimu nemohlo viest k jeho umiestneniu do rezimu vyvozu, ktory je vyhradeny len pre
tovar Spolocenstva. Samotné pouzitie nespravneho kédu colného rezimu nemédze
znamenat udelenie Statutu tovaru Spolocenstva tovaru vo veci samej, ako to
predpoklada ¢lanok 865 vykonavacieho nariadenia.
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Podla vnutro$titneho sudu tovar vo veci samej zostal vidy pod dohladom colnych
organov v zmysle ¢lanku 4 bodu 13 colného kédexu, a to aj ak pouzitie nespravneho
kédu colného rezimu mohlo branit kontrolnym postupom uvedenych organov. Na
zdklade vykladu zastavaného colnymi organmi by tak bol ¢lankom 203 colného kédexu
a 865 vykondavacieho nariadenia priznany charakter sankcie za pouzitie nespravneho
kédu, ¢o je podla vnutrostitneho sidu v rozpore so zdmerom normotvorcu
Spolocenstva.

Co sa tyka uplatnenia ¢lanku 78 colného kédexu na situdciu vo veci samej, vnutro$tatny
sud sa domnieva, Ze situdciu mozno napravit podla odseku 3 uvedeného ¢lanku.

Napokon vnutrostatny sud po preskiimani okolnosti sporu, o ktorom rozhoduje, dospel
k zaveru, Ze spolo¢nostiam Wilson a Caterpillar nemozno vy¢itat ,,hruba nedbanlivost*
v zmysle ¢lanku 239 colného kdédexu. V tejto stvislosti sa opiera najmé o zlozitost
uplatnitelnych pravidiel a o skuto¢nost, Ze colné orgédny Spojeného kralovstva
nedodrzali svoju povinnost upozornit hospodarske subjekty na dosledky pouzitia
nespravneho kédu colného rezimu.

Za tychto podmienok rozhodol VAT and Duties Tribunal, Northern Ireland, prerusit
konanie a polozit Sidnemu dvoru nasledujice prejudicidlne otazky:

»1. Bol tovar za okolnosti uvedenych v rozhodnuti vnutrostatneho sidu nezédkonne
odnaty spod colného dohladu v zmysle ¢lanku 203 ods. 1 colného kédexu na
zdklade uplatnenia ¢lanku 865 vykonavacieho nariadenia?
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2.V pripade kladnej odpovede vznikd na zdklade tohto odnatia colny dlh podla
¢lanku 203 colného kddexu?

3.V pripade kladnej odpovede na prva a druht otdzku, umoznuje colny kddex, najméa
jeho ¢ldnok 78 ods. 3, preskiimanie vyhlésenia s cielom opravit kdd colného rezimu
a ak 4no, su colné organy povinné vyhlasenie opravit a situdciu napravit?

4. Pokial nemozno vykonat napravu podla ¢lanku 78 colného kédexu a pokial vznikol
colny dlh podla ¢ldnku 203 colného kédexu a pokial vychddzame z toho, Ze $lo
o mimoriadnu situdciu podla ¢lanku 899 vykondvacieho nariadenia, mohol
prislusny sad za tychto okolnosti a v suvislosti so zisteniami, ktoré nasledujd,
rozhodnut, ze neexistovala hruba nedbanlivost, takze colny dlh by mal byt podla
¢lanku 239 colného kédexu odpusteny a ziadost o zaplatenie cla vzatd spat?
Konkrétne, pri rozhodovani, ¢i sa dotknuty subjekt dopustil hrubej nedbanlivosti,
mozu prislu$né orgény zohladnit skutoc¢nost, Ze zlyhanie samotného danového
organu v suvislosti s jeho povinnostou nalezitej starostlivosti a riadenia prispelo
k chybam, na zéklade ktorych colny dlh vznikol?“

32 Uznesenim predsedu Sudneho dvora z 13. novembra 2008 boli veci C-430/08
a C-431/08 spojené na tcely tak pisomnej a Gstnej casti konania, ako aj rozsudku.
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O prejudicialnych otazkach

O druhej a tretej otdzke vo veci C-430/08, ako aj o prvej a druhej otdzke vo veci C-431/08

Tymito otdzkami, ktoré treba preskiumat spolo¢ne, sa vnutrostatny sid v podstate pyta,
¢i pouzitie vo vyvoznych vyhlaseniach kddu colného rezimu 10 00 oznacujiceho vyvoz
tovaru Spolocenstva namiesto kodu 31 51, ktory oznacuje spitny vyvoz tovaru
podmienecéne oslobodeného od cla, treba povazovat za odnatie spod colného dohladuy,
na zdklade ktorého vznikd podla ¢ldanku 203 ods. 1 colny dlh.

Podla ¢lanku 203 ods. 1 colného kdédexu vznikd odnatim tovaru, ktory podlieha
dovoznému clu, spod colného dohladu colny dlh pri dovoze.

Podla judikatiry Sidneho dvora uvedeny pojem odnatia spod colného dohladu musi
byt chdpany takym sp6sobom, Ze zahfna akékolvek konanie alebo opomenutie konat
s cielom zabrénit prislusnému colnému orgdnu, aj ked len prechodne, v pristupe
k tovaru, ktory podlieha colnému dohladu a zabranit vykonaniu kontrol stanovenych
colnou pravnou tpravou Spolocenstva (pozri rozsudky z 1. februara 2001, D. Wandel,
C-66/99, Zb. s.1-873, bod 47, Liberexim, C-371/99, Zb. s. 1-6227, bod 55, z 12 februdra
2004, Hamann International, C-337/01, Zb. s. I-1791, bod 31, ako aj z 29. aprila 2004,
British American Tobacco, C-222/01, Zb. s. I-4683, bod 47).

KedZe tento pojem nie je pravnou upravou Spolocenstva definovany, ¢ldnok 865
vykonavacieho nariadenia obsahuje priklady skuto¢nosti, ktoré treba povazovat za
odnatie spod colného dohladu v zmysle ¢ldnku 203 ods. 1 colného kédexu (pozri
v tomto zmysle rozsudok D. Wandel, uz citovany, bod 46).
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Podla prvého odseku ¢lanku 865 vykondvacieho nariadenia sa povazuje za odnatie
tovaru spod colného dohladu v zmysle ¢lanku 203 ods. 1 colného kédexu predloZenie
colného vyhldsenia pre prislu$ny tovar alebo akykolvek iny tkon, ktory méd rovnaké
pravne ucinky, ak tieto ikony majua taky Gc¢inok, Ze sa tovaru prideli colny $tatit tovaru
Spolocenstva.

V tejto suvislosti sa vnutro$titne sudy, spolo¢nost Terex, ako aj spolo¢nosti Wilson
a Catepillar domnievaju, ze uvedenie kédu colného rezimu 10 00 oznacujiceho vyvoz
tovaru Spolocenstva namiesto kddu 31 51 uplatiiujiceho sa na spétny vyvoz tovaru,
ktory je predmetom aktivneho zo$lachtovacieho styku, nezmenil colny S$tatit
prislusného tovaru, ktory teda treba stdle povazovat za tovar, ktory nie je tovarom
Spolocenstva. Vlastne nebol prepusteny do volného obehu, na zdklade ¢oho by mu bol
priznany podla ¢ldnku 79 colného koédexu statdt tovaru Spolocenstva. Aby sa
uplatnoval ¢ldanok 865 vykonavacieho nariadenia nestaci, Ze uvedenie kédu colného
rezimu 10 00 len vytvorilo nespravny dojem, Ze ide o tovar Spolocenstva.

Tento vyklad nemozno prijat.

Clanok 865 vykonavacieho nariadenia sa tyka len situdcie, ked vyhldsenia priznévajt
tovaru Statdt tovaru Spoloc¢enstva, ktory mu nepatri, takze tovar, ktory nie je tovarom
Spolocenstva, unikd colnému dohladu, kam patri podla colného kédexu a najmi
¢lanku 37 uvedeného kédexu.

V tejto sutvislosti treba zddraznit osobitosti charakterizujice rezim aktivneho
zoslachtovacieho styku a ulohu, ktord osobitne v tomto kontexte zohrava uvedenie

1-342



42

43

45

TEREX EQUIPMENT A L

spravneho kddu colného rezimu na Gcely posudenia, ¢i uvedenie kédu oznacujiceho
vyvoz tovaru Spolocenstva ohrozuje alebo neohrozuje moznost dohladu colnymi
organmi.

Najprv treba uviest, ako uvddza Komisia Eurépskych spolocenstiev, Ze rezim aktivneho
zoslachtovacieho styku, teda rezim, ktory vedie k oslobodeniu od cla, je vynimoénym
opatrenim, ktoré ulah¢uje priebeh uréitych hospodarskych ¢innosti. Kedze tento rezim
obsahuje urdité zjavné rizika, pokial ide o sprévne uplatnenie colnej prévnej Gpravy
a vyber cla, s osoby, ktoré ho vyuzivaja, povinné striktne dodrziavat povinnosti, ktoré
z neho vyplyvaja. Rovnako treba doslovne vykladat désledky, ktoré sa ich tykaja
v pripade nedodrzania ich povinnosti.

Povinnost vyplyvajica z ¢lanku 182 ods. 3 colného kédexu podat colné vyhldsenie
uvadzajlace spravny kéd colného rezimu oznacujici, ze ide o spatny vyvoz tovaru
umiestneného do reZimu aktivneho zoslachtovacieho styku, je osobitne vyznamnd pre
colny dohlad v rdmci tohto colného rezimu.

Uvedenie kédu colného rezimu oznacujuceho spétny vyvoz, ktory je predmetom
aktivneho zoslachtovacieho styku, ma za ciel zaistit u¢inny dohlad colnych orgénov
tym, Ze im umoznuje urcit na zéklade samotného colného vyhlasenia $tatat dotknutého
tovaru bez toho, aby bolo potrebné pristipit k preskimaniam a ndslednym
konstatovaniam. Tento ciel je o to doleZitejsi, Ze tovar, ktory je prepraveny na colné
uzemie Spolocenstva ostdva podla ¢lanku 37 ods. 2 colného kédexu pod colnym
dohladom len do okamihu jeho spitného vyvozu.

Uvedenie kédu colného rezimu oznacujiceho spétny vyvoz tovaru, ktory je v rezime
aktivneho zoslachtovacieho styku, m4 za ciel umoznit colnym organom rozhodnut sa
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v poslednej chvili, Ze vykonajui colny dohlad podla ¢ldnku 37 ods. 1 colného kédexu, to
znamena overit, ¢i spdtne vyvezeny tovar je skuto¢ne tovarom umiestnenym do rezimu
aktivneho zoslachtovacieho styku.

Uvedenie kédu colného rezimu 10 00 vo vyvoznych vyhlaseniach, ktorych sa tyka spor
vo veci samej, preto nespravne priznal dotknutému tovaru §tattt tovaru Spolocenstva,
a mal teda priamy vplyv na moznost colnych orgdnov vykondvat dohlad podla ¢lanku 37
ods. 1 colného kédexu.

Za tychto podmienok pouzitie kédu colného rezimu 10 00 oznacujticeho vyvoz tovaru
Spoloc¢enstva namiesto kédu 31 51 uplatiujiceho sa na spétny vyvoz tovaru, ktory je
predmetom aktivneho zo$lachtovacieho styku, vo vyvoznych vyhldseniach treba
kvalifikovat ako ,odnatie“ uvedeného tovaru spod colného dohladu (pozri analogicky
rozsudok British American Tobacco, uz citovany, bod 53).

Pokial ide okrem toho o pripadnd neexistenciu colného dohladu pocas prislusného
obdobia, tato okolnost nemdze predstavovat faktor, ktory by vyluc¢oval uplatnenie tohto
pojmu odnatie spod colného dohladu. V sidlade s judikatdrou vlastne na to, aby $lo
o odnatie spod colného dohladu staci, Ze tovar bol skuto¢ne odnaty spod dohladu bez
ohladu na skutoé¢nost, ¢i bol tento dohlad prislusnym orgdnom skuto¢ne vykonany
(pozri rozsudok British American Tobacco, uz citovany, bod 55).

Tvrdenie, podla ktorého by tento vyklad ¢lanku 203 ods. 1 colného kédexu nespravne
prizndval tomuto ¢ldnku povahu neprimeranej sankcie, nemozno prijat.
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Na jednej strane, ako bolo pripomenuté v bode 42 tohto rozsudku, osoby, ktoré
vyuzivaji rezim aktivneho zoslachtovacieho styku, st povinné striktne dodrziavat
povinnosti, ktoré im z neho vyplyvaji. Na druhej strane, ak by bol tovar vo veci samej
vyvezeny ako tovar Spolocenstva, mohol by byt pripadne opétovne dovezeny na izemie
Spoloc¢enstva ako vrateny tovar v zmysle ¢lanku 185 colného kédexu bez povinnosti
zaplatit dovozné clo.

S ohladom na uvedené treba na druhd a tretiu otazku vo veci C-430/08, ako aj na prvi
a druhtt otdzku vo veci C-431/08 odpovedat, Ze uvedenim kédu colného rezimu 10 00,
ktory oznacuje vyvoz tovaru SpolocCenstva namiesto kédu 31 51, ktory oznacuje tovar
podmieneéne oslobodeny od cla na zdklade aktivneho zo$lachtovacieho styku vo
vyvoznych vyhldseniach vo veci samej, vznikd podla ¢lanku 203 ods. 1 colného kédexu
a ¢lanku 865 prvého odseku vykonavacieho nariadenia colny dlh.

Vzhladom na tato odpoved netreba odpovedat na $tvrtd otdzku vo veci C-430/08.

O prvej otdzke vo veci C-430/08 a tretej otdzke vo veci C-431/08

Tymito otdzkami, ktoré treba preskiumat spolocne, sa vnutrostétne sidy snazia zistit, ¢i
¢lanok 78 ods. 3 colného kédexu umoziuje preskimat vyvozné vyhldsenia s cielom
opravit uvedeny kéd colného rezimu a pripadne ¢i st colné organy povinné vyhlasenia
opravit a situdcie napravit.
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Vnutrostitne sudy v tejto sdvislosti uvddzaji, ze colné orgdny odmietli uplatnit
¢lanok 78 ods. 3 colného kédexu, lebo jednak vo veci samej neslo o opravu vyvoznych
vyhlaseni, ale o zmenu colného konania, a jednak situdciu nemozno napravit, lebo
nedoslo k oznameniu vopred, ktoré vyzaduje ¢lanok 182 ods. 3 colného kédexu.

Najskor treba konstatovat, ako uvddzajui vnitrostitne sady a aj spolo¢nosti Wilson
a Caterpillar, Ze ,dotknuty colny rezim“ podla ¢ldnku 78 ods. 3 colného kédexu bol
rezim aktivneho zo$lachtovacieho styku, ktory Zalobcovia uplatnili z toho dévodu, Ze
nespravne pouzili kod colného rezimu 10 00.

TieZ treba odmietnut tvrdenie, podla ktorého ¢ldnok 78 ods. 3 colného kédexu nemdze
napravit neexistenciu ozndmenia vopred poZzadovaného podla ¢ldnku 182 ods. 3
colného kédexu. Takyto vyklad by bol v rozpore s logikou tohto ¢lanku, ktory spociva
v prisposobeni colného konania redlnej situdcii. Uvedeny clanok 78 ods. 3 preto
nerozliSuje medzi chybami alebo opomenutiami, pri ktorych je moznd oprava, a inymi,
pri ktorych oprava nie je mozna. Pojmy ,nespréavne alebo netiplné idaje” treba vykladat
ako pojmy zahfnajice tak materidlne chyby a opomenutia, ako aj chyby vo vyklade
uplatiiovaného prava (rozsudok z 20. oktébra 2005, Overland Footwear, C-468/03,
Zb. s. 1-8937, bod 63).

V rozpore s tvrdenim uvedenym colnymi orgdnmi a vlidou Spojeného kralovstva v ich
vyjadreniach, teda patria situicie vo veci samej do posobnosti ¢lainku 78 colného
kédexu a mozu byt v zdsade napravené podla tohto ustanovenia.

Clanok 78 ods. 1 colného kédexu stanovuje, Ze colné organy ,mézu” z vlastného
podnetu alebo na ziadost deklaranta colné vyhlisenia opravit, to znamend samy
opiatovne preskumat. Ak deklarant poziada o opravu, musi byt jeho Ziadost preskimana
colnymi orgdnmi, a to prinajmensom v tom, ¢i je alebo nie potrebné uskutocnit tito
opravu (rozsudok Overland Footwear, uz citovany, body 45 a 46). Toto ustanovenie
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podriaduje uskutocnenie opravy, o ktord deklarant ziada, posideniu colnym orgdnom
tak z hladiska jej zdkladu, ako aj vysledku (pozri rozsudok Overland Footwear, uz
citovany, bod 66).

V ramci tohto prvého postidenia colné orgdny beri do dvahy najmid mozZnost
skontrolovat idaje uvedené v kontrolovanom colnom vyhldseni a v ziadosti o opravu
(rozsudok Overland Footwear, uz citovany, bod 47).

Ak sa oprava ukaze v zdsade moznd, na zdklade vlastného uvdzenia st colné organy
povinné, s vyhradou sidneho preskimania, bud zamietnut Zziadost deklaranta
oddévodnenym rozhodnutim, alebo vykonat ziadanti opravu (pozri rozsudok Overland
Footwear, uz citovany, bod 50).

V poslednom uvedenom pripade colné orginy opdtovne preskiimaji colné vyhldsenie
a posudia opodstatnenost tvrdeni deklaranta vzhladom na ozndmené skutoc¢nosti
(rozsudok Overland Footwear, uz citovany, bod 51).

Ak z preskiimania vyplyva, Ze predpisy upravujice prislu$ny colny rezim boli uplatnené
na zaklade nespravnych alebo netplnych tdajov a Ze neboli ohrozené ciele rezimu
aktivneho zoslachtovacieho styku, najma ¢i tovar, ktorého sa tyka uvedeny colny rezim,
bol skutoc¢ne spitne vyvezeny, colné orgdny musia v silade s ¢lankom 78 ods. 3 colného
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kédexu prijat opatrenia nevyhnutné na ndpravu, pricom zobert do tGvahy nové
skutocnosti, ktoré maja k dispozicii (pozri v tomto zmysle rozsudok Overland
Footwear, uz citovany, bod 52).

Ak sa na zéaver zisti, Ze dovozné clo zaplatené deklarantom nemalo byt na zdklade
pravnych predpisov zaplatené v okamihu jeho splatnosti, potrebnym opatrenim na
ndpravu moze byt len vratenie uvedeného cla (pozri v tomto zmysle rozsudok Overland
Footwear, uz citovany, bod 53).

Toto vratenie sa uskuto¢ni podla ¢lanku 236 colného kédexu, ak st splnené podmienky
stanovené v tomto ustanoveni, najmi absencia Umyselného konania deklaranta
a dodrzanie lehoty v zasade troch rokov na predloZenie Ziadosti o vratenie (pozri
v tomto zmysle rozsudok Overland Footwear, uZ citovany, bod 54).

Vzhladom na uvedené treba na prvi otdzku vo veci C-430/08 a na tretiu otdzku vo
veci C-431/08 odpovedat, ze ¢lanok 78 colného kédexu umoziuje opravit vyvozné
vyhldsenie tovaru s cielom opravit kéd colného rezimu, ktory mu pridelil deklarant, a Ze
colné orgdny su na jednej strane povinné preskiimat, ¢i predpisy upravujtce prislusny
colny rezim boli uplatnené na zaklade nespravnych alebo nedplnych ddajov a ¢i neboli
ohrozené ciele rezimu aktivneho zoslachtovacieho styku, najma ¢i tovar, ktorého sa tyka
uvedeny colny rezim, bol skuto¢ne spitne vyvezeny, ako aj na druhej strane prijat
opatrenia nevyhnutné na nipravu, pricom zobert do Gvahy nové skutoc¢nosti, ktoré
maju k dispozicii.

S ohladom na odpovede na tieto otdzky netreba odpovedat na piatu otdzku vo
veci C-430/08 a na $tvrtd otdzku vo veci C-431/08.
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O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom md vo vztahu k ii¢astnikom konania
vo veci samej incidenény charakter a bolo zacaté v savislosti s prekdzkou postupu
v konani pred vnutrostatnymi stidmi, o trovach konania rozhodna tieto vnitrostatne
sudy. Iné trovy konania, ktoré vznikli v stvislosti s predlozenim pripomienok Siidnemu
dvoru a nie st trovami uvedenych tcastnikov konania, nemé6zu byt nahradené.

Z tychto doévodov Sidny dvor (Stvrtd komora) rozhodol takto:

1. Uvedenim kédu colného rezimu 10 00, ktory oznacuje vyvoz tovaru
Spolocenstva, namiesto kédu 31 51, ktory oznacuje tovar podmienecne
oslobodeny od cla na ziklade aktivneho zoslachtovacieho styku vo vyvoznych
vyhlaseniach vo veci samej, vznikd podla ¢lanku 203 ods. 1 nariadenia Rady
(EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra 1992, ktorym sa ustanovuje Colny kédex
Spolocenstva, a clinku 865 prvého odseku nariadenia Komisie (EHS)
¢. 2454/93 z 2. jala 1993, ktorym sa vykondva nariadenie Rady (EHS)
¢. 2913/92, zmeneného a doplneného nariadenim Komisie (ES) ¢. 1677/98
z 29. jula 1998, ktorym sa ustanovuje Colny kdodex spolocenstva, colny dlh.

2. Clanok 78 nariadenia ¢. 2913/92 umoziuje opravit vyvozné vyhlasenie tovaru
s cielom opravit kéd colného rezimu, ktory mu pridelil deklarant, a colné
orginy su na jednej strane povinné preskimat, ¢i predpisy upravujice
prislusny colny rezim boli uplatnené na zaklade nespravnych alebo netiplnych
tdajov a ¢i neboli ohrozené ciele rezimu aktivneho zoslachtovacieho styku,
najmi ¢i tovar, ktorého sa tyka uvedeny colny rezim, bol skuto¢ne spitne
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vyvezeny, ako aj na druhej strane prijat opatrenia nevyhnutné na ndpravu,
pricom zoberu do tvahy nové skutoc¢nosti, ktoré majua k dispozicii.

Podpisy
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