JAN DE NUL

WYROK TRYBUNALU (czwarta izba)

z dnia 1 marca 2007 r.”

W sprawie C-391/05

majacej za przedmiot wniosek o wydanie, na podstawie art. 234 WE, orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Hamburg (Niemcy) postano-
wieniem z dnia 30 sierpnia 2005 r., ktére wplyneto do Trybunalu w dniu 31 pazdzier-
nika 2005 r., w postepowaniu:

Jan De Nul NV

przeciwko

Hauptzollamt Oldenburg,

TRYBUNAL (czwarta izba),

w skiadzie: K. Lenaerts, prezes izby, E. Juhdsz, R. Silva de Lapuerta (sprawozdawca),

G. Arestis i ]. Malenovsky, sedziowie,

* Jezyk postepowania: niemiecki.
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rzecznik generalny: Y. Bot,
sekretarz: J. Swedenborg, administrator,

uwzgledniajac procedure pisemna i po przeprowadzeniu rozprawy w dniu 8 listo-
pada 2006 r.,

rozwazywszy uwagi przedstawione:

— w imieniu Jan De Nul NV przez W. Mevena, Rechtsanwalt,

— w imieniu Hauptzollamt Oldenburg przez A. Gessler, dzialajaca w charakterze
pelnomocnika,

— w imieniu rzadu belgijskiego przez A. Hubert, dzialajaca w charakterze
pelnomocnika,

— w imieniu Komisji Wspélnot Europejskich przez W. Mollsa, dziatajacego w cha-
rakterze pelnomocnika,

po zapoznaniu sie¢ z opinia rzecznika generalnego na posiedzeniu w dniu 14 grudnia
2006 r.,
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wydaje nastepujacy

Wyrok

Whniosek o wydanie wyroku w trybie prejudycjalnym dotyczy wykladni art. 8 ust. 1
lit. c) akapit pierwszy dyrektywy Rady z dnia 19 pazdziernika 1992 r. w sprawie har-
monizacji struktury podatkéw akcyzowych od olejéw mineralnych (Dz.U. L 316,
str. 12), zmienionej dyrektywa Rady 94/74/WE z dnia 22 grudnia 1994 r. (Dz.U.
L 365, str. 46, zwanej dalej ,,dyrektywa 92/81”).

Whniosek ten zostal ztozony w ramach postepowania toczacego sie miedzy Jan De
Nul NV (zwana dalej ,,sp6tka Jan De Nul”) a Hauptzollamt Oldenburg (zwanym dalej
»Hauptzollamt”) dotyczacego odmowy przez Hauptzollamt zwolnienia z podatku od
olejéw mineralnych (zwanego dalej ,podatkiem”) okreslonych ilosci olejéw mineral-
nych uzywanych przy pracy poglebiarki portowe;j.

Ramy prawne

Dyrektywa 92/81

Artykut 8 ust. 1i 2 dyrektywy 92/81 stanowi:

»1. Oprocz [przypadkéw przewidzianych w] przepiséw[ach] ogdlnych wymienio-
nych w dyrektywie 92/12/EWG, dotyczacych uzytkowania towaréw podlegajacych
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opodatkowaniu w warunkach zwolnienia z podatku oraz z zastrzezeniem innych
przepisow wspdlnotowych, panstwa czlonkowskie zwalniaja nastepujace produkty
z ujednoliconego podatku akcyzowego, na warunkach, ktére zostana przez nie okre-
$lone w celu zagwarantowania prawidlowego i uczciwego [jasnego] stosowania takich
zwolnien oraz zapobiegania wszelkim ewentualnym wypadkom [oszustw], [unikania
opodatkowania i naduzy¢] uchylania si¢, omijania lub naruszania tych przepiséw:

c) oleje mineralne dostarczane do uzytku jako paliwa napedowe do celéw zeglugi
po wodach terytorialnych Wspdlnoty (wlacznie z rejsami rybackimi), z wyjat-
kiem prywatnych rejséw o charakterze rekreacyjnym.

Do celéw niniejszej dyrektywy »prywatne rejsy o charakterze rekreacyjnym«
oznaczaja kazde uzycie statku przez jego wlasciciela lub inna osobe prawna lub
fizyczna, korzystajaca z niego na zasadzie najmu lub w jakikolwiek inny sposdb,
we wszelkich celach innych niz gospodarcze, a w szczegdlnosci nie w celu prze-
wozu pasazeréw lub towaréw lub $wiadczenia uslug za wynagrodzeniem lub
ustug na rzecz wladz panstwowych [organéw publicznych].

2. Z zastrzezeniem innych przepiséw Wspoélnoty panstwa czlonkowskie majg prawo
stosowa¢ zwolnienia catkowite lub cze$ciowe, a takze obnizenia stawek podatku od
olejéw mineralnych [lub innych towaréw przeznaczonych do tego samego uzytku]
uzywanych zgodnie z kontrola fiskalna [pod nadzorem podatkowym]:
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b) do zeglugi po wodnych drogach srédladowych, z wyjatkiem prywatnych rejséw
o charakterze rekreacyjnym;

g) w dziedzinie operacji poglebiania na szlakach zeglugowych i w portach”.

Uregulowanie krajowe

Niemieckie przepisy krajowe dotyczace zwolnienia z podatku olejéw mineralnych
znajduja sie w Mineralolsteuergesetz (ustawie o podatku od olejéw mineralnych)
z dnia 21 grudnia 1992 r. (BGBL 1992 I, str. 2150 i 2185, zwanej dalej ,Min6StG”),
a takze w MineralGlsteuer-Durchfithrungsverordnung (rozporzadzeniu dotyczacym
wprowadzenia w zycie ustawy o podatku od olejéw mineralnych) z dnia 15 wrze$nia
1993 r. (BGBI. 1993 I, str. 1602, zwanym dalej ,Min4StV”).

Artykul 4 ust. 1 pkt 4 MinoStG stanowi, ze z zastrzezeniem art. 12 tej ustawy moga
zosta¢ zwolnione z podatku oleje mineralne uzywane jako paliwo do wprowadza-
nia w ruch i ogrzewania statkéw stuzacych wytacznie do zeglugi majacej charakter
komercyjny i do wykonywania czynnosci bezposrednio z nia zwiazanych, takich
jak pilotaz, holowanie i podobne ustugi, lub do prowadzenia dziatalnosci transpor-
towej na wlasny rachunek, a takze na okretach wojennych i statkach nalezacych do
organow publicznych, statkach ratowniczych i statkach rybackich uzywanych w celu
prowadzenia dzialalno$ci potowowej.
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Zgodnie z delegacja ustawowa przyznang organom wykonawczym w art. 31 ust. 2
pkt 5 MinoStG, art. 17 ust. 5 pkt 2 rozporzadzenia dotyczacego wprowadzenia w zycie
ustawy o podatku od olejéw mineralnych wylaczyt okreslone typy jednostek plywa-
jacych z pojecia ,statkow” w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 4 Min6StG. Na mocy tego
wylaczenia poglebiarki, zurawie i wciggarki do Zwiru nie sa uwazane za statki w rozu-
mieniu tego ostatniego przepisu, co skutkuje tym, ze paliwo uzywane na pokfadzie
jako olej napedowy i opatowy nie moze zosta¢ objete zwolnieniem z podatku.

Postepowanie przed sadem krajowym i pytania prejudycjalne

Spotka Jan De Nul, wystepujaca w postepowaniu przed sadem krajowym w cha-
rakterze strony skarzacej, prowadzaca dziatalno$¢ z zakresu inzynierii hydrau-
licznej, wystapila z wnioskiem o objecie zwolnieniem z podatku okreslonych ilosci
oleju mineralnego uzywanego do pracy poglebiarki portowej o nazwie ,Christoforo
Colombo”, jednostki o no$nosci 10 062 ton, w zwigzku z pracami w zakresie pogte-
biania wykonanymi na Labie w okresie od 19 pazdziernika do 17 grudnia 1999 r., na
odcinku znajdujacym sie pomiedzy Hamburgiem a Cuxhaven.

Poglebiarka portowa umozliwia odsysanie z dna morskiego lub rzecznego piasku,
zwiru i innego materiatu i odprowadzenie go do jej zbiornikéw przy uzyciu pompo-
wanej wody. Nastepnie material ten jest transportowany do miejsc zrzutu, gdzie jest
zrzucany.

W dniu 3 kwietnia 2000 r. spélka Jan De Nul zglosita ilo$¢ oleju mineralnego, ktéry
zostal zuzyty w trakcie prac zwigzanych z odsysaniem i zrzutem materiatu. Nastep-
nie Hauptzollamt poinformowat te spétke, iz podatek nalezy uisci¢ réwniez od oleju
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mineralnego wykorzystanego w trakcie przemieszczania sie jednostki bez tadunku
a takze manewrdéw wykonywanych przez nia w trakcie tych prac.

W dodatkowej deklaracji podatkowej zlozonej przez spétke Jan De Nul w dniu
15 listopada 2000 r. wykazano zobowiazanie podatkowe w wysokosci 183 127 DEM.

Decyzja z dnia 3 lipca 2002 r. Hauptzollamt oddalil odwotanie wniesione w dniu
19 grudnia 2000 r. przez spétke Jan De Nul w celu uzyskania zwolnienia tej kwoty
z podatku. W dniu 2 sierpnia 2002 r. spétka ta wniosta skarge do Finanzgericht
Hamburg w celu uzyskania zwolnienia z podatku akcyzowego oleju mineralnego
wykorzystanego nie podczas pracy tej poglebiarki, lecz podczas jej przemieszczania
sie.

Spolka Jan De Nul podniosta przed sadem krajowym, ze dzialalno$¢ poglebiarki por-
towej zblizona jest do dzialalnosci szczegdlnego statku zeglugi majacej charakter
komercyjny, a tym samym zuzycie paliwa objete jest zwolnieniem przewidzianym
w art. 8 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy 92/81, i to niezaleznie od celu kursu tej pogtebiarki.

Hauptzollamt twierdzi przed tym sadem, ze sektor, w ktérym pracowata pogtebiarka
portowa stanowi $rodladowa droge wodna, a co za tym idzie zwolnienie, ktére moze
by¢ stosowane przez panstwa czlonkowskie, takie jak zwolnienie przewidziane
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w art. 8 ust. 2 lit. b) dyrektywy 92/81, nalezy do kompetencji ustawodawczej organow
krajowych.

Nota korygujaca z dnia 27 grudnia 2004 r. Hauptzollamt zmienit deklaracje z dnia
15 listopada 2000 r. uwzgledniajac wyrok wydany w dniu 3 lutego 2004 r. przez Bun-
desfinanzhof i przyznal, ze zuzycie oleju mineralnego podczas przemieszczania sie
poglebiarki portowej bez fadunku powinno by¢ objete zwolnieniem z podatku prze-
widzianym w art. 4 ust. 1 pkt 4 Min6StG. W zwiazku z powyzszym zobowiazanie
podatkowe zostato zmniejszone do 164 372 DEM.

W zwigzku z powyzszym strony postepowania przed sadem krajowym zgodne sa, ze
skarga w zakresie skladnikéw podstawy opodatkowania, ktére spowodowaty obni-
zenie kwoty podatku stata si¢ bezprzedmiotowa, oraz ze spdr zostaje w ten sposdéb
ograniczony do kwestii, czy spétka Jan De Nul ma obowiazek zaplaty tego podatku
od oleju mineralnego zuzytego w zwiazku z manewrami wynikajagcymi z pracy
pogtebiarki.

W tych okoliczno$ciach Finanzgericht Hamburg stwierdzajac, ze rozstrzygniecie
rozpatrywanego przez niego sporu zalezy od wyktadni pojecia ,zegluga po wodach
terytorialnych Wspdlnoty”, postanowil zawiesi¢ postepowanie i zwrécic sie do Try-
bunatu z nastepujacymi pytaniami prejudycjalnymi:

»a) Jak nalezy rozumie¢ pojecie »wody terytorialne Wspdlnoty« w rozumieniu art. 8
ust. 1 lit. ¢) akapit pierwszy dyrektywy 92/81 w odrdznieniu od pojecia »wodne
drogi srédladowe« w rozumieniu art. 8 ust. 2 lit. b) [...] tej dyrektywy?
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b) Czy uzytkowanie poglebiarki ssacej z pomieszczeniem na urobek (tzw. pogle-
biarki portowej) na wodach terytorialnych Wspélnoty nalezy w calosci uznaé za
zegluge w rozumieniu art. 8 ust. 1 lit. ¢) akapit pierwszy dyrektywy 92/81, czy
tez nalezy wyodrebnic¢ rézne rodzaje dziatalnosci podczas wykonywania jednego
zadania?”.

W przedmiocie pytan prejudycjalnych

W przedmiocie pytania pierwszego

W pytaniu pierwszym sad krajowy zastanawia sie, jak nalezy interpretowaé pojecie
»wody terytorialne Wspdlnoty” w rozumieniu art. 8 ust. 1 pkt c) akapit pierwszy
dyrektywy 92/81 w zestawieniu go z pojeciem ,wodne drogi srédladowe” w rozumie-
niu ust. 2 lit. b) tego artykutu.

W celu udzielenia odpowiedzi na przedstawione pytanie, tytulem wstepu nalezy
przypomnied, ze wspomniana dyrektywa zostala przyjeta na podstawie art. 99 trak-
tatu WE (obecnie art. 93 WE), ktéry upowaznia Rade Unii Europejskiej do tego,
aby stanowigc jednomyslnie na wniosek Komisji Wspdlnot Europejskich uchwalita
miedzy innymi przepisy dotyczace harmonizacji ustawodawstw odnoszacych sie do
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akcyzy w zakresie, w jakim harmonizacja ta jest niezbedna do zapewnienia ustano-
wienia i funkcjonowania rynku wewnetrznego.

W ramach zharmonizowanego systemu struktury podatku akcyzowego wprowadzo-
nego w zycie na poziomie wspdlnotowym dyrektywa 92/81 przewiduje w art. 8 ust. 1
okreslong liczbe zwolnient obligatoryjnych, takich jak zwolnienie dotyczace olejow
mineralnych dostarczanych do uzytku jako paliwa do celéw zeglugi po wodach tery-
torialnych Wspdlnoty, wlacznie z rejsami rybackimi, z wyjatkiem prywatnych rejséw
o charakterze rekreacyjnym.

Co sie tyczy pojecia wody terytorialne wspdlnoty, ktére znajduje sie¢ w ust. 1 lit. ¢)
i nie zostalo zdefiniowane, to nalezy zauwazy¢, ze wykladnia przepisu wspoélnoto-
wego powinna w szczegdlnosci uwzgledniac kontekst oraz cel regulacji, ktérej czesé
stanowi ten przepis (zob. wyrok z dnia 7 czerwca 2005 r. w sprawie C-17/03 VEMW
iin., Zb.Orz. str. 1-4983, pkt 41 oraz powolane tam orzecznictwo).

W tym zakresie z motywu trzeciego i piatego dyrektywy 92/81 wynika, Ze zmierza ona
po pierwsze, do ustalenia wspélnych definicji dla produktéw zaliczonych do kategorii
olejow mineralnych objetych ogélnym systemem kontroli podatku akcyzowego, oraz
po drugie, do ustanowienia niektérych zwolnien dotyczacych tych produktéw i ktére
sa obowigzkowe na poziomie wspolnotowym (zob. wyrok z dnia 1 kwietnia 2004 r.
w sprawie C-389/02, Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft, Rec. str. [-3537,
pkt 171 18). Z rzeczonych motywow, jak réwniez z tytulu dyrektywy 92/81 wynika, ze
wspdlne definicje i ustanowione zwolnienia stuza do wspierania ustanowienia i pra-
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widlowego funkcjonowania rynku wewnetrznego oraz do ustanowienia zharmonizo-
wanego systemu struktury podatku akcyzowego na poziomie wspdlnotowym.

W zwiazku z tym definicje dotyczace towaréw regulowanych przez dyrektywe 92/81
oraz stosowanych do nich zwolnied powinny by¢ interpretowane w sposéb auto-
nomiczny, w oparciu o tre$¢ danych przepiséw oraz celéw zamierzonych przez te
dyrektywe (zob. ww. wyrok w sprawie See-Bestattungs-Genossenschaft, pkt 19).

Taka autonomiczna wykladnia tych zwolnien jest tym bardziej uzasadniona, ze
art. 8 ust. 1 dyrektywy 92/81 zobowiazuje panstwa czlonkowskie do nienaktadania
akcyzy na oleje mineralne dostarczane do uzytku jako paliwa do celéw dziatalnosci
okreslonej w tym przepisie (zob. ww. wyroki z dnia 10 czerwca 1999 r. w sprawie
C-346/97 Braathens, Rec. str. I-3419, pkt 31 oraz ww. wyrok w sprawie Deutsche See-
Bestattungs-Genossenschaft, pkt 20). Kazda inna wykladnia obowiazkéw zwolniert
przewidzianych przez dyrektywe nie tylko podwazataby harmonizacyjny cel uregulo-
wania wspélnotowego oraz pewnos$¢ prawa, lecz takze wiazataby sie z niebezpieczen-
stwem wprowadzenia odmiennego traktowania danych podmiotéw gospodarczych
(zob. ww. wyrok w sprawie Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft, pkt 21).

Odnosnie do tego przepisu nalezy zauwazy¢, ze obowigzkowe zwolnienie olejow
mineralnych uzywanych jako paliwo do celéw zeglugi po wodach terytorialnych
Wspdlnoty ma na celu ulatwi¢ wewnatrzwspdlnotowa wymiane handlowy, a w szcze-
gblnosci przeptyw towaréw oraz swobode $wiadczenia ustug, ktére moga odbywac
sie na danych wodach.
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Za pomoca przedmiotowych zwolnien prawodawca wspdlnotowy zamierzal wes-
prze¢ rowno$¢ okreslonych warunkéw podatkowych, w ktérych prowadza dzialal-
no$¢ przedsiebiorstwa transportowe lub przedsiebiorstwa $wiadczace inne ustugi
przy wykorzystaniu tych wod.

Z powyzszego wynika, ze pojecie terytorialnych wéd Wspélnoty powinno by¢ rozu-
miane jako obejmujace wszystkie wody, na ktérych zazwyczaj odbywa sie zegluga
morska majaca cel komercyjny. Zegluga ta obejmuje wszystkie statki morskie, wia-
czywszy w to statki o najwiekszej no$nosci.

Ponadto, jak podnosi Komisja, jedynie taka wyktadnia jest w stanie zapewni¢ réwnos¢
warunkdéw gospodarczych pomiedzy portami morskimi Wspélnoty — niezaleznie od
polozenia geograficznego kazdego z portéw w stosunku do najblizszego wybrzeza —
z ktérych wykonywana jest wymieniona dziatalno$¢.

Wreszcie nalezy zauwazy¢, ze dyrektywa 92/81 ma na celu réwniez zapewnienie swo-
bodnego przeptywu olejéw mineralnych na wspélnym rynku i unikanie zaktécen kon-
kurencji, ktére moglyby wynikna¢ z okolicznosci, iz struktura podatku akcyzowego
rézni sie w poszczegdlnych panstwach cztonkowskich (zob. wyrok z dnia 29 kwietnia
2004 r. w sprawie C-240/01 Komisja przeciwko Niemcom, Rec. str. 1-4733, pkt 39
i44).

W tych okoliczno$ciach ustanowiony przez art. 8 ust. 2 dyrektywy 92/81 system
dotyczacy mozliwosci stosowania przez panstwa czlonkowskie zwolnien i obnizen
stawek podatku akcyzowego od olejéw mineralnych lub innych towaréw przeznaczo-
nych do tego samego uzytku pod nadzorem podatkowym, a zwlaszcza pojecie zeglugi
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po wodnych drogach $rédladowych, znajdujace sie w owym ust. 2 lit. b), nie moze
by¢ decydujacym czynnikiem wykladni zakresu pojecia zwolnieri obowiazkowych
przewidzianych w ust. 1 tego artykulu.

W rzeczywisto$ci bowiem wiadomo, ze jednostki zdolne do zeglugi majacej charak-
ter komercyjny po wodach morskich moga odbywac ja réwniez po wodnych drogach
srodladowych do okreslonych portéw morskich, pomimo iz nie znajduja sie one na
wybrzezu. Wylaczenie z zakresu zwolnienia obowiazkowego tak odbywanej zeglugi,
z chwila gdy odbywa sie ona na drogach wodnych prowadzacych do portéw mor-
skich wyrzadzitoby szkode wewnatrzwspdlnotowej wymianie handlowej, jako ze
takie wylaczenie, stawiajac podmioty gospodarcze, ktérych dotyczy taka zegluga,
w mniej korzystnej sytuacji, mogloby spowodowa¢ odplyw czesci ruchu morskiego
od tego portu. Stawialoby ono owe podmioty gospodarcze w sytuacji mniej korzyst-
nej w poréwnaniu do podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ w portach potozonych
na wybrzezu.

W ten sposéb system fakultatywny przewidziany w art. 8 ust. 2 lit. b) dyrektywy 92/81
moze mie¢ jedynie charakter uboczny, w tym sensie, ze moze on by¢ stosowany do
zeglugi po $rédladowych drogach wodnych, o ile odbywa si¢ ona poza wodami, na
ktérych moze odbywac sie zegluga morska majaca cele komercyjne.

W zwiazku z powyzszym na pytanie pierwsze nalezy odpowiedzie¢, ze pojecie ,wody
terytorialne Wspdlnoty” w rozumieniu art. 8 ust. 1 lit. ¢) akapit pierwszy dyrektywy
92/81 odnosi sie do wszystkich wod, ktére moga by¢ uzywane przez wszystkie statki
morskie, wlaczywszy w to statki o najwiekszej nosnosci, ktore sa w stanie odbywac
zegluge po drogach morskich w celach komercyjnych.
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W przedmiocie pytania drugiego

W pytaniu drugim sad krajowy zasadniczo zmierza do ustalenia, czy okreslone
czynnos$ci zwiazane z praca poglebiarki portowej moga by¢ uwazane za nalezace do
pojecia ,zegluga” w rozumieniu art. 8 ust. 1 lit. ¢) akapit pierwszy dyrektywy 92/81.

Jak wynika z pkt 15 niniejszego wyroku, spér pomiedzy stronami postepowania
przed sadem krajowym ogranicza sie do kwestii, czy olej mineralny zuzyty w trakcie
manewrdw wynikajacych z wykonywania czynnosci poglebiania moze zosta¢ objety
zwolnieniem przewidzianym przez ten przepis, poniewaz spé6tka Jan De Nul zgodzita
sie z opodatkowaniem akcyza oleju mineralnego zuzytego do czynnosci zasysania
i zrzucania materialu.

Z postanowienia odsylajacego wynika réwniez, ze zuzycie oleju mineralnego
w trakcie przemieszczenia sie poglebiarki portowej bez fadunku zostalo objete zwol-
nieniem z podatku akcyzowego.

Odnosnie do pojecia ,zegluga” w rozumieniu art. 8 ust. 1 lit. ¢) akapit pierwszy
dyrektywy 92/81 Trybunal orzekl w pkt 23 ww. wyroku w sprawie Deutsche See-
Bestattungs-Genossenschaft, ze kazda dzialalno$¢ zeglugowa w celach komercyj-
nych miesci sie z zakresie zastosowania zharmonizowanego zwolnienia przewidzia-
nego przez ten przepis. W pkt 25 tego wyroku Trybunat stwierdzit, ze przepis ten
nie wprowadza zadnego zréznicowania ze wzgledu na cel danej zeglugi, poniewaz
zaklécenia konkurencji, ktérych uniknieciu stuza przepisy dyrektywy, moga pojawic¢
sie niezaleznie od rodzaju zeglugi w celach komercyjnych.
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Z ww. wyroku w sprawie Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft wynika réwniez,
ze cel przebycia danej trasy jest pozbawiony znaczenia, poniewaz chodzi o zegluge,
ktora stanowi odptatne $wiadczenie ustug.

W przypadku sprawy bedacej przedmiotem postepowania przed sadem krajowym
wiadomym jest, Ze poglebiarka portowa wyposazona jest w system napedowy zapew-
niajacy jej samodzielno$¢ przy przemieszczaniu sie. Jednostka ta posiada zatem wias-
ciwosci techniczne niezbedne do Zeglugi umozliwiajace jej $wiadczenie takich ustug.

Odnoénie do systemu przewidzianego w art. 8 ust. 2 lit. g) dyrektywy 92/81, zgodnie
z ktérym panstwa czlonkowskie moga stosowac zwolnienia, catkowite lub czesciowe,
lub obnizenia stawki podatku akcyzowego od olejéw mineralnych uzywanych do
czynno$ci poglebiania drég zeglownych i portéw, wystarczy zauwazy¢, co zostato
podkreslone w pkt 29 niniejszego wyroku, ze owo uprawnienie do zwolnienia przy-
znane panstwom czlonkowskim nie ma wplywu na wykladnie ust. 1 tego artykulu,
jaka nalezy przyjac.

W zwiazku z powyzszym na pytanie drugie nalezy odpowiedzie¢, ze manewry prze-
prowadzone przez poglebiarke portowa w trakcie czynno$ci zasysania i zrzutu
materialu, co oznacza przemieszczenie sig, nierozerwalnie zwigzane z wykonywa-
niem czynnosci poglebiania, mieszcza sie w zakresie zastosowania pojecia ,zegluga”
w rozumieniu art. 8 ust. 1 lit. ¢) akapit pierwszy dyrektywy 92/81.
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W przedmiocie kosztow

Dla stron postepowania przed sadem krajowym niniejsze postepowanie ma charak-
ter incydentalny, dotyczy bowiem kwestii podniesionej przed tym sadem, do niego
zatem nalezy rozstrzygniecie o kosztach. Koszty poniesione w zwiazku z przedsta-
wieniem uwag Trybunalowi, inne niz poniesione przez strony postepowania przed
sadem krajowym, nie podlegaja zwrotowi.

Z powyzszych wzgledéw Trybunal (czwarta izba) orzeka, co nastepuje:

1) Pojecie ,,wody terytorialne Wspolnoty” w rozumieniu art. 8 ust. 1 lit. c)
akapit pierwszy dyrektywy Rady z dnia 19 pazdziernika 1992 r. w sprawie
harmonizacji struktury podatkéw akcyzowych od olejéow mineralnych, zmie-
nionej dyrektywa Rady z dnia 22 grudnia 1994 r. odnosi si¢ do tych wszyst-
kich wéd, ktore moga by¢ wykorzystywane przez wszystkie statki morskie,
wlaczywszy w to statki o najwiekszej nosnosci, ktore sa w stanie odbywac
zegluge po drogach morskich w celach komercyjnych.

2) Manewry przeprowadzone przez poglebiarke portowa w trakcie wykonywa-
nia czynno$ci zasysania i zrzutu materialu, to znaczy przemieszczenie si¢
nierozerwalnie zwiazane z wykonywaniem czynnosci poglebiania, miesz-
czg si¢ w zakresie zastosowania pojecia ,zegluga” w rozumieniu art. 8 ust. 1
lit. ¢) akapit pierwszy dyrektywy 92/81, zmienionej dyrektywa 94/74.

Podpisy
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