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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI GENERALI (It-Tieni Awla)

14 ta’ Mejju 2013 *

“Trade mark Komunitarja — Applikazzjoni ghal trade mark Komunitarja verbali fluege.de —
Ragunijiet assoluti ghal rifjut — Karattru deskrittiv — Assenza ta’ karattru distintiv — Karattru distintiv
miksub mill-uzu — Artikolu 7(1)(b) u (c), Artikolu 7(2) u Artikolu 7(3) tar-Regolament
(KE) Nru 207/2009”

Fil-Kawza T-244/12,

Unister GmbH, stabbilita fLeipzig (il-Germanja), irrapprezentata minn H. Hug u A. Kessler-Jensch,
avukati,

rikorrenti,
Vs

L-Uffi¢¢ju ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern (Trade marks u Disinni) (UASI), irrapprezentat
minn D. Walicka, bhala agent,

konvenut,
li ghandha bhala suggett rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-UASI tal-
14 ta’ Marzu 2012 (Kaz R 2149/2011-1), dwar applikazzjoni ghar-registrazzjoni tas-sinjal verbali
fluege.de bhala trade mark Komunitarja,

IL-QORTI GENERALI (It-Tieni Awla),

komposta minn N.J. Forwood, President, F. Dehousse (Relatur) u J. Schwarcz, Imhallfin,
Registratur: E. Coulon,
wara li rat ir-rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fit-30 ta’ Mejju 2012,
wara li rat ir-risposta pprezentata fir-Registru tal-Qorti Generali fis-6 ta’ Settembru 2012,
wara li rat li l-partijiet ma ressqux talba ghall-iffissar ta’ seduta fi Zmien xahar min-notifika tal-gheluq
tal-proc¢edura bil-miktub u wara li ghaldagstant iddecidiet, fuq rapport tal-Imhallef Relatur u skont
l-Artikolu 135a tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti Generali, li tiddec¢iedi minghajr il-fazi orali

tal-procedura,

taghti l-prezenti

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.

MT

ECLIL:EU:T:2013:243 1
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Sentenza

Il-fatti li wasslu ghall-kawza

Fis-27 ta’ Jannar 2011, ir-rikorrenti, Unister GmbH, ipprezentat applikazzjoni ghar-registrazzjoni ta’
trade mark Komunitarja quddiem 1-Uffic¢ju ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern (Trade marks u
Disinni) (UASI), skont ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 207/2009, tas-26 ta’ Frar 2009, dwar
it-trade mark Komunitarja (GU L 78, p. 1).

It-trade mark li ghaliha saret 1-applikazzjoni ghal registrazzjoni hija s-sinjal verbali fluege.de.
II-prodotti u s-servizzi li fir-rigward taghhom saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni jaqghu
fil-klassijiet 25, 28, 35, 39, 41 u 43 skont il-Ftehim ta’ Nice dwar il-klassifikazzjoni internazzjonali ta’
prodotti u servizzi ghall-finijiet tar-registrazzjoni ta’ trade marks, tal-15 ta’ Gunju 1957, kif rivedut u
emendat.

Fost dawk il-prodotti u s-servizzi, huma biss is-servizzi li jaqghu fil-klassijiet 35, 39 u 43 u li
jikkorrispondu ghad-deskrizzjoni li gejja (iktar ’il quddiem is-“servizzi kkontestati”) li huma s-suggett
ta’ dan ir-rikors:

— Klassi 35: “Reklamar; il-gestjoni ta’ negozju; l-amministrazzjoni ta’ negozju; funzjonijiet ta’ uffi¢¢ju”;
— Klassi 39: “Trasport; l-ippakkjar u l-hazna ta’ oggetti; arrangamenti ghall-ivvjaggar”;

— Klassi 43: “Servizzi ghall-provvista ta’ ikel u xorb; akkomodazzjoni temporanja”.

Permezz ta’ decizjoni tat-22 ta’ Awwissu 2011, l-ezaminatur c¢ahad l-applikazzjoni ghal trade mark
skont I-Artikolu 7(1)(b) u (c) u l-Artikolu 7(2) tar-Regolament Nru 207/2009, ghas-servizzi
kkontestati, minhabba li t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni kienet

deskrittiva u nieqsa minn karattru distintiv.

Fis-17 ta’ Ottubru 2010, ir-rikorrenti pprezentat appell quddiem 1-UASI, skont I-Artikoli 58 sa 64
tar-Regolament Nru 207/2009, kontra d-decizjoni tal-ezaminatur.

Permezz ta’ decizjoni tal-14 ta’ Marzu 2009 (iktar ’il quddiem id-“decizjoni kkontestata”), 1-Ewwel Bord

tal-Appell tal-UASI cahad ir-rikors minhabba li t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal
registrazzjoni kienet deskrittiva u nieqsa minn karattru distintiv.

It-talbiet tal-partijiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-UASI ghall-ispejjez.

L-UASI jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tic¢had ir-rikors;

— tikkundanna lir-rikorrenti ghall-ispejjez.
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Id-dritt

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka essenzjalment tliet motivi bbazati l1-ewwel nett, fuq
il-ksur tal-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009, it-tieni nett, fuq il-ksur tal-Artikolu 7(1)(b)
tal-istess regolament, u t-tielet nett, fuq il-karattru distintiv miksub permezz tal-uzu tat-trade mark li
ghaliha saret l-applikazzjoni.

Fugq l-ewwel motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009

Ir-rikorrenti tikkontesta l-konkluzjoni tal-Bord tal-Appell li t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni
ghal registrazzjoni hija deskrittiva. Il-kelma “fluege” hija kompozizzjoni verbali estranja ghal-lingwa
Germaniza, li fiha biss il-kelma “Fliige” li fiha tinsab l-ittra “i”, li ghandha bhala konsegwenza li,
minhabba l-ortografija mhux tas-soltu tal-kelma “fluege”, il-konsumatur medju jista’ jara, fit-trade

mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni, indikazzjoni ta’ origini kummerd¢jali.

Ir-rikorrenti tikkunsidra li 1-konsumatur medju huwa mdorri li jsib, inkluz fdomain tat-tieni livell
derivat minn terminu generiku, portal tal-internet operat minn fornitur kummercjali wiehed. F'dan
il-kaz, il-kelma “fluege” lanqas ma hija generika, meta wiehed jikkunsidra l-ortografija mhux tas-soltu
taghha. L-UASI ma kkunsidrax li, mill-2004, kien possibbli li jigu rregistrati ismijiet ta’ domains

“Uee

b’karattri specjali bhalma hi l-ittra “4”.

Anki jekk il-pubbliku rilevanti kellu jithem it-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal
registrazzjoni fis-sens ta’ isem ta’ domain li jirreferi ghal indirizz tal-internet Germaniz li fih offerti ghal
titjiriet, is-servizzi kkontestati ma ghandhom Il-ebda relazzjoni, jew ma ghandhomx relazzjoni
sufficjenti, ma’ offerti ghal titjiriet. Ma jidhirx li jezisti, fdan il-kaz, rekwizit ta’ disponibbilta skont
I-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009.

L-UASI jikkontesta 1-pozizzjoni tar-rikorrenti.

Ghandu jitfakkar li, skont 1-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009 ghandhom jigu rrifjutati
trade marks li “jikkonsistu esklussivament f’sinjali jew indikazzjonijiet li jintuzaw fil-kummerc sabiex
jindikaw ix-xorta, il-kwalita, il-kwantita, l-uzu intenzjonat, il-valur, l-origini geografika jew il-hin ta’
produzzjoni tal-prodotti jew ta’ meta nghata s-servizz, jew karatteristi¢ci ohrajn tal-prodotti jew
servizzi”. Barra dan, 1-Artikolu 7(2) tar-Regolament Nru 207/2009 jipprovdi li 1-“paragrafu 1 ghandu
japplika minkejja li r-ragunijiet li jwasslu biex trade mark ma tigix registrata japplikaw biss f'parti
tal-Komunita”.

Skont il-gurisprudenza, l-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009 jipprojbixxi li sinjali jew
indikazzjonijiet li jaqghu tahtu jkunu rizervati ghal impriza wahda minhabba r-registrazzjoni taghhom
bhala trade mark. Din id-dispozizzjoni ssegwi ghan ta’ interess generali, li jezigi li tali sinjali jew
indikazzjonijiet jistghu jigu uzati liberament minn kulhadd [is-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tat-
23 ta’ Ottubru 2003, UASI vs Wrigley, C-191/01 P, Gabra p. 1-12447, punt 31; is-sentenzi tal-Qorti
Generali tas-27 ta’ Frar 2002, Ellos vs UASI (ELLOS), T-219/00, Gabra p. 1I-753, punt 27, u tas-
7 ta’ Lulju 2011, Cree vs UASI (TRUEWHITE), T-208/10, li ghadha ma gietx ippubblikata fil-Gabra,
punt 12].

Minbarra dan, sinjali jew indikazzjonijiet li jistghu jservu, fil-kummer¢, sabiex jidentifikaw karatteristici
ta’ prodott jew servizz li ghalih qed issir applikazzjoni ghal registrazzjoni skont 1-Artikolu 7(1)(c)
tar-Regolament Nru 207/2009, huma maghrufa li huma inkapaci li jezercitaw il-funzjoni essenzjali
tat-trade mark, jigifieri dik li tidentifika l-origini kummer¢jali tal-prodott jew tas-servizz, sabiex b’hekk
tippermetti lill-konsumatur li jakkwista l-prodott jew is-servizz kopert mit-trade mark, sabiex jerga’
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jaghmel l-istess ghazla fakkwist ulterjuri, jekk jirrizulta li hija esperjenza pozittiva, jew li jaghmel ghazla
ohra, jekk din tirrizulta negattiva (ara s-sentenza UASI vs Wrigley, punt 16 iktar il fuq, punt 30 u
TRUEWHITE, punt 16 iktar il fuq, punt 13).

Minn dan jirrizulta li, sabiex sinjal jaqa' taht l-interdizzjoni stabbilita fdin id-dispozizzjoni, hemm
bzonn li jkollu rapport dirett u konkret bizzejjed mal-prodotti jew is-servizzi inkwistjoni b’tali mod li
l-pubbliku kkoncernat ikun jista’ jippercepixxi immedjatament, u minghajr ebda riflessjoni ohra,
deskrizzjoni tal-prodotti u tas-servizzi inkwistjoni jew ta’ wahda mill-karatteristi¢ci taghhom (ara
s-sentenza TRUEWHITE, punt 16 iktar ’il fuq, punt 14, u l-gurisprudenza ¢citata).

Ghandu jitfakkar ukoll li l-evalwazzjoni tal-karattru deskrittiv ta’ sinjal tista’ ssir biss, minn naha,
briferiment ghall-perc¢ezzjoni li 1-pubbliku kkoncernat ghandu tieghu u, min-naha l-ohra, b’riferiment
ghall-prodotti jew ghas-servizzi kkoncernati [sentenzi tal-Qorti Generali tas-27 ta’ Frar 2002, Eurocool
Logistik vs UASI (EUROCOOL), T-34/00, Gabra p. 11-683, punt 38, u TRUEWHITE, punt 16 iktar ’il
fuq, punt 17].

Fdak li jirrigwarda l-pubbliku rilevanti u hekk kif gie ukoll gustament ikkonstatat essenzjalment
fil-punti 12 u 13 tad-decizjoni kkontestata, is-servizzi kkontestati huma indirizzati kemm
lill-konsumaturi medji kif ukoll lill-professjonisti u huwa fir-rigward tal-pubbliku ta’ lingwa Germaniza
li 1-evalwazzjoni tal-karattru deskrittiv tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni
hija, inkunsiderazzjoni tal-elementi ta’ din it-trade mark, l-iktar rilevanti. L-evalwazzjoni tal-karattru
deskrittiv tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni ghandha ghaldagstant issir,
haga li mhux qed tigi kkontestata mir-rikorrenti, fir-rigward tal-konsumatur medju tal-Unjoni
Ewropea li jitkellem bil-Germaniz.

Hekk kif irrileva 1-Bord tal-Appell, it-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni hija
maghmula minn elementi maghqudin flimkien “fluege” u “.de”, l-ewwel minn dawn l-elementi hija
varjanti, miktuba fforma minuskola u mal-grupp ta’ ittri “ue” minflok l-ittra “ii”, tal-kelma Germaniza
“Fliige” (titjiriet) u t-tieni minn dawn l-elementi hija domain tal-ewwel livell asso¢jat ma’ pajjiz jew ma’
territorju indipendenti [country code Top-Level Domain (ccTLD)], fdan il-kaz il-Germanja.

II-Bord tal-Appell ikkunsidra li ghandu jigi kkunsidrat, fl-analizi tal-element “fluege”, il-fatt li
l-pubbliku rilevanti huwa mdorri ghal certi karatteristic¢i fil-mod kif jinkitbu l-indirizzi tal-internet.
Fost dawn il-karatteristi¢i, huwa rrileva li dawn l-indirizzi tal-internet huma normalment miktubin
b’ittri minuskoli, li I-karattri specjali bhall-ittri “a”, “4”, “6” u “B” jigu ta’ spiss sostitwiti mill-grupp ta’
ittri “ae”, “ue”, “oe” u “ss” u li, ghal ragunijiet tekni¢i, ma setax ikun, jew ma kienx possibbli li jigu
utilizzati dawn il-karattri specjali. Hija kkunsidrat li, konsegwentement, il-pubbliku rilevanti, li jaf

b’dawn il-karatteristi¢i, ma jarahomx bhala divergenzi fir-rigward tal-uzu tal-lingwa.

Ir-rikorrenti naqset milli serjament tikkontradixxi din il-kunsiderazzjoni. B’'mod partikolari,
l-allegazzjoni taghha li biha 1-Bord tal-Appell ma huwiex obbligat jiehu inkunsiderazzjoni l-possibbilta
li juza, mill-2004, il-karattri bl-accent (bhalma hija l-ittra “4”) fl-indirizzi tal-internet, ma
tikkontradixxix il-fatt, irrilevat mill-Bord tal-Appell, li l-karattri bl-ac¢¢ent jigu ta’ spiss issostitwiti
minn gruppi ta’ ittri u l-evalwazzjoni ta’ dan il-Bord li, essenzjalment, il-kelma “fluege” tista’ tigi
facilment ippercepita mill-pubbliku rilevanti bhala sempli¢i varjant ortografiku, li ma hijiex haga rari
fil-kuntest tal-internet, tal-kelma Germaniza “Fliige”.

II-fatt li I-kelma “fluege” hija segwita minn domain tal-ewwel livell “.de” fit-trade mark li ghaliha saret

applikazzjoni, mhux qed timplika, kuntrarjament ghal dak li tissuggerixxi r-rikorrenti, zieda fil-livell ta’
attenzjoni tal-pubbliku rilevanti fir-rigward tal-kelma.

4 ECLL:EU:T:2013:243
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Ghall-kuntrarju, il-fatt li s-sinjal li saret applikazzjoni ghalih huwa, hekk kif jirrizulta mit-tmiem tieghu
“.de”, mill-ewwel jigi ppercepit mill-pubbliku bhala isem ta’ domain u, ghaldagstant, bhala riferiment
ghal indirizz tal-internet, huwa pjuttost tat-tip li jindika li l-pubbliku jaghti inqas kas ghall-fatt li
l-kelma “fluege” hija miktuba b’inizjali minuskola u bil-grupp ta’ ittri “ue”.

Ma’ dan ghandu jinghad ukoll li I-fatt li ma’ terminu deskrittiv u nieqes minn karattru distintiv jigi
mizjud element li jikkorrispondi ghal domain tal-ewwel livell (perezempju d-domain tal-ewwel livell
“.de”) ma ghandux l-effett li jaghti lis-sinjal li jirrizulta — ghalhekk fa¢ilment identifikabbli
mill-pubbliku rilevanti bhala isem ta’ domain u, ghaldaqstant, bhala riferiment, ghal indirizz
tal-internet — karattru distintiv. Fil-fatt, il-parti distintiva ta’ tali isem ma huwiex id-domain tal-ewwel
livell, li gie eventwalment maghmul minn punt u grupp ta’ ittri li jikkorrispondu ghal suffiss nazzjonali,
izda l-iktar l-iktar id-domain tat-tieni livell li mieghu jizdied domain tal-ewwel livell.

Fir-rigward tal-argument, kif taghmel essenzjalment ir-rikorrenti, li trade mark maghmula minn isem
ta’ domain, ukoll meta hemm terminu deskrittiv, ghandu jista’ jigi protett fuq il-bazi li kull min juza
l-internet jaf li, anki fl-ahhar ta’ isem ta’ domain iffurmat minn terminu deskrittiv, ikun hemm portal
ta’ fornitur kummercjali wiehed biss, tali argument ghandu jigi michud.

Fil-fatt, ghandu jigi rrilevat li isem ta’ domain jaghmel riferiment, bhala tali, 1-iktar I-iktar, ghal indirizz
tal-internet, u mhux ghall-origini kummerc¢jali ta’ prodotti jew servizzi ta’ produttur jew fornitur
specifiku. Il-prassi fil-qasam tal-ghoti ta’ ismijiet ta’ domains u l-uzu ta’ ismijiet ta’ domain ma
jiddeterminawx kemm huwa xieraq li domain ikun irregistrat bhala trade mark Komunitarja abbazi
tal-motivi assoluti ta’ rifjut iddefinit fir-Regolament Nru 207/2009.

Fdan ir-rigward, ghandha titfakkar in-necessita li ssir distinzjoni bejn, minn naha, id-drittijiet ibbazati
fuq ir-registrazzjoni ta’ isem ta’ domain, u min-naha l-ohra, id-drittijiet ibbazati fuq ir-registrazzjoni
ta’ sinjal bhala trade mark Komunitarja. Ghalhekk, il-fatt li parti jkollha isem ta’ domain, bhalma hu
l-isem ta’ domain “fluege.de”, ma jimplikax li l-imsemmi isem ta’ domain jista’, ghalhekk, jigi rregistrat
bhala trade mark Komunitarja. Sabiex isir dan, ghandhom fil-fatt jigu sodisfatti 1-kundizzjonijiet kollha
imposti mir-Regolament Nru 207/2009 fdan ir-rigward (sentenza tal-Qorti Generali tat-
12 ta’ Dicembru 2007, DeTeMedien vs UASI (suchen.de), T-117/06, li ghadha ma gietx ippubblikata
fil-Gabra, punt 44).

Ghalhekk, kwalunkwe argument li jista’ jkun konness mal-assenza ta’ rekwizit ta’ disponibbilta
minhabba allegat dritt esklussiv akkwistat fuq l-isem tad-domain inkwistjoni huwa ghaldagstant
ineffettiv (ara, fdan is-sens, is-sentenza suchen.de, punt 29 iktar ’il fuq, punt 44).

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti jirrizulta li 1-Bord tal-Appell ma wettaqx zball ta’
evalwazzjoni meta kkunsidra, essenzjalment, li t-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha tista’ tigi
ppercepita fac¢ilment mill-pubbliku rilevanti bhala isem ta’ domain li jaghmel riferiment ghal indirizz
ta’ pagna tal-internet fid-domain ta’ trasport bl-ajru u ta’ titjiriet.

Ir-rikorrenti ssostni li, anki jekk il-pubbliku rilevanti jithem it-trade mark li ghaliha qed issir
l-applikazzjoni fis-sens ta’ isem ta’ domain li jaghmel riferiment ghal indirizz tal-internet Germaniz li
jipproponi titjiriet, is-servizzi kkontestati ma joffru l-ebda relazzjoni, jew ma ghandhomx relazzjoni
suffi¢jenti, mal-offerta ghal titjiriet.

Ir-rikorrenti ssostni li ma jista’ jigi ppercepit, mit-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal
registrazzjoni, ebda sinjifikat deskrittiv fdak li jikkoncerna s-servizzi ta’ “reklamar”, ta’
“amministrazzjoni kummerc¢jali” u ta’ “funzjonijiet ta’ ufficcju” (fil-klassi 35) 1i huma rilevanti ghal kull
attivita kummerdjali, lanqas f'dak li jikkoncerna s-“servizzi ta’ forniment ta’ ikel u xorb” u s-“servizzi ta’
akkomodazzjoni” (fil-klassi 43), lanqas sahansitra, fir-rigward tal-attivita taghha bhala semplici
intermedjarja ghall-bejgh ta’ titjiriet, fdak li jirrigwarda s-“servizzi ta’ trasport”, 1-“ippakkjar u
[l-]arrangamenti ghall-ivvjaggar” (fil-klassi 39).
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Fid-decizjoni appellata, il-Bord tal-Appell kkunsidra li t-trade mark li ghaliha saret 1-applikazzjoni ghal
registrazzjoni kienet deskrittiva fir-rigward tas-servizzi kollha kkontestati.

Fil-punt 21 tad-dec¢izjoni appellata, il-Bord tal-Appell irrileva, b’'mod partikolari, li r-“reklamar” jinkludi
wkoll ir-reklamar ghal titjiriet u ghall-imprizi ta’ trasport bl-ajru, li l-“amministrazzjoni kummercjali” u
l-“funzjonijiet ta’ uffic¢ju” jistghu jkollhom karattru specjali, orjentat skont il-htigijiet partikolari ta’
imprizi tat-trasport bl-ajru, li t-“trasport” jinkludi t-trasport bl-ajru, li l-“ippakkjar u l-hazna ta’
oggetti” tista’ tilhaq I-ghan sekondarju tat-trasport tal-merkanzija bl-ajru, li 1-“arrangamenti
ghall-ivvjaggar” u s-“servizzi ta’ forniment ta’ ikel u xorb” jinkorporaw l-arrangamenti ta’ vjaggi bl-ajru
u l-ikel tal-passiggieri fuq l-ajruplan u, fl-ahhar nett, li s-“servizzi ta’ akkomodazzjoni” jistghu jiehdu
inkunsiderazzjoni 1-htigijiet partikolari ta’ dawk li jivvjaggaw bl-ajru bhal, perezempju, fil-kaz ta’
lukandi tal-ajruporti.

II-Bord tal-Appell ikkunsidra li t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni
ttrazmettiet, ghaldagstant, lill-pubbliku rilevanti, informazzjoni manifesta u diretta dwar in-natura
tas-servizzi kkontestati (punti 22 u 23 tad-decizjoni appellata) u li l-imsemmija trade mark hija,
ghalhekk, deskrittiva tas-servizzi fis-sens tal-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 2009/207.

Din l-evalwazzjoni tal-Bord tal-Appell ma hijiex, kuntrarjament ghal dak li ssostni r-rikorrenti, zbaljata.

L-ewwel nett, ghandu jigi rrilevat li t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni, sa
fejn hija ta’ natura li tigi ppercepita facilment mill-pubbliku rilevanti bhala isem ta’ domain li jaghmel
riferiment ghall-indirizz ta’ pagna tal-internet fil-qasam tat-trasport bl-ajru u tat-titjiriet, hija
deskrittiva, fis-sens tal-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009, tas-servizzi ta’ “trasport”
fil-klassi 39 u, b’'mod iktar partikolari, fi hdan ta’ dawn is-servizzi, servizzi tat-trasport bl-ajru.

Fdan ir-rigward, i¢-cirkustanza allegata mir-rikorrenti, li l-attivita konkreta taghha ma hijiex attivita
tat-trasport bl-ajru, izda attivita ta’ intermedjarja ghall-bejgh ta’ titjiriet, hija kompletament irrilevanti.
Fil-fatt, 1-evalwazzjoni tan-natura registrabbli ta’ trade mark fir-rigward tar-raguni assoluta ghal rifjut
ibbazata fuq l-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009, bl-ebda mod ma tiddependi fuq l-attivita
konkreta tal-applikant ghat-trade mark, izda biss fuq jekk din it-trade mark hijiex deskrittiva
fir-rigward tal-prodotti u s-servizzi bhal dawk li jidhru fl-applikazzjoni ghar-registrazzjoni tat-trade
mark.

Ghandu jinghad ukoll li I-fatt li sinjal verbali jkun deskrittiv fir-rigward ta’ parti biss tal-prodotti jew
servizzi li jaqghu taht kategorija msemmija bhala tali fl-applikazzjoni ghal registrazzjoni, ma
jipprekludix li r-registrazzjoni ta’ dan is-sinjal verbali tigi rrifjutata. Fil-fatt, jekk fkaz bhal dan, is-sinjal
inkwistjoni kien irregistrat bhala trade mark Komunitarja ghall-kategorija msemmija, xejn ma
jipprekludi l-proprjetarju taghha milli juzaha wkoll ghal prodotti u servizzi ta’ din il-kategorija li
ghalihom huwa deskrittiv (ara s-sentenza tal-Qorti Generali tad-9 ta’ Lulju 2008, Reber vs UASI —
Chocoladefabriken Lindt & Spriingli (Mozart), T-304/06, Gabra p. 1I-1927, punt 92, u l-gurisprudenza
ccitata, u s-sentenza TRUEWHITE, punt 16 iktar il fuq, punt 27).

Sussegwentement, fir-rigward tal-kwistjoni dwar jekk it-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal
registrazzjoni hija wkoll, lil hinn mis-servizzi ta’ “trasport”, deskrittiva ta’ servizzi ohra kkontestati
msemmija fl-applikazzjoni tat-trade mark, ghandu jigi kkonstatat, hekk kif ghamel il-Bord tal-Appell u
ghar-ragunijiet imfakkrin fil-punt 35 iktar ’il fuq, li dawn is-servizzi l-ohra, iddefiniti ampjament
fl-applikazzjoni tat-trade mark, jistghu kollha jigu pprovduti fil-qasam u b’rabta stretta mat-trasport
bl-ajru u t-titjiriet.

Peress li r-rikorrenti ma ghamlet l-ebda limitazzjoni fl-applikazzjoni taghha ghar-registrazzjoni
tat-trade mark sabiex teskludi mill-portata ta’ din l-applikazzjoni lil dawk is-servizzi l-ohra kkontestati
sa fejn ikunu pprovduti fil-qasam tat-trasport bl-ajru u tat-titjiriet, gustament ikkonkluda 1-Bord
tal-Appell, ghar-ragunijiet imsemmija, b'mod partikolari, fil-punti 20 sa 22 tad-decizjoni appellata, li
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t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni, hija deskrittiva, skont 1-Artikolu 7(1)(c)
tar-Regolament Nru 207/2009, ta’ dawk is-servizzi l-ohra kkontestati msemmija fl-applikazzjoni
ghat-trade mark (sentenza tal-Qorti Generali tat-8 ta’ Gunju 2005, Wilfer vs UASI (ROCKBASS),
T-315/03, Gabra p. 1I-1981, punt 70; ara, b’analogija, is-sentenza tal-Qorti Generali, tal-
11 ta’ Frar 2010, Deutsche BKK vs UASI (Deutsche BKK), T-289/08, li ghadha ma gietx ippubblikata
fil-Gabra, punt 49).

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti jirrizulta li dan il-motiv, ibbazat fuq il-ksur
tal-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009, ghandu jigi michud bhala infondat.

Fugq it-tieni motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009

Ir-rikorrenti ssostni li, inkunsiderazzjoni tal-karattru mhux tas-soltu tat-terminu bil-Germaniz “fluege”
u tal-attenzjoni partikolari tal-pubbliku rilevanti li tirrizulta biss mir-registrazzjoni ta’ domain
tal-internet, it-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni taghha ghandha I-minimu
rikjest ta’ karattru distintiv sabiex tigi ggustifikata r-registrazzjoni taghha.

L-UASI jikkontesta 1-pozizzjoni tar-rikorrenti.

Ghandu jitfakkar li s-sovrapozizzjoni bejn ir-ragunijiet assoluti ghal rifjut timplika, b’'mod partikolari, li
trade mark verbali deskrittiva tal-karatteristici ta’ prodotti jew ta’ servizzi tista’, minhabba dan il-fatt,
tkun nieqsa mill-karattru distintiv fir-rigward ta’ dawn l-istess prodotti jew servizzi, bla hsara ghal
ragunijiet ohra li jistghu jiggustifikaw dan in-nuqqas ta’ karattru distintiv (ara, id-Digriet tal-Qorti
tal-Gustizzja tat-18 ta’ Marzu 2010, CFCMCEE vs UASI, C-282/09 P, Gabra p. 1-2395, punt 52, u
l-gurisprudenza c¢itata).

Fdan il-kaz, gie kkonstatat li 1-Bord tal-Appell ma wettagx zball meta kkonkluda li t-trade mark li
ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni ghandha karattru deskrittiv fir-rigward tas-servizzi
kkontestati. F'dan il-kuntest, gie rrilevat b'mod partikolari, li 1-fatt li jigi mizjud terminu deskrittiv li
huwa nieqes mill-karattru distintiv, ma’ punt u grupp ta’ ittra li jikkorrispondu ghal domain tal-ewwel
livel, ma ghandux bhala effett li jaghti lis-sinjal rizultanti, li huwa b’hekk fac¢ilment identifikabbli
mill-pubbliku rilevanti bhala isem ta’ domain li jirreferi ghal indirizz tal-internet, karattru distintiv.

Minn dan isegwi li dan il-motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009,
ghandu jigi michud bhala infondat.

Fugq it-tielet motiv, ibbazat fuq il-karattru distintiv akkwistat permezz tal-uzu tat-trade mark li ghaliha
saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni

Ir-rikorrenti sostniet li t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni akkwistat
karattru distintiv bl-uzu li sar fil-Germanja kif ukoll fit-territorji l-ohra tal-Unjoni fejn huwa mitkellem
il-Germaniz. Hija pproduciet dokumenti fdan ir-rigward u minn dawn gie dedott li t-trade mark li
ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni ghandha tkun irregistrata u li d-decizjoni appellata
ghandha tigi annullata.

L-UASI sostna li l-karattru distintiv akkwistat bl-uzu gie invokat tardivament quddiem il-Qorti
Generali u li bl-ebda mod ma gie stabbilit.

Ghandu jitfakkar li l-appell li tressaq quddiem il-Qorti Generali huwa intiz sabiex tigi mistharrga
l-legalita tad-decizjonijiet tal-Bordijiet tal-Appell tal-UASI skont I-Artikolu 65 tar-Regolament
Nru 207/2009. Barra dan, I-Artikolu 135(4) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti Generali jipprovdu li
n-noti tal-partijiet ma jistghux ibiddlu s-suggett tal-kawza quddiem il-Bord tal-Appell.
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Fdan il-kaz, mill-process jirrizulta li r-rikorrenti ma invokatx, fil-kuntest tal-procedura quddiem
I-UASI, il-fatt 1i t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni kienet akkwistat
karattru distintiv minhabba l-uzu taghha, skont 1-Artikolu 7(3) tar-Regolament Nru 207/2009.
Ghaldagstant, il-kwistjoni tal-karattru distintiv wara l-uzu li kien sar tas-sinjal verbali inkwistjoni ma
giex diskuss quddiem 1-UASI.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li l-invokazzjoni, kemm fi procedura ex parte kif ukoll fi
procedura inter partes, tal-karattru distintiv akkwistat permezz tal-uzu tikkostitwixxi kwistjoni ta’ dritt
awtonoma meta mqabbla ma’ dak tal-karattru distintiv intrinsiku tat-trade mark inkwistjoni. Ghalhekk,
fl-assenza ta’ invokazzjoni, mill-parti quddiem 1-UASI, tal-karattru distintiv akkwistat mit-trade mark
taghha, 1-UASI ma kellux ghalfejn jezamina ex officio l-ezistenza ta’ dan il-karattru distintiv (ara
s-sentenza tal-Qorti Generali tal-10 ta’ Marzu 2010, Baid vs UASI (LE GOMMAGE DES FACADES),
T-31/09, li ghadha ma gietx ippubblikata fil-Gabra, punt 41, u I-gurisprudenza c¢itata).

Ghalhekk, ma hijiex il-Qorti Generali li ghandha tiddec¢iedi dwar din il-kwistjoni, li ma kinitx parti
mis-suggett tal-kawza quddiem il-Bord tal-Appell.

Ghaldagstant, it-tielet motiv ghandu jigi michud.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, ir-rikors ghandu jigi mi¢hud.

Fuq l-ispejjez
Skont 1-Artikolu 87(2) tar-Regoli tal-Procedura, il-parti li titlef ghandha tbati l-ispejjez, jekk dawn
ikunu ntalbu. Peress illi r-rikorrenti tilfet, hemm lok li tigi kkundannata tbati l-ispejjez, skont it-talbiet
tal-UASIL.
Ghal dawn il-motivi,
IL-QORTI GENERALI (It-Tieni Awla)
tagta’ u tiddeciedi:
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Unister GmbH ghandha tbati l-ispejjez taghha kif wukoll l-ispejjez tal-Uffic¢ju
ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern (Trade marks u Disinni) (UASI).

Forwood Dehousse Schwarcz
Moghtija f'qorti bil-miftuh fil-Lussemburgu, fl-14 ta’ Mejju 2013.

Firem
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