g

W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla)

16 ta’ Gunju 2016*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika socjali — Direttiva 2010/18/UE — Ftehim Qafas
irrevedut BUSINESSEUROPE, UEAPME, CEEP u ETUC dwar il-leave parentali —
Rikonc¢iljazzjoni bejn il-hajja professjonali u l-hajja tal-familja — Ritorn mil-leave tal-maternita ta’
membru haddiem — Talba sabiex jinkiseb tnaqqis fil-hin tax-xoghol u aggustament tas-sighat
tax-xoghol — Sitwazzjoni li ma taqax fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Klawzola 6(1) tal-Ftehim Qafas
irrevedut — Inammissibbilta tat-talba ghal decizjoni preliminari”

Fil-Kawza C-351/14,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari taht l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Juzgado de lo Social n 33 de Barcelona (tribunal industrijali Nru 33 ta’ Barcelona, Spanja),
permezz ta’ decizjoni tal-15 ta’ Lulju 2014, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fit-22 ta’ Lulju 2014,
fil-procedura

Estrella Rodriguez Sanchez

Vs

Consum Sociedad Cooperativa Valenciana,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla),

komposta minn M. Iles$i¢, President tal-Awla, C. Toader, A. Rosas, A. Prechal (Relatur) u E. Jarasitnas,
Imhallfin,

Avukat Generali : M. Szpunar,

Registratur : L. Carrasco Marco, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-18 ta’ Novembru 2015,
wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati :

— ghal Consum Sociedad Cooperativa Valenciana, minn C. Durd Valero u C. Villarino Moreno,
abogados,

— ghall-Gvern Spanjol, minn A. Gavela Llopis, bhala agent,
— ghall-Gvern Franc¢iz, minn G. de Bergues, D. Colas u R. Coesme, bhala agenti,

— ghall-Gvern Ungeriz, minn M. Fehér u G. Kods kif ukoll minn A. Palfy, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol.
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— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn S. Pardo Quintilldn u D. Roussanov, bhala agenti,
wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tat-3 ta’ Marzu 2016,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal dec¢izjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-punt 2 tal-Klawzola 1, tal-punt 1
tal-Klawzola 6, u tal-punt 2 tal-Klawzola 8 tal-Ftehim Qafas rivedut dwar il-leave tal-genituri [leave
parentali], konkluz fit-8 ta’” Marzu 2009 (iktar ’il quddiem il-“ Ftehim Qafas irrevedut ”) li jinsab
fl-Anness tad-Direttiva tal-Kunsill 2010/18/UE, tat-8 ta’ Marzu 2010, li timplimenta 1-Ftehim Qafas
rivedut dwar il-leave tal-genituri konkluz minn BUSINESSEUROPE, UEAPME, CEEP U ETUC u li
jhassar id-Direttiva 96/34/KE (GU 2010 L 68, p. 13).

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ kawza bejn Estrella Rodriguez Sdnchez u Consum Sociedad
Cooperativa Valenciana (iktar il quddiem “ Consum SCV ”) dwar ir-rifjut ta’ din tal-ahhar li tilga’
it-talba ta’ Estrella Rodriguez Sanchez intiza sabiex jinkiseb aggustament tas-sighat tax-xoghol taghha.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni

Id-Direttiva 2010/18 hassret, b'effett mit-8 ta’ Marzu 2012, id-Direttiva tal-Kunsill 96/34/KE, tat-
3 ta’ Gunju 1996, dwar il-ftehim qafas dwar il-leave tal-genituri konkluz mill-UNICE, CEEP u I-ETUC
(GQU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 2, p. 285).

L-Artikolu 1 tad-Direttiva 2010/18 jipprovdi :

“ Din id-direttiva taghti effett lill-Ftehim Qafas rivedut dwar il-leave tal-genituri [...] ”

L-Artikolu 3(1) ta’ din id-direttiva jipprovdi li:

“ L-Istati Membri ghandhom idahhlu fis-sehh il-ligijiet, ir-regolamenti u d-dispozizzjonijiet
amministrattivi mehtiega ghall-konformita ma’ din id-Direttiva jew ghandhom jizguraw li l-imsiehba

socjali jkunu introducew il-mizuri mehtiega permezz ta’ ftehim sa mhux aktar tard mit-
8 ta’ Marzu 2012.

[..]7

II-preambolu tal-Ftehim Qafas rivedut jiddikjara b’'mod partikolari dan li gej :

“ Dan il-Ftehim Qafas [..] jirrevedi I-Ftehim Qafas dwar il-leave tal-genituri, konkluz fl-
14 ta’ Dicembru 1995, i jistipula r-rekwiziti minimi dwar il-leave tal-genituri, bhala mezz importanti

ta’ rinkonciljazzjoni tar-responsabbilitajiet professjonali u dawk tal-familja u li jippromwovi
opportunitajiet indags u trattament ugwali bejn l-irgiel u n-nisa.

[.]
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1. Kunsiderazzjonijiet generali |...]

3. Wara 1li Kkkunsidraw il-Karta tad-Drittijiet ~Fundamentali tal-Unjoni Ewropea tas-
7 ta’ Dicembru 2000 u l-Artikoli 23 u 33 taghha dwar l-ugwaljanza bejn l-irgiel u n-nisa u
r-rikonciljazzjoni tal-hajja professjonali, privata u tal-familja;

15. Billi dan il-ftehim huwa il-ftehim qafas li jistabbilixxi rekwiziti minimi u disposizzjonijiet
ghall-leave tal-genituri, kif distinti mill-leave tal-maternita, u minn hin frank mix-xoghol abbazi
ta’ forza magguri, u jirreferi lura ghall-Istati Membri u l-imsiehba so¢jali ghat-twaqqif ta’
kondizzjonijiet ghall-ac¢ess u modalitajiet ta’ applikazzjoni biex tigi kkunsidrata s-sitwazzjoni f
kull Stat Membru;

[..]”7
[I-punt 2 tal-Klawzola 1 tal-Ftehim Qafas irrevedut tipprovdi :

“ Dan il-ftehim japplika ghall-haddiema kollha, rgiel u nisa, li ghandhom kuntratt ta’ mpjieg jew
relazzjoni ta’ xoghol kif definit mill-ligi, ftehim kollettiv u/jew prattika fis-sehh fkull Stat Membru. ”

Skond il-punt 1 tal-Klawzola 2 tal-Ftehim Qafas irrevedut :

“ Dan il-ftehim jaghti lill-haddiema irgiel u dawk nisa id-dritt individwali ghall-leave tal-genituri
ghar-raguni ta’ twelid jew adozzjoni biex ikunu jistghu jiehdu hsieb il-wild sal-eta li tista’ tkun ta’
tmien snin li ghandha tigi definita mill-Istati Membri u/jew l-imsiehba so¢jali. ”

II-Klawzola 3(1) tal-Ftehim Qafas irrevedut jipprovdi :

“ Il-kondizzjonijiet tal-access u r-regoli dettaljati ghall-applikazzjoni tal-leave tal-genituri ghandhom
ikunu definiti mill-ligi u/jew bi ftehim kollettiv fl-Istati Membri, sakemm il-htigiet minimi ta’ dan
il-ftehim ikunu mharsa [...]

[..]”7
II-Klawzola 6 tal-Ftehim Qafas irrevedut, intitolata “ Ritorn lejn ix-xoghol ”, tipprovdi fil-punt 1 :

“ Biex issir aktar promozzjoni ghal rikonciljazzjoni ahjar, l-Istati Membri u/jew l-imsiehba socjali
ghandhom jiehdu I-mizuri mehtiega biex jizguraw li l-haddiema, meta jirritornaw mil-leave
tal-genituri, ikunu jistghu jitolbu tibdil fil-hinijiet u/jew fl-arrangamenti tax-xoghol taghhom ghal
perijodu stipulat ta’ zmien. Min ihaddem ghandu jikkunsidra u jirrispondi ghal dawn it-talbiet,
b’konsiderazzjoni kemm ghall-bzonnijiet ta’ min ihaddem kif ukoll tal-haddiem.

II-modalitajiet ta’ dan il-paragrafu ghandhom ikunu ddeterminati skont il-ligi, ftehim kollettiv u/jew
prattika nazzjonali. ”

[I-Klawzola 8 tal-Ftehim Qafas irrevedut, intitolata “ Dispozizzjonijiet finali ”, tipprevedi b’mod
partikolari :

“l.]

2. L-implimentazzjoni tad-dispozizzjonijiet ta’ dan il-Ftehim m’ghandhiex tikkostitwixxi raguni valida
ghat-tnaqqis tal-livell generali ta’ harsien moghti lill-haddiema fil-qasam kopert minn dan
il-ftehim. Dan m’ghandux jippregudika d-dritt ta’ l-Istati Membri u/jew ta’ l-imsiehba socjali li
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jizviluppaw dispozizzjionijiet legislattivi, regolatorji jew kuntrattwali differenti, fid-dawl ta’ tibdil
fic-¢irkostanzi (inkluza l-introduzzjoni tan-nuqqas ta’ trasferibbilta) sakemm ir-rekwiziti previsti
fdan il-ftehim ikunu mharsa.

4. L-Istati Membri ghandhom jadottaw il-ligijiet, ir-regoli u d-disposizzjonijiet amministrattivi
mehtiega biex jikkonformaw mad-decizjoni tal-Kunsill fperijodu ta’ sentejn mill-adozzjoni taghha
jew ghandhom jizguraw li l-imsiehba so¢jali jintrodu¢u l-mizuri mehtiega permezz ta’ ftehim sa
tmiem dan il-perijodu. [...] “

[...]”

Id-dritt Spanjol

Il-qorti tar-rinviju tindika li d-Direttiva 2010/18 ma tatx lok ghall-adozzjoni ta’ mizuri ta’ traspozizzjoni
specifici fl-ordinament guridiku Spanjol. Fl-osservazzjonijiet taghha, il-Kummissjoni tippreciza li
r-Renju ta’ Spanja nnotifikaha 1i t-traspozizzjoni tal-imsemmija direttiva kienet diga zgurata
mid-dispozizzjonijiet tar-Real Decreto Legislativo 1/1995, por el que se aprueba el texto refundido de
la Ley del Estatuto de los Trabajadores (Digriet Legizlattiv Irjali Nru 1/1995 li japprova t-test
ikkodifikat tal-Ligi dwar l-Istatut tal-Haddiema), tal-24 ta’ Marzu 1995 (BOE Nru 75, tad-
29 ta’ Marzu 1995, p. 9654, iktar 'il quddiem 1-“ Istatut tal-Haddiema ”).

L-Istatut tal-Haddiema
Skont 1-Artikolu 1(1) tal-Istatut tal-Haddiema :

“ Din il-ligi tapplika ghal dawk li jaghtu s-servizzi taghhom volontarjament b’remunerazzjoni fl-interess
ta’ haddiehor fil-kuntest tal-organizzazzjoni u taht id-direzzjoni ta’ persuna fizika jew legali ohra
msejha l-persuna li timpjega jew l-imprenditur. [...] ”

II-Ley 39/1999, para promover la conciliacién de la vida familiar y laboral de las personas trabajadoras
(Ligi Nru 39/1999 intiza sabiex tippromwovi l-kon¢iljazzjoni tal-hajja tal-familja u I-hajja professjonali
tal-haddiema) tal-5 ta’” Novembru 1999 (BOE Nru 266 tas-6 ta’ Novembru 1999, p. 38934) ghamlet
diversi emendi lill-Istatut tal-Haddiema.

II-preambolu tal-imsemmija ligi fih id-dettalji li gejjin :
“ [...] fil-kamp Komunitarju, il-maternita u l-paternitd, fis-sens l-iktar wiesa’ taghhom, huma evokati
fid-Direttivi [tal-Kunsill 92/85/KEE, tad-19 ta’Ottubru 1992, dwar l-introduzzjoni ta’ mizuri biex
jinkoraggixxu t-titjib fis-sahha u s-sigurta fuq il-post tax-xoghol ghall-haddiema nisa tqal u haddiema
li welldu recentement, jew li qed ireddghu (l-ghaxar Direttiva partikolari fis-sens tal-Artikolu 16(1)
tad-Direttiva 89/391/KEE) (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 2, p. 110 u 96/34].
L-ewwel wahda tirrigwarda l-maternita mill-perspettiva tas-sahha u tas-sigurta fuq ix-xoghol
tal-haddiema tqal, dawk li welldu recentement, jew li qed ireddghu. It-tieni, li tirrigwarda l-Ftehim
qafas dwar il-leave parentali konkluz mill-UNICE, CEEP u ta’ ETUC, tipprevedi l-leave parentali u
l-assenza mix-xoghol minhabba ragunijiet ta’ forza magguri bhala mezzi importanti
ghall-konc¢iljazzjoni bejn il-hajja professjonali u l-hajja tal-familja u ghall-promozzjoni tal-ugwaljanza
fl-opportunitajiet u fit-trattament bejn l-irgiel u n-nisa.

II-ligi prezenti tizgura t-traspozizzjoni fid-dritt Spanjol tal-linji gwida stabbiliti mil-legizlazzjoni

internazzjonali u Komunitarja billi tmur lil hinn mil-livell minimu ta’ protezzjoni stabbilit fdawn
il-linji gwida. [...] 7
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Wara l-emendi li saru fl-Istatut tal-Haddiema mil-Ligi 39/1999, 1-Artikolu 37(5) u (6) ta’ dan l-Istatut
jipprovdu :

“ 5. Kull min jiehu hsieb direttament, minhabba ragunijiet ta’ kustodja legali, minuri ta’ inqas minn sitt
snin [...] huwa intitolat ghal tnaqqis fil-hin tax-xoghol tieghu ta’ mhux inqas minn terz u ta’ mhux iktar
minn nofs il-hin tax-xoghol tieghu, bi tnaqqis proporzjonat tas-salarju. [...]

6. L-organizzazzjoni tal-hinijiet tax-xoghol konkreti u d-determinazzjoni tal-perijodu ta’ applikazzjoni
[...] tat-tnaqqis fil-hin tax-xoghol, previs[t] [fil-paragrafu 5] ta’ dan l-artikolu, jaqghu fuq il-haddiem
fil-kuntest tal-hin tax-xoghol ordinarju tieghu [...] ”

II-Ligi 39/1999 fiha “ Dispozizzjoni addizzjonali prin¢ipali ”, ifformulata kif gej :

“ Jistghu juzaw il-vantaggi stabbiliti fdin il-ligi l-membri haddiema jew il-haddiema assocjati
fkooperattivi kif ukoll il-haddiema ta’ socjetajiet ta’ haddiema asso¢jati matul il-perijodi ta’ leave
tal-maternita, ta’ riskju waqt it-tqala, ta’ adozzjoni jew ta’ foster care, b’'mod indipendenti mis-sistema

»

ghal relazzjoni ta’ assocjazzjoni.

II-Ley Orgéanica 3/2007, para la igualdad efectiva de mujeres y hombres (Ligi Organika Nru 3/2007
ghall-ugwaljanza effettiva bejn in-nisa u l-irgiel), tat-22 ta’ Marzu 2007 (BOE Nru 71, tat-
23 ta’ Marzu 2007, p. 12611), ukoll, min-naha taghha, emendat l-Istatut tal-Faddiema.

Wara l-imsemmija emendi, 1-Artikolu 34(8) tal-Istatut tal-Fladdiema jipprovdi :

“ II-haddiem ghandu d-dritt jorganizza t-tul u t-tqassim tal-hin tax-xoghol tieghu sabiex irendi effettiv
id-dritt tieghu li jikkoncilja 1-hajja personali, il-hajja tal-familja u l-hajja professjonali billi jsegwi
l-modalitajiet stabbiliti fil-ftehim kollettiv jew fil-ftehim li wasal ghalih mal-persuna li timpjegah
b’osservanza, fkull kaz, tal-istipulazzjonijiet tal-ftehim kollettiv. ”

Skont I-Artikolu 48(4) tal-Istatut tal-Haddiema :
“ Fil-kaz ta’ twelid, il-kuntratt huwa sospiz ghal perijodu mhux interrott ta’ sittax-il gimgha, [...].

Il-perijodu ta’ sospensjoni ghandu jitqassam skont l-ghazla tal-persuna kkoncernata bil-kundizzjoni li
sitt gimghat jittiethdu immedjatament wara t-twelid. [...] 7

Il-legizlazzjoni dwar il-kooperattivi

— II-Ligi 8/2003 tal-komunita awtonoma ta’ Valencia dwar il-kooperattivi

Skont 1-Artikolu 89 tal-Ley de Cooperativas de la Comunidad Valenciana (Ligi 8/2003 tal-komunita
awtonoma ta’ Valencia dwar il-kooperattivi), tal-24 ta’ Marzu 2003 (BOE Nru 87, tal-11 ta’ April 2003,
p. 14308) :

“Il-kooperattivi tax-xoghol asso¢jat huma dawk li jinkludu persuni fizici li, permezz tal-kontribuzzjoni
tal-hidma taghhom, full-time jew part-time, iwettqu attivita ekonomika jew professjonali ta’
produzzjoni ta’ prodotti jew servizzi destinati lil terzi. Il-membri haddiema jistghu jkunu membri li
jkollhom il-kapacita guridika li jikkonkludu kuntratti ghall-provvista tax-xoghol taghhom [...].

[...]
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3. Ir-relazzjoni tal-membri haddiema mal-kooperattiva hija relazzjoni ta’ asso¢jazzjoni u,
konsegwentement, l-istatuti tal-kooperattiva, ir-regolament intern jew l-assemblea generali ghandhom
jistabbilixxu l-istatut professjonali tal-membru, li ghandu jirregola minn tal-inqas is-suggetti li gejjin:

a) il-forma tal-organizzazzjoni tal-provvista tax-xoghol ;

b) il-mobbilta funzjonali u/jew geografika ;

¢) il-klassifikazzjoni professjonali ;

d) ir-regoli dwar il-festi, vaganzi u leave ;

e) it-tul tal-hin tax-xoghol, ir-rotazzjoni tal-hinijiet tax-xoghol u l-mistrieh fil-gimgha ;
f) il-kawzi ta’ sospensjoni jew ta’ terminazzjoni tal-provvista tax-xoghol ;

g) l-avvanzi tal-membri: [...] ;

h) id-drittijiet u l-obbligi 1-ohra tal-membri li, fir-rigward tal-provvista tax-xoghol, il-kooperattiva tqis
li huwa tajjeb li jigu stabbiliti.

Fkull kaz, ir-regolament mill-istatuti tal-kooperattiva tat-tul tal-hin tax-xoghol, tal-mistrieh fil-gimgha,
tal-festi, tal-vaganzi, tal-leave u tal-kawzi ta’ sospensjoni jew ta’ terminazzjoni tar-relazzjoni ta’ xoghol,
ghandu josserva I-minimi previsti mill-legizlazzjoni nazzjonali dwar il-kooperattivi.

[...]

Fuq il-punti kollha dwar il-kooperattivi tax-xoghol assocjat li ma humiex espressament indirizzati
mill-ligi prezenti, ir-relazzjoni kooperattiva hija suggetta, b’'mod supplimentari, ghad-dispozizzjonijiet
previsti dwar dan fil-legizlazzjoni statali dwar il-kooperattivi. ”

— Il-Ligi 27/1999 dwar il-kooperattivi

L-Artikolu 80 tal-Ley 27/1999 de Cooperativas (Ligi 27/1999 dwar il-kooperattivi), tas-16 ta’ Lulju 1999
(BOE Nru 170, tas-17 ta’ Lulju 1999, p. 27027), tiddikjara b’'mod partikoli :

“ 1. Il-kooperattivi tax-xoghol assoc¢jat huma dawk li ghandhom bhala ghan li jipprovdu lill-membri
taghhom b’impjieg li huma jezercitaw personalment u direttament, part-time jew full-time, permezz
tal-organizzazzjoni komuni tal-produzzjoni tal-beni jew tas-servizzi ghal partijiet terzi. [...] Ir-relazzjoni
tal-membri haddiema mal-kooperattiva hija relazzjoni ta’ asso¢jazzjoni.

[...]

4. Il-membri haddiema ghandhom dritt, perijodikament, fi Zmien ta’ mhux iktar minn xahar, ghal
hlasijiet imsejha avvanzi ghall-membri, li jithallsu mill-profitti tal-kooperattiva, li ma humiex salarji, u
li jiddependu fuq il-partec¢ipazzjoni fl-attivita tal-kooperattiva.

5. Il-postijiet tax-xoghol tal-membri haddiema u l-membri stess huma suggetti ghall-istandards
tas-sahha u tal-prevenzjoni ta’ riskji fuq ix-xoghol, li japplikaw b’tehid inkunsiderazzjoni

tal-karatteristi¢i specifici tar-relazzjoni ta’ assocjazzjoni u ta’ gestjoni indipendenti stabbilita bejn
il-membri haddiema u l-kooperattiva taghhom.

[..]”
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Ir-regolament intern ta’ Consum SCV
Skont 1-Artikolu 14(7) tar-regolament intern ta’ Consum SCV:

“ II-membru haddiem ghandu d-dritt li jorganizza t-tul u t-tqassim tal-hin tax-xoghol tieghu sabiex
irendi effettiv id-dritt tieghu li jikkoncilja 1-hajja personali, il-hajja tal-familja u I-hajja professjonali taht
il-kundizzjonijiet li huwa jistabbilixxi bi ftehim mal-persuna responsabbli ghall-unita ta’ produzzjoni
korrispondenti, bil-kundizzjoni li, fin-nuqqas ta’ ftehim, ikun il-Kumitat socjali li, wara li jisma’
liz-zewg partijiet, jiddeciedi dwar il-kwistjoni, billi jaghmel sforz sabiex isib soluzzjonijiet li
jippermettu li tigi Zgurata n-natura effettiva ta’ dan id-dritt. ”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Consum SCV hija so¢jeta kooperattiva irregolata mil-Ligi 8/2003. Hija ghandha netwerk ta’
supermarkets u l-ghan kummerd¢jali taghha huwa, b’'mod partikolari, li tipprovdi impjieg stabbli fdan
in-netwerk lill-membri haddiema taghha.

E. Rodriguez Sanchez hija membru haddiem ta” Consum SCV assenjata lit-tagsima
“ kaxxiera/responsabbli ghall-istokk ” ta’ ¢entru kummer¢jali. Hija ffirmat ma’ Consum SCV, fil-
25 ta’ Gunju 2012, kuntratt ta’ assocjazzjoni suggett ghall-istatuti tal-kooperazzjoni u, b’mod
partikolari, ghar-regolament intern. Ir-ritmu ta’ xoghol u Il-hinijiet taghha kienu, fuq rotazzjoni ta’ kull
gimgha, ix-xift ta’ filghodu mit-Tnejn sas-Sibt (mit-8:00 sat-15:00) u x-xift ta’ wara nofsinhar mit-Tnejn
sas-Sibt (mit-15:00 sal-22:00), kif ukoll zewgt Ihdud fix-xahar (mit-8:30 sat-15:00).

Fid-19 ta’ Awwissu 2013, E. Rodriguez Sinchez welldet tarbija. Fit-tmiem tal-leave tal-maternita
taghha, hija ressqet talba, fis-27 ta’ Dicembru 2013, li fiha talbet, billi invokat il-kustodja legali
tat-tarbija taghha u billi bbazat ruhha fuq l-Artikolu 37(5) u (6) tal-Istatut tal-Fladdiema, tnaqqis
fil-hin tax-xoghol taghha ghal 30 siegha fil-gimgha u l-assenjazzjoni taghha fix-xift ta’ filghodu
mid-9:00 sal-15:00, mit-Tnejn sal-Gimgha.

Fl-24 ta’ Jannar 2014, Consum SCV laqghet l-imsemmija talba ghal tnaqgqis tat-tul tal-hin tax-xoghol,
izda cahdet it-tieni talba, billi sostniet li jekk tilqa’ din it-talba tkun qieghda tohloq sitwazzjoni ta’
eccess ta’ persunal ghax-xiftijiet ta’ filghodu.

Fi Frar 2014, E. Rodriguez Sanchez ipprezentat rikors kontra dan ir-rifjut quddiem il-Juzgado de lo
Social n 33 de Barcelona (tribunal industrijali Nru 33 ta’ Barcelona, Spanja).

FMarzu 2014, il-procedura giet sospiza, fuq l-inizjattiva tal-imsemmija qorti, sabiex tkun tista’ tibda
procedura abbazi tal-Artikolu 34(8) tal-Istatut tal-Haddiema. Ghaldagstant, E. Rodriguez Sénchez
baghtet talba gdida lil Consum SCV, ibbazata fuq din id-dispozizzjoni u fuq id-dritt taghha li
tikkoncilja 1-hajja tal-familja u 1-hajja professjonali billi invokat f'dan ir-rigward in-necessita ghaliha li
tadatta 1-hin tax-xoghol taghha mas-sighat li fihom ikun miftuh i¢-¢entru ta’ kura tat-tfal tat-tarbija
taghha.

Consum SCV iddikjarat li kienet tagbel mat-tnaqgqis fil-hin tax-xoghol izda la rrispondiet ghat-talba
ghall-bidla fl-organizzazzjoni tal-hinijiet tax-xoghol u lanqas ma indirizzat l-imsemmija talba
lill-Kumitat Socjali previst fl-Artikolu 14(7) tar-regolament intern taghha.

II-Juzgado de lo Social n® 33 de Barcelona (tribunal industrijali Nru 33 ta’ Barcelona) jenfasizza li
t-tilwima bejn il-partijiet issa hija limitata ghall-kwistjoni tal-bidla eventwali fil-hinijiet u fir-ritmu
tax-xoghol abbazi tal-Artikolu 34(8) tal-Istatut tal-Haddiema, peress li t-tnaqqis fil-hin tax-xoghol
abbazi tal-Artikolu 37(5) ta’ dan l-istess statut kien, min-naha tieghu, inkiseb.
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Fdan il-kuntest, l-imsemmi tribunal jezamina l-kwistjoni dwar jekk il-Klawzola 6(1) tal-Ftehim Qafas
irrevedut tistax tinfluwenza l-ezitu tal-kawza li tressqet quddiemu.

Huwa jesponi, f'dan ir-rigward, li ghandu jigi ddeterminat, fl-ewwel lok, jekk ir-relazzjoni bejn haddiem
membru u kooperattiva taqax fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Ftehim Qafas irrevedut kif iddefinit
fil-Klawzola 1(2) tal-imsemmi ftehim.

Fit-tieni lok, il-qorti tar-rinviju tindika li, jekk jigi kkunsidrat li r-relazzjoni kkoncernata ma
tikkostitwixxix kuntratt jew relazzjoni ta’ xoghol fis-sens tal-imsemmija klawzola 1(2), allura jkun
hemm lok li tigi mistharrga l-portata tal-Klawzola 8(2) ta’ dan l-istess ftehim. Fil-fatt, peress li
mill-ewwel dispozizzjoni addizzjonali tal-Ligi 39/1999 jirrizulta li 1-legizlatur Spanjol estenda l-ambitu
tal-ftehim qafas fuq il-leave parentali annessa mad-Direttiva 96/34 lill-membri haddiema, ghandu jigi
ddeterminat jekk il-fatt li din l-estensjoni tigi kkunsidrata fil-kuntest tal-implementazzjoni tal-Ftehim
Qafas irrevedut jistax iwassal ghal tnaqqis fil-livell generali ta’ protezzjoni tal-haddiema bi ksur
tal-Klawzola 8(2) ta’ din tal-ahhar.

Fit-tielet lok, u jekk jitqies li 1-Klawzola 6(1) tal-Ftehim Qafas irrevedut hija applikabbli ghal sitwazzjoni
bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk din il-klawzola gietx trasposta
b’'mod Kkorrett fid-dritt intern fid-dawl tal-Artikolu 34(8) tal-Istatut tal-Faddiema u tal-Artikolu 14(7)
tar-regolament intern tal-Consum SCV.

Fir-raba’ u l-ahhar lok, u li jekk jirrizulta, mir-risposta moghtija ghall-kwistjoni precedenti, li
1-Klawzola 6(1), tal-Ftehim Qafas irrevedut ma gietx trasposta b'mod korrett, tqum ukoll id-domanda
dwar jekk din il-klawzola titqiesx li tibbenefika minn effett dirett orizzontali, b’kunsiderazzjoni, minn
naha, tal-fatt li l-imsemmija klawzola timponi obbligi ¢ari, u, min-naha l-ohra, li 1-Ftehim Qafas
irrevedut jikkostitwixxi strument li jimplementa l-principju generali tal-ugwaljanza fit-trattament
rikonoxxut fl-Artikoli 23 u 33 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea.

F'dawn i¢-¢irkustanzi, il-Juzgado de lo Social n° 33 de Barcelona (tribunal industrijali Nru 33 ta’
Barcelona) iddecieda li jissospendi l-proceduri quddiemu u li jaghmel id-domandi preliminari li gejjin
lill-Qorti tal-Gustizzja :

“1) Ir-relazzjoni ta’ membru-haddiem ta’ kooperattiva tax-xoghol assoc¢jat bhal dik irregolata
mill-Artikolu 80 tal-Ligi 27/99 dwar il-kooperattivi u mill-Artikolu 89 tal-Ligi 8/2003 dwar
il-kooperattivi tal-Komunita Awtonoma ta’ Valencia u li ghalkemm hija kklassifikata bhala
“membru” mill-legizlazzjoni u mill-gurisprudenza nazzjonali, tista’ titqies bhala “kuntratt ta’
xoghol” fil-kamp tad-dritt Komunitarju, ghandha titqies bhala li taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni
tad-Direttiva 2010/18 dwar [il-Ftehim Qafas irrevedut], kif iddefinit fil-Klawzola 1(2) [tal-Ftehim
Qafas irrevedut | ?

It-tieni domanda qieghda ssir b’'mod sussidjarju, fil-kaz li r-risposta ghall-ewwel domanda tkun
fin-negattiv.

2) Il-Klawzola 8(2) tal-[Ftehim Qafas irrevedut] u, b’'mod iktar preciz, is-silta “l-implimentazzjoni
tad-dispozizzjonijiet ta’ dan il-ftehim m’ghandhiex tikkostitwixxi raguni valida ghat-tnaqgqis
tal-livell generali ta’ harsien moghti lill-haddiema fil-qasam kopert minn dan il-ftehim” ghandha
tigi interpretata fis-sens li, fin-nuqqas ta’ traspozizzjoni esplicita tad-Direttiva 2010/18 mill-Istat
Membru, il-portata tal-protezzjoni ddefinita minn dan l-Istat meta huwa ttraspona d-Direttiva
precedenti 96/34 ma tistax tigi mnaqqsa ?

Huwa biss fil-kaz ta’ risposta affermattiva ghal wahda minn dawn id-domandi u jekk

id-Direttiva 2010/18 titqies bhala applikabbli fir-rigward ta’ relazzjoni ta’ xoghol assoc¢jat bhal dik
tar-rikorrenti li jkun ggustifikat, ghar-ragunijiet li se naraw, li jsiru wkoll id-domandi sussegwenti.
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3) Il-Klawzola 6 tal-“Ftehim Qafas rivedut dwar il-leave tal-genituri” il-gdid, inkorporata
fid-Direttiva 2010/18, ghandha tigi interpretata fis-sens li din tehtieg li r-regola jew il-ftehim
nazzjonali intern ta’ traspozizzjoni jinkorpora u jesplicita l-obbligi tal-persuni li jimpjegaw li
“jikkunsidraw” u li “jirrispondu” ghat-talbiet tal-haddiema taghhom intizi sabiex, meta huma
jirritornaw minn leave tal-genituri, huma jkollhom “tibdil fil-hinijiet u/jew fl-arrangamenti
tax-xoghol taghhom” filwaqt li jiehdu inkunsiderazzjoni 1-bzonnijiet taghhom u dawk
tal-haddiema, minghajr mat-traspozizzjoni ma tista’ titqies bhala zgurata minn dispozizzjoni
interna, legizlattiva jew tal-kooperattivi, li tissuggetta l-implementazzjoni effettiva ta’ dan id-dritt,
eskluzivament, ghas-semplic¢i ghazla diskrezzjonarja tal-persuna li timpjega li jilqa’ jew le dawn
it-talbiet ?

4) 1IlI-Klawzola 6 [tal-Ftehim Qafas irrevedut] — ikkunsidrata fid-dawl tal-Artikolu 3 tad-Direttiva
[2010/18] u tad-“dispozizzjonijiet finali” li jinsabu fil-Klawzola 8 [tal-Ftehim Qafas irrevedut]
tal-Ftehim — ghandha titqies [bhala li] tgawdi, fl-assenza ta’ traspozizzjoni, minn effett “dirett
orizzontali” ghaliex din hija regola minima Komunitarja ? ”

Fuq l-ammissibbilta tad-domandi preliminari

Kif jirrizulta mid-domandi maghmula u mill-indikazzjonijiet relatati li jinsabu fid-decizjoni tar-rinviju,
kif imqassra fil-punti 31 sa 36 ta’ din is-sentenza, il-qorti tar-rinviju tistaqgsi, essenzjalment, jekk
il-Klawzola 6(1) tal-Ftehim Qafas irrevedut, li hija s-suggett tat-tielet u tar-raba’ domandi, ghandhiex
tigi interpretata fis-sens li tista’ tinfluwenza l-ezitu tal-kawza li tkun tressqet quddiem il-qorti
tar-rinviju. Min-naha taghhom, l-ewwel u t-tieni domandi huma biss intizi li jivverifikaw, qabel
l-ezami tal-imsemmija klawzola, li relazzjoni bhal dik li torbot lir-rikorrenti fil-kawza prin¢ipali ma’
Consum SCV li taghha hija membru haddiem, taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Ftehim Qafas
irrevedut, skont l-ewwel domanda, minhabba li tali relazzjoni tikkostitwixxi kuntratt jew relazzjoni ta’
xoghol fis-sens tal-Klawzola 1(2) tal-imsemmi ftehim qafas, jew skont it-tieni domanda, fin-nuqqas ta’
konstatazzjoni ta’ tali kwalifika, minhabba li r-rifjut li jinghata lil tali membru haddiem il-benefic¢¢ju
tad-dispozizzjonijet tal-Ftehim Qafas irrevedut ikun, fdan il-kaz, jikkostitwixxi tnaqgqis tal-livell
generali ta’ protezzjoni tal-haddiema, ipprojbit mill-Klawzola 8(2) tal-ftehim qafas.

Ghandu jitfakkar mill-bidu li 1-Klawzola 6(1) tal-Ftehim Qafas irrevedut tirrigwarda, kif jirrizulta
mill-kliem taghha stess, sitwazzjonijiet fejn haddiem li “gej lura mill-leave parentali” ikun jixtieq, fdan
il-mument, jibbenefika minn aggustament tas-sighat tax-xoghol tieghu u/jew ir-ritmu tax-xoghol
tieghu.

F'dan il-kaz, mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li, fil-kawza prin¢ipali, it-talba ta’ E. Rodriguez Sanchez
intiza li jinkiseb kemm tnaqgqis tal-hin tax-xoghol taghha kif ukoll aggustament tas-sighat tax-xoghol
taghha saret minnha fil-mument tar-ritorn taghha mil-leave tal-maternita.

Fir-rigward ta’ din i¢-¢irkustanza, il-Qorti tal-Gustizzja, skont 1-Artikolu 101 tar-Regoli tal-Procedura
taghha, indirizzat fid-data tal-10 ta’ Gunju 2015, lill-qorti tar-rinviju, bl-intenzjoni li ti¢¢ara sa liema
punt risposta ghad-domandi maghmula tista’, fdan il-kaz, effettivament tkun utli ghall-finijiet tal-ezitu
tal-kawza principali.

Permezz ta’ digriet tat-13 ta’ Lulju 2015 adottat b’risposta ghal din it-talba, l-imsemmija qorti indikat
b’'mod partikolari li I-leave, li wara l-iskadenza tieghu E. Rodriguez Sianchez ghamlet it-talba taghha
imsemmija iktar il fuq, kien mehud minnha skont l-Artikolu 48(4) tal-Istatut tal-Haddiema. Skont
l-istess qorti, leave tal-maternita mehud fuq tali bazi jkun ifisser, fi Spanja, leave parentali kif imsemmi
fil-Klawzola 2 tal-Ftehim Qafas irrevedut.
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Fdan ir-rigward, madankollu, ghandu jigi rrilevat li d-dritt tal-Unjoni jaghmel distinzjoni bejn
il-kuncett ta’ “ leave ta’ maternita ” kif imsemmi b’'mod partikolari, fid-Direttiva 92/85 u dak ta’ “ leave
parentali ” kif uzat fil-Ftehim Qafas irrevedut, u li l-punt 15 tal-kunsiderazzjonijiet generali ta’ din
tal-ahhar jispecifika wkoll esplicitament li dan jistabbilixxi rekwiziti minimi u dispozizzjonijiet dwar
il-leave parentali, “ distint mil-leave tal-maternita ”.

Fil-fatt, kif diga gie rrilevat mill-Qorti tal-Gustizzja, rigward il-punt 9 tal-kunsiderazzjonijiet generali
tal-Ftehim Qafas fuq il-leave parentali anness mad-Direttiva 96/34, li huwa fformulat ftermini simili
ghal dawk tal-punt 15 tal-kunsiderazzjonijiet generali tal-Ftehim Qafas irrevedut, il-leave parentali
jinghata lill-genituri sabiex ikunu jistghu jiehdu hsieb il-wild taghhom u jista’ jittieched sa eta
partikolari ta’ dan tal-ahhar, sal-eta massima ta’ tmien snin. F'dak li jirrigwarda l-leave tal-maternita,
dan ghandu ghan differenti. Dan huwa intiz ghall-harsien tal-kundizzjoni bijologika tal-mara u
r-relazzjoni partikolari bejnha u t-tarbija taghha matul il-perijodu li jsegwi t-tqala u l-hlas, billi jigi
evitat li jkun hemm tfixkil ta’ din ir-relazzjoni bl-akkumulazzjoni ta’ pizijiet li jirrizultaw
mill-ezer¢izzju simultanju ta’ attivita professjonali (ara, is-sentenza tal-14 ta’ April 2005,
II-Kummissjoni vs Lussemburgu, C-519/03, EU:C:2005:234, punt 32).

Barra minn hekk, ghandu jitfakkar li, fis-sentenza taghha tad-19 ta’ Settembru 2013, Betriu Montull
(C-5/12, EU:C:2013:571), il-Qorti tal-Gustizzja digd giet mitluba tiddeciedi dwar il-kwalifika,
fir-rigward tad-dritt tal-Unjoni, ta’ leave mehud minn omm, fil-mument tat-twelid tal-wild taghha, fuq
il-bazi tal-Artikolu 48(4) tal-Istatut tal-Faddiema.

Fir-rigward ta’ tali leave, il-Qorti tal-Gustizzja rrilevat li d-Direttiva 92/85 kienet tiggarantixxi b’'mod
specifiku fl-Artikolu 8 taghha, id-dritt ta’ leave tal-maternita ta’ mill-inqas erbatax-il gimgha
konsekuttiva, inkluz perijodu obbligatorju ta’ mill-inqas gimaghtejn qabel u/jew wara l-hlas skont
il-legizlazzjoni u/jew il-prassi nazzjonali, u tfakkar li I-fatt li legizlazzjoni nazzjonali taghti wkoll
lin-nisa leave tal-maternita ta’ iktar minn erbatax-il gimgha ma jipprekludix li dan tal-ahhar ikun jista’
jitgies madankollu bhala leave tal-maternitd msemmi fl-Artikolu 8. II-Qorti tal-Gustizzja bl-istess mod
indikat, fdan ir-rigward, li leave bhal dak previst fl-Artikolu 48(4) tal-Istatut tal-FHaddiema ma
jikkoncernax il-“ leave parentali ” fis-sens tad-Direttiva 96/34 (sentenza tad-19 ta’ Settembru 2013,
Betriu Montull (C-5/12, EU:C:2013:571, punti 45 u 46).

L-evalwazzjonijiet maghmula mill-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza tad-19 ta’ Settembru 2013, Betriu
Montull (C-5/12, EU:C:2013:571), dwar id-Direttiva 96/34 u l-Ftehim Qafas fuq il-leave parentali
anness ma’ din tal-ahhar, huma wkoll validi fir-rigward tad-Direttiva 2010/18 u l-Ftehim Qafas
irrevedut, li dan ir-rigward, u kif jirrizulta mill-kliem tal-punt 15 tal-kunsiderazzjonijiet generali u
tal-Klawzola 2(1) tal-Ftehim Qafas irrevedut, ma jintroducux innovazzjonijiet.

Mill-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti jirrizulta li 1-Klawzola 6(1) tal-Ftehim Qafas irrevedut, li
tirrigwarda sitwazzjonijiet ta’ ritorn ghax-xoghol wara “ leave parentali ”, ma tistax tigi interpretata
fis-sens li tkopri wkoll sitwazzjoni ta’ ritorn minn “ leave ta’ maternita ” fis-sens tad-Direttiva 92/85
bhal dik li kienet tinsab fiha r-rikorrenti fil-kawza princ¢ipali meta ghamlet it-talba taghha msemmija
fil-punt 40 ta’ din is-sentenza.

Permezz ta’ digriet tas-16 ta’ Marzu 2016 li wasal il-Qorti tal-Gustizzja fis-17 ta’ Marzu 2016, il-qorti
tar-rinviju, barra minn hekk, ikkomunikat lill-Qorti tal-Gustizzja numru ta’ osservazzjonijiet wara
l-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fit-3 ta’ Marzu 2016. F'dan id-digriet, il-qorti
tar-rinviju tesponi r-ragunijiet ghaliex, fil-fehma taghha, ma hemmx lok li 1-Qorti tal-Gustizzja
tifformula mill-gdid it-tielet domanda kif propost mill-Avukat Generali fil-konkluzjonijiet tieghu, izda
ghandha tiddeciedi fuq l-imsemmija domanda kif ifformulata originarjament fid-digriet tar-rinviju. Hija
titlob, ghalhekk, lill-Qorti tal-Gustizzja tistieden lill-Avukat Generali jikkompleta l-konkluzjonijiet
tieghu, jew sussidjarjament, jirrikonoxxi l-osservazzjonijiet tieghu bhala kjarifiki fis-sens
tal-Artikolu 101 tar-Regoli tal-Procedura.
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F’dan ir-rigward, hemm lok li jitfakkar li I-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea u r-Regoli
tal-Pro¢edura ma jipprevedux il-possibbilta, ghall-partijiet jew ghall-qorti tar-rinviju, li jipprezentaw
osservazzjonijiet b'risposta ghall-konkluzjonijiet ipprezentati mill-Avukat Generali. Barra minn hekk,
skont 1-Artikolu 101 tar-Regoli tal-Procedura, il-Qorti tal-Gustizzja biss ghandha I-possibbilita li titlob
kjarifiki mill-qorti tar-rinviju (ara s-sentenza tat-13 ta’ Mejju 2015, Rabal Canas, C-392/13,
EU:C:2015:318, punt 32).

Madankollu, sal-punt fejn jista’ jitqies li, permezz tad-digriet taghha tas-16 ta’ Marzu 2016, il-qorti
tar-rinviju kellha l-intenzjoni, b’'mod partikolari, tipprezenta kjarifiki addizzjonali ghal dawk li hija
kienet diga pprezentat fid-digriet taghha tat-13 ta’ Lulju 2015 bi twegiba ghat-talba ghal kjarifiki
tal-Qorti tal-Gustizzja fil-kuntest tal-kawza prezenti, ghandu jigi specifikat dan li gej.

Fl-imsemmi digriet tas-16 ta’ Marzu 2016, il-qorti tar-rinviju tidher li tissuggerixxi li, sa fejn it-talba
inizjalment ifformulata minn E. Rodriguez Séanchez fil-mument tar-ritorn taghha mil-leave
tal-maternita sabiex tikseb aggustament tas-sighat tax-xoghol taghha, Lkienet segwita, matul
il-procedura quddiem l-imsemmija qorti u kif jirrizulta mill-punt 29 tas-sentenza prezenti, minn
repetizzjoni ta’ din it-talba bbazata fuq bazi legali nazzjonali ohra, ma hemmx iktar lok, fir-rigward
taz-zmien li ddekorra bejn iz-zewg talbiet, li jitqies li din it-tieni talba giet ifformulata fil-mument
tar-ritorn mil-leave tal-maternita tar-rikorrenti fil-kawza principali.

Fdan ir-rigward, ghandu madankollu jigi rrilevat li, anki jekk jista’ jitqies li, minhabba z-zmien li
ddekorra bejn dawn iz-zewg talbiet, it-tieni talba ma ghandhiex titqies iktar bhala talba pprezentata
wara l-leave tal-maternita, xorta jibqa’ 1-fatt li din it-tieni talba wkoll ma tistax titqies iktar bhala talba
ghall-aggustament tas-sighat tax-xoghol jew tar-ritmu tax-xoghol ipprezentata wara “ ritorn minn leave
parentali ” fis-sens tal-Klawzola 6(1) tal-Ftehim Qafas irrevedut, peress li r-rikorrenti fil-kawza
principali b’ebda mod ma kienet f’sitwazzjoni ta’ “ ritorn ” ghax-xoghol wara tali leave.

Huwa minnu, skont gurisprudenza stabbilita, fil-kuntest tal-kooperazzjoni bejn il-Qorti tal-Gustizzja u
l-qrati nazzjonali stabbilita fl-Artikolu 267 TFUE, hija fil-kompetenza eskluziva tal-qorti nazzjonali li
quddiemha tkun tressqet il-kawza u li jkollha tassumi r-responsabbilta tad-decizjoni gudizzjarja li
ghandha tinghata, li ghandha tevalwa, fir-rigward tac-¢irkustanzi partikolari tal-kaz, kemm in-necessita
ta’ decizjoni preliminari sabiex tkun fpozizzjoni li taghti s-sentenza taghha kif ukoll ir-rilevanza
tad-domandi li hija taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja. Konsegwentement, peress li d-domandi maghmula
jirrigwardaw l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni, il-Qorti tal-Gustizzja bhala prin¢ipju ghandha
l-obbligu li taghti decizjoni (ara, b'mod partikolari, s-sentenza tal-24 ta’ April 2012, Kamberaj,
C-571/10, EU:C:2012:233, punt 40 u l-gurisprudenza ccitata).

Madankollu, skont gurisprudenza stabbilta wkoll, hija 1-Qorti tal-Gustizzja li ghandha tezamina
l-kundizzjonijiet li fihom hija tintalab tiehu decizjoni mill-qorti nazzjonali sabiex tivverifika
l-kompetenza rispettiva taghha. Fil-fatt, l-ispirtu ta’ kollaborazzjoni li ghandu jirrenja fil-procedura
tar-rinviju ghal decizjoni preliminari jimplika li, min-naha taghha, il-qorti nazzjonali tirrikonoxxi
I-funzjoni fdata lill-Qorti tal-Gustizzja, jigifieri dik li tikkontribwixxi ghall-amministrazzjoni
tal-gustizzja fl-Istati Membri u mhux li taghti opinjonijiet konsultattivi dwar kwistjonijiet generali jew
ipotetici (ara, b'mod partikolari, is-sentenza tal-24 ta’ April 2012, Kamberaj, C-571/10, EU:C:2012:233,
punt 41 u l-gurisprudenza ¢citata).

Fil-fatt, il-gustifikazzjoni ta’ domanda preliminari ma hijiex il-formulazzjoni ta’ tali opinjonijiet, izda
hija 1-htiega inerenti ghall-ezitu effettiv ta’ kawza (ara, b'mod partikolari, is-sentenza tat-
8 ta’ Settembru 2010, Winner Wetten, C-409/06, EU:C:2010:503, punt 38 u gurisprudenza c¢¢itata).

Fdan ir-rigward, i¢-¢ahda ta’” domanda maghmula minn qorti tar-rinviju ma hijiex possibbli hlief jekk

jidher manifestament li l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni Ewropea mitluba ma ghandha ebda rabta
mal-fatti jew mas-suggett tal-kawza principali, jew meta l-problema tkun ta’ natura ipotetika jew meta
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-Qorti tal-Gustizzja ma jkollhiex il-punti ta’ fatt u ta’ ligi mehtiega sabiex tirrispondi b’'mod utli
ghad-domandi 1li jkunu sarulha (ara s-sentenza tal-24 ta’ April 2012, Kamberaj, C-571/10,
EU:C:2012:233, punt 42 u l-gurisprudenza ccitata).

Fir-rigward, fl-ewwel lok, tat-tielet domanda, ghandu jitfakkar li din tikkon¢erna, essenzjalment, il-punt
dwar fliema kundizzjonijiet jista’ jitqies li dispozizzjonijiet nazzjonali jew ftehimiet bejn imsiehba
socjali jizguraw traspozizzjoni korretta fid-dritt nazzjonali tal-Klawzola 6(1) tal-Ftehim Qafas irrevedut,
u jekk dispozizzjonijiet bhall-Artikolu 34(8) tal-Istatut tal-Haddiema jew l-Artikolu 14(7)
tar-regolament interni ta’ Consum SCV, jissodisfawx dawn il-kundizzjonijiet.

Madankollu, diga gie rrilevat, fil-punti 48 u 53 tas-sentenza prezenti, li huwa ¢ar li sitwazzjoni bhal dik
li tinsab fiha r-rikorrenti fil-kawza prin¢ipali ma taqax fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Klawzola 6(1)
tal-Ftehim Qafas irrevedut, kif gieghda tintalab li tigi interpretata l-qorti tar-rinviju, b’'mod li ma
jidhirx kif risposta tal-Qorti tal-Gustizzja ghal din it-tielet domanda tkun tista’ tezer¢ita kwalunkwe
influwenza fuq l-ezitu tal-kawza principali.

Certament, ghandu jitfakkar, fdan ir-rigward, li 1-Qorti tal-Gustizzja ddikjarat diversi drabi li hija
ghandha l-gurisdizzjoni sabiex taghti decizjonijiet preliminari li jirrigwardaw dispozizzjonijiet tad-dritt
tal-Unjoni fsitwazzjonijiet fejn il-fatti fil-kawza prin¢ipali ma jkunux jaqghu taht il-kamp ta’
applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni, izda fejn l-imsemmija dispozizzjonijiet ta’ dan id-dritt ikunu saru
applikabbli permezz tad-dritt nazzjonali minhabba rinviju minn dan tal-ahhar lejn il-kontenut ta’ dawn
id-dispozizzjonijiet (ara, b'mod partikolari, is-sentenza tat-18 ta’ Ottubru 2012, Nolan, C-583/10,
EU:C:2010:638, punt 45 u gurisprudenza ¢citata).

[-Qorti tal-Gustizzja effettivament digd ddecidiet li meta legizlazzjoni nazzjonali tadotta,
ghas-soluzzjonijiet li hija tipprovdi ghal sitwazzjonijiet li ma jagghux fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-att
tal-Unjoni kkoncernat, l-istess sitwazzjonijiet bhal dawk adottati mill-imsemmi att, huwa certament
fl-interess tal-Unjoni li, sabiex jigu evitati differenzi futuri ta’ interpretazzjoni, id-dispozizzjonijiet ta’
dan l-att ghandhom jigu interpretati b'mod uniformi (ara, b'mod partikolari, is-sentenza tat-
18 ta’ Ottubru 2012, Nolan, C-583/10, EU:C:2010:638, punt 46 u gurisprudenza c¢citata).

Ghalhekk, interpretazzjoni, mill-Qorti tal-Gustizzja, ta’ dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni
f'sitwazzjonijiet 1i ma jaqghux fil-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan id-dritt, hija ggustifikata meta dawn
id-dispozizzjonijiet ikunu saru applikabbli ghal tali sitwazzjonijiet mid-dritt nazzjonali b’'mod dirett u
minghajr kundizzjonijiet, sabiex jigi zgurat trattament identiku fir-rigward ta’ dawn is-sitwazzjonijiet u
ta’ dawk li jaqghu fil-kamp ta’ applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni (ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tat-
18 ta’ Ottubru 2012, Nolan, C-583/10, EU:C:2010:638, punt 47 u gurisprudenza ¢citata).

Fdan il-kaz, madankollu, ma hemm ebda indikazzjoni fl-ispjegazzjonijiet li jinsabu fid-decizjoni
tar-rinviju, u lanqas fil-kjarifiki pprovduti mill-qorti tar-rinviju bi twegiba ghat-talba ghall-kjarifiki
tal-Qorti tal-Gustizzja msemmija fil-punt 41 tas-sentenza prezenti, li l-istess japplika, fid-dritt Spanjol,
fir-rigward tal-Klawzola 6(1) tal-Ftehim Qafas irrevedut, fil-kaz ta’ sitwazzjoni bhal dik li tinsab fiha
r-rikorrenti fil-kawza principali.

Fir-rigward, b’'mod partikolari, tal-Artikolu 34(8) tal-Istatut tal-Haddiema, li l-applikazzjoni tieghu hija,
kif tenfasizza l-qorti tar-rinviju u kif tfakkar fil-punt 31 tas-sentenza prezenti, il-qofol tal-kawza
principali, din l-istess qorti tiddikjara, fid-digriet taghha tas-16 ta’ Marzu 2016 imsemmi fil-punt 49
tas-sentenza prezenti, li l-imsemmija dispozizzjoni nazzjonali li, fir-rigward taghha, il-Gvern Spanjol
jargumenta li rendiet superfluwa t-traspozizzjoni tal-Klawzola 6(1) tal-Ftehim Qafas irrevedut fid-dritt
nazzjonali, ma tissuggettax l-ac¢c¢ess ghad-dritt li hija tistabbilixxi ghar-ritorn lura ghax-xoghol wara
leave parentali, li jkun komprensibbli meta 1-leave parentali jittiehed part-time.
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F'dan ir-rigward, ghandu jigi osservat li I-imsemmija dispozizzjoni nazzjonali li giet introdotta fl-Istatut
tal-FHaddiema mil-Ligi Organika 3/2007 ghall-ugwaljanza effettiva bejn in-nisa u l-irgiel tat-
22 ta’ Marzu 2007, jigifieri iktar minn sentejn qabel il-konkluzjoni tal-Ftehim Qafas irrevedut, ma
indirizzatx specifikament sitwazzjonijiet ta’ ritorn mil-leave, izda tistabbilixxi, b'mod generali, id-dritt
ghall-haddiema kollha li jaggustaw it-tul u t-tqassim tas-sighat tax-xoghol taghhom sabiex jezercitaw
id-dritt taghhom li jirrikon¢iljaw il-hajja personali, il-hajja tal-familja u I-hajja professjonali, skont
kundizzjonijiet 1i ghad iridu jigu stabbiliti bi ftehim kollettiv jew bi ftehim mal-persuna li timpjega.

Fdawn ic¢-cirkustanzi, ghandu jigi kkonstatat li l-affermazzjoni tal-qorti tar-rinviju msemmija
fil-punt 64 tas-sentenza prezenti ma hijiex suffi¢cjenti sabiex jigi stabbilit li 1-Klawzola 6(1) tal-Ftehim
Qafas irrevedut, dwar il-possibbilta, ghall-haddiema, li jitolbu l-aggustament tas-sighat tax-xoghol
taghhom fil-mument tar-ritorn taghhom mil-leave parentali, saret applikabbli b’'mod dirett u minghajr
kundizzjonijiet, permezz ta’ dispozizzjoni tad-dritt Spanjol li tirreferi ghal din il-klawzola, ghal
sitwazzjonijiet ta’ ritorn mil-leave ta’ maternita jew ghal sitwazzjonijiet ohra li ma jirrigwardawx ritorn
mil-leave parentali, u 1i l-legizlazzjoni nazzjonali kienet intiza, b’dan il-mod, 1li tadotta,
ghas-soluzzjonijiet li tipprovdi ghal tali sitwazzjonijiet li ma jaqghux fil-kamp ta’ applikazzjoni
tal-imsemmija dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni, l-istess sitwazzjonijiet bhal dawk imsemmija fdin
id-dispozizzjoni, sabiex tigi zgurata ugwaljanza fit-trattament fdawn is-sitwazzjonijiet u fdawk li
jagghu taht dan il-kamp ta’ applikazzjoni.

Ghalhekk, fir-rigward tal-fatt, irrelevat precedentement, li sitwazzjoni bhal dik li tinsab fiha r-rikorrenti
fil-kawza principali ma taqax fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Klawzola 6(1) tal-Ftehim Qafas irrevedut u
b’kunsiderazzjoni ghall-gurisprudenza mfakkra fil-punti 55 sa 57 tas-sentenza prezenti, it-tielet
domanda li tirrigwarda l-imsemmija Klawzola 6(1), ghandha titqies li hija inammissibbli.

Fir-rigward, fit-tieni lok, tar-raba’ domanda, ghandu jigi rrilevat li, peress li huwa ¢ar li I-Klawzola 6(1)
tal-Ftehim Qafas irrevedut ma hijiex intiza li tapplika fil-kaz ta’ sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni
fil-kawza principali, risposta ghall-imsemmija domanda li hija intiza, essenzjalment, sabiex tinghata
risposta dwar jekk id-dritt tal-Unjoni ghandux jigi interpretat fis-sens li, fil-kaz ta’ assenza ta’ mizuri
nazzjonali li jittrasponu din il-klawzola, din tista’ tibbenefika minn effett dirett “ orizzontali ”, hija
irrilevanti ghall-finijiet tal-ezitu tal-kawza principali.

Fil-fatt, anki jekk jitqies li tali effett dirett orizzontali ghandu jigi rrikonoxxut ghall-imsemmija
dispozizzjoni, jibqa’ 1-fatt li, peress li r-rikorrenti fil-kawza principali ma tinsabx f’sitwazzjoni li taqa’
fil-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din l-istess dispozizzjoni, il-persuna ikkoncernata ma tistax tinvoka tali
effett.

Minn dan isegwi li, fid-dawl tal-gurisprudenza mfakkra fil-punti 55 sa 57 tas-sentenza prezenti, ir-raba’
domanda ghandha titqies li hija inammissibbli.

Fl-ahhar nett, peress li l-ewwel u t-tieni domandi li jirrigwardaw, rispettivament, il-Klawzola 1(2) u
I-Klawzola 8(2) tal-Ftehim Qafas irrevedut, minn naha taghhom, u kif diga gie rrilevat fil-punt 38
tas-sentenza prezenti, gew maghmula mill-qorti tar-rinviju biss fil-kaz ta’ applikazzjoni eventwali
tal-Klawzola 6(1) tal-istess ftehim qafas, ghall-kawza principali, fdan il-kaz ma hemmx iktar lok li
tinghata risposta ghalihom. Fil-fatt, fid-dawl tal-inammissibbilita tat-tielet u tar-raba’ domandi li
jirrigwardaw il-Klawzola 6(1), ma jidhirx kif risposti ghal dawn l-ewwel Zewg domandi jkunu ta’
natura li jistghu jinfluwenzaw bi kwalunkwe mod l-ezitu tal-kawza principali pendenti, u lanqas,
ghaldagstant, kif dawn id-domandi jkollhom rabta mal-fatti u s-suggett tal-imsemmija kawza, b’tali
mod li, skont il-gurisprudenza mfakkra fil-punti 55 sa 57 tas-sentenza prezenti, l-imsemmija domandi
ghandhom jitgiesu li huma inammissibbli wkoll.

Mill-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti jirrizulta li din it-talba ghal de¢izjoni preliminari ghandha tigi
ddikjarata bhala inammissibbli.
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Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, minbarra dawk tal-imsemmija partijiet,
ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) taqta’ u tiddeciedi :

It-talba ghal decizjoni preliminari pprezentata mill-Juzgado de lo Social n° 33 de Barcelona
(tribunal industrijali Nru 33 ta’ Barcelona, Spanja) hija inammissibbli.

Firem
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