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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
SZPUNAR
ipprezentati fis-7 ta’ April 2016"

Kawza C-222/15

Hoszig kft
Vs
Alstom Power Thermal Services

[talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Pécsi Torvényszék (qorti ta’ Pécs, 1-Ungerija)]

“(Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja — Gurisdizzjoni fmaterji ¢ivili u kummercjali — Regolament
(KE) Nru 44/2001 — Artikolu 23(1) — Estensjoni tal-gurisdizzjoni — Ftehim li jaghti gurisdizzjoni
lill-qrati ta’ belt partikolari ta’ Stat Membru — Kundizzjonijiet generali tal-kuntratt)”

1. Din il-kawza, li tikkoncerna proceduri legali ¢ivili bejn zewg kumpanniji u tinvolvi ghadd ta’
domandi fir-rigward tal-kuncett ta’ “[fltehim [...] 1li jaghti gurisdizzjoni” fl-Artikolu 23(1)
tar-Regolament (KE) Nru 44/2001% se jippermetti lill-Qorti tal-Gustizzja tezamina xi kwistjonijiet
fundamentali fil-qasam tal-estensjoni tal-gurisdizzjoni skont dak ir-regolament.

I1-kuntest guridiku

2. L-Artikolu 1 tar-Regolament (KE) Nru 593/2008° intitolat “Ambitu materjali”, jipprovdi fit-tieni
paragrafu tieghu:

“2. Dawn li gejjin huma eskluzi mill-ambitu ta’ dan ir-Regolament:

[...]

(e) arrangamenti ta’ arbitragg u arrangamenti dwar 1-ghazla tal-qorti;

[...]"

1 — Lingwa originali: I-Ingliz.
2 — Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji
¢ivili u kummerd¢jali (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 4, p. 42).

3 — Regolament (KE) Nru 593/2008 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-17 ta’ Gunju 2008, dwar il-ligi applikabbli ghall-obbligazzjonijiet
kuntrattwali (Ruma I) (GU 2008 L 177, p. 6).
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3. Il-Kapitolu II tar-Regolament Nru 44/2001 huwa intitolat “Gurisdizzjoni”. Is-Sezzjoni 7 tieghu,
intitolata “Prorogazzjoni ta’ gurisdizzjoni”, fiha zewg artikoli (23 u 24). L-Artikolu 23(1)
tar-Regolament Nru 44/2001 jipprovdi:

“Jekk il-partijiet, wiehed jew aktar minnhom ikollu d-domicilju fi Stat Membru, ikunu qablu li qorti jew
qrati ta’ Stat Membru ghandu jkollu gurisdizzjoni sabiex isolvu xi kwistjonijiet li jkunu qamu jew li
jistghu iqumu in konnessjoni ma’ relazzjoni legali partikolari, dak il-qorti jew dawk il-qrati ghandhom
ikollhom gurisdizzjoni. Gurisdizzjoni bhal dik ghandha tkun esklussiva sa kemm il-partijiet ma
jiftethmux mod iehor. Ftehim bhal dak li jaghti gurisdizzjoni ghandhu jkun jew:

(a) bil-kitba jew ikkonfermat bil-kitba; jew
(b) fghamla li tagbel mal-prattici li I-partijiet ikunu stabbilixxew bejniethom; jew

(¢) fnegozju jew kummerc internazzjonali, fghamla li tagbel ma’ l-uzanza li biha l-partijiet huma jew
li ghandhom ikunu konxji u li dwarhom dak in-negozju jew kummerc¢ ikun maghruf sewwa, u
regolarment osservat minn, partijiet ghal kuntratti tat-tip involut f'dak in-negozju jew kummer¢
partikolari ikkoncernat.”

I1-fatti, il-procedura u d-domandi preliminari maghmula

4. Hoszig, ir-rikorrenti fil-kawza principali, hija persuna guridika bbazata fl-Ungerija, filwaqt li
l-predecessur legali ta’ Alstom Power Thermal Services (il-konvenuta)* huwa persuna guridika bbazata
fi Franza. Il-predecessur legali ta’ Alstom xtaq jinvesti fimpjant tal-generazzjoni tal-energija diga
stabbilit fi Franza taht programm fuq skala kbira.

5. Il-predecessur legali ta’ Alstom stieden lil Hoszig, fost ohrajn, biex tissottometti offerta, li
l-ispecifikazzjonijiet taghha kienu jinkludu lista tal-partijiet li ghandhom jigu mmanifatturati, li kienu
s-suggett tal-kuntratt, deskrizzjoni tar-rekwiziti teknic¢i fdan ir-rigward u l-kundizzjonijiet generali
tal-kuntratt applikati mill-predecessur legali ta’ Alstom fis-sehh fDicembru 2008. Il-predecessur legali
ta’ Alstom baghat dawk l-ispecifikazzjonijiet lil Hoszig b’posta elettronika tat-18 ta’” Awwissu 2009.

6. Hoszig issottomettiet offerta ghall-ezekuzzjoni tal-progett, li abbazi taghha l-partijiet ikkonkludew
diversi kuntratti ghal xoghlijiet ghall-manifattura ta’ strutturi metalli¢i li kellhom isiru fl-Ungerija u li
kienu intizi biex jigu installati fimpjanti tal-generazzjoni tal-energija fi Franza. Il-partijiet ikkonkludew
il-kuntratti ghall-progett mill-boghod.

7. L-ewwel wiehed mill-kuntratti, konkluz fis-16 ta’ Dicembru 2010, kien fih lista intitolata “Dokumenti
uzati” kif gej:

“(1) din l-ordni,
(2) l-ispecifikazzjonijiet teknici T91000001/1200 rev. C.

(3) il-kundizzjonijiet generali ta’ provvista [tal-predecessur legali ta’ Alstom] (verzjoni ta’
Di¢embru 2008),

l-imsemmija dokumenti huma applikabbli fl-ordni hekk indikata.”

4 — Iktar il quddiem il-“predecessur legali ta’ Alstom”.
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8. Fl-ahhar pagna tal-kuntratt, gie ddikjarat li “[d]in 1-ordni telenka l-iktar dokumenti u informazzjoni
importanti kollha mehtiega ghall-ezekuzzjoni taghha. Inti trid tizgura li ghandek dawn id-dokumenti
bir-referenzi xierqa u d-dokumenti mehtiega minnhom. Jekk ma ghandekx dawn id-dokumenti,
toqghodx lura milli titlobna d-dokumenti neqsin bil-miktub”.

9. L-ahhar paragrafu tal-kuntratt kien jghid li “il-fornitur jiddikjara li huwa qara u li jaccetta
l-kundizzjonijiet ta’ din l-ordni, il-kundizzjonijiet generali fis-sehh kif annessi u kwalunkwe
kundizzjoni ta’ ftehimiet jew kuntratti qafas”.

10. Skont il-Klawzola 23.1 tal-“kundizzjonijiet generali ta’ provvista”, intitolata “ligi applikabbli u
rizoluzzjoni ta’ tilwim”, “[d]in l-ordni ghandha tigi rregolata mil-ligi Franciza u interpretata
konformement maghha. L-applikazzjoni tal-Konvenzjoni tan-Nazzjonijiet Uniti dwar il-Kuntratti ta’
Bejgh Internazzjonali ta’ Merkanzija tal-11 ta’ April 1980 hija eskluza. Kwalunkwe tilwima li tirrizulta
minn jew li tirrigwarda l-validita, il-limitazzjoni, 1-ezekuzzjoni jew it-terminazzjoni ta’ din l-ordni, li
l-partijiet ma jkunux jistghu jilhqu ftehim bonarju dwarha, ghandha b’'mod eskluziv u definittiv tigi
rizolta mill-qrati ta’ Parigi, inkluz fil-kaz ta’ pro¢eduri mhaffa, inibizzjonijiet jew mizuri provvizorji.”

11. Qamet tilwima legali bejn il-partijiet rigward l-ezekuzzjoni tal-kuntratti, u Hoszig ressqet proceduri
legali quddiem il-Pécsi Torvényszék (qorti ta’ Pécs) bhala 1-qorti li ghandha gurisdizzjoni skont il-post
tal-ezekuzzjoni.

12. Skont il-qorti tar-rinviju, ir-rikorrenti ti¢¢ita 1-Artikolu 10(2), dwar “[k]unsens u validita materjali”,
tar-Regolament Nru 593/2008 u ssostni li huwa car li ma jkunx ragonevoli li l-effett tal-agir taghha jigi
ddeterminat fkonformita mad-dritt Fran¢iz, minhabba li s-suggett tal-kuntratt kien il-prodotti li din
immanifatturat, u l-post tal-ezekuzzjoni, bhall-post tal-manifattura, kien il-post tan-negozju
tar-rikorrenti fl-Ungerija, bir-rizultat li l-process kollu mill-manifattura sal-kunsinna lill-parti li
tqieghed l-ordni sehh fl-Ungerija.

13. Konsegwentement, ir-rikorrenti ssostni li, minhabba fir-riferiment ghal interpretazzjoni
fkonformita mad-dritt Ungeriz, ir-relazzjoni bejn il-“kundizzjonijiet generali ta’ provvista” u I-kuntratti
ghandha tigi ezaminata fid-dawl ta’ dak id-dritt.

14. Ir-rikorrenti ssostni li skont il-Paragrafi 205/A u 205/B tal-kodici c¢ivili Ungeriz, dwar
l-inkorporazzjoni tal-kundizzjonijiet generali tal-kuntratt ta’ provvista fkuntratti — il-“kundizzjonijiet
generali ta’ provvista” tal-predecessur legali tal-konvenuta ma jistghux jifformaw parti mill-kuntratti
konkluzi bejn il-partijiet.

15. Ghalhekk, fil-fehma tar-rikorrenti, il-klawzola 1i tirreferi ghal-ligi applikabbli inkluza
fil-“kundizzjonijiet generali ta’ provvista” tal-predecessur legali tal-konvenuta ma hijiex rilevanti, u fdan
ir-rigward, ghandu jigi applikat 1-Artikolu 4(1)(b) tar-Regolament Nru 593/2008, li skontu kuntratt
ghall-provvista ta’ servizzi ghandu jigi rregolat mil-ligi tal-pajjiz li fih il-fornitur tas-servizz, jigifieri
r-rikorrenti, ghandu r-residenza abitwali tieghu.

16. Fir-rigward tal-gurisdizzjoni tal-qorti Ungeriza, ir-rikorrenti tqis li, abbazi tal-fatt li
l-“kundizzjonijiet generali ta’ provvista”’ tal-predecessur legali tal-konvenuta ma jifformawx parti
mill-kuntratti ghar-ragunijiet imsemmija iktar il fuq, il-gurisdizzjoni ghandha tigi ddeterminata
fkonformita mal-Artikolu 5(1)(a) tar-Regolament Nru 44/2001, li skontu l-materja ghandha tigi deciza
fil-qrati tal-post tat-twettiq tal-obbligu, jigifieri, fil-Pécsi Torvényszék (qorti ta’ Pécs).
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17. Ir-rikorrenti ssostni wkoll, sussidjarjament, fkaz li 1-Qorti tal-Gustizzja tqis li 1-“kundizzjonijiet
generali ta’ provvista” tal-predecessur legali tal-konvenuta jifformaw parti mill-kuntratti, li 1-klawzola
ta’ gurisdizzjoni inkluza fdawk il-kundizzjonijiet generali tal-kuntratt ma tissodisfax ir-rekwiziti
tal-Artikolu 23(1) tar-Regolament Nru 44/2001, minhabba li 1-klawzola tirreferi ghall-“qrati ta’ Parigi”.
L-ewwel nett, Parigi ma hijiex Stat Membru, izda belt, u t-tieni nett, it-terminu “il-qrati ta’ Parigi” ma
jindikax qorti specifika izda numru ta’ qrati fil-limiti amministrattivi ta’ dik il-belt.

18. Barra minn hekk, il-qorti tar-rinviju tispjega li l-konvenuta ssostni li din ma ghandha l-ebda
gurisdizzjoni, filwaqt 1i tirreferi ghall-Klawzola 23 tal-“kundizzjonijiet generali ta’ provvista”
tal-predecessur legali tal-konvenuta, fir-rigward ta’ “merkanzija u servizzi”, li tirregola l-kwistjonijiet
tal-ligi applikabbli u r-rizoluzzjoni ta’ tilwim.

19. Skont il-konvenuta, il-“kundizzjonijiet generali ta’ provvista” jifformaw parti mill-kuntratti, u ghal
dik ir-raguni, skont il-Klawzola 23 taghhom, il-qorti Ungeriza ma ghandhiex gurisdizzjoni biex
tiddeciedi rigward tilwim li jirrizulta mill-kuntratti. Konsegwentement, il-konvenuta ssostni li
r-rikorrenti ma ressqitx l-azzjoni taghha quddiem qorti li ghandha gurisdizzjoni biex tiddeciedi dwar
dan il-kaz.

20. Skont il-konvenuta, 1-Artikolu 10(2) tar-Regolament Nru 593/2008 jippermetti ezami tal-kwistjoni
jekk ikunx ragonevoli li tigi applikata I-ligi Franc¢iza fir-rigward tal-ghoti tal-kunsens.

21. Il-konvenuta tqis li, skont l-Artikoli 3(1) u 10(1) tar-Regolament Nru 593/2008, u fid-dawl
tac-cirkustanzi, 1-ghazla tal-ligi Franciza bhala l-ligi applikabbli biex jigi ddeterminat l-effett tal-agir
tar-rikorrenti huwa ghalkollox ragonevoli, minhabba li l-predecessur legali tal-konvenuta kienet
subappaltatur tal-offerent rebbieh fi proc¢edura ghall-ghoti ta’ kuntratt pubbliku li twettqet fi Franza
b’rabta ma’ investiment sostanzjali fimpjanti tal-generazzjoni tal-energija Francizi, minhabba li I-ligi
Franciza hija 1-ligi li l-konvenuta hija suggetta ghaliha u minhabba li l-konvenuta u r-rikorrenti
kellhom relazzjoni kuntrattwali wiesgha b’rabta max-xoghlijiet li jirrizultaw minn din il-procedura
ghall-ghoti ta’ kuntratt pubbliku, maghmula minn strumenti kuntrattwali multipli, ghall-manifattura
ta’ strutturi metalli¢ci. Konsegwentement, ghar-ragunijiet imsemmija iktar il fuq, il-konvenuta ssostni li
l-ghazla tal-ligi li wahda mill-partijiet, ix-xerrej, hija suggetta ghaliha hija ghalkollox ragonevoli u
konsistenti mal-prassi kummer¢jali, b'mod spe¢jali meta s-suggett tal-kuntratt ta’ bejgh se jintuza
fil-pajjiz ta’ dak ix-xerrej, f'suq irregolat hafna; ghaldagstant, huwa ragonevoli li tigi applikata l-ligi
Franciza sabiex jigi evalwat l-agir tar-rikorrenti.

22. Skont il-konvenuta, il-klawzola ta’ gurisdizzjoni stipulata fil-Klawzola 23 tal-“kundizzjonijiet
generali ta’ provvista” hija kompletament konsistenti mal-Artikolu 23(1) tar-Regolament Nru 44/2001,
minhabba li I-qrati tal-belt ta’ Parigi huma qrati ta’ Stat Membru (Franza). Il-fatt li I-qrati ta’ Parigi
ma jikkostitwixxux il-qrati kollha ta’ Franza ma jinvalidax il-klawzola ta’ gurisdizzjoni. Il-konvenuta
tqis li l-interpretazzjoni restrittiva proposta mir-rikorrenti ma tihux inkunsiderazzjoni l-premessa 14
tar-Regolament Nru 44/2001, li skontha l-awtonomija tal-partijiet fkuntratt trid tigi rrispettata.

23. Huwa fil-kuntest ta’ dawn il-procedimenti li, permezz ta’ digriet tal-4 ta’ Mejju 2015, li wasal
fil-Qorti tal-Gustizzja fil-15 ta’ Mejju 2015, il-Pécsi Torvényszék (qorti ta’ Pécs) ghamlet id-domandi
preliminari segwenti:

“(I) Fir-rigward tar-Regolament [Nru 593/2008] [...]:

(1) II-kliem ‘jekk mi¢-¢irkostanzi jirrizulta” kif uzat fl-Artikolu 10(2) tar-Regolament Nru 593/2008
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill jista’ jigi interpretat mill-qorti nazzjonali fis-sens li
l-ezami tac-‘¢irkustanzi li jridu jittiehdu inkunsiderazzjoni’ sabiex tigi ddeterminata n-natura
ragonevoli tal-assenza ta’ kunsens skont il-ligi tal-pajjiz li fih il-parti kkoncernata jkollha
r-residenza abitwali taghha huwa marbut mac¢-cirkustanzi tal-konkluzjoni, mas-suggett
tal-kuntratt u mal-ezekuzzjoni tieghu?
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L-effett li hemm riferiment ghalih fl-Artikolu 10(2) u li jirrizulta mis-sitwazzjoni deskritta
fil-punt 1 ghandu jigi interpretat fis-sens li, fkaz li c¢-¢irkustanzi li ghandhom jittiehdu
inkunsiderazzjoni juru, b’kunsiderazzjoni ghar-riferiment mill-parti [ghal-ligi tal-pajjiz li fih hija
jkollha r-residenza abitwali taghha], li l-kunsens ghal-ligi applikabbli skont il-paragrafu 1
tal-imsemmi artikolu ma kienx effett ragonevoli tal-agir taghha, il-qorti nazzjonali ghandha
tiddeciedi dwar l-ezistenza u l-validita tad-dispozizzjoni kuntrattwali skont il-ligi tal-pajjiz
tar-residenza abitwali tal-parti li tkun ghamlet tali riferiment?

II-qorti nazzjonali inkwistjoni tista’ tinterpreta d-dispozizzjoni tal-Artikolu 10(2) tar-Regolament
Nru 593/2008 b’tali mod li — b’kunsiderazzjoni ghac¢-cirkustanzi kollha tal-kaz inezami — taqa’
taht is-setgha diskrezzjonali taghha li tiddetermina jekk il-kunsens ghal-ligi applikabbli skont
il-paragrafu 1 tal-imsemmi artikolu kienx, fid-dawl ta¢-cirkustanzi li ghandhom jittiehdu
inkunsiderazzjoni, effett ragonevoli tal-agir tal-parti inkwistjoni?

Jekk il-parti inkwistjoni tirreferi, skont il-kliem tal-Artikolu 10(2) tar-Regolament Nru 593/2008,
ghal-ligi tal-pajjiz li fih din ikollha r-residenza abitwali taghha sabiex tigi stabbilita l-assenza
tal-kunsens, il-qorti nazzjonali ghandha tiehu inkunsiderazzjoni din il-ligi fir-rigward tal-punt
dwar jekk, fid-dawl tac-‘cirkustanzi’ invokati, l-ghoti tal-kunsens ghall-applikazzjoni ta’ ligi
maghzula kienx agir ragonevoli min-naha tal-parti fid-dawl tal-ligi tal-imsemmi pajjiz?

Fdan il-kaz, id-dritt Komunitarju jipprekludi interpretazzjoni mill-qorti nazzjonali li timplika li
l-ezami tac¢-‘¢irkustanzi’ bil-ghan li tigi ddeterminata n-natura ragonevoli tal-assenza tal-kunsens
huwa marbut mac-c¢irkustanzi tal-konkluzjoni, mas-suggett tal-kuntratt u mal-ezekuzzjoni
tieghu?

(II) Fir-rigward tar-Regolament [Nru 44/2001]:

L-Artikolu 23(1) tar-Regolament tal-Kunsill Nru 44/2001 jipprekludi interpretazzjoni tal-qorti
nazzjonali li tirrikjedi indikazzjoni preciza tal-qorti kompetenti jew huwa suffi¢jenti, fid-dawl
tar-rekwiziti deskritti fil-premessa 14 tal-imsemmi regolament, li l-volonta jew l-intenzjoni
tal-partijiet tirrizulta b’mod ¢ar mill-formulazzjoni tal-kuntratt?

Hija kompatibbli mar-rekwiziti tal-Artikolu 23(1) tar-Regolament Nru 44/2001
l-interpretazzjoni tal-qorti nazzjonali li l-klawzola 1i tattribwixxi I-gurisdizzjoni inkluza
fil-kundizzjonijiet generali tal-provvista ta’ wahda mill-partijiet, li taghzel il-qrati ta’ certa belt
ta’ Stat Membru — f'dan il-kaz dawk ta’ Parigi — sabiex jidde¢iedu b'mod esklussiv u definittiv
il-vertenzi 1i jirrizultaw minn jew li huma marbuta mal-validita, mal-ezekuzzjoni jew
mat-tmiem tal-ordni u li l-partijiet ma setghux jirrizolvu bi ftehim bonarju, hija sufficjentement
preciza peress li l-volonta jew l-intenzjoni tal-partijiet fir-rigward tal-Istat Membru maghzul
tirrizulta b’'mod ¢ar mill-formulazzjoni taghha, fid-dawl tar-rekwiziti deskritti fil-premessa 14
tar-Regolament Nru 44/2001?”

24. Gew ipprezentati osservazzjonijiet bil-miktub minn Alstom, kif ukoll mill-Gvern Ungeriz u
mill-Kummissjoni Ewropea. It-tnejn tal-ahhar ipprezentaw ukoll sottomissjonijiet orali fis-seduta tal-
21 ta’ Jannar 2016.
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Analizi

Rimarki preliminari

25. Il-qorti tar-rinviju tfittex li tizgura jekk ghandhiex gurisdizzjoni biex tiddeciedi l-kawza pendenti
quddiemha. Ghal dan il-ghan, hija taghmel Zewg domandi lill-Qorti tal-Gustizzja. L-ewwel domanda
tirreferi ghall-interpretazzjoni tal-Artikolu 10 tar-Regolament Nru 593/2008, filwaqt li t-tieni domanda
tfittex gwida dwar l-interpretazzjoni tal-Artikolu 23 tar-Regolament Nru 44/2001.

26. L-Artikolu 1(2)(e) tar-Regolament Nru 593/2008 jeskludi espressament mill-kamp ta’ applikazzjoni
tieghu “arrangamenti dwar l-ghazla tal-qorti”. Ghalhekk, dak ir-regolament ma jista’ jkollu ebda rwol
fl-istabbiliment ta’ gurisdizzjoni.

27. Essenzjalment, dak li l-qorti tar-rinviju tfittex li tizgura huwa jekk 1-Artikolu 23(1) tar-Regolament
Nru 44/2001 jipprekludix klawzola li taghti gurisdizzjoni, inkluza fil-kundizzjonijiet generali
tal-kuntratt ta’ wahda mill-partijiet, li skontha tilwimiet bejn il-partijiet ghandhom ikunu suggetti
ghall-gurisdizzjoni eskluziva u definittiva tal-qrati ta’ belt partikolari ta’ Stat Membru, fdan il-kaz
il-belt ta’ Parigi. Hija din id-domanda li nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja ghandha taghti risposta
ghaliha.

28. Fdawn il-konkluzjonijiet, jien ta’ sikwit se naghmel riferiment ghall-gurisprudenza tal-Qorti
tal-Gustizzja dwar il-Konvenzjoni tas-27 ta’ Settembru 1968 dwar il-Gurisdizzjoni u 1-Ezekuzzjoni ta’
Sentenzi fMaterji Civili u Kummeréjali® (“il-Konvenzjoni ta’ Brussell”) ghaliex, sa fejn ir-Regolament
Nru 44/2001 jissostitwixxi 1-Konvenzjoni ta’ Brussell, l-interpretazzjoni pprovduta mill-Qorti
tal-Gustizzja fir-rigward tad-dispozizzjonijiet tal-Konvenzjoni ta’ Brussell hija valida wkoll ghal dawk
tar-Regolament Nru 44/2001 meta d-dispozizzjonijiet ta’ dawn l-istrumenti jistghu jitqiesu li huma
ekwivalenti®. B'mod partikolari, il-Qorti tal-Gustizzja diga ddikjarat b'mod esplicitu li dan huwa l-kaz
sa fejn jikkoncerna l-Artikolu 17(1) tal-Konvenzjoni ta’ Brussell u l-Artikolu 23(1) tar-Regolament
Nru 44/2001, li huma redatti ftermini kwazi identici’.

29. Ftehimiet li jaghtu gurisdizzjoni huma ta’ importanza kbira hafna fit-tilwim internazzjonali®.
L-Artikolu 23, 1li gustament gie deskritt bhala wiehed mill-iktar dispozizzjonijiet importanti
tar-Regolament Nru 44/2001°, huwa intiz li jaghti effett lill-awtonomija tal-partijiet fis-sistema
tar-Regolament Nru 44/2001 . L-ghan tieghu huwa li jizgura ¢-certezza legali billi jaghmilha possibbli
b’'mod affidabbli li wiehed jipprevedi liema qorti se jkollha gurisdizzjoni''. L-effett ta’ ftehim li jaghti
gurisdizzjoni huwa li jeskludi l-gurisdizzjoni ddeterminata, b’'mod partikolari, mill-Artikoli 2 u 5
tar-Regolament Nru 44/2001". Ghalhekk wiehed jista’ jassumi b’konvinzjoni li 1-Artikolu 23
tar-Regolament Nru 44/2001 “jiechu precedenza”® fuq id-dispozizzjonijiet l-ohra tar-regolament li
jikkon¢ernaw il-gurisdizzjoni.

5 — GU 1972 L 299, p. 32. Konvenzjoni kif emendata minn konvenzjonijiet successivi dwar l-adezjoni ta’ Stati Membri ohra ma’ din
il-konvenzjoni.

— Sentenza TNT Express Nederland (C-533/08, EU:C:2010:243, punt 36 u l-gurisprudenza ccitata).

— Ara s-sentenza Refcomp (C-543/10, EU:C:2013:62, punt 19).

— Ara Hess, B., Europdisches Zivilprozessrecht, C.F. Miiller, Heidelberg, 2010, p. 310, punt 128.

— Ara Magnus, U, fMagnus, U. u Mankowski, P., Brussels I Regulation, it-tieni edizzjoni, Sellier, 2012, Munich, Artikolu 23(1).

10 — Ara wkoll il-premessa 14 tar-Regolament Nru 44/2001, li skontha “[l]-awtonomija tal-partijiet fkuntratt [...] ghandha tigi rispettata skond
il-bazi esklussivi ta” gurisdizzjoni mitluba fdan ir-Regolament”.

11 — Ara s-sentenza Benincasa (C-269/95, EU:C:1997:337, punt 28).
12 — Ara, perezempiju, is-sentenza Galeries Segoura (25/76, EU:C:1976:178, punt 6).

13 — Fit-terminologija li jaghmel uzu minnha Magnus, U., fMagnus, U. u Mankowski, P., Brussels I Regulation, it-tieni edizzjoni, Sellier, 2012,
Munich, Artikolu 23(15).

O N
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30. L-Artikolu 23(1) tar-Regolament Nru 44/2001 jittratta biss l-estensjoni tal-gurisdizzjoni, mhux
id-dispozizzjonijiet sostantivi ta’ kuntratt. Ghalhekk, il-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza Benincasa
ddecidiet 1i “klawzola ta’ gurisdizzjoni, li sservi ghan procedurali, hija rregolata mid-dispozizzjonijiet
tal-Konvenzjoni, li I-ghan taghha huwa li tistabbilixxi regoli uniformi ta’ gurisdizzjoni internazzjonali.
B’kuntrast ma’ dan, id-dispozizzjonijiet sostantivi tal-kuntratt principali, li fih hija inkorporata dik
il-klawzola, u bl-istess mod kwalunkwe tilwima dwar il-validita ta’ dak il-kuntratt, huma rregolati mil-
lex causae ddeterminata mid-dritt internazzjonali privat tal-Istat tal-qorti li ghandha gurisdizzjoni”'.

Ghalhekk ftehim li jaghti gurisdizzjoni huwa indipendenti mid-destin tal-kuntratt bejn il-partijiet .

31. Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja sa mis-sentenza Powell Duffryn iddecidiet li 1-kuncett ta’
“[f]tehim [...] li jaghti gurisdizzjoni” fl-Artikolu 23 tar-Regolament Nru 44/2001 ghandu jigi interpretat
mhux bhala semplici riferiment ghal-ligi nazzjonali ta’ Stat jew iehor mill-Istati kkonc¢ernati izda bhala
kuncett indipendenti'°.

32. Hija wkoll gurisprudenza stabbilita li I-Artikolu 23(1) ghandu jigi interpretat fis-sens li 1-ghazla ta’
qorti fi ftehim li jaghti gurisdizzjoni tista’ tigi evalwata biss fid-dawl ta’ kunsiderazzjonijiet marbuta
mar-rekwiziti stabbiliti fdan l-artikolu. Kunsiderazzjonijiet relatati mar-rabtiet bejn il-qorti indikata u
r-relazzjoni inkwistjoni, dwar il-validita tal-klawzola jew dwar ir-regoli sostantivi ta’ responsabbilta
applikabbli quddiem il-qorti maghzula ma humiex konnessi ma’ dawk ir-rekwiziti"’.

33. II-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li, billi tissuggetta I-validita ta’ klawzola ta’ gurisdizzjoni
ghall-ezistenza ta’ “ftehim” bejn il-partijiet, din id-dispozizzjoni timponi fuq il-qorti li quddiemha
titressaq il-kwistjoni l-obbligu li tezamina, 1-ewwel nett, jekk il-klawzola li taghtiha gurisdizzjoni kinitx
fil-fatt is-suggett ta’ kunsens bejn il-partijiet, li ghandu jintwera b'mod car u pre¢iz, u li r-rekwiziti
rigward il-forma imposti mill-Artikolu 23 jizguraw li l-kunsens bejn il-partijiet huwa effettivament
stabbilit "*.

34. Fi kliem iehor, il-Qorti tal-Gustizzja tqis li l-ezistenza ta’ ftehim tista’ tigi dedotta mill-fatt li
r-rekwiziti procedurali stabbiliti fl-Artikolu 23(1) tar-Regolament Nru 44/2001 gew issodisfatti.

35. Evidentement, ftehim, fid-dawl, b’'mod partikolari, tal-kwistjoni tal-kunsens huwa, min-natura stess
tieghu, kompost ukoll minn elementi suggettivi, lil hinn minn rekwiziti purament proc¢edurali, li jwassal
ghall-kwistjoni sa fejn tali elementi suggettivi huma rregolati mill-Artikolu 23(1) tar-Regolament
Nru 44/2001 u jekk, jew ahjar sa fejn, din id-dispozizzjoni tippermetti riferiment ghal-ligi nazzjonali
fir-rigward tar-rekwiziti 1-ohra kollha ta’ ftehim, bhall-kapacita legali, id-difett ta’ kunsens™ u ohrajn™.
II-linja ta’ demarkazzjoni bejn l-elementi precizi li jagghu taht u barra mill-Artikolu 23(1)
tar-Regolament Nru 44/2001 ghalhekk, sa issa, ma hijiex kompletament ¢ara®.

36. Madankollu, nissuggerixxi lill-Qorti tal-Gustizzja li din il-kawza tista’ tigi rizolta abbazi ta’
gurisprudenza ezistenti u, fl-opinjoni tieghi, ma taghtix lok ghal diskussjoni generali ta’ din il-linja ta’
demarkazzjoni.

14 — Ara s-sentenza Benincasa (C-269/95, EU:C:1997:337, punt 25).

15 — Ara Kropholler, J., von Hein, J., Europdisches Zivilprozessrecht, Verlag Recht und Wirtschaft, Frankfurt (Main), id-disa’ edizzjoni, 2011,
Artikolu 23 EuGVO, punt 17.

16 — Ara s-sentenzi Powell Duffryn (C-214/89, EU:C:1992:115, punti 13 u 14) u Refcomp (C-543/10, EU:C:2013:62, punt 21).

17 — Ara s-sentenza Castelletti (C-159/97, EU:C:1999:142, punt 52).

18 — Ara s-sentenzi MSG (C-106/95, EU:C:1997:70, punt 15 u l-gurisprudenza c¢itata) u El Majdoub (C-322/14, EU:C:2015:334, punt 29).

19 — Vice du consentement fit-terminologija legali Franciza.

20 — Il-kwistjoni ta’ liema ligi nazzjonali tirregola tali kwistjonijiet hija diskussa fkitba akkademika, ara Kropholler, J., von Hein, J., Europdisches
Zivilprozessrecht, Verlag Recht und Wirtschaft, Frankfurt (Main), id-9 ed., Artikolu 23 EuGVO, punt 28.

21 — Ara, fost hafna ohrajn, Gebauer, M., “Das Prorogationsstatut im Europdischen Zivilprozessrecht”, fH. Kronke/ K. Thorn (ed.), Grenzen
tiberwinden — Prinzipien bewahren, Festschrift fiir Bernd von Hoffmann zum 70. Geburtstag, Verlag Ernst und Werner Gieseking, Bielefeld,
2001, p. 577-588, u b'mod partikolari p. 577.
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37. Ovvjament, hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tistabbilixxi jekk il-klawzola li taghti gurisdizzjoni
kinitx effettivament is-suggett ta’ kunsens bejn il-partijiet. Abbazi tal-kunsiderazzjonijiet fil-punti 28
sa 33 ta’ dawn il-konkluzjonijiet u tal-informazzjoni ghad-dispozizzjoni tieghi, inqis li dan huwa 1-kaz.

Kunsens

38. Sabiex jigi stabbilit jekk bejn il-partijiet intlahaqx kunsens, muri b'mod ¢ar u preciz, kif mitlub
mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja msemmija iktar ’il fuq, ghandu jigi ezaminat jekk ir-rekwiziti
procedurali tal-Artikolu 23(1) gewx issodisfatti.

39. Zewg kwistjonijiet jitolbu ezami iktar mill-qrib, jigifieri jekk il-forma bil-miktub preskritta
fl-Artikolu 23(1)(a) gietx issodisfatta, u jekk dan ikun il-kaz, jekk id-deskrizzjoni “qrati ta’ Parigi” hijiex
preciza bizzejjed.

40. Insostni li ghal dawn iz-zewg domandi ghandha tinghata risposta affermattiva.

41. I-Qorti tal-Gustizzja ddec¢idiet li “fejn klawzola li taghti gurisdizzjoni hija inkluza fost
il-kundizzjonijiet generali tal-bejgh ta’ wahda mill-partijiet, stampata fuq wara ta’ kuntratt, ir-rekwizit
(li I-ftehim ikun bil-miktub] previst fl-ewwel paragrafu tal-Artikolu 17 tal-Konvenzjoni huwa ssodisfatt
biss jekk il-kuntratt iffirmat miz-zewg partijiet ikun fih riferiment esplicitu® ghal dawn
il-kundizzjonijiet generali”.”

42. IlI-Klawzola 23 tal-kundizzjonijiet generali tal-kuntratt tal-predecessur legali ta’ Alstom, li ghalihom
kien hemm riferiment dirett fil-kuntratt, tiddikjara b'mod car u inekwivoku li 1-qrati ta’ Parigi ghandu
jkollhom gurisdizzjoni.

43. Fir-rigward tad-domanda dwar jekk l-espressjoni “qrati ta’ Parigi” hijiex preciza bizzejjed, insostni li
dan huwa l-kaz. 11-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li 1-Artikolu 17 tal-Konvenzjoni ta’ Brussell ma jistax
jigi interpretat fis-sens li huwa necessarju ghal klawzola ta’ gurisdizzjoni li tigi fformulata b’tali mod li
l-qorti kompetenti tista’ tigi ddeterminata abbazi tal-kliem taghha biss. Huwa suffi¢jenti li 1-klawzola
tiddikjara 1-fatturi oggettivi li abbazi taghhom il-partijiet ikunu qablu li jaghzlu qorti jew il-qrati li
quddiemhom jixtiequ jressqu tilwim li jkun qam jew li jista’ jqum bejniethom. Dawn il-fatturi, li
ghandhom ikunu precizi bizzejjed biex jippermettu lill-qorti adita tizgura jekk ghandhiex gurisdizzjoni,
jistghu, fejn xieraq, jigu ddeterminati mi¢-¢irkustanzi partikolari tal-kaz*!. Barra minn hekk, fir-rigward
tal-argument li hemm diversi qrati fil-konfini ta’ Parigi li huma potenzjalment kompetenti biex
jiddeciedu dwar kwistjonijiet bhal dik tal-kaz inkwistjoni, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet fis-sentenza
Meeth® li 1-Artikolu 17 tal-Konvenzjoni ta’ Brussell ma jistax jigi interpretat fis-sens li ghandu
l-intenzjoni li jeskludi d-dritt tal-partijiet li jagblu dwar zewg qrati jew iktar bil-ghan li jirrizolvu
kwalunkwe tilwima li tista’ tqum®.

44. Tibqa’ d-domanda dwar b’liema ligi ghandu jigi ddeterminat liema qorti ta’ Parigi hija kompetenti.
Hawnhekk nixtieq nirreferi ghall-Avukat Generali Capotorti fil-kawza Meeth, li fir-rigward ta’ klawzola
li tindika l-qrati ta’ pajjiz iddikjara li “[jlidhirli li huwa car li klawzola fformulata b’dan il-mod tirreferi
impli¢citament ghas-sistema tar-regoli ta’ gurisdizzjoni territorjali fir-rigward tal-valur [tat-talba] u
s-suggett fis-sehh fl-Istat inkwistjoni sabiex tigi ddeterminata b’'mod preciz il-qorti li quddiemha

22 — Enfasi mizjuda.

23 — Ara s-sentenza Estasis Saloti di Colzani (24/76, EU:C:1976:177, punt 10). Ara wkoll Torbus, A., Umowa Jurysdykcyjna w Systemie
Miedzynarodowego Postepowania Cywilnego, Toruni, 2012, p. 262.

24 — Ara s-sentenza Coreck (C-387/98, EU:C:2000:606, punt 15).
25 — Sentenza Meeth (23/78, EU:C:1978:198).
26 — Ara s-sentenza Meeth (23/78, EU:C:1978:198, punt 5).
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ghandhom jitressqu I-proceduri”.?” Fis-sentenza taghha fdik il-kawza®, il-Qorti tal-Gustizzja tidher li
tassumi dan awtomatikament, u ma elaboratx iktar dwar il-kwistjoni. Fl-opinjoni tieghi, hawnhekk
japplika l-istess ragunament. Huwa d-dritt procedurali Franciz li jirregola prec¢izament il-kwistjoni
dwar liema qorti ta’ Parigi hija kompetenti®.

Ir-Regolament (UE) Nru 1215/2012 u [-Konvenzjoni ta’ Den Haag tal-2005

45. Kif inhu maghruf sew, ir-Regolament Nru 44/2001 gie ssostitwit bir-Regolament Nru 1215/2012%.
Ir-regolament tal-ahhar ma japplikax ghat-tilwima fil-kawza prin¢ipali skont id-dispozizzjonijiet
tranzitorji stabbiliti fl-Artikolu 66 tieghu®. Minkejja dan, minhabba li wiehed mill-ghanijiet ewlenin
tar-riformulazzjoni kien li tittejjeb l-effettivita tal-ftehimiet ta’ gurisdizzjoni, ghalkemm fir-rigward
tar-relazzjoni ma’ lis alibi pendens®, nipproponi li t-test il-gdid jinghata harsa hafifa.

46. L-Artikolu 25 tar-Regolament Nru 1215/2012 issa jipprovdi li, “[jlekk il-partijiet, irrispettivament
mid-domicilju taghhom, ikunu qablu li qorti jew qrati ta’ Stat Membru ghandu jkollhom gurisdizzjoni
sabiex isolvu xi tilwimiet li jkunu qamu jew li jistghu iqumu inkonnessjoni ma’ relazzjoni legali
partikolari, dik il-qorti jew dawk il-qrati ghandhom ikollhom gurisdizzjoni, sakemm il-ftehim ma jkunx
null u bla effett legali fil-validita sostantiva tieghu skont il-ligi ta’ dak I-Istat Membru.”*

47. Wiehed jista’ jsostni li din il-formulazzjoni gdida issa tkopri l-kwistjonijiet kollha ta’ ligi sostantiva,
inkluzi r-rekwiziti ghal ftehim, u li l-formulazzjoni 1-gdida ghalhekk tipprova tirrevoka l-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja dwar id-determinazzjoni awtonoma dwar jekk fil-fatt hemmx kunsens™.
Madankollu jiena nzomm lura milli nassumi li dan huwa l-kaz. Il-kelma “sakemm” tidher li qed
tirreferi ghall-validita ta’ ftehim li jaghti gurisdizzjoni li qed tigi prezunta®. Barra minn hekk, ma hemm
l-ebda indikazzjoni fl-istorja legizlattiva tar-riformulazzjoni li kienet mahsuba biex tibdel jew
tinfluwenza 1-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja fdan ir-rigward*. Il-kliem li ntghazel issa pjuttost
jidher li jirrifletti l-approce li ha I-Avukat Generali Slynn fil-kawza Elefanten Schuh, li skontu, sabiex
tigi stabbilita l-ezistenza ta’ ftehim li jaghti gurisdizzjoni — fi kwistjonijiet mhux irregolati mid-dritt
tal-Unjoni —* wiehed ghandu jirreferi ghal-ligi tal-Istat Membru li l-qrati tieghu jkunu ntghazlu®.
B’kuntrast ma’ dan, skont l-Artikolu 23 tar-Regolament Nru 44/2001, wiehed ghandu pjuttost ikun
tal-opinjoni li din il-kwistjoni ghandha tigi ddeterminata mil-ligi tal-Istat Membru li I-qrati tieghu gew
aditi bil-kwistjoni.

48. Fi kwalunkwe kaz, ma hemmx indikazzjoni f'din il-kawza li hemm dubji dwar il-validita sostantiva
tal-ftehim li jaghti gurisdizzjoni. Ghalhekk ma hemmx bzonn li jsir riferiment ghal xi ligi sostantiva.

27 — Ara l-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Capotorti fil-kawza Meeth (23/78, EU:C:1978:183, punt 2).

28 — Sentenza Meeth (23/78, EU:C:1978:198).

29 — Ara wkoll il-punt 51 iktar il quddiem.

30 — Regolament tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2012, dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’
sentenzi fi kwistjonijiet ¢ivili u kummer¢jali (GU 2012 L 351, p. 1).

31 — Skont il-paragrafu 1 ta’ din id-dispozizzjoni, ir-Regolament Nru 1215/2012 ghandu japplika biss ghal proceduri legali pprezentati fl-
10 ta’ Jannar 2015 jew wara.

32 — Ara l-premessa 22 tar-Regolament Nru 1215/2012 u I-Memorandum ta’ Spjegazzjoni ghall-proposta tal-Kummissjoni, COM(2010) 748 final,
Brussell, 14.12.2010, p. 3-4, disponibbli fuq http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2010:0748:FIN:-MT:PDF.

33 — Enfasi mizjuda.

34 — Din il-possibbilta tissemma minn Magnus, U., fMagnus, U. u Mankowski, P., Brussels I bis Regulation, Verlag Otto Schmidt, Koln, 2016,
Artikolu 23(79a), anki jekk dan l-awtur fil-fatt ma jhaddanx din I-opinjoni.

35 — Ara wkoll Lenaerts, K., Stapper, Th., "Die Entwicklung der Briissel I-Verordnung im Dialog des Europiischen Gerichtshofs mit dem
Gesetzgeber”, fi: 78 Rabels Zeitschrift fiir auslindisches und internationales Privatrecht (RabelsZ), 2014, p. 252-293, p. 282; u Magnus, U.,,
fMagnus, U. u Mankowski, P., Brussels I bis Regulation, Verlag Otto Schmidt, Koln, 2016, Artikolu 25(79a).

36 — Ara Magnus, U., fMagnus, U. u Mankowski, P., Brussels I bis Regulation, Verlag Otto Schmidt, Kéln, 2016, Artikolu 25(79a).
37 — Ara l-punt 35 iktar il fuq.

38 — Konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Slynn fil-kawza Elefanten Schuh (150/80, EU:C:1981:112, p. 1698). Ara wkoll Mankowski, P., fRauscher,
T. (ed.), Briissel Ia-VO, ir-raba’ edizzjoni, Verlag Otto Schmidt, Koln, 2016, Artikolu 25(26).
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49. Ir-raguni principali ghaliex il-kliem ic¢citat hawn fuq gie mizjud ma’ dak li bhalissa huwa
I-Artikolu 25(1) tar-Regolament Nru 1215/2012, fl-opinjoni tieghi, hija biex dak l-artikolu jigi allinjat
mat-test tal-Artikolu 5 tal-Konvenzjoni ta’ Den Haag dwar il-Ftehimiet dwar 1-Ghazla tal-Forum®, li
dahlet fis-sehh fl-1 ta’ Ottubru 2015%. Skont l-ewwel paragrafu ta’ dik id-dispozizzjoni, “[i]l-qorti jew
qrati tal-Istat Kontraenti indikat fi ftehim eskluziv dwar l-ghazla tal-qorti ghandu jkollhom
gurisdizzjoni biex jiddec¢iedu tilwima li ghaliha japplika 1-ftehim, sakemm il-ftehim ma huwiex null u
bla effett skont il-ligi ta’ dak I-Istat”. [traduzzjoni mhux uffi¢jali] "

50. L-Unjoni hija kemm membru tal-Konferenza ta’ Den Haag dwar id-Dritt Internazzjonali Privat** kif
ukoll parti kontraenti tal-Konvenzjoni ta’ Den Haag dwar il-Ftehimiet dwar 1-Ghazla tal-Forum®.
Minhabba li z-zona koperta mill-konvenzjoni taqa’ taht Zona fejn, skont ir-Regolamenti Nri 44/2001
u 1215/2001, 1-Unjoni ezer¢itat il-kompetenza taghha, jezisti interess fallinjament massimu
tal-konvenzjoni u tas-sistema stabbilita mill-Unjoni fdawn ir-regolamenti.

51. Bmod iktar generali, skont l-Artikolu 3(b) tal-Konvenzjoni ta’ Den Haag tal-2005, ftehim dwar
l-ghazla tal-qrati li jindika l-qrati ta’ Stat Kontraenti jew qorti specifika wahda jew iktar ta’ Stat
Kontraenti ghandu jitqies li huwa eskluziv sakemm il-partijiet ma jipprovdux espressament mod iehor.
Barra minn hekk, kif tindika gustament il-Kummissjoni, ir-rapport ta’ spjegazzjoni dwar
il-konvenzjoni* jindirizza b’mod specifiku l-kwistjoni ta’ ftehim li jirreferi ghall-qrati ta’ Stat b’'mod
generali jew ghal qorti specifika wahda jew iktar fi Stat®.

Konkluzjoni

52. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, nissuggerixxi li 1-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi
ghat-tieni domanda tal-Pécsi Torvényszék (qorti ta’ Pécs) kif gej:

Klawzola li tinsab fil-kundizzjonijiet generali tal-kuntratt ta’ wahda mill-partijiet u li ghaliha jsir
riferiment fil-kuntratt bejn il-partijiet li taghti gurisdizzjoni eskluziva u definittiva lill-qrati ta’ belt
specifika fi Stat Membru biex jirrizolvu t-tilwim li ma jistax jigi rizolt b'mod bonarju bejn il-partijiet
ghandha tigi interpretata bhala “[f]tehim [..] li jaghti gurisdizzjoni” fis-sens tal-Artikolu 23(1)
tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar gurisdizzjoni u
rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi f'materji ¢ivili u kummer¢jali.

39 — Konvenzjoni tat-30 ta’ Gunju 2005 dwar il-Ftehimiet dwar 1-Ghazla tal-Forum, disponibbli fuq
https://www.hcch.net/en/instruments/conventions/full-text/?cid=98.

40 — Jigifieri wara d-data li fiha sehhew il-fatti ta’ din il-kawza jew id-data li fiha l-qorti nazzjonali rreferiet il-kawza lill-Qorti tal-Gustizzja.

41 — Enfasi mizjuda minni.

42 — Ara d-Decizjoni tal-Kunsill, tal-5 ta” Ottubru 2006, dwar l-adezjoni tal-Komunita mal-Konferenza tal-Aja dwar id-Dritt Internazzjonali Privat
(2006/719/KE), GU L 297, p. 1.

43 — L-Unjoni ffirmat u rratifikat din il-konvenzjoni. Minhabba li 1-Unjoni tezercita kompetenza fuq il-kwistjonijiet kollha rregolati
mill-konvenzjoni, I-Istati Membri tal-Unjoni Ewropea (bl-eccezzjoni tad-Danimarka, ara I-Artikoli 1 u 2 tal-Protokoll dwar il-pozizzjoni
tad-Danimarka), huma marbuta awtomatikament b’din il-konvenzjoni permezz tar-ratifika tal-Unjoni. Bhalissa, 29 suggett huma marbuta
b'din il-konvenzjoni: 1-Unjoni Ewropea, 27 mill-Istati Membri taghha (kollha, minbarra d-Danimarka) u I-Messiku, ara
https://www.hcch.net/en/instruments/conventions/status-table/?cid=98.

44 — Rapport ta’ Spjegazzjoni dwar il-Konvenzjoni ta’ Den Haag 2005 dwar il-Ftehim dwar 1-Ghazla tal-Qorti ta’ Trevor Hartley u Masato
Dogauchi (“ir-rapport ta’ spjegazzjoni”), disponibbli fuq https://assets.hcch.net/upload/expl37final.pdf.

45 — Ara l-punt 103 tar-rapport ta’ spjegazzjoni: “Ghalhekk ftehim li jindika ‘il-qrati ta’ Franza' jitqies li huwa eskluziv ghall-ghanijiet
tal-Konvenzjoni, anki jekk ma jispecifikax liema qorti fi Franza se tisma’ l-proceduri u anki jekk ma jeskludix b’'mod esplicitu I-gurisdizzjoni
tal-qrati ta’ Stati ohra. F’tali kaz, il-ligi Franciza se tkun intitolata tiddeciedi quddiem liema qorti jew qrati se titressaq l-azzjoni. Bla hsara
ghal kwalunkwe regola bhal din, I-attur jista’ jaghzel kwalunkwe qorti fi Franza.”
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