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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
MENGOZZI
pprezentati fit-30 ta’ April 2014

Kawza C-338/13
Marjan Noorzia

[talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Verwaltungsgerichtshof (1-Awstrija)]

“Dritt ghar-riunifikazzjoni tal-familja — Direttiva 2003/86/KE — Artikolu 4(5) —
Legizlazzjoni nazzjonali li tipprovdi li l-isponsor u I-konjugi jkunu ghalqu l-eta ta’ wiehed u ghoxrin
sena qabel ma jissottomettu l-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja”

1. “Iz-zwieg jista’ jigi konkluz biss bil-kunsens hieles u shih tal-konjugi futuri”. Hekk jghid it-tieni
paragrafu tal-Artikolu 16 tad-Dikjarazzjoni Universali tad-Drittijiet tal-Bniedem®.

2. B'din it-talba ghal decizjoni preliminari, li tressqet quddiemha mill-Verwaltungsgerichtshof
Awstrijaka, il-Qorti tal-Gustizzja qed tintalab ghall-ewwel darba tiehu pozizzjoni fuq regola li tinsab
fid-Direttiva 2003/86/KE* dwar id-dritt ghar-riunifikazzjoni tal-familja, li ghandha bhala ghan specifiku
li jigu evitati z-zwigijiet furzati, jigifieri dawk iz-zwigijiet fejn tal-inqas wiehed miz-zewg konjugi
jizzewweg minghajr ma jkun ta l-kunsens hieles u shih tieghu billi jkun suggett ghal xi forma ta’
geghil fiziku jew psikologiku tar-rieda tieghu bhal, perezempju, theddid jew forom ohrajn ta’ abbuz
emozzjonali jew, fkazijiet iktar gravi, fiziku®.

3. Il-fenomenu taz-zwigijiet furzati huwa prattika kemxejn mistura fl-Ewropa, imma b’dagshekk ma
jfissirx li huwa ta’ portata negligibbli’. Huwa proprju sabiex jigi limitat dan il-fenomenu, li jaghti lok
ghal ksur odjuz tad-drittijiet fundamentali tal-persuna, spec¢jalment tan-nisa, li giet introdotta
fid-Direttiva 2003/86 ir-regola li l-qorti nazzjonali qed titlob l-interpretazzjoni taghha mill-Qorti
tal-Gustizzja.

4. Kif ser naraw iktar ’il quddiem, f'din il-kawza, madankollu, biex jintlahaq dan l-ghan b’'mod legittimu
hemm bzonn li jitqgiesu wkoll ir-rekwiziti li jirrizultaw mid-dritt ghar-rispett tal-hajja tal-familja
tal-koppji mizzewgin genwinament.

1 — Lingwa originali: it-Taljan.

2 — Dikjarazzjoni Universali tad-Drittijiet tal-Bniedem, adottata fl-10 ta’ Dicembru 1948 bir-Rizoluzzjoni 217 A (III) tal-Assemblea Generali
tan-Nazzjonijiet Uniti. Ara wkoll, bl-istess termini, 1-Artikolu 23(2) tal-Patt Internazzjonali dwar id-Drittijiet Civili u Politici.

3 — Direttiva tal-Kunsill 2003/86/KE, tat-22 ta’ Settembru 2003, dwar id-dritt ghal riunifikazzjoni tal-familja (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti,
Kapitolu 19, Vol. 6, p. 224).

4 — Iz-zwigijiet furzati huma differenti miz-zwigijiet miftiehma fejn il-familji taz-zewg gharajjes ghandhom rwol qawwi biex jiftiehmu fuq iz-zwieg,
imma fejn l-ghazla finali dwar i¢c-celebrazzjoni tieghu tiddependi fl-ahhar mill-ahhar mill-gharajjes. Madankollu d-differenza bejn iz-zwieg
miftiehem u z-zwieg furzat hija spiss pjuttost sottili.

5 — Jirrizulta mir-risposti tal-maggoranza tal-gvernijiet tal-Istati Membri dwar il-konsultazzjoni pubblika fuq id-dritt ghar-riunifikazzjoni
tal-familja li saret fl-2012 (ara http://ec.europa.eu/dgs/home-affairs/what-is-new/public-consultation/2012/consulting_0023_en.htm) li ftit
hemm taghrif statistiku dwar il-portata tal-fenomenu taz-zwigijiet furzati fl-Unjoni Ewropea. Madankollu, mir-ricerka li saret, perezempju,
fir-Renju Unit, gie stmat li kazijiet irrapportati ta’ zwigijiet furzati f1-2009 kien bejn 5000 u 8 000 kaz f'dak 1-Istat Membru biss. Min-naha
l-ohra, fil-Germanja, fl-2008, gew irregistrati iktar minn 3 400 kaz.
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I — Il-kuntest guridiku

A — [l-Konvenzjoni Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet Fundamentali

5. Skont l-Artikolu 8 tal-Konvenzjoni Ewropea ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u
tal-Libertajiet Fundamentali (iktar 'il quddiem il-“KEDB”)®, intitolat “Dritt ghar-rispett tal-hajja privata
u tal-familja”

“l. Kulhadd ghandu d-dritt ghar-rispett tal-hajja privata tieghu u tal-familja tieghu, ta’ daru u
tal-korrispondenza tieghu.

2. Ma ghandux ikun hemm indhil minn awtorita pubblika dwar l-ezerc¢izzju ta’ dan id-dritt hlief dak li
jkun skont il-ligi u li jkun mehtieg f'socjeta demokratika fl-interessi tas-sigurta nazzjonali, sigurta
pubblika jew il-gid ekonomiku tal-pajjiz, biex jigi evitat id-dizordni jew l-eghmil ta’ delitti,
ghall-protezzjoni tas-sahha jew tal-morali, jew ghall-protezzjoni tad-drittijiet u libertajiet ta’
haddiehor”.

B — Id-dritt tal-Unjoni

6. Skont l-Artikolu 7 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar ’il quddiem:
il-“Karta”) intitolat “Ir-rispett ghall-hajja privata u tal-familja”:

“Kull persuna ghandha d-dritt ghar-rispett tal-hajja privata u tal-familja taghha, ta’ darha u
tal-kommunikazzjonijiet taghha”.

7. Id-Direttiva 2003/86 tistabbilixxi l-kundizzjonijiet li tahthom jista’ jigi ezercitat id-dritt
ghar-riunifikazzjoni tal-familja moghti li¢c-cittadini ta’ Stati terzi li jirrisjedu legalment fit-territorju
tal-Istati Membri. Skont il-premessa 2 ta’ din id-direttiva, hija tirrispetta d-drittijiet fundamentali u
b’'mod partikolari d-dritt ghar-rispett tal-hajja tal-familja li hemm fdiversi strumenti tad-dritt
internazzjonali, fosthom, b’'mod partikolari, I-Artikolu 8 tal-KEDB u 1-Artikolu 7 tal-Karta msemmijin
iktar il fuq.

8. L-Artikolu 4 tad-Direttiva 2003/86 jiddefinixxi ¢-cirku ta’ persuni, membri tal-familja tal-isponsor, li
jistghu jibbenefikaw minn permess ta’ residenza ghar-riunifikazzjoni tal-familja. Skont il-paragrafu 1(a)
ta’ dan l-artikolu, fost dawn il-persuni hemm il-konjugi tal-isponsor.

9. Il-paragrafu 5 tal-istess Artikolu 4 tad-Direttiva 2003/86 jipprovdi dan li gej:

“Biex tkun zgurata integrazzjoni ahjar u jkunu impeduti zwigijiet furzati Stati Membri jistghu jirrikjedu

l-isponsor u I-mara tieghu/r-ragel taghha li jkunu ta’ eta minima, u ghal massimu ta’ 21 sena, qabel ma
l-konjugi ikun jista’ jinghaqad mieghu/maghha”.

6 — Konvenzjoni ffirmata fRuma fl-4 ta’ Novembru 1950.
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C — Id-dritt nazzjonali

10. In-Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (Ligi dwar l-istabbiliment u r-residenza tal-barranin)’
tipprovdi li, taht certi kundizzjonijiet, l-awtoritajiet Awstrijaci kompetenti jaghtu permess ta’ residenza
lii membri tal-familja ta’ cittadini ta’ Stati terzi. Skont I-Artikolu 2 tan-Niederlassungs- und
Aufenthaltsgesetz, membru tal-familja skont dik il-ligi huwa “il-konjugi [...] kif ukoll l-imsiehba
rregistrati; il-konjugi u l-imsiehba rregistrati jridu jkunu diga ghalqu wiehed u ghoxrin sena meta
jissottomettu l-applikazzjoni [...]”.

I — Il-fatti, il-proceduri nazzjonali u d-domanda preliminari
11. M. Noorzia, ir-rikorrenti fil-kawza principali, hija ¢ittadina Afgana u twieldet fl-1 ta’ Jannar 1989.

12. Fit-3 ta’ Settembru 2010, M. Noorzia ssottomettiet applikazzjoni lill-ambaxxata tal-Awstrija
fIslamabad (il-Pakistan) biex tikseb permess ta’ residenza ghar-riunifikazzjoni tal-familja ma’ zewgha,
li twieled fl-1 ta’ Jannar 1990 u huwa wkoll cittadin Afgan u residenti fl-Awstrija.

13. B'dec¢izjoni tad-9 ta’ Marzu 2011, il-Bundesministerin fiir Inneres (Ministru tal-Intern Awstrijak),
konvenut fil-kawza prin¢ipali, cahad l-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja. Fid-dec¢izjoni
taghha, l-amministrazzjoni Awstrijaka mmotivat ic¢-¢ahda tal-applikazzjoni billi kkunsidrat i,
ghalkemm kien veru li r-ragel ta” M. Noorzia kien ghalaq il-wiehed u ghoxrin sena qabel it-tehid
tad-decizjoni ta’ cahda tal-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja, skont il-ligi Awstrijaka
I-mument rilevanti ghad-determinazzjoni tal-limitu ta’ eta huwa dak meta tigi sottomessa
l-applikazzjoni u mhux meta tittiehed id-dec¢izjoni. Ghaldagstant, billi r-ragel ma kienx ghalaq
il-wiehed u ghoxrin sena fil-mument li giet sottomessa l-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja,
baqghet ma gietx issodisfatta kundizzjoni specifika biex dik l-applikazzjoni tigi sottomessa
regolarment.

14. M. Noorzia appellat mid-decizjoni ta’ ¢cahda u l-qorti tar-rinviju giet adita bil-kawza.

15. L-ewwel nett, dik il-qorti tosserva li I-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86 ma jispecifikax, sabiex jigi
ddeterminat il-limitu ta’ eta indikat fih li 1-Istati Membri jistghu jistabbilixxu sabiex jista’ jkun hemm
ir-riunifikazzjoni tal-familja, jekk huwiex rilevanti l-mument tad-decizjoni tal-awtorita jew dak
tad-dhul konkret fit-territorju tal-Istat Membru kkoncernat, jew inkella xi mument iehor. Il-qorti
tar-rinviju tosserva wkoll li l-legizlatur Awstrijak sostna esplicitament li l-limitu ta’ eta ta’ wiehed u
ghoxrin sena jikkostitwixxi kundizzjoni formali ghall-hrug tal-permess ta’ residenza, li tali kundizzjoni
trid tigi ssodisfatta fil-mument meta tigi sottomessa l-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja u li
l-effett tan-nuqqas li tigi ssodisfatta tali kundizzjoni huwa li tali applikazzjoni tigi michuda minghajr
ma jkun possibbli li b’xi mod tigi “ssanata” bhala konsegwenza tal-fatt li tkun intlahqet l-eta
inkwistjoni wagqt li jkunu ghaddejjin il-proceduri.

16. Pdawn ic¢-cirkustanzi, il-qorti tar-rinviju taghmel id-domanda dwar il-kompatibbilta
tal-legizlazzjoni Awstrijaka inkwistjoni mad-dispozizzjoni tal-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86. Dik
il-qorti tikkunsidra li huwa possibbli 1li jkun hemm zewg interpretazzjonijiet alternattivi
tad-dispozizzjoni inkwistjoni. Minn naha, il-mod kif inhi fformulata din id-dispozizzjoni jimmilita
favur interpretazzjoni li l-mument rilevanti biex jintlahaq il-limitu ta’ eta stabbilit fiha ghandu jkun dak
tal-hrug tal-permess min-naha tal-awtorita u mhux dak meta tigi sottomessa l-applikazzjoni. Kieku
d-dispozizzjoni tad-direttiva kellha tigi interpretata f'dan is-sens, allura, skont il-qorti tar-rinviju,

7 — BGBIL 1, 100/2005, fil-verzjoni emendata taghha u ppubblikata fil-BGBI. I, 111/2010.
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il-legizlazzjoni Awstrijaka tista’ tkun inkompatibbli mad-Direttiva 2003/86. Izda min-naha l-ohra, skont
il-qorti tar-rinviju, analizi tar-raguni ghad-dispozizzoni inkwistjoni tista’ twassal ghal interpretazzjoni
differenti, li jista’ jkollha bhala konsegwenza l-kompatibbilta tal-legizlazzjoni nazzjonali mad-direttiva
msemmija.

17. Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, il-qorti tar-rinviju, b’digriet tad-29 ta’ Mejju 2013,
iddecidiet li tissospendi l-proceduri quddiemha sabiex taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda
preliminari li gejja:

“L-Artikolu 4(5) tad-Direttiva tal-Kunsill 2003/86/KE|[...] ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi
dispozizzjoni li tipprevedi li I-konjugi u l-imsiehba ghandhom ikunu ghalqu 21 sena fil-mument li fih
tigi pprezentata l-applikazzjoni sabiex jitqiesu bhala membri tal-familja eligibbli ghal riunifikazzjoni?”

III — Il-pro¢eduri quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

18. Id-digriet tar-rinviju wasal fir-Registru fl-20 ta’ Gunju 2013. Ressqu l-osservazzjonijiet bil-miktub
taghhom M. Noorzia, il-Gvernijiet Awstrijak u Elleniku, kif ukoll il-Kummissjoni.

IV — Analizi guridika

A — Osservazzjonijiet preliminari

19. It-talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-qorti tar-rinviju lill-Qorti tal-Gustizzja tirrigwarda
l-interpretazzjoni tal-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86 dwar id-dritt ghar-riunifikazzjoni tal-familja.

20. F'dan ir-rigward nirrileva preliminarjament li d-dritt ghar-riunifikazzjoni tal-familja, irrikonoxxut u
rregolat mid-Direttiva 2003/86, jikkostitwixxi element specifiku tad-dritt ghar-rispett tal-hajja
tal-familja li, min-naha tieghu, jikkostitwixxi dritt fundamentali sancit fl-Artikolu 8 tal-KEDB u
fl-Artikolu 7 tal-Karta u, bhala tali, huwa mhares mill-ordinament guridiku tal-Unjoni Ewropea®.

21. Ir-relazzjoni diretta bejn id-dritt fundamentali ghar-rispett tal-hajja tal-familja u d-dritt
ghar-riunifikazzjoni tal-familja hija rrikonoxxuta specifikament fid-Direttiva 2003/86 fil-premessa 2
imsemmija fil-punt 7 iktar ’il fuq.

22. F'dan il-kuntest, il-Qorti tal-Gustizzja ghalhekk affermat espressament li d-dispozizzjonijiet
tad-Direttiva 2003/86 ghandhom jigu interpretati fid-dawl tad-drittijiet fundamentali u, b’'mod izjed
partikolari, tad-dritt ghar-rispett tal-hajja tal-familja kif sancit kemm fil-KEDB kif ukoll fil-Karta’.

23. II-Qorti tal-Gustizzja rrilevat ukoll li d-Direttiva 2003/86, u b'mod partikolari 1-Artikolu 4(1)
taghha, jimponi fuq l-Istati Membri obbligi pozittivi precizi, flimkien ma’ drittijiet individwali
korrispettivi ddefiniti b'mod car, ghaliex jobbligahom, fil-kazijiet stabbiliti minn din id-Direttiva,
jawtorizzaw ir-riunifikazzjoni tal-familja ta’ certi membri tal-familja tal-isponsor minghajr ma jistghu
jezercitaw il-margni ta’ diskrezzjoni taghhom *.

8 — Sentenza Il-Parlament vs II-Kunsill (C-540/03, EU:C:2006:429, punt 52 u l-gurisprudenza ¢citata).
9 — Sentenza Chakroun (C-578/08, EU:C:2010:117, punt 44).
10 — Sentenzi IlI-Parlament vs II-Kunsill (EU:C:2006:429, punt 60) u Chakroun (EU:C:2010:117, punt 41).
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24. Fdin il-perspettiva, jirrizulta mill-gurisprudenza li 1-awtorizzazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja
hija regola generali u li, ghalhekk, il-possibbiltajiet li ghandhom I-Istati Membri taht
id-Direttiva 2003/86 li jimponu kundizzjonijiet ghall-ezer¢izzju tad-dritt ghar-riunifikazzjoni tal-familja
ghandhom jigu interpretati b’mod restrittiv''.

25. 11-Qorti tal-Gustizzja rrilevat ukoll li I-margni ta’ diskrezzjoni eventwali moghti lill-Istati Membri
mid-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 2003/86 ma ghandux jintuza minnhom b’mod li jippregudika
l-ghan tad-direttiva stess, li huwa li tigi ffavorita r-riunifikazzjoni tal-familja, jew l-effettivita taghha ™.

26. Barra minn hekk, skont il-Qorti tal-Gustizzja, mill-Artikolu 17 tad-Direttiva 2003/86, li jipprovdi i,
fil-kaz ta’ cahda ta’ applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja, 1-“Istati Membri ghandhom iqisu
n-natura u s-solidita tar-relazzjonijiet familjali tal-persuna u t-tul tar-residenza tieghu (taghha) fl-Istat
Membru u ta’ l-ezistenza ta’ rbit familjali, kulturali u socjali ma’ pajjizu/a ta’ origini”, jirrizulta li
l-Istati Membri huma suggetti ghal obbligu ta’ individwalizzazzjoni tal-ezami tal-applikazzjonijiet
ghar-riunifikazzjoni tal-familja .

27. Huwa fid-dawl tal-prin¢ipji msemmijin iktar ’il fuq espressi fil-gurisprudenza li jehtieg li tinghata
risposta ghat-talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-qorti tar-rinviju.

B — Fugq id-domanda preliminari

28. Bid-domanda preliminari taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment, qed titlob lill-Qorti tal-Gustizzja
tiddetermina jekk 1-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86 ghandux jigi interpretat fis-sens li jipprekludi
legizlazzjoni nazzjonali li tipprovdi li l-limitu minimu ta’ eta li, skont din id-dispozizzjoni, 1-Istati
Membri jistghu jimponu fuq l-isponsor u l-konjugi tieghu sabiex tkun tista’ ssehh ir-riunifikazzjoni
tal-familja, ghandu necessarjament jintlahaq minn kull wiehed minnhom fil-mument tas-sottomissjoni
tal-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja.

29. It-talba ghal decizjoni preliminari hija rizultat tal-fatt li, minn naha, l-Artikolu 4(5)
tad-Direttiva 2003/86 ma jindikax espressament il-mument meta l-isponsor jew il-konjugi tieghu jridu
jkunu lahqu l-limitu ta’ eta stabbilit fih u, min-naha l-ohra, li bis-sahha tal-legizlazzjoni Awstrijaka li
tittrasponi din id-direttiva, l-awtoritajiet nazzjonali kompetenti jistghu jichdu applikazzjoni maghmula
qabel ma wiehed mill-persuni kkoncernati jew it-tnejn li huma jkunu lahqu tali limitu ta’ eta anki jekk
it-tnejn ikunu diga qabzuh fil-mument tat-tehid tad-decizjoni dwar l-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni
tal-familja.

30. Il-kwistjoni mqajma fit-talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-qorti tar-rinviju lill-Qorti
tal-Gustizzja ghalhekk tehtieg 1li jigi c¢carat il-mument meta, skont I-Artikolu 4(5)
tad-Direttiva 2003/86, ghandu jintlahaq il-limitu ta’ eta ta’ massimu ta’ wiehed u ghoxrin sena previst
fih. Ghaldagstant, jehtieg li tigi interpretata din ir-regola.

11 — Sentenzi Il-Parlament vs II-Kunsill (EU:C:2006:429, punt 60) u Chakroun (EU:C:2010:117, punt 41). Ara, fdan ir-rigward, ghal dak li
jirrigwarda l-possibbilta prevista fil-parti inizjali u fil-punt (¢) talArtikolu 7(1) tad-Direttiva 2003/86, il-punt 43 tas-sentenza Chakroun.

12 — Sentenza Chakroun (EU:C:2010:117, punt 43).
13 — Sentenza Chakroun (EU:C:2010:117, punt 48).
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1. Fuq l-interpretazzjoni tal-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86

31. Minn gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li, ghall-finijiet tal-interpretazzjoni
ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni, ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni mhux biss il-kliem taghha
izda wkoll il-kuntest taghha u l-ghanijiet tal-legizlazzjoni li tkun tifforma parti minnhom'. Ghalhekk,
I-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86 ghandu jinghata interpretazzjoni letterali, teleologika u
sistematika.

a) Interpretazzjoni letterali

32. Fid-digriet tar-rinviju l-qorti nazzjonali ssostni li huwa evidenti, mill-formulazzjoni nnifisha
tal-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86, li din id-dispozizzjoni ghandha tinftiehem fis-sens li l-mument
meta ghandu jintlahaq il-limitu ta’ eta previst fiha huwa dak tal-hrug tal-permess ta’ residenza
min-naha tal-awtorita kompetenti u mhux dak tas-sottomissjoni tal-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni
tal-familja.

33. Nagbel mal-analizi tal-qorti tar-rinviju li l-kliem tad-dispozizzjoni inkwistjoni jiffavorixxi
interpretazzjoni li minnha jirrizulta li I-mument rilevanti biex jintlahaq il-limitu ta’ eta ma jistax ikun
dak tas-sottomissjoni tal-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja.

34. Fil-fatt, meta 1-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86 jaghti 1-possibbilta lill-Istati Membri li jimponu
limitu ta’ etd “qabel™ ma l-konjugi jkun jista’ jinghaqad mieghu/maghha”, dan jippresupponi li dan
il-limitu ghandu jkun intlahaq fil-mument meta tkun tista’ ssir ir-riunifikazzjoni, jigifieri fil-mument
tal-acc¢ettazzjoni min-naha tal-awtorita kompetenti tal-applikazzjoni ghal permess ta’ residenza
ghar-riunifikazzjoni tal-familja. Fil-fatt, ir-riunifikazzjoni tista’ ssehh biss mill-mument meta
l-applikazzjoni tigi accettata u mhux qabel.

35. Interpretazzjoni letterali bhal din tal-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86, fil-verzjoni Taljana
taghha, hija kkonfermata fil-verzjonijiet lingwistici l-ohra tal-istess dispozizzjoni. Fil-fatt, anki
fil-verzjonijiet Franciza, Ingliza, Germaniza u Spanjola tad-dispozizzjoni inkwistjoni jsir riferiment
ghall-fatt li 1-limitu ta’ eta ghandu jintlahaq qabel ma tkun tista’ ssehh'® ir-riunifikazzjoni tal-familja u
mhux qabel is-sottomissjoni tal-applikazzjoni'’. Dan ir-riferiment ghall-possibbilta'™ li ssir
ir-riunifikazzjoni tal-familja juri li I-mument rilevanti huwa dak tal-ac¢c¢ettazzjoni tal-applikazzjoni.

36. Ghalhekk, l-interpretazzjoni letterali tar-regola twassal ghall-konkluzjoni li l-mument meta
l-isponsor u l-konjugi tieghu jridu jkunu qabzu l-eta minima skont id-dispozizzjoni inkwistjoni huwa
dak meta l-konjugi jista’ jinghaqad mal-isponsor. Minn dan isegwi li dan il-mument ma jistax
jikkoinc¢idi ma’ dak tas-sottomissjoni tal-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja billi, kif osservat
ukoll il-qorti tar-rinviju, fdak il-mument ir-riunifikazzjoni tkun ghadha ma tistax issir ghaliex tkun
ghadha pendenti l-analizi mehtiega min-naha tal-awtorita amministrattiva kompetenti dwar l-ezistenza
tal-kundizzjonijiet ta’ ammissibbilta ghar-riunifikazzjoni tal-familja.

14 — Sentenza Koushkaki (C-84/12, EU:C:2013:862, punt 34 u l-gurisprudenza ccitata).
15 — Il-verzjoni Taljana ta’ din id-dispozizzjoni tuza t-terminu “perché” li ghandu jinftiehem fis-sens ta’ “affinché”.

16 — B’hekk, il-verzjoni Franciza tal-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86 tipprovdi li “le regroupant et son conjoint aient atteint un 4ge minimal
[...] avant que le conjoint ne puisse rejoindre le regroupant”; dik Ingliza tipprovdi li “the sponsor and his/her spouse [...] be of a minimum
age [...] before the spouse is able to join him/her”; il-verzjoni Germaniza tipprovdi li “der Zusammenfithrende und sein Ehegatte ein

Mindestalter erreicht haben miissen [...] bevor der Ehegatte dem Zusammenfithrenden nachreisen darf’; il-verzjoni Spanjola tipprovdi li “el
reagrupante y su cényuge hayan alcanzado una edad minima [...] antes de que el cdnyuge pueda reunirse con el reagrupante” (korsiv mizjud
minni).

17 — Izda ara l-paragrafu 6 tal-istess artikolu. Ara infra punt 53 u 54.
18 — Bil-Franciz “puisse rejoindre”, bl-Ingliz “able to join”, bil-Germaniz “nachreisen darf’, bl-Ispanjol “pueda reunirse”.
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b) Interpretazzjoni teleologika

37. Madankollu, il-qorti tar-rinviju thoss 1i l-interpretazzjoni teleologika tal-Artikolu 4(5)
tad-Direttiva 2003/86 tista’ twassal ghal rizultat differenti.

38. Fil-fatt, dik il-qorti ssostni li tkun iktar adatta biex tikkontribwixxi biex jintlahaq l-ghan
tal-prevenzjoni ta’ zwigijiet furzati interpretazzjoni tal-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86 fis-sens li
I-mument meta ghandu jintlahaq il-limitu ta’ eta stabbilit fih ikun dak tas-sottomissjoni
tal-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja. Fil-fatt, il-qorti nazzjonali ssostni li r-riskji li jsiru
zwigijiet furzati jkun ikbar jekk jigi permess li 1-konjugi jkollhom eta izghar minn wiehed u ghoxrin
sena fil-mument li tigi sottomessa l-applikazzjoni milli fil-kaz fejn dan ma jkunx possibbli.

39. Il-Gvernijiet Awstrijaku u Elleniku jagblu ma’ dan l-appro¢¢ u jsostnu li interpretazzjoni
tad-dispozizzjoni inkwistjoni fis-sens li ghandu jintalab li jkunu diga nghalqu l-wiehed u ghoxrin sena
fil-mument tas-sottomissjoni tal-applikazzjoni mhux biss jippermetti li jintlahaq ahjar l-ghan
tal-prevenzjoni taz-zwigijiet furzati, imma jiggarantixxi wkoll l-osservanza kemm tal-principju ta’
ugwaljanza fit-trattament — billi jigi rrizervat trattament identiku ghall-applikanti kollha li jinsabu
kronologikament fl-istess sitwazzjoni, u b’hekk jirrendi irrilevanti I-fatt li l-limitu ta’ eta jista’ jintlahaq
matul il-procedura — kif ukoll tal-principju ta’ certezza legali, ghaliex jipprotegi lill-applikanti minn
kwalunkwe trattament diskriminatorju possibbli mwettaq mill-awtoritajiet kompetenti.

40. Issa ma hemmx dubju li r-raguni fundamentali ghall-introduzzjoni, permezz tal-Artikolu 4(5)
tad-Direttiva 2003/86, tal-possibbilta li jigi stabbilit limitu minimu hija li jigu evitati z-zwigijiet furzati.
Fdan ir-rigward, jidhirli li huwa verosimili li, b’'mod generali, il-fatt li wiehed ikun ikbar fl-eta jista’
jwassal ghal livell ikbar ta’ maturita li jista’, teoretikament, jghin lill-persuna kkoncernata tirrezisti
pressjonijiet li jsirulha biex tizzewweg b’'mod furzat u eventwalment jixprunawha tfittex 1-ghajnuna.

41. Madankollu, insostni li analizi intiza biex jigi stabbilit jekk dan huwiex verament il-kaz ghandha
necessarjament tigi individwalizzata fir-rigward ta¢-cirkustanzi specifici ghal kull sitwazzjoni specifika.
Barra minn hekk, ma nistax ma nirrilevax kif fis-so¢jeta c¢ivili Ewropea jitqanqlu dubji dwar l-effett reali
tal-istabbiliment ta’ limitu ta’ eta ghall-awtorizzazzjoni tar-riunifikazzjoni tal-familja fuq il-prevenzjoni
taz-zwigijiet furzati®.

42. Izda dak li huwa cert huwa li l-istabbiliment ta’ limitu ta’ eta ghall-finijiet tar-riunifikazzjoni
tal-familja ghandu effett dirett fuq l-ezerc¢izzju tad-dritt ghar-riunifikazzjoni tal-familja min-naha
tal-familji ta’ gharajjes zghazagh li z-zZwieg taghhom huwa genwin u mhux furzat. Fil-fatt, regola bhal
dik nazzjonali inkwistjoni li, skont id-Direttiva 2003/86, tissuggetta minghajr distinzjoni u minghajr
analizi individwalizzata l-ezercizzju tad-dritt ghar-riunifikazzjoni tal-familja ghall-fatt li tintlahaq certa
eta timpedixxi l-ezercizzju ta’ dan id-dritt minn dawk li huma mizzewgin sin¢erament u genwinament,
imma li ghadhom ma lahqux il-limitu ta’ eta stabbilit.

19 — Certu numru ta’ rapprezentanti tas-socjeta civili Ewropea li pparte¢ipaw fil-konsultazzjoni pubblika fuq id-dritt ghar-riunifikazzjoni
tal-familja mnedija mill-Kummissjoni u msemmija fin-nota ta’ qiegh il-pagna 5 iktar ’il fuq fil-fatt urew li hemm assenza ta’ data fuq
l-effikacja, fir-rigward tal-prevenzjoni taz-zwigijiet furzati, bl-istabbiliment ta’ eta minima ghar-riunifikazzjoni tal-familja, u tqajmu dubji serji
fuq l-effikacja taghha.
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43. Minn  dawn  il-kunsiderazzjonijiet = isegwi  li,  fl-interpretazzjoni  tal-Artikolu  4(5)
tad-Direttiva 2003/86, 1-ghan tal-limitazzjoni taz-zwigijiet furzati, ghalkemm legittimu u opportun,
ghandu jigi kkontrobilanc¢jat bid-dritt tal-koppji mizzewgin genwinament li jezerc¢itaw id-dritt taghhom
ghar-riunifikazzjoni tal-familja, li jirrizulta direttament mid-dritt ghar-rispett tal-hajja tal-familja
taghhom sancit fl-Artikolu 8 tal-KEDB* u fl-Artikolu 7 tal-Karta ™.

44. Barra minn dan, jirrizulta mill-gurisprudenza msemmija fil-punti 24 u 25 prec¢edenti li, minn naha,
fis-sistema li holqot d-Direttiva 2003/86, 1-awtorizzazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja tikkostitwixxi
r-regola generali u li, ghaldaqgstant, il-kundizzjonijiet li 1-Istati Membri jistghu jimponu fuq l-ezer¢izzju
tad-dritt ghal tali riunifikazzjoni ghandhom jigu interpretati b’'mod restrittiv u, min-naha l-ohra, li
d-direttiva stess ghandha tigi interpretata skont l-ghan generali taghha - li huwa dak li tigi meghjuna
u mhux ostakolata r-riunifikazzjoni tal-familja - kif ukoll b’'mod li tigi ggarantita l-effettivita taghha.

45. Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, jidhirli 1li interpretazzjoni tal-Artikolu 4(5)
tad-Direttiva 2003/86 li timponi li wiehed jistenna li jaghlaq wiehed u ghoxrin sena biex jissottometti
applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja tkun tikkonforma inqas mal-ghanijiet li d-direttiva tfittex
li tilhaq milli interpretazzjoni tal-istess regola li tippermetti, minflok, li tigi sottomessa l-applikazzjoni
qabel ma jitlahaq dan il-limitu u li jinkiseb il-permess ta’ residenza fil-kaz fejn dak il-limitu jkun
intlahaq  fil-mument  tat-tehid  tad-decizjoni  tal-amministrazzjoni  fuq  l-applikazzjoni
ghar-riunifikazzjoni tal-familja.

46. Fil-fatt, ghalkemm din it-tieni interpretazzjoni tiggarantixxi l-effettivita tad-dispozizzjoni intiza
ghall-prevenzjoni taz-zwigijiet furzati, tiffavorixxi r-riunifikazzjoni tal-familja u tevita interpretazzjoni
formalistika li tostakola t-twettiq taghha.

47. Fdin il-perspettiva, jidhirli li ghandhom jitwarrbu l-argumenti mressqin mill-Gvernijiet Awstrijak u
Elleniku dwar il-principju ta’ ugwaljanza fit-trattament u dak ta’ certezza legali, rispettivament. Il-fatt li
jigi permess li jitlahaq il-limitu ta’ eta anki wara s-sottomissjoni tal-applikazzjoni ma jistax iwassal,
fil-fehma tieghi, ghal xi forma ta’ diskriminazzjoni u ma johloq ebda incertezza legali. F'dan ir-rigward
jehtieg li jitfakkar li, fi kwalunkwe kaz, skont l-Artikolu 5(4) tad-Direttiva 2003/86, l-awtoritajiet
kompetenti huma obbligati jiehdu d-decizjoni fuq l-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja
“kemm jista’ jkun malajr u fkull kaz mhux iktar tard minn disa’ xhur mid-data li fiha l-applikazzjoni
kienet iddepozitata”. Ghalhekk, l-istabbiliment ta’ tali limitu ta’ Zmien biex tigi pprocessata
l-applikazzjoni jelimina kull incertezza legali.

48. Fl-ahhar nett, jehtieg li jigi osservat ukoll li 1-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86 jistabbilixxi
espressament ghan iehor li ghalih 1-Istati Membri jinghataw il-possibbilta li jistabbilixxu limitu ta’ eta
ghall-ezercizzju tad-dritt ghar-riunifikazzjoni tal-familja, jigifieri I-ghan li tigi zgurata integrazzjoni
ahjar. Madankollu, fdan ir-rigward, la I-qorti tar-rinviju u lanqas il-persuni kkoncernati li pprezentaw
osservazzjonijiet quddiem il-Qorti tal-Gustizzja ma hadu pozizzjoni fuq dan. Dan huwa forsi dovut
ghall-fatt li, fil-kuntest tar-regola inkwistjoni, tali ghan huwa kkunsidrat bhala sekondarju meta
mqabbel ma’ dak tal-prevenzjoni taz-zwigijiet furzati.

20 — II-Qorti tal-Gustizzja rrikonoxxiet il-htiega li jittiehed inkunsiderazzjoni d-dritt ghar-rispett tal-hajja tal-familja skont l-Artikolu 8 tal-KEDB
fil-kaz ta’ zwieg awtentiku fis-sentenza Akrich (C-109/01, EU:C:2003:491, punt 58).

21 — Hija sinjifikattiva fdan is-sens is-sentenza tas-Supreme Court of the United Kingdom tat-12 ta’ Ottubru 2011, fil-kawza Quila [2001]
UKSC 45, fejn dik il-qorti kienet iddikjarat li kienet illegali mizura li kienet tistabbilixxi, gewwa r-Renju Unit, iz-zieda fl-eta minn tmintax sa
wiehed u ghoxrin sena sabiex issir ir-riunifikazzjoni tal-familja bhala mezz ta’ glieda kontra z-zwigijiet furzati, billi kkunsidrat dik il-mizura
bhala interferenza sproporzjonata fid-dritt ghar-rispett tal-hajja tal-familja stabbilit fl-Artikolu 8 tal-KEDB. Is-Supreme Court essenzjalment
ikkunsidrat li l-ghan tal-prevenzjoni ta’ zwigijiet furzati kien legittimu, imma li l-mizura ma kinitx proporzjonata fin-nuqqas ta’ prova
sufficjenti tal-effettivita tal-mizura inkwistjoni u minhabba I-fatt li kien evidenti li l-mizura inkwistjoni kellha effett fuq id-dritt
ghar-riunifikazzjoni tal-familja tal-koppji li z-zwieg taghhom ma huwiex furzat.
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49. Indipendentement minn dan, nosserva f'dan ir-rigward li l-idea wara ghan ta’ dan it-tip tidher li
hija dik li l-integrazzjoni fis-so¢jeta tal-Istat Membru li jilga’ l-konjugi tal-isponsor tista’ tkun iktar
semplici jekk il-konjugi jkollu livell oghla ta’ maturita dovuta ghall-fatt li lahaq certa etd. Minghajr ma
noqghod nidhol fil-mertu tar-raguni possibbli ghad-dispozizzjoni, jidhirli madankollu, li dan ma
jippregudika bl-ebda mod il-konkluzjoni li l-interpretazzjoni tal-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86,
fis-sens li l-limitu ta’ eta jista’ jintlahaq fil-mument li ssehh ir-riunifikazzjoni tal-familja u mhux
fil-mument tas-sottomissjoni tal-applikazzjoni, hija iktar adatta biex jintlahqu l-ghanijiet generali
tad-direttiva.

50. F'dan ir-rigward nosserva wkoll li, minn naha, separazzjoni fit-tul bejn membri tal-familja tista’
fir-realta jkollha effetti negattivi fuq l-integrazzjoni, billi separazzjoni bhal dik tista’ ddghajjef ir-rabtiet
tal-familja. Min-naha l-ohra, u fi kwalunkwe kaz, l-evalwazzjoni tal-kapacita ta’ integrazzjoni
tal-konjugi tal-isponsor dovuta ghall-eta ma tistax tevita analizi kaz b’kaz, kif stabbilit mill-Artikolu 17
tad-Direttiva fid-dawl tal-gurisprudenza msemmija fil-punt 26 iktar ’il fuq.

¢) Interpretazzjoni sistematika

51. Fil-fehma tieghi, il-qari tal-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86 li jirrizulta mill-interpretazzjoni
letterali u teleologika li saret fil-punti precedenti huwa kkorroborat mill-interpretazzjoni sistematika
ta’ din id-dispozizzjoni.

52. Fil-fatt, ghandu jigi rrilevat li minn qari komprensiv tad-direttiva inkwistjoni jirrizulta li, meta
l-legizlatur tal-Unjoni ried jirreferi ghall-mument tas-sottomissjoni tal-applikazzjoni, ghamel hekk
b’mod esplicitu.

53. L-ewwel ezempju fdan ir-rigward huwa kkostitwit mill-paragrafu 6 tal-istess Artikolu 4
tad-Direttiva 2003/86, jigifieri l-paragrafu wara dak li fih tinsab ir-regola li hija s-suggett ta’
interpretazzjoni fdin il-kawza. Din id-dispozizzjoni, fost l-ohrajn, taghti hija wkoll il-possibbilta
lill-Istati Membri li jistabbilixxu limitu ta’ eta, ghalkemm massimu u mhux minimu, ghall-ezercizzju
tad-dritt ghar-riunifikazzjoni tal-familja. Fdan il-paragrafu, il-legizlatur tal-Unjoni pprovda i,
feirkustanzi partikolari, “Stati Membri jistghu jitolbu li l-applikazzjonijiet dwar ir-riunifikazzjoni
tal-familja ta’ tfal minorenni ghandhom ikunu sottomessi tabel 1-eta ta’ 15”*.

54. Ghaldagstant, bilfors irid jigi kkonstatat li, fdan il-paragrafu, kuntrarjament ghal dak li jigri
fil-paragrafu precedenti li huwa s-suggett ta’ interpretazzjoni f'din il-kawza, il-legizlatur tal-Unjoni
semma esplicitament li I-limitu ta’ eta stabbilit fih ghandu jintlahaq qabel il-mument tas-sottomissjoni
tal-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja.

55. Fl-istess perspettiva, fl-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 2003/86, meta jistabbilixxi li I-Istati Membri
jistghu jitolbu lill-persuna kkoncernata tipprova sensiela ta’ kundizzjonijiet dwar l-isponsor,
il-legizlatur jirriferi esplicitament ghall-mument meta 1-“applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja
tkun issottomessa”.

56. Jirrizulta minn dawn il-kunsiderazzjonijiet li, kieku l-legizlatur tal-Unjoni kellu l-intenzjoni li
I-limitu ta’ eta stabbilit fl-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86 kellu jintlahaq fil-mument
tas-sottomissjoni tal-applikazzjoni, dan kien jindikah specifikament fid-dispozizzjoni stess. Billi ma
ghamilx hekk, ghandha tigi ppreferuta interpretazzjoni fis-sens li l-mument meta ghandu jintlahaq
l-imsemmi limitu ta’ eta ma jikkoinc¢idix ma’ dak tas-sottomissjoni tal-applikazzjoni imma jikkoincidi
mal-mument meta tista’ ssehh ir-riunifikazzjoni tal-familja, jigifieri l-mument tal-aéc¢ettazzjoni
tal-applikazzjoni.

22 — Korsiv mizjud minni.
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57. Kemm il-Gvern Awstrijak kif ukoll il-Gvern Elleniku jsostnu li I-fatt li jintlahaq il-limitu ta’ eta
previst fl-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86 jikkostitwixxi kundizzjoni formali ghas-sottomissjoni
tal-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja. IlI-Gvern Elleniku jsostni, b’'mod partikolari, li
l-mument meta l-limitu ta’ eta ghandu jintlahaq jigi dedott mid-dispozizzjoni tal-Artikolu 5(2)
tad-Direttiva 2003/86 li jipprovdi li l-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja ghandha tkun
akkumpanjata bid-dokumenti li jikkorroboraw ir-rabtiet familjari u l-osservanza tal-kundizzjonijiet
previsti, fost l-ohrajn, fl-Artikolu 4 tal-istess direttva. Issa, skont il-Gvern Elleniku, mill-kliem ta’ din
id-dispozizzjoni jirrizulta li fost id-dokumenti li ghandhom jigu pprovduti lill-amministrazzjoni
mill-applikant ghandu jkun hemm il-prova li ntlahqet l-eta prevista fl-Artikolu 4(5)
tad-Direttiva 2003/86.

58. Madankollu, fdan ir-rigward, nosserva li ma jirrizulta minn ebda dispozizzjoni
tad-Direttiva 2003/86 1i I-fatt li jintlahaq il-limitu ta’ eta previst fl-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86
jikkostitwixxi kundizzjoni formali ghas-sottomissjoni tal-applikazzjoni. B mod partikolari, ma narax kif
dan jista’ jigi dedott necessarjament minn dak li jipprovdi 1-Artikolu 5(2) tad-Direttiva 2003/86 li
skontu l-applikazzjoni ghandha tkun akkumpanjata bil-prova li gew osservati l-kundizzjonijiet previsti
fl-Artikolu 4. Din id-dispozizzjoni, moqrija flimkien mal-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86, fil-fatt
tista” ? u fil-fehma tieghi ghandha ? tigi interpretata fis-sens li l-applikazzjoni ghandha tkun
akkumpanjata bil-prova li l-limtu ta’ eta jintlahaq fil-mument meta ssehh ir-riunifikazzjoni.

59. IlI-Gvern Awstrijak isostni wkoll li, sa fejn 1-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86 ma jispecifikax
espressament il-mument meta ghandu jintlahaq il-limitu ta’ eta, dan ihalli margni ta’ diskrezzjoni
lill-Istati Membri, u dan jippermettilhom, skont il-princ¢ipju ta’ awtonomija procedurali, li
jiddeterminawh kif jidhrilhom l-ahjar.

60. Fdan ir-rigward nosserva li, minn naha, wiehed jista’ jikkonkludi mill-kunsiderazzjonijiet
maghmula fil-punti 33 sa 36 iktar il fuq li, fir-realta, minn kliem ir-regola inkwistjoni jirrizulta li hija
tindika li -mument meta ghandu jintlahaq il-limitu ta’ eta ghandu jkun dak meta r-riunifikazzjoni tista’
ssehh, haga li teskludi li dan il-mument ikun dak tas-sottomissjoni tal-applikazzjoni.

61. Min-naha l-ohra, anki jekk jigi ammess li d-dispozizzjoni inkwistjoni thalli lill-Istati Membri
margni ta’ diskrezzjoni dwar l-iffissar tal-mument rilevanti biex jintlahaq il-limitu ta’ etd, jirrizulta
mill-gurisprudenza ¢¢itata fil-punt 25 iktar il fuq li I-margni ta’ diskrezzjoni moghti lill-Istati Membri
mid-Direttiva 2003/86 ma ghandux jintuza minnhom b’mod tali li jippregudika l-ghan tad-direttiva li
tigi ffavorita r-riunifikazzjoni tal-familja.

62. Fil-fehma tieghi, regola 1i tippermetti li tittieched decizjoni ta’ cahda ta’ applikazzjoni
ghar-riunifikazzjoni tal-familja ghaliex ma ntlahagx il-limitu ta’ eta ghall-ezercizzju tad-dritt
ghar-riunifikazzjoni tal-familja fil-mument tas-sottomissjoni tal-applikazzjoni, minkejja li madankollu,
fil-mument li tittiehed tali decizjoni, il-limitu ta’ eta mehtieg ikun intlahaq, mhux biss ma tiffavorixxix
ir- riunifikazzjoni tal-familja, imma tostakolaha, u dan indipendentement mill-fatt, enfasizzat
mill-Gvern Awstrijak, 1li l-konjugi jistghu, sussegwentement, jergghu jissottomettu applikazzjoni
ghar-riunifikazzjoni tal-familja.

d) Konkluzjoni

63. Jirrizulta minn interpretazzjoni letterali, teleologika u sistematika tal-Artikolu 4(5)
tad-Direttiva 2003/86 li I-mument li b’riferiment ghalih I-Istati Membri jistghu jimponu fuq l-isponsor
u l-konjugi tieghu li jkunu lahqu limitu ta’ eta, li ma jistax je¢¢edi wiehed u ghoxrin sena,
ghall-ezercizzju tad-dritt taghhom ghar-riunifikazzjoni tal-familja huwa dak meta tali riunifikazzjoni
tista’ ssehh. Ghalhekk, dak il-mument ma jistax jikkoin¢idi mal-mument meta tigi sottomessa
l-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja lill-amministrazzjoni kompetenti. Minn dan isegwi li hija
inkompatibbli ma’ din id-dispozizzjoni legizlazzjoni, bhal dik nazzjonali inkwistjoni fil-kawza principali,
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li tipprovdi li 1-applikazzjoni ghar-riunifikazzjoni tal-familja tista’ tintlaqa’ biss jekk l-imsemmi limitu ta’
eta jintlahaq fil-mument tas-sottomissjoni tal-applikazzjoni u li ghalhekk tippermetti lill-awtoritajiet
kompetenti jichdu tali applikazzjoni ghaliex fil-mument li tigi sottomessa tali limitu ma jkunx
intlahaq, anki jekk ikun intlahaq fil-mument tat-tehid tad-decizjoni ta’ ¢ahda tal-istess applikazzjoni.

2. Fuq it-talba mressqa lill-Qorti tal-Gustizzja biex tivverifika I-validita tal-Artikolu 4(5)
tad-Direttiva 2003/86

64. Fl-osservazzjonijiet taghha, M. Noorizia titlob lill-Qorti tal-Gustizzja tivverifika l-validita
tal-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86. Hija ssostni li 1-kundizzjoni li jintlahaq il-limitu minimu ta’ eta
ta’ ghall-inqas wiehed u ghoxrin sena biex tezercita d-dritt ghar-riunifikazzjoni tal-familja,
indipendentement mill-fatt li din ghandha tigi ssodisfatta fid-data tas-sottomissjoni tal-applikazzjoni
jew fid-data tal-awtorizzazzjoni tar-riunifikazzjoni, ma hijiex xierqa biex timpedixxi z-zwigijiet furzati.

65. F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, hija
eskluzivament il-qorti tar-rinviju li ghandha tiddefinixxi s-suggett tad-domandi li hija tkun trid taghmel
lill-Qorti tal-Gustizzja. Fil-fatt, hija I-qorti nazzjonali biss, li quddiemha tressqet il-kawza u li ghandha
tassumi r-responsabbilta tad-decizjoni gudizzjarja li ghandha tittiehed, li ghandha tevalwa, fid-dawl
tac-cirkustanzi partikolari ta’ kull kawza, kemm il-htiega ta’ de¢izjoni preliminari biex tkun f'pozizzjoni
li taghti d-decizjoni taghha, kif ukoll ir-rilevanza tad-domandi li hija tressaq quddiem il-Qorti
tal-Gustizzja .

66. Issa fit-talba ghal decizjoni preliminari taghha, il-qorti tar-rinviju tfittex biss li tikseb
l-interpretazzjoni tal-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86. Hija ma tindikax li ghandha dubji rigward
il-validita ta’ din id-dispozizzjoni jew li tali kwistjoni tqajmet quddiemha fil-kawza principali.

67. Ghaldagstant, billi 1-Artikolu 267 TFUE ma jikkostitwixxix rimedju gudizzjarju miftuh
ghall-partijiet fkontroversja pendenti quddiem qorti nazzjonali, il-Qorti tal-Gustizzja ma tistax tigi
obbligata tevalwa l-validita tad-dritt tal-Unjoni ghas-sempli¢i raguni li din il-kwistjoni tqajmet
quddiemha minn wahda mill-imsemmija partijiet fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghha®. Ghalhekk,
indipendentement mill-kunsiderazzjonijiet msemmijin fil-punt 41 iktar ’il fuq, jidhirli i ma huwiex
mehtieg 1i fdin is-sede nezamina I-kwistjoni tal-validita tad-dispozizzjoni fl-Artikolu 4(5)
tad-Direttiva 2003/86, li qajmet M. Noorizia.

V — Konkluzjoni

68. Ghaldagstant, ghar-ragunijiet spjegati iktar ’il fuq, nissuggerixxi li I-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi
kif gej ghad-domanda preliminari maghmula mill-Verwaltungsgerichtshof:

L-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2003/86 dwar id-dritt ghal riunifikazzjoni tal-familja jipprekludi
legizlazzjoni li tipprovdi li I-limitu minimu ta’ eta li, skont din id-dispozizzjoni, 1-Istati Membri jistghu
jimponu fuq l-isponsor u l-konjugi tieghu sabiex tkun tista’ ssehh ir-riunifikazzjoni tal-familja, ghandu
necessarjament jintlahaq minn kull wiehed minnhom fil-mument tas-sottomissjoni tal-applikazzjoni
ghar-riunifikazzjoni tal-familja sabiex tali applikazzjoni tkun tista’ tintlaqa’.

23 — Ara s-sentenza Briinsteiner u Autohaus Hilgert, C-376/05 u C-377/05 (EU:C:2006:753, punt 26 u l-gurisprudenza ccitata).

24 — Ara s-sentenza Briinsteiner u Autohaus Hilgert (EU:C:2006:753, punt 28 u l-gurisprudenza c¢itata). Ara, fdan is-sens, anki s-sentenza Melki
u Abdeli, C-188/10 u C-189/10 (EU:C:2010:363, punt 63). Dwar, specifikament, ir-rwol tal-partijiet fi procedura ghal de¢izjoni preliminari,
ara l-punt 80 tal-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Trstenjak fil-kawza VB Pénziigyi Lizing (C-137/08, EU:C:2010:401).
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