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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Il-Hames Awla)

12 ta’ Dicembru 2013 *

“Direttiva 2000/78/KE — Ugwaljanza fit-trattament — Ftehim kollettiv li jirrizerva vantagg fil-qasam
tar-remunerazzjoni u tal-kundizzjonijiet tax-xoghol lill-impjegati li jizzewgu — Eskluzjoni tal-imsiehba
li jikkonkludu patt civili ta’ solidarjeta — Diskriminazzjonijiet ibbazati fuq l-orjentazzjoni sesswali”

Fil-Kawza C-267/12,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Cour de cassation (Franza), permezz ta’ decizjoni tat-23 ta’ Mejju 2012, li waslet fil-Qorti
tal-Gustizzja fit-30 ta’ Mejju 2012, fil-procedura

Frédéric Hay

Vs

Crédit agricole mutuel de Charente-Maritime et des Deux-Seévres,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (1l-Hames Awla),

komposta minn T. von Danwitz, President tal-Awla, E. Juhdsz, A. Rosas, D. Svéby (Relatur) u C. Vajda,
Imhallfin,

Avukat Generali: N. Jadskinen,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal F. Hay, minn A. Lamamra, avukat,

— ghal Crédit agricole mutuel de Charente-Maritime u des Deux-Sévres, minn J.-J. Gatineau, avukat,
— ghall-Gvern Franc¢iz, minn G. de Bergues, D. Colas u J. Rossi, bhala agenti,

— ghall-Gvern Belgjan, minn M. Jacobs, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn J. Enegren u D. Martin, bhala agenti,

wara li rat id-decizjoni, mehuda wara li nstema’ I-Avukat Generali, li l-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet,

* Lingwa tal-kawza: il-Franciz.

MT
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taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 2(2) tad-Direttiva
tal-Kunsill 2000/78/KE, tas-27 ta’ Novembru 2000, li tistabbilixxi qafas generali ghall-ugwaljanza
fit-trattament fl-impjieg u fix-xoghol (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 4, p. 79).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn F. Hay u Crédit agricole mutuel de Charente-Maritime et
des Deux-Sevres (iktar il quddiem “Crédit agricole”), il-persuna li timpjegah, dwar ir-rifjut ta’ din

il-persuna li taghtih, wara l-konkluzjoni ta’ patt civili ta’ solidarjeta (iktar il quddiem il-“PACS”),
il-jiem ta’ leave spec¢jali u l-bonus salarjali previsti ghall-impjegati li jizzewgu.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni
II-premessa 22 tad-Direttiva 2000/78 tipprovdi:

“Din id-Direttiva hija minghajr pregudizzju ghal-ligijiet nazzjonali dwar l-istat ¢ivili u d-drittijiet li
jiddependu minnhom.”

L-Artikolu 1 tad-Direttiva 2000/78 jipprovdi:

“L-iskop ta’ din id-Direttiva huwa li tnizzel parametru generali biex tikkumbatti diskriminazzjoni fuq
bazi ta’ religjon jew twemmin, dizabilita, eta jew orjentazzjoni sesswali f'dak li ghandu x’jagsam ma’
l-impjieg u x-xoghol, bi skop li timplimenta fl-Istati Membri il-princ¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament.”

Skont 1-Artikolu 2 ta’ din id-direttiva:

“l. Ghall-iskop ta’ din id-Direttiva, ’il-prin¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament’ ghandu jfisser li
m’ghandux ikun hemm diskriminazzjoni diretta jew indiretta ghall-ebda raguni msemmija
fl-Artikolu 1;

2. Ghall-iskopijiet tal-paragrafu 1:

(a) ghandu jitqgies li jkun hemm diskriminazzjoni diretta meta persuna tigi trattata b’'mod inqas
favorevoli milli kienet tigi trattata ohra fsitwazzjoni simili, ghar-ragunijiet imsemmija
fl-Artikolu 1;

(b) ghandu jitqies li jkun hemm diskriminazzjoni indiretta meta fejn dispozizzjoni, kriterju jew
prattika apparentement newtrali tkun tqieghed persuni li ghandhom religjon jew twemmin
partikolari, dizabilita partikolari, eta partikolari, jew orjentazzjoni sesswali partikolari, partikolari fi
zvantagg partikolari a paragun ma’ persuni ohra hlief:

(i) meta dik id-dispozizzjoni, jew dak il-kriterju jew prattika jkunu oggettivament iggustifikati
minn skop legittimu u l-mezzi li tintlahaq ikun approprjati u necessarji, [...]
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5. Din id-Direttiva m’ghandhiex tippregudika dawk il-mizuri stabbiliti bil-ligi nazzjonali li, fsoc¢jeta
demokratika, huma necessarji ghas-sigurta pubblika, ghall-ordni pubbliku u ghall-prevenzjoni ta’ offizi
kriminali, ghall-protezzjoni tas-sahha u ghall-protezzjoni tad-drittijiet u l-libertajiet ta’ ohrajn.”

L-Artikolu 3(1) tal-istess direttiva jipprovdi kif gej:

“Fil-limiti tal-kompetenzi konferiti lill-Komunita, din id-Direttiva ghandha tapplika ghall-persuni
kollha, kemm fis-settur pubbliku kif ukoll fdak privat, inkluzi korpi pubbli¢i, f'dak li jirrigwarda:

[...]
(¢) il-kundizzjonijiet ghall-impjieg u tax-xoghol, inkluzi sensji u paga;

[.“] ”»
Id-dritt Franciz
II-Kodici Civili

L-Artikolu 144 tal-Kodici Civili, kif emendat bil-Ligi Nru 99-944, tal-15 ta’ Novembru 1999 (iktar il
quddiem il-“Kodici Civili”), jipprovdi:

“Ragel u mara ma jistghux jidhlu fi zwieg qabel ma jkunu ghalqu tmintax —il sena.”

L-Artikolu 515-1 ta’ dan il-kodici jipprovdi:

jew tal-istess sess, sabiex jorganizzaw il-hajja komuni taghhom”

L-Artikolu 515-4 tal-Kodici Civili jipprovdi:

“L-imsiehba marbuta bi patt ¢ivili ta’ solidarjeta jimpenjaw ruhhom ghal hajja komuni, kif ukoll ghal
ghajnuna materjali re¢iproka u ghal assistenza reciproka. Jekk l-imsiehba ma jipprovdux mod iehor,

l-ghajnuna materjali hija proporzjonali ghal mezzi rispettivi taghhom.

L-imsiehba huma responsabbli insolidum fir-rigward ta’ terzi ghad-djun ikkontrattati minn wiehed
minnhom ghall-bzonnijiet tal-hajja ta’ kuljum. [...]”

I1-Kodici tax-Xoghol

L-Artikolu L. 122-45 tal-Kodi¢i tax-Xoghol, fil-verzjoni tieghu fis-sehh fid-data tal-fatti tal-kawza
prin¢ipali (iktar ’il quddiem il-“Kodic¢i tax-Xoghol”) jipprojbixxi d-diskriminazzjonijiet diretti jew
indiretti bbazati b'mod partikolari fuq l-orjentazzjoni sesswali, fil-qasam tar-remunerazzjonijiet u
tal-kundizzjonijiet tax-xoghol

L-Artikolu L. 226-1 tal-Kodici tax-Xoghol jipprovdi:

“Kull impjegat ghandu jibbenefika, fuq gustifikazzjoni u fl-okkazjoni ta’ certi avvenimenti familjali,
minn awtorizzazzjoni eccezzjonali ghal assenza ta”:

Erbat ijiem ghaz-zwieg tal-impjegat;

ECLIL:EU:C:2013:823 3
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[...]”

II-ftehim kollettiv nazzjonali ta’ Crédit agricole

L-Artikolu 20 tal-ftehim kollettiv nazzjonali ta’ Crédit agricole, intitolat “Leave specjali” jipprovdi:
“Leave rremunerat, b’salarju shih, huwa moghti fi¢-¢irkustanzi segwenti:

[...]

3° Membri tal-persunal permanenti

Zwieg:

— tal-membru tal-persunal: 10 ijiem ta’ xoghol;

— tal-wild tal-membru tal-persunal: 3 ijiem ta’ xoghol;

— tal-ahwa tal-membru tal-persunal: 1 gurnata ta’ xoghol.

[...]”

L-Artikolu 34 tal-ftehim kollettiv nazzjonali ta’ Crédit agricole, intitolat “Bonusijiet u Pagamenti
Diversi”, jipprovdi:

“Bonus taz-zwieg

Kull impjegat permanenti jir¢ievi fil-mument taz-zwieg tieghu bonus ugwali, ghal kull xhar ta’
prezenza, ghal 1/36 tas-salarju fix-xhar tax-xhar precedenti ghaz-zwieg.

[...]”

Permezz ta’ ftehim tal-10 ta’ Lulju 2008 li jemenda l-Artikoli 20, 22 u 34 tal-ftehim kollettiv nazzjonali
ta’ Crédit agricole, il-benefic¢ju ta’ dawn il-vantaggi gie estiz fil-kaz ta’ konkluzjoni ta’ PACS.
L-Association francaise des banques (Assoc¢jazzjoni Franciza tal-banek) u l-federazzjonijiet sindakali
kkonkludew wukoll, fis-27 ta’ Settembru 2010, emenda ghall-ftehim kollettiv tal-bank tal-
10 ta’ Jannar 2000 sabiex jestendu l-leave ghal avvenimenti familjali ghall-impjegati marbuta b’PACS.
Id-dispozizzjonijiet ta’ din l-emenda gew estizi ghas-settur bankarju kollu, permezz ta’ digriet
tal-Ministru tax-Xoghol, tal-Impjieg u tas-Sahha tat-23 ta’ Dicembru 2010.

Il-kawza principali u d-domanda preliminari
F. Hay ilu impjegat ma’ Crédit agricole mill-1998.

Fil-11 ta’ Lulju 2007, F. Hay ikkonkluda PACS ma’ persuna tal-istess sess. F'din l-okkazjoni, F. Hay
talab l-ghoti tal-jiem ta’ leave specjali u tal-bonus taz-zwieg moghtija lill-haddiem impjegat li
jizzewweg skont il-ftehim kollettiv nazzjonali ta’ Crédit agricole. Madankollu, Crédit agricole irrifjutatlu
l-beneficcju ta’ dawn il-vantaggi peress li, skont dan il-ftehim kollettiv, dawn il-vantaggi huma moghtija
biss fkaz ta’ zwieg.

Fis-17 ta’ Marzu 2008, F. Hay ressaq quddiem il-conseil de prudhommes de Saintes (Tribunal

Industrijali ta’ Saintes) talba intiza sabiex jinkiseb il-hlas tal-bonus taz-zwieg li jammonta ghal
EUR 2637.85 kif ukoll il-hlas ta’ pagament ghall-jiem ta’ leave specjali li jammonta ghal 879.29 li gewlu
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rrifjutati. Permezz ta’ sentenza tat-13 ta’ Ottubru 2008, il-conseil de prud’hommes de Saintes ¢ahad din
it-talba billi gies li I-bonus moghti fkaz ta’ Zwieg ma huwiex relatat mal-impjieg, izda mal-istatus civili
u billi gies li I-Kodic¢i Civili jaghmel differenza bejn iz-zwieg u 1-PACS. Huwa madankollu rrileva li
I-ftehim kollettiv nazzjonali ta’ Crédit agricole kien gie emendat fl-10 ta’ Lulju 2008 sabiex jestendi
ghall-persuni marbuta b’PACS il-benefic¢ju ta’ dan il-ftehim fir-rigward tal-bonus u tal-leave
ghaz-zwieg, izda qies li din l-estensjoni ma kinitx retroattiva.

Permezz ta’ sentenza tat-30 ta’ Marzu 2010, il-cour d’appel de Poitiers (Qorti tal-Appell ta’ Poitiers)
ikkonfermat din is-sentenza ghall-motiv 1li [-PACS kien differenti miz-zwieg fir-rigward
maggorenni ta’ sess differenti jew tal-istess sess, tal-mod ta’ kif jigi xolt kif ukoll tal-obbligi reciproci
fil-qasam tad-dritt patrimonjali, tad-dritt tas-successjoni u tad-dritt tal-filjazzjoni. Din il-qorti qgieset
ukoll li d-differenza fit-trattament bejn konjugi mizzewgin u imsiehba ta’ PACS fil-qasam tal-vantaggi
rremunerati ghal avvenimenti familjali la tirrizulta mis-sitwazzjoni ta’ familja taghhom u lanqas
mill-orjentazzjoni sesswali taghhom, izda din tirrizulta minn differenza fl-istatus 1i tirrizulta
mill-istatus civili taghhom li ma jqieghdhomx f’sitwazzjoni identika.

Fit-28 ta’ Mejju 2010, F. Hay appella minn din is-sentenza quddiem il-Cour de cassation (Qorti
tal-Kassazzjoni). Skont F. Hay, ir-rifjut ta’ Crédit agricole li taghtih il-benefi¢¢ju tal-jiem ta’ leave
specjali u tal-bonus taz-zwieg previsti mill-ftehim kollettiv nazzjonali ta’ Crédit agricole jikkostitwixxi
diskriminazzjoni relatata mal-orjentazzjoni sesswali tieghu, kuntrarja ghall-Artikolu L. 122-45
tal-Kodici tax-Xoghol, ghall-Artikoli 1 sa 3 tad-Direttiva 2000/78 kif ukoll ghall-Artikolu 14
tal-Konvenzjoni Ewropea ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet Fundamentali,
iffirmata fRuma fl-4 ta’ Novembru 1950.

F. Hay jenfasizza li, skont 1-Artikolu 144 tal-Kodi¢i Civili, il-persuni ta’ sess differenti biss jistghu
jizzewgu, filwaqt li l-persuni tal-istess sess jistghu biss jikkonkludu PACS, skont l-Artikolu 515-1
tal-Kodici Civili. Minn din l-istess dispozizzjoni, moqrija flimkien mal-ftehim kollettiv nazzjonali ta’
Crédit agricole, jirrizulta li I-persuni tal-istess sess marbuta b’PACS ma jistghux jibbenefikaw mill-jiem
ta’ leave u mill-bonus taz-zwieg moghtija lill-persunal mizzewweg ta’ din l-impriza.

Huwa f'dawn i¢-cirkustanzi li 1-Cour de cassation iddecidiet li tissospendi l-proceduri u tressaq
quddiem il-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari li gejja:

“L-Artikolu 2(2)(b) tad-Direttiva [2000/78] ghandu jigi interpretat fis-sens li l-ghazla tal-legizlatur
nazzjonali li jirrizerva l-konkluzjoni ta’ zwieg ghal persuni ta’ sess differenti, tista’ tikkostitwixxi ghan
legittimu, xieraq u necessarju li jiggustifika d-diskriminazzjoni indiretta li tirrizulta mill-fatt li ftehim
kollettiv, billi jirrizerva vantagg fil-qasam ta’ remunerazzjoni u ta’ kundizzjonijiet ta’ xoghol
lill-impjegati li jizzewgu, necessarjament jeskludi minn dan il-vantagg lill-imsiehba tal-istess sess li
kkonkludew [PACS]?”

Fuq id-domanda preliminari

Id-domanda preliminari hija bbazata fuq il-premessa li 1-ftehim kollettiv nazzjonali ta’ Crédit agricole
jinvolvix diskriminazzjoni indiretta bbazata fuq l-orjentazzjoni sesswali, skont l-Artikolu 2(2)(b)
tad-Direttiva 2000/78 u tikkon¢erna l-punt dwar jekk tali diskriminazzjoni tistax tigi ggustifikata.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi mfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, anki jekk, fuq il-livell formali,
il-qorti tar-rinviju limitat id-domanda taghha ghall-interpretazzjoni ta’ dispozizzjoni specifika tad-dritt
tal-Unjoni, dan il-fatt ma jipprekludix lill-Qorti tal-Gustizzja milli tipprovdilha I-elementi kollha ta’
interpretazzjoni ta’ dan id-dritt li jistghu jkunu utli sabiex tinghata decizjoni fil-kawza mressqa
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quddiemha, u dan irrispettivament minn jekk il-qorti tar-rinviju tkunx ghamlet riferiment ghalihom
fid-domanda taghha (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-12 ta’ Jannar 2010, Wolf, C-229/08, Gabra
p. I-1, punt 32 u l-gurisprudenza ¢citata).

Fid-dawl tas-sitwazzjoni fil-kawza principali, kif indikata fid-decizjoni tar-rinviju, hemm lok li tigi
ezaminata l-kwistjoni dwar jekk ftehim kollettiv nazzjonali, bhal dak ta’ Crédit agricole, jinvolvix
diskriminazzjoni diretta jew indiretta skont I-Artikolu 2(2)(b) tad-Direttiva 2000/78.

Ghaldagstant hemm lok li jitqgies li, permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment
tistagsi jekk I-Artikolu 2(2)(a) u (b) ta’ din id-direttiva ghandux jigi interpretat fis-sens li dan
jipprekludi dispozizzjoni ta’ ftehim kollettiv, bhala dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, li skontha
haddiem impjegat li jikkonkludi PACS ma’ persuna tal-istess sess huwa eskluz mid-dritt li jikseb
vantaggi, bhal jiem ta’ leave specjali u bonus salarjali, moghtija lill-haddiema impjegati fl-okkazjoni
taz-zwieg taghhom, meta Il-legizlazzjoni nazzjonali tal-Istat Membru kkonc¢ernat ma tippermettix
lill-persuni tal-istess sess jizzewgu.

L-ewwel nett, ghandu jitfakkar li, hekk kif tindika l-premessa 22 tad-Direttiva 2000/78, il-legizlazzjoni
dwar l-istat c¢ivili tal-persuni taga’ taht il-kompetenza tal-Istati Membri. Madankollu, skont
l-Artikolu 1 taghha, id-Direttiva 2000/78 hija intiza sabiex tiggieled, fil-qasam tal-impjieg u tax-xoghol,
kontra certi tipi ta’ diskriminazzjonijiet, li fosthom hemm dawk ibbazati fuq l-orjentazzjoni sesswali,
bil-ghan li timplementa, fl-Istati Membri, il-prin¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament ugwali (ara,
s-sentenza tal-10 ta’ Mejju 2011, Romer, C-147/08, Gabra 1-3591, punt 38).

Fir-rigward tal-applikazzjoni tad-Direttiva 2000/78 ghad-dispozizzjonijiet ta’ ftehim kollettiv bhal dak
inkwistjoni fil-kawza principali, mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li, meta jadottaw
mizuri li jagghu taht il-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-direttiva, l-imsiehba so¢jali ghandhom jagixxu
b'osservanza ta’ din id-direttiva (ara s-sentenzi tat-13 ta’ Settembru 2011, Prigge et, C-447/09, Gabra
p. 1-8003, punt 48, kif ukoll tas-7 ta’ Gunju 2012, Tyrolean Airways Tiroler Luftfahrt, C-132/11,
punt 22).

Billi jipprevedu l-ghoti ta’ leave rremunerat u ta’ bonus ghaz-zwieg fl-okkazjoni taz-zwieg ta’ impjegat
tal-impriza, 1-Artikoli 20 u 34 tal-ftehim kollettiv nazzjonali ta’ Crédit agricole jistabbilixxu regoli
relatati mal-kundizzjonijiet tal-impjieg u tax-xoghol u, b'mod partikolari, mal-kundizzjonijiet
tar-remunerazzjoni, fis-sens tal-Artikolu 3(1)(¢) tad-Direttiva 2000/78. Fil-fatt, il-kuncett ta’
remunerazzjoni fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni ghandu jigi interpretat f'sens wiesa’ u jinkludi, b’'mod
partikolari, il-vantaggi kollha fi flus jew in natura, attwali jew futuri, sakemm dawn huma moghtija,
anki jekk b’'mod indirett, mill-persuna li timpjega lill-haddiem abbazi tal-impjieg ta’ dan tal-ahhar,
irrispettivament minn jekk dawn huma ricevuti abbazi ta’ kuntratt ta’ xoghol, ta’ dispozizzjonijiet
legizlattivi jew b’'mod volontarju (ara s-sentenza tas-6 ta’ Di¢embru 2012, Dittrich et, C-124/11,
C-125/11 u C-143/11, punt 35).

Ghaldagstant, ghandu jigi kkunsidrat li d-Direttiva 2000/78 tapplika ghal sitwazzjoni bhal dik li tat lok
ghall-kawza principali.

Skont 1-Artikolu 2 tal-imsemmija direttiva, “il-principju ta’ ugwaljanza fit-trattament” ifisser l-assenza
ta’ kull diskriminazzjoni diretta jew indiretta bbazata fuq wiehed mill-motivi msemmija fl-Artikolu 1
tal-istess direttiva.

Fir-rigward tal-ezistenza ta’ diskriminazzjoni diretta, 1-Artikolu 2(2)(a) tad-Direttiva 2000/78 jipprovdi
li din il-forma ta’ diskriminazzjoni ssehh meta persuna tkun ittrattata b’'mod inqas favorevoli minn
dak li bih tkun ittrattata persuna ohra li tinsab fsitwazzjoni paragunabbli, abbazi ta’ wiehed
mill-motivi msemmija fl-Artikolu 1 ta’ din id-direttiva, li fosthom hemm l-orjentazzjoni sesswali.
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Minn dan jirrizulta li l-ezistenza ta’ tali diskriminazzjoni tippresupponi li s-sitwazzjonijiet ikkunsidrati
huma paragunabbli (ara, b’'mod partikolari, is-sentenza Romer, iccitata iktar 'il fug, punt 41).

Fdan ir-rigward ghandu jigi pprecizat li, minn naha, ma huwiex mehtieg li s-sitwazzjonijiet ikunu
identici, izda biss li jkunu paragunabbli u, min-naha l-ohra, l-ezami ta’ din in-natura paragunabbli ma
ghandux isir b'mod globali u astratt, izda b’'mod specifiku u konkret fir-rigward tal-benefi¢cju
kkoncernat (ara s-sentenzi tal-1 ta’ April 2008, Maruko, C-267/06, Gabra p. 1-1757, punti 67 sa 69, u
Romer, iccitata iktar il fuq, punt 42).

Ghaldagstant, fir-rigward tal-ishubija civili rregistrata kif prevista mil-ligi dwar l-ishubija ¢ivili
rregistrata (Gesetz iiber die Eingetragene Lebenspartnerschaft) Germaniza, il-Qorti tal-Gustizzja
ddecidiet li l-paragun tas-sitwazzjonijiet ghandu jkun ibbazat fuq evalwazzjoni ffokata fuq id-drittijiet u
l-obbligi tal-konjugi mizzewgin u tal-imsiehba ¢ivili rregistrati, hekk kif jirrizultaw mid-dispozizzjonijiet
interni applikabbli, li huma rilevanti b’'tehid inkunsiderazzjoni tal-ghan u tal-kundizzjonijiet ghall-ghoti
tal-benefic¢ju inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, u ma ghandux jikkonsisti fil-verifika ta’ jekk id-dritt
nazzjonali wettagx assimilazzjoni legali generali u kompleta tas-shubija ¢ivili rregistrata maz-zwieg (ara
s-sentenza Romer, iccitata iktar il fuq, punt 43).

Fir-rigward tal-leave rremunerat u tal-bonus li d-dispozizzjonijiet inkwistjoni fil-kawza principali jaghtu
lill-impjegati fl-okkazjoni taz-zwieg, ghandu jigi ezaminat jekk is-sitwazzjoni tal-persuni li jidhlu fi
zwieg u dik tal-persuni li, fin-nuqqas li jistghu jizzewgu ma’ persuna tal-istess sess, jikkonkludu PACS
humiex paragunabbli.

Mid-decizjoni tar-rinviju u mill-inkartament ipprezentat lill-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li l-persuni
tal-istess sess jistghu jikkonkludu PACS sabiex jorganizzaw il-hajja komuni taghhom, billi jimpenjaw
ruhhom, fil-kuntest ta’ din il-hajja komuni, ghal ghajnuna materjali rec¢iproka u ghal assistenza
reciproka. II-PACS, li ghandu jkun is-suggett ta’ dikjarazzjoni maghquda u ta’ registrazzjoni
fir-Registru tal-qorti distrettwali fil-post li fih il-persuni kkoncernati jistabbilixxu r-residenza taghhom
flimkien, jikkostitwixxi, bhaz-zwieg, forma ta’ unjoni ¢ivili tad-dritt Franciz, li tqieghed lill-koppja
fkuntest legali preciz li jistabbilixxi drittijiet u obbligi rec¢iproci u fir-rigward ta’ terzi. Ghalkemm
il-PACS huwa disponibbli wkoll ghall-persuni ta’ sess differenti, u minkejja differenzi globali li jistghu
jezistu bejn is-sistema taz-zwieg u dik tal-PACS, dan tal-ahhar kien jikkostitwixxi l-unika possibbilta li,
fid-data tal-fatti tal-kawza principali, id-dritt Franciz kien joffri lill-koppji tal-istess sess sabiex jaghtu
status legali lill-koppja taghhom li huwa cert u validu fir-rigward ta’ terzi.

Ghaldagstant jidher li, fir-rigward tal-vantaggi ftermini ta’ remunerazzjoni jew ta’ kundizzjonijiet
tax-xoghol, bhal jiem ta’ leave specjali u bonus bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali, moghtija
fl-okkazjoni tal-konkluzjoni tal-unjoni ¢ivili li hija z-zwieg, il-persuni tal-istess sess li, peress li ma
jistghux jidhlu fi zwieg, jikkonkludu PACS jinsabu f’sitwazzjoni paragunabbli ghal dik tal-koppji li
jizzewgu.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li, skont il-gurisprudenza cc¢itata fil-punt 33 ta’ din is-sentenza,
il-fatt 1li 1-Conseil constitutionnel (Kunsill Kostituzzjonali) iddecieda, fid-decizjoni tieghu
Nru 2011-155, Laurence L., li l-koppji mizzewgin u l-koppji marbuta b’PACS ma jinsabux f’sitwazzjoni
paragunabbli fir-rigward tad-dritt ghal pensjoni tas-superstiti, ma jistax jeskludi l-paragunabbilta
tas-sitwazzjonijiet tal-haddiema mizzewgin u tal-haddiema omosesswali marbuta b’PACS fir-rigward
tal-ghoti ta’ jiem ta’ leave u ta’ bonusijiet fl-okkazjoni taz-zwieg.

Bl-istess mod, id-differenzi bejn iz-zwieg u 1-PACS, irrilevati mill-cour d’appel de Poitiers fil-kuntest
tal-kawza principali, fir-rigward tal-formalitajiet relatati mac-celebrazzjoni, tal-possibbilta li jigi
konkluz minn Zewg persuni ta’ sess differenti jew tal-istess sess, tal-mod ta’ kif jigi xolt jew tal-obbligi
reciproci fil-qasam tad-dritt patrimonjali, tad-dritt tas-successjoni u tad-dritt tal-filjazzjoni, huma
irrilevanti sabiex jigi evalwat id-dritt ta’ haddiem sabiex jikseb vantaggi ftermini ta’ remunerazzjoni
jew ta’ kundizzjonijiet tax-xoghol bhal dawk inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali.
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Fdan il-kuntest, ghandu jigi rrilevat li l-ftehim kollettiv nazzjonali ta’ Crédit agricole jaghti dawn
il-vantaggi fl-okkazjoni tal-konkluzjoni taz-zwieg u minghajr kunsiderazzjoni ghad-drittijiet u
ghall-obbligi li jirrizultaw miz-zwieg. Dan huwa kkonfermat mill-fatt li 1-Artikolu 20 ta’ dan il-ftehim
kollettiv jaghti leave specjali mhux biss fl-okkazjoni taz-zwieg tal-membru tal-persunal permanenti
stess, izda wkoll fl-okkazjoni taz-zwieg ta’ wliedu jew ta’ hutu.

Fir-rigward tal-ezistenza stess tad-diskriminazzjoni, mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta
li legizlazzjoni ta’ Stat Membru li taghti d-dritt ghal vantaggi ftermini ta’ remunerazzjoni jew ta’
kundizzjonijiet tax-xoghol biss lill-haddiema mizzewga, filwaqt li fdan l-Istat Membru z-zwieg huwa
legalment possibbli biss bejn persuni ta’ sess differenti, tohloq diskriminazzjoni diretta bbazata fuq
l-orjentazzjoni sesswali kontra haddiema impjegati omosesswali li ghandhom PACS li jinsabu
f'sitwazzjoni paragunabbli (ara, fdan is-sens, is-sentenzi ¢¢itati iktar il fug, Maruko, punt 73, u Romer,
punt 52).

Issa, 1-Artikoli 20 u 34 tal-ftehim kollettiv nazzjonali ta’ Crédit agricole jaghtu leave rremunerat u
bonus lill-impjegati li jidhlu fi zwieg. Peress li, skont l-indikazzjonijiet tal-qorti tar-rinviju, iz-zwieg ma
huwiex miftuh ghall-persuni tal-istess sess, dawn il-persuni ma jistghux jibbenefikaw minn dawn
il-vantaggi.

II-fatt li I-PACS, b’differenza mill-ishubija ¢ivili rregistrata inkwistjoni fil-kawzi li taw lok ghas-sentenzi
ccitati iktar ’il fuq Maruko u Romer, ma huwiex irrizervat ghall-koppji omosesswali huwa irrilevanti u,
b’mod partikolari, ma jibdilx in-natura tad-diskriminazzjoni kontra dawn il-koppji li, bid-differenza ta’
koppji eterosesswali, ma setghux, fid-data tal-fatti tal-kawza principali, legalment jidhlu fi zwieg.

Fil-fatt, differenza fit-trattament ibbazata fuq l-istat ta’ Zwieg tal-haddiema u mhux espressament fuq
l-orjentazzjoni sesswali taghhom xorta tibqa’ diskriminazzjoni diretta, peress li, minhabba li z-zwieg
huwa rrizervat ghall-persuni ta’ sess differenti, il-haddiema omosesswali ma jistghux jissodisfaw
il-kundizzjoni necessarja sabiex jiksbu l-vantagg mitlub.

Barra minn hekk, sa fejn id-diskriminazzjoni maghmula hija diretta, din ma tistax tigi ggustifikata minn
“skop legittimu” fis-sens tal-Artikolu 2(2)(b) taghha, peress li din id-dispozizzjoni tikkoncerna biss
id-diskriminazzjonijiet indiretti, izda biss minn wiehed mill-motivi msemmija fl-Artikolu 2(5) ta’ din
id-direttiva, jigifieri s-sigurta pubblika, l-ordni pubbliku u l-prevenzjoni ta’ reati kriminali,
il-protezzjoni tas-sahha u l-protezzjoni tad-drittijiet u tal-libertajiet tal-ohrajn.

Fdan ir-rigward ghandu jigi rrilevat li ebda wiehed minn dawn il-motivi ma gie invokat fil-kuntest
tal-kawza princ¢ipali. Barra minn hekk, l-Artikolu 2(5), li jistabbilixxi deroga mill-principju ta’
projbizzjoni tad-diskriminazzjonijiet, ghandu jigi interpretat b’'mod strett (ara s-sentenza Prigge et,
iccitata iktar il fuq, punt 56).

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, hemm lok li r-risposta ghad-domanda maghmula tkun li
I-Artikolu 2(2)(a) tad-Direttiva 2000/78 ghandu jigi interpretat fis-sens li dan jipprekludi dispozizzjoni
ta’ ftehim kollettiv, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li skontha haddiem impjegat li jikkonkludi
PACS ma’ persuna tal-istess sess huwa eskluz mid-dritt li jikseb vantaggi, bhal jiem ta’ leave specjali u
bonus salarjali, moghtija lill-haddiema impjegati fl-okkazjoni taz-zwieg taghhom, meta l-legizlazzjoni
nazzjonali tal-Istat Membru kkoncernat ma tippermettix lill-persuni tal-istess sess jizzewgu, sa fejn,
fid-dawl tal-ghan u tal-kundizzjonijiet ghall-ghoti ta’ dawn il-vantaggi, dan jinsab fsitwazzjoni
paragunabbli ghal dik ta’ haddiem li jizzewweg.
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Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. . L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Il-FHames Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 2(2)(a) tad-Direttiva tal-Kunsill 2000/78/KE, tas-27 ta’ Novembru 2000, li tistabbilixxi
qafas generali ghall-ugwaljanza fit-trattament fl-impjieg u fix-xoghol, ghandu jigi interpretat
fis-sens li dan jipprekludi dispozizzjoni ta’ ftehim kollettiv, bhal dik inkwistjoni fil-kawza
princ¢ipali, li skontha haddiem impjegat li jikkonkludi patt civili ta’ solidarjeta ma’ persuna
tal-istess sess huwa eskluz mid-dritt li jikseb vantaggi, bhal jiem ta’ leave spec¢jali u bonus
salarjali, moghtija lill-haddiema impjegati fl-okkazjoni taz-zwieg taghhom, meta l-legizlazzjoni
nazzjonali tal-Istat Membru kkoncernat ma tippermettix lill-persuni tal-istess sess jizzewgu, sa
fejn, fid-dawl tal-ghan wu tal-kundizzjonijiet ghall-ghoti ta’ dawn il-vantaggi, dan jinsab
f’sitwazzjoni paragunabbli ghal dik ta’ haddiem li jizzewweg.

Firem
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