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Fil-Kawza C-280/08 P,

li ghandha bhala suggett appell taht 1-Artikolu 56 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja,
imressaq fit-23 ta’ Gunju 2008,

Deutsche Telekom AG, stabbilita f’Bonn (il-Germanja), irrapprezentata minn
U. Quack, S. Ohlhoff u M. Hutschneider, Rechtsanwalte,

appellanti,

il-partijiet 1-ohra fil-kawza li huma:

I1-Kummissjoni Ewropea, irrapprezentata minn K. Mojzesowicz, kif ukoll minn
W. Molls u O. Weber, bhala agenti, b'indirizz ghan-notifika fil-Lussemburgu,

konvenuta fl-ewwel istanza,
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Vodafone D2 GmbH, li qabel kienet \fodafone AG & Co. KG, li gabel kienet Arcor AG
& Co. KG, stabbilita f’Eschborn (il-Germanja), irrapprezentata minn M. Klusmann,
Rechtsanwalt,

Versatel NRW GmbH, li qabel kienet Tropolys NRW GmbH, li qabel kienet
CityKom Miinster GmbH Telekommunikationsservice u TeleBel. Gesellschaft fiir
Telekommunikation Bergisches Land mbH, stabbilita f’Essen (il-Germanja),

EWE TEL GmbH, stabbilita f'Oldenburg (il-Germanja),

HanseNet Telekommunikation GmbH, stabbilita f’'Hamburg (il-Germanja),

Versatel Nord GmbH, li qabel kienet Versatel Nord-Deutschland GmbH, li qabel
kienet KomTel Gesellschgft fir Kommunikations- und Informationsdienste mbH,
stabbilita fi Flensburg (il-Germanja),

NetKdln Gesellschaft fiir Telekommunikation mbH, stabbilita f’Kéln (il-
Germanja),
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Versatel Siid GmbH, li qabel kienet Versatel Siid-Deutschland GmbH, li qabel kienet
tesion Telekommunikation GmbH, stabbilita fi Stuttgart (il-Germanja),

Versatel West GmbH, li qabel kienet Versatel West-Deutschland Gmb‘H, li qabel
kienet Versatel Deutschland GmbH & Co. KG, stabbilita f’'Dortmund (il-Germanja),

irrapprezentati minn N. Nolte, Rechtsanwalt,

intervenjenti fl-ewwel istanza,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla),

korr}posta minn J. N. Cunha Rodrigues, President tal-Awla, A. Arabadjiev, U. Lohmus,
A. O Caoimh (Relatur) u P. Lindh, Imhallfin,

Avukat Generali: J. Mazdk,
Registratur: B. Fillop, Amministratur,

wara li rat il-pro¢edura bil-miktub u wara s-seduta tal-25 ta’ Novembru 2009,
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wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta
tat-22 ta’ April 2010,

taghti l-prezenti

Sentenza

Permezz tal-appell taghha, Deutsche Telekom AG titlob l-annullament tas-sentenza
tal-Qorti tal-Prim’Istanza tal-Komunitajiet Ewropej (li saret il-Qorti Generali,
iktar il quddiem, il-“Qorti Generali”) tal-10 ta’ April 2008, Deutsche Telekom vs Il-
Kummissjoni (T-271/03, Gabra p. 11-477, iktar 'il quddiem is-“sentenza appellata”),
li permezz taghha hija ¢ahdet ir-rikors taghha ghall-annullament tad-De¢izjoni tal-
Kummissjoni 2003/707/KE, tal-21 ta’ Mejju 2003, dwar procedura skont I-Artikolu 82
tat-Trattat KE (Kazijiet COMP/C-1/37.451, 37.578, 37.579 — Deutsche Telekom AG)
(GU L 263, p. 9, iktar il quddiem id-“de¢izjoni kontenzjuza”).

I — Il-fatti li wasslu ghall-kawza

I-fatti li wasslu ghall-kawza gew esposti mill-Qorti Generali fil-punti 1 sa 24 tas-
sentenza appellata kif gej:

“1 Ir-rikorrenti, Deutsche Telekom AG, hija l-operatur storiku [ezistenti] ta’
telekomunikazzjonijiet fil-Germanja. [...]

I - 9607



SENTENZA TAL-14.10.2010 — KAWZA C-280/08 P

2 Ir-rikorrenti tiggestixxi n-netwerk telefoniku Germaniz. Qabel il-liberalizzazzjoni
totali tas-swieq tat-telekomunikazzjonijiet, hija bbenefikat minn monopolju legali
fuq il-provvista ta’ servizzi ta’ telekomunikazzjonijiet lill-abbonati fuq in-netwerk
fiss. Mid-dahla fis-sehh tat-Telekommunikationsgesetz (il-ligi Germaniza dwar
it-telekomunikazzjonijiet, iktar’il quddiem it-“TKG’) tal-25 ta’ Lulju 1996 (BGBL
1996 I, p. 1120), fl-1 ta’ Awwissu 1996, is-suq tal-provvista ta’ infrastrutturi u
s-suq tal-provvista ta’ servizzi ta’ telekomunikazzjonijiet gew illiberalizzati fil-
Germanja. Minn dak iz-zmien, fuq dawn iz-zewgt iswieq, ir-rikorrenti ghandha
kompetizzjoni, fuq livelli differenti, minn operaturi ohra.

3. In-netwerks lokali tar-rikorrenti jinkludu diversi linji lokali ghall-abbonati.
L-espressjoni ‘linja lokali’ tindika ¢-cirkuwitu fiziku li jqabbad il-punt fejn jispicca
n-netwerk fil-fond ta’ l-abbonat mal-frame principali ta’ distribuzzjoni jew ma’
facilita ekwivalenti tan-netwerk tat-telefon pubbliku fiss.

4. Ir-rikorrenti tipprovdi l-access ghal-linji lokali taghha kemm lill-operaturi 1-ohra
ta’ telekomunikazzjonijiet u kif ukoll lill-abbonati. Fir-rigward tas-servizzi ta’
access u t-tariffi tar-rikorrenti, ghandha ghalhekk issir distinzjoni bejn is-servizzi
ta’ access ghan-netwerk lokali pprovduti mir-rikorrenti lill-kompetituri taghha
[iktar’il quddiem is-"servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali“] u
s-servizzi ta’ access ghan-netwerk lokali pprovduti mir-rikorrenti lill-abbonati
taghha (iktar 'il quddiem is-‘servizzi ta’ access ghall-abbonati’).

I — [Servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali]

5. Bdecizjoni Nru 223a tal-Ministeru Federali tal-Posta u Telekomunikazzjonijiet
[...], tat-28 ta’ Mejju 1997, ir-rikorrenti giet kostretta, minn Gunju 1997, taghti
access disassocjat totali ghal-linja lokali lill-kompetituri taghha.
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Fir-rigward tat-tariffi ghas-[servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali]
tar-rikorrenti, dawn huma maghmula minn zewg komponenti, jigifieri tariffa
ghall-abbonament ta’ kull xahar, minn naha, u hlas inizjali, min-naha l-ohra. [...]

It-tariffi ghas-[servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali] tar-rikorrenti
ghandhom, skond I-Artikolu 25(1) tat-TKG, jigu l-ewwel approvati mir-
Regulierungsbehorde fiir Telekommunikation und Post (l-awtorita regolatorja
tat-telekomunikazzjonijiet u tal-posta, iktar’il quddiem ir-RegTP’).

Fdan il-kuntest, ir-RegTP tivverifika jekk it-tariffi proposti mir-rikorrenti
ghas-[servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali] jissodisfawx il-
kundizzjonijiet stabbiliti permezz ta’ I-Artikolu 24 tat-TKG. Ghalhekk, skond
1-Artikolu 24(1) tat-TKG, it-‘[t]ariffi ghandhom jigu stabbiliti abbazi ta’ l-ispejjez
ta’ provvista ta’ servizzi effikacja’ [...]

IT — Servizzi ta’ ac¢ess ghall-abbonati

Fir-rigward tas-servizzi ta’ access ghall-abbonati, ir-rikorrenti toffri zewg ghazliet
bazici, jigifieri 1-linja analoga tradizzjonali [...] u l-linja digitali narrowband [...].
Dawn iz-zewg ghazliet bazici li jippermettu l-konnessjoni ta’ l-abbonati jistghu
jigu pprovduti fuq in-netwerk ezistenti tar-rikorrenti maghruf bhala ‘copper pair
network’ (konnessjonijiet narrowband). Din ta’ l-ahhar toffri wkoll lill-abbonati
taghha konnessjonijiet broadband ([...] ADSL), li ghalihom hija kellha taggorna
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n-netwerks [narrowband] ezistenti [...] sabiex tkun tista’ toffri servizzi broadband,
perezempju access rapidu ghall-Internet.

[Il-prezzijiet bl-imnut tar-rikorrenti ghas-servizzi ta’ ac¢ess ghall-abbonati] huma
maghmula minn zewg komponenti: abbonament ta’ kull xahar, li jiddependi mill-
kwalita tal-linji u mis-servizzi pprovduti, u hlas inizjali ghall-konnessjoni jew it-
trasferiment ta’ linja, [...]

A — Tariffi ghal-linji ta’ abbonati analogi [analogi¢i] [...] u digitali narrowband [...]

Il-prezzijiet ta’ access ghal-linji ta’ abbonati analogi [analogic¢i] u [digitali
narrowband] huma ffissati fil-kuntest ta’ sistema li tistabbilixxi l-prezzijiet
massimi. Skond it-tieni sentenza ta’ I-Artikolu 27(1), skond 1-Artikolu 25(1) tat-
TKG [...], il-prezzijiet bl-imnut ghall-konnessjoni man-netwerk tar-rikorrenti
u ghall-komunikazzjonijiet mhumiex iffissati individwalment ghal kull servizz
fuq il-bazi ta’ l-ispejjez sostnuti, izda huma ddeterminati globalment ghal diversi
servizzi, bid-diversi servizzi migbura flimkien fi gruppi.

[...] Is-sistema kkoncernata giet implementata mir-RegTP fl-1 ta’ Jannar 1998.
Fdin l-okkazjoni, ir-RegTP stabbilixxiet zewg gruppi ta’ servizzi, bl-ewwel
wiehed jinkludi s-servizzi residenzjali u, it-tieni, is-servizzi professjonali. Iz-zewg
gruppi ta’ servizzi kienu jinkludu kemm is-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati [...]
u kif ukoll il-medda kollha ta’ offerti tar-rikorrenti fil-qasam tat-telefonija bhall-
komunikazzjonijiet lokali, regjonali, interurbani u internazzjonali.
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Bis-sahha  tad-decizjoni tal-[Ministeru Federali tal-Posta u tat-
Telekomunikazzjonijiet] tas-17 ta’ Dicembru 1997, ir-rikorrenti kellha tnaqqas
b’4.3% il-prezz globali ta’ kull wiehed miz-zewg gruppi ta’ servizzi matul il-
perijodu bejn I-1 ta’ Jannar 1998 u 1-31 ta’ Dicembru 1999 (l-ewwel perijodu
fejn gew stabbiliti prezzijiet massimi). Fit-tmiem ta’ dan l-ewwel perijodu,
fil-31 ta’ Dicembru 1999, ir-RegTP, bdecizjoni tat-23 ta’ Dicembru 1999,
essenzjalment zammet il-kompozizzjoni tal-gruppi ta’ servizzi u nagset il-
prezzijiet b’5.6 % ghall-perijodu bejn I-1 ta’ Jannar 2000 u 1-31 ta’ Di¢embru 2001
(it-tieni perijodu fejn gew stabbiliti prezzijiet massimi).

Fi hdan dan il-kuntest vinkolanti ta’ tnaqqis tal-prezzijiet, ir-rikorrenti setghet
timmodifika t-tariffi tad-diversi komponenti ta’ kull grupp ta’ servizzi wara li tkun
kisbet l-awtorizzazzjoni minn qabel tar-RegTDP. [...] Is-sistema kienet tippermetti
b’hekk iz-zieda tat-tariffi ta’ wiehed jew diversi komponenti ta’ grupp ta’ servizzi,
safejn il-prezzijiet massimi tal-grupp ma jinqabzux. [...]

Matull-ewwel zewg perijodi fejn gew stabbiliti prezzijiet massimi [mill-1 ta’ Jannar
1998 sal-31 ta’ Dicembru 2001], ir-rikorrenti baxxiet il-prezzijiet bl-imnut ghaz-
zewg gruppi ta’ servizzi, tnaqqis li mar lil hinn minn dak li gie impost fugha. Dan
it-tnaqqis fit-tariffi kkoncerna sostanzjalment il-prezzijiet tal-komunikazzjonijiet.
Min-naha l-ohra, il-prezzijiet bl-imnut ghal-linji analogi [analogici] [...] baqghu
l-istess matul iz-zewg perijodi msemmija, [...] Fir-rigward tal-prezzijiet bl-imnut
ghal-linji [digitali narrowband], ir-rikorrenti matul dan l-istess perijodu nagset
it-tariffi ghall-abbonament ta’ kull xahar [...].

Mill-1 ta’ Jannar 2002, tezisti sistema gdida ta’ prezzijiet massimi [...]. Fis-sistema
1-gdida, iz-zewg gruppi ta’ servizzi precedenti li jinkludu s-servizzi residenzjali
u s-servizzi professjonali huma sostitwiti b'erba’ gruppi ta’ servizzi, li jinkludu
s-servizzi li gejjin: linji telefoni¢i (grupp A), komunikazzjonijiet lokali (grupp B),
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komunikazzjonijiet interurbani nazzjonali (grupp C) u komunikazzjonijiet
internazzjonali (grupp D).

Fil-15 ta’ Jannar 2002, ir-rikorrenti informat lir-Reg TP bl-intenzjoni taghha li zzid
l-abbonamenti ta’ kull xahar ghal-linji analogi [analogici] u [digitali narrowband]
[...]. Din iz-zieda giet awtorizzata mir-RegTP [...]

Fil-31 ta’ Ottubru 2002, ir-rikorrenti ghamlet talba gdida ghal Zieda tat-tariffi bl-
imnut taghha. Din it-talba giet parzjalment michuda mir-RegTP [...]

B — Tariffi ghal-linji ADSL [...]

It-tarifi ADSL [...] mhumiex irregolati fil-kuntes t ta’ sistema ta’ prezzijiet
massimi. Skond l-Artikolu 30 tat-TKG, dawn it-tariffi jistghu jigu suggetti ghal
regolazzjoni a posteriori.

Fit-2 ta’ Frar 2001, wara li r¢eviet diversi Imenti minn naha ta’ kompetituri tar-
rikorrenti, ir-RegTP bdiet investigazzjoni a posteriori fuq il-prezzijiet ADSL tar-
rikorrenti, sabiex tistabbilixxi, jekk ikun il-kaz, il-prattika ta’ bejgh b’telf kuntrarju
ghar-regoli tal-kompetizzjoni Germanizi. Ir-RegTP ghalqet il-procedura,
fil-25 ta’ Jannar 2002, wara li kkonstatat li z-zieda tat-tarifi mhabbra mir-
rikorrenti, fil-15 ta’ Jannar 2002, ma kinitx taghti lok ghal sospett ta’ bejgh b'telf”
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3 Wara li matul is-sena 1999 tressqu Imenti minn imprizi li jikkompetu mal-appellanti,
il-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej adottat id-decizjoni kontenzjuza li permezz
taghha hija akkuzat lill-appellanti, b'mod partikolari fil-premessi 57, 102, 103 u 107
ta’ din id-decizjoni, talli wettqet abbuz taht forma ta’ “effett ta’ ghafsa” (“margin
squeeze, iktar ’il quddiem i’l-“pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet”), li tirrizulta
minn differenza mhux xierqa bejn il-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji
ta’ access ghan-netwerk lokali u I-prezzijiet bl-imnut ghas-servizzi ta’ access ghall-
abbonati.

s+ Fir-rigward ta’ din il-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet, fil-punt 38 tas-sentenza
appellata, il-Qorti Generali tfakkar dak li ntqal fil-premessi 102 sa 105 tad-decizjoni
kontenzjuza, li jghidu li gej:

“102 Hemm pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet meta s-somma ta’ l-abbonament
ta’ kull xahar u tal-hlas inizjali li ghandhom jithallsu [lir-rikorrenti] ghas-
servizzi intermedjarji [ta’ access ghan-netwerk lokali] tobbliga lill-kompetituri
jiffatturaw lill-abbonati taghhom prezzijiet oghla minn dawk li [r-rikorrenti]
tiffattura lill-abbonati taghha ghall-istess servizzi. Jekk il-prezzijiet [bl-
ingrossa] tas-servizzi intermedjarji [ta’ access ghan-netwerk lokali] jkunu oghla
mill-prezzijiet bl-imnut [ghas-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati], il-kompetituri
tar-[rikorrenti] qatt ma jistghu jaghmlu profitt, anki jekk ikunu effika¢ja ta’
l-inqas dags ir-[rikorrenti], minhabba li minbarra l-prezzijiet tas-servizzi
intermedjarji [ta’ access ghan-netwerk lokali] huma ghandhom ihallsu spejjez
ohra (kummercjalizzazzjoni, fatturi, irkupru...).
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Billi tiffattura lill-kompetituri taghha tariffi [bl-ingrossa] ta’ servizzi intermedjarji
[ta’] access ghan-netwerk ta’ linji lokali li huma oghla mill-prezzijiet bl-imnut
li hija tiffattura lill-abbonati taghha, [ir-rikorrenti] tipprekludihom milli joffru,
barra mis-sempli¢i komunikazzjonijiet telefonici, servizzi ta’ access ghan-
netwerk ta’ linji lokali. [...]

[Ir-rikorrenti] tikkunsidra li f'dan il-kaz ma jistax ikun hemm prattika ta’ tariffi
abbuzivi fil-forma ta’ pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet minhabba li t-tariffi
[bl-ingrossa] tas-servizzi intermedjarji [ta’ access ghan-netwerk lokali] huma
ffissati b'mod vinkolanti mir-RegTP. [...]

Madankollu, kuntrarjament ghal dak li tiddikjara [r-rikorrenti], il-pressjoni fuq
il-margni tal-prezzijiet tikkostitwixxi forma ta’ abbuz li hija rilevanti ghal dan
il-kaz. Fuq is-swieq relatati, fejn il-kompetituri jixtru servizzi intermedjarji [ta’
access ghan-netwerklokali] minghand l-operatur storiku [ezistenti] u ghandhom
interess li jaghmlu dan jekk iridu jistabbilixxu ruhhom f’suq ta’ prodotti jew
ta’ servizzi [bl-imnut] sussegwenti, jista’ tabilhaqq ikun hemm pressjoni bejn
il-prezzijiet [bl-ingrossa] irregolati tas-servizzi intermedjarji [ta’ access ghan-
netwerk lokali] u I-prezzijiet bl-imnut [ghas-servizzi ta’ access ghall-abbonati].
Sabiex tigi ppruvata l-ezistenza ta’ pressjoni [fuq il-margni tal-prezzijiet], huwa
bizzejjed li jkun hemm sproporzjon bejn iz-zewg livelli ta’ prezzijiet li jirrizulta
f’restrizzjoni tal-kompetizzjoni. [...]”

Skont 1-Artikolu 1 tad-decizjoni kontenzjuza, il-Kummissjoni ghaldaqstant
ikkonkludiet li, “sa mill-1998, ir-[rikorrenti] twettaq ksur tal-Artikolu 82(a) tat-
Trattat KE, minhabba I-fatt li hija titlob tariffi li mhumiex gusti ghall-konnessjoni u
l-abbonament ta’ kull xahar li jikkoncerna l-ac¢ess ghan-netwerk lokali tal-kompetituri
taghha u tal-abbonati [taghha], fejn b’hekk tipprekludi b'mod kunsiderevoli
l-kompetizzjoni fis-suq tal-ac¢ess ghan-netwerk lokali”.

Skont I-Artikolu 3 ta’ din id-de¢izjoni, ir-rikorrenti nghatat multa mill-Kummissjoni
li kienet tammonta ghal EUR 12.6 miljun ghal dan il-ksur.
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II — Il-pro¢edura quddiem il-Qorti Generali u s-sentenza appellata

Batt ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fit-30 ta’ Lulju 2003, l-appellanti
ressqet rikors, principalment, ghall-annullament tad-decizjoni kontenzjuza u,
sussidjarjament, ghat-tnaqqis tal-multa moghtija lilha.

Insostenn tat-talba taghha ta’ annullament tad-decizjoni kontenzjuza, l-appellanti
qajment, b'mod partikolari, motiv ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 82 KE kif ukoll
motiv ibbazat fuq abbuz ta’ poter u fuq ksur tal-princ¢ipji ta’ proporzjonalita, ta’
certezza legali u ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi.

II-motiv ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 82 KE jinkludi bosta partijiet, li minnhom
tlieta huma rilevanti fil-kuntest ta’ dan l-appell, jigifieri l-ewwel parti bbazata
fuq in-nuqqas ta’ mgiba abbuziva minhabba I-margni ta’ manuvra insuffi¢jenti li
kellha r-rikorrenti sabiex tevita l-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet, it-tieni parti
li tikkoncerna l-illegalita tal-metodu uzat mill-Kummissjoni sabiex tikkonstata
l-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet u r-raba’ parti bbazata fuq in-nuqqas ta’ effett
fis-suq tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet.

II-Qorti Generali ¢cahdet dawn il-partijiet kollha, billi kkonstatat, b'mod partikolari,
fil-kuntest ta’ dan l-ezami, fil-punti 150 sa 242 tas-sentenza appellata, li l-appellanti ma
kinitx ikkontestat, fir-rikors taghha, id-definizzjoni tas-swieq inkwistjoni kkunsidrata
fid-decizjoni kontenzjuza, li tghid li ghandha ssir distinzjoni bejn, minn naha, suq
bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali u, min-naha
l-ohra, suq bl-imnut ta’ access ghan-netwerk lokali, li jinkludi suq tal-ac¢ess ghal
“narrowband” u suq tal-access ghal “broadband’, kollha swieq ta’ dags nazzjonali.
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Fir-rigward tal-ewwel parti ta’ dan il-motiv, il-Qorti Generali kkonkludiet, fil-
punti 140 sa 151 tas-sentenza appellata, li 1-Kummissjoni setghet gustament
tikkonstata, fid-decizjoni kontenzjuza, li r-rikorrenti kellha margni ta’ manuvra
suffi¢jenti matul il-perijodu inkwistjoni sabiex tnaqqas il-pressjoni fuq il-margni tal-
prezzijiet ikkonstatata fl-imsemmija decizjoni billi tbiddel prezzijiet bl-imnut ghas-
servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati.

Fir-rigward tat-tieni parti ta’ dan il-motiv, il-Qorti Generali ¢ahdet, fil-punt 168 tas-
sentenza appellata, l-ilment tal-appellanti li jghid li n-natura abbuziva tal-pressjoni
fuq il-margni tal-prezzijiet tista’ tirrizulta biss min-natura abbuziva tal-prezzijiet bl-
imnut taghha ghas-servizzi ta’ access ghall-abbonati. Sussegwentement hija qgieset, fil-
punti 193, 203 u 206 ta’ din is-sentenza, li - Kummissjoni gustament ibbazat l-analizi
taghha dwar in-natura abbuziva tal-prattiki tat-tariffi tar-rikorrenti biss b’referenza,
skont il-kriterju tal-kompetitur dagstant effikacja, ghas-sitwazzjoni specifika ta’ dan
tal-ahhar, jigifieri briferenza ghat-tariffi u ghall-ispejjez taghha, kif ukoll billi hadet
inkunsiderazzjoni biss id-dhul mis-servizzi ta’ a¢cess billi eskludiet id-dhul minn
servizzi ohra, bhas-servizzi ta’ komunikazzjonijiet, u billi pparagunat il-prezz bl-
ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ ac¢cess ghan-netwerk lokali mal-prezz bl-
imnut ghas-servizzi kollha ta’ access ghall-abbonati, jigifieri 1-ac¢¢ess “narrowband” u
l-access “broadband”.

Fir-rigward tar-raba’ parti tal-istess motiv, il-Qorti Generali osservat, b'mod
partikolari, fil-punt 237 tas-sentenza kkontestata, li l-pressjoni fuq il-margni tal-
prezzijiet inkwistjoni bhala principju tipprekludi l-izvilupp tal-kompetizzjoni fis-
swieq bl-imnut tas-servizzi ta’ ac¢ess ghall-abbonati.

II-motiv ibbazat fuq abbuz ta’ poter u fuq ksur tal-principji ta’ proporzjonalita,
ta’ certezza legali u ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi gie wkoll kollu kemm
hu michud mill-Qorti Generali. Fir-rigward tal-ilment li jghid li 1-Kummissjoni
tissuggetta t-tariffi miltuba mill-appellanti ghal regolamentazzjoni doppja u li b’hekk

I - 9616



15

16

DEUTSCHE TELEKOM vs IL-KUMMISSJONI

kisret il-principji ta’ proporzjonalitd u ta’ certezza legali, il-Qorti Generali, b’mod
partikolari, indikat, fil-punt 265 tas-sentenza appellata:

“Anki jekk ma jistax jigi eskluz li l-awtoritajiet Germanizi kisru wkoll id-dritt
Komunitarju— ub’mod partikolarid-dispozizzjonijiet tad-Direttiva [tal-Kummissjoni
90/388, tat-28 ta’ Gunju 1990, dwar kompetizzjoni fis-suq tat-telekomunikazzjonijiet
(GUL192, p. 10)], kif emendata bid-Direttiva [tal-Kummissjoni 96/19, tat-13 ta’ Marzu
1996 (GU L 74, p. 13)] — billi ghazlu bilan¢ mill-gdid progressiv bejn it-tariffi ta’
konnessjonijiet u ta’ komunikazzjonijiet, dan in-nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligi, li kieku
kellu jigi kkonstatat, ma jeliminax il-margni ta’ manuvra li r-rikorrenti effettivament
kellha ghad-dispozizzjoni taghha sabiex tnaqqas il-pressjoni fuq il-margni”

Barra minn hekk, fir-rigward tal-ilment ibbazat fuq ksur tal-principju ta’ protezzjoni
tal-aspettattivi legittimi, il-Qorti Generali kkonkludiet, fil-punt 269 tas-sentenza
appellata, li d-decizjonijiet tar-RegTP ma rnexxilhomx inibbtu t-tali aspettattiva
legittima fi hsieb l-appellanti.

Fl-ahhar nett, fir-rigward tal-ilment ibbazat fuq abbuz ta’ poter, il-Qorti Generali
ddecidiet, fil-punt 271 ta’ din is-sentenza:

“Fid-decizjoni [kontenzjuza], il-Kummissjoni ssemmi biss il-prattiki tat-tariffi tar-
rikorrenti u mhux id-decizjonijiet ta’ l-awtoritajiet Germanizi. Anki jekk ir-RegTp
kisret norma Komunitarja u anki jekk il-Kummissjoni setghet b’hekk tibda procedura
ghal nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligi kontra r-Repubblika Federali tal-Germanja, tali
eventwalitajiet bebda mod m’huma ta’ natura li jaffettwaw il-legalita tad-decizjoni
[kontenzjuza]. Fdin id-decizjoni, fil-fatt, il-Kummissjoni semplicement tikkonstata li
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r-rikorrenti kisret I-Artikolu 82 KE, dispozizzjonili ma tirrigwardax lill-Istati Membri,
izda biss lill-operaturi ekonomici. II-Kummissjoni ghalhekk ma wettqet ebda abbuz
ta’ poter meta ghamlet din il-konstatazzjoni fuq il-bazi ta’ I-Artikolu 82 KE”

L-appellanti ressqet sitt motivi in sostenn tat-talba taghha ghat-tnaqqis tal-multa
moghtija, fosthom, b'mod partikolari, it-tielet motiv li jirrigwarda n-nuqqas ta’
negligenza u ta’ nuqqas intenzjonali, ir-raba’ li jirrigwarda t-tehid inkunsiderazzjoni
insuffi¢jenti tar-regolamentazzjoni tat-tariffi fil-kalkolu tal-ammont tal-multa filwaqt
li s-sitt wiehed jirrigwarda n-nuqqas ta’ tehid inkunsiderazzjoni ta’ cirkustanzi
attenwanti. II-Qorti Generali ¢ahdet dawn it-tliet motivi fil-punti 290 sa 321 tas-
sentenza appellata.

B’hekk, il-Qorti Generali ¢ahdet ir-rikors kollu u kkundannat lill-appellanti sabiex
tbati l-ispejjez taghha kif ukoll dawk sostnuti mill-Kummissjoni.

III — It-talbiet tal-partijiet

Permezz tal-appell taghha, l-appellanti titlob lill-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tannulla s-sentenza appellata;

— tannulla d-de¢izjoni kontenzjuza;
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— sussidjarjament, tnaqqas, skont il-gurisdizzjoni shiha taghha, il-multa li nghatat
lilha fl-Artikolu 3 tad-decizjoni kontenzjuza, u

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

[l-Kummissjoni titlob lill-Qorti tal-Gustizzja joghgobha tichad I-appell u tikkundanna
lill-appellanti ghall-ispejjez.

Vodafone D2 GmbH, li gabel kienet Vodafone AG & Co. KG, li qabel kienet Arcor AG &
Co. KG (iktar il quddiem “Vodafone”), titlob lill-Qorti tal-Gustizzja joghgobha tichad
l-appell bhala inammissibbli jew, minn tal-inqas, infondat, kif ukoll tikkundanna lill-
appellanti ghall-ispejjez.

Versatel NRW GmbH, li qabel kienet Tropolys NRW GmbH, li qabel kienet
CityKom Miinster GmbH Telekommunikationsservice u TeleBeL Gesellschaft
fir Telekommunikation Bergisches Land mbH, EWE TEL GmbH, HanseNet
Telekommunikation GmbH, Versatel Nord GmbH, li qabel kienet Versatel Nord-
Deutschland GmbH, li qabel kienet KomTel Gesellschaft fiir Kommunikations- und
Informationsdienste mbH, NetCologne Gesellschaft fiir Telekommunikation mbH,
Versatel Sitd GmbH, li qabel kienet Versatel Siid-Deutschland GmbH, li gabel kienet
tesion Telekommunikation GmbH, kif ukoll Versatel West GmbH, li qabel kienet
Versatel West-Deutschland GmbH, li qabel kienet Versatel Deutschland GmbH &
Co. KG (iktar ’il quddiem, flimkien, “Versatel”), talbu wkoll, waqt is-seduta, ghac-
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cahda tal-appell, billi ssottoskrivew rwiehhom ghat-talbiet tal-Kummissjoni u dawk
ta’ Vodafone.

IV — Fuq l-appell

A — Fuq l-ammissibbilta

Vodafone u Versatel jeccepixxu, preliminarjament, l-inammissibbilta tal-appell billi,
fl-ewwel aggravju tieghu kif ukoll fl-ewwel u fit-tieni partijiet tat-tieni aggravju, li
essenzjalment huma intizi sabiex jikkontestaw I-evalwazzjonijiet maghmula mill-Qorti
Generali dwar l-applikazzjoni tal-Artikolu 82 KE fuq il-prattiki tat-tariffi inkwistjoni
tal-appellanti u dwar ir-rispett tal-prin¢ipji ta’ proporzjonalita, ta’ certezza legali u
tal-protezzjoni tal-aspettattivi legittimi, tirriproduc¢i l-argumentazzjoni invokata
mill-appellanti matul il-procedura fl-ewwel istanza bis-semplici ghan li tikseb l-ezami
mill-gdid ta’ din l-argumentazzjoni mill-Qorti tal-Gustizzja.

Fdan il-kuntest, ghandu jitfakkar li mill-Artikolu 225 KE, mill-ewwel paragrafu tal-
Artikolu 58 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja, u mill-Artikolu 112(1)(¢) tar-Regoli
tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja, jirrizulta li appell ghandu jindika b’mod pre¢iz
l-elementi tas-sentenza li gew ikkritikati u li taghhom intalab l-annullament kif ukoll
l-argumenti guridici li jissostanzjaw din it-talba b’mod specifiku. L-appell li, minghajr
langas ma jinkludi argumentazzjoni intiza specifikament sabiex tidentifika l-izball ta’
ligi li jinsab fis-sentenza appellata, semplicement jirriproduci l-motivi u l-argumenti
li diga gew ipprezentati quddiem il-Qorti Generali, ma jissodisfax dan ir-rekwizit. Fil-
fatt, tali appell fil-verita jikkostitwixxi talba intiza sabiex jinkiseb semplici ezami mill-
¢did tar-rikors ipprezentat quddiem il-Qorti Generali, liema ¢irkustanza tahrab mill-
kompetenza tal-Qorti tal-Gustizzja (ara, b'mod partikolari, is-sentenzi
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tal-4 ta’ Lulju 2000, Bergaderm u Goupil vs II-Kummissjoni, C-352/98 P, Gabra
p- [-5291, punti 34 u 35, kif ukoll tat-30 ta’ Settembru 2003, Eurocoton et vs II-Kunsill,
C-76/01 P, Gabra p. I-10091, punti 46 u 47).

Madankollu, ladarba appellant jikkontesta l-interpretazzjoni jew l-applikazzjoni tad-
dritt tal-Unjoni maghmula mill-Qorti Generali, il-punti ta’ ligi ezaminati fl-ewwel
istanza jistghu jigu diskussi mill-gdid fl-appell. Fil-fatt, jekk appellant ma setax
jibbaza b'dan il-mod l-appell tieghu fuq aggravji u argumenti li diga intuzaw quddiem
il-Qorti Generali, il-procedura ta’ appell tkun nieqsa minn parti mis-sens taghha (ara,
b’mod partikolari, is-sentenza tas-16 ta’ Mejju 2002, ARAP et vs II-Kummissjoni,
C-321/99 P, Gabra p. 1-4287, punt 49).

Issa, f'danil-kaz, l-appell huwa precizament intiz, permezz tal-ewwel u t-tieni aggravji
kkunsidrati flimkien, sabiex jikkontesta 1-pozizzjoni deciza mill-Qorti Generali fuq
numru ta’ kwistjonijiet ta’ ligi li tressqu quddiemha fl-ewwel istanza fir-rigward tal-
applikazzjoni tal-Artikolu 82 KE ghall-prattiki tat-tariffi inkwistjoni tar-rikorrenti u
tar-rispett ta’ certi principji generali tad-dritt tal-Unjoni. Fdan ir-rigward jikkomporta
l-indikazzjoni preciza tal-aspetti tas-sentenza appellata li huma kkritikati kif ukoll
tal-aggravji u tal-ilmenti li fughom huwa jistrieh

B’hekk jirrizulta li I-ewwel u t-tieni aggravji, ikkunsidrati flimkien, ma jistghux jigu
kkunsidrati bhala inammissibbli. Madankollu ghandha tigi ezaminata I-ammissibbilta
tal-ilmenti specifici mressqa insostenn ta’ dawn l-aggravji fil-kuntest tal-evalwazzjoni
ta’ kull wahda minnhom.
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B — Fugq il-mertu

Insostenn tal-appell taghha, l-appellanti tqajjem tliet aggraviji, rispettivament ibbazati
fuq zbalji ta’ ligi dwar it-trattament tar-regolamentazzjoni tal-attivitajiet taghha mir-
RegTP fil-kapacita taghha bhala awtorita regolatorja nazzjonali kompetenti, fuq
zbalji ta’ ligi fl-applikazzjoni tal-Artikolu 82 KE u fuq zbalji ta’ ligi fil-kalkolu tal-multi
minhabba n-nuqqas ta’ tehid inkunsiderazzjoni tal-imsemmija legizlazzjoni.

F'dan ir-rigward ghandu jitfakkar li, permezz tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali
cahdet fl-intier ir-rikors ipprezentat mill-appellanti kontra d-decizjoni kontenzjuza
billi ddecidiet, essenzjalment, li I-Kummissjoni, hekk kif jirrizulta mill-punti 3 sa 6
ta’ din is-sentenza, gustament tat multa lil din tal-ahhar ghal ksur tal-Artikolu 82 KE
minhabba l-implementazzjoni ta’ prattika tat-tariffi ingusta li tat lok ghal pressjoni
fuq il-margni tal-prezzijiet, brizultat ta’ differenza mhux xierqa bejn il-prezzijiet
bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali u 1-prezzijiet
bl-imnut ghas-servizzi ta’ access ghall-abbonati, fejn kompetituri minn tal-inqas
dagstant effikacja bhalha, ma jippermettulhomx li jaghtu kompetizzjoni effettiva
ghall-provvista ta’ dawn l-ahhar servizzi.

Permezz tat-tliet aggravji taghha, l-appellanti ghandha l-intenzjoni, rispettivament,
li tikkontesta b'mod sostanzjali I-evalwazzjonijiet maghmula mill-Qorti Generali fis-
sentenza appellata dwar:

— l-imputabbilta tal-ksur minhabba l-margni ta’ manuvra li hija kellha sabiex
tbiddel il-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ access ghall-abbonati
u ghar-rilevanza tar-regolamentazzjoni tal-prezzijiet tas-servizzi ta’
telekomunikazzjonijiet mill-awtoritajiet regolatorji nazzjonali ghall-applikazzjoni
tal-Artikolu 82 KE;
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— in-natura xierqa, ghall-konstatazzjoni ta’ abbuz fis-sens tal-Artikolu 82 KE, tal-
kriterju tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet fic-cirkustanzi tal-kaz, fid-dawl
tar-regolamentazzjoni tal-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’
acc¢ess ghan-netwerk lokali mill-awtoritajiet regolatorji nazzjonali, kif ukoll il-
legalita tal-metodu ta’ kalkolu ta’ din il-pressjoni u l-analizi tal-effetti taghha fil-
konfront tal-istess artikolu, u

— in-natura gustifikata tal-ammont tal-multa, fid-dawl tar-regolamentazzjoni tas-
settur tat-telekomunikazzjonijiet mill-awtoritajiet regolatorji nazzjonali.

Min-naha l-ohra, l-appellanti ma tikkontestax fil-principju 1-fatt li prattika tariffarja
adottata minn impriza dominanti li twassal ghal pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet
tal-kompetituri taghha minn tal-inqas dagstant effikacja ghandha titqies li hija mhux
gusta fil-konfront tal-Artikolu 82 KE.

Fil-fatt, I-appellanti ma tilmentax lill-Qorti Generali talli kkunsidrat li impriza tisfrutta
b’'mod abbuziv il-pozizzjoni dominanti taghha fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni
meta l-prattiki tat-tariffi taghha, minhabba differenza mhux gusta bejn il-prezzijiet
bl-ingrossa taghha ghas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali u
1-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati fi swieq fejn hija
dominanti, iwasslu ghal tali pressjoni. Fdan ir-rigward hija tiehu l-hsieb li ssostni,
fil-kuntest tat-tieni aggravju taghha, li l-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet ma
tikkostitwixxix, f’dan il-kaz, kriterju rilevanti sabiex jigi kkonstatat li hija wettqet ksur
tal-Artikolu 82 KE meta l-prezzijiet bl-ingrossa taghha ghas-servizzi intermedjarji
ta’ a¢cess ghan-netwerk lokali huma suggetti ghal legizlazzjoni mill-awtoritajiet
regolatorji nazzjonali.
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Fdawn ic-cirkustanzi, ghandhom jigu ezaminati l-aggravji fl-ordni li fiha gew
ipprezentati mill-appellanti, liema ordni tikkorrispondi ghal dik li fiha I-motivi tal-
ewwel istanza gew ippreZzentati u ezaminati fis-sentenza appellata mill-Qorti Generali.

1. Osservazzjonijiet preliminari

Bil-ghan li tigi ezaminata l-fondatezza tal-aggravji mressqa mill-appellanti kontra din
is-sentenza, fl-ewwel lok, ghandu jigi enfasizzat li, skont I-Artikolu 113(2) tar-Regoli
tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja, I-appell ma jistax ibiddel is-suggett tal-kawza
quddiem il-Qorti Generali. Il-kompetenza tal-Qorti tal-Gustizzja, fil-kuntest tal-
appell, hija fil-fatt limitata ghall-evalwazzjoni tas-soluzzjoni legali li nghatat ghall-
motivi dibattuti quddiem l-ewwel istanza. Ghaldagstant parti ma tistax tqajjem ghall-
ewwel darba quddiem il-Qorti tal-Gustizzja motiv li hija ma qajmitx quddiem il-Qorti
Generali sabiex b’hekk hija tressaq kwistjoni iktar wiesgha quddiem il-Qorti tal-
Gustizzja, li I-kompetenza taghha fil-qasam ta’ appell hija limitata, minn dik li kellha
quddiemha 1-Qorti Generali (ara, f'dan is-sens, b'mod partikolari, is-sentenzi
tal-1ta’ Gunju 1994, Il-Kummissjoni vs Brazzelli Lualdi ez, C-136/92 P, Gabra p.1-1981,
punt 59; tas-26 ta’ Ottubru 2006, Koninklijke Codperatie Cosun vs Il-Kummissjoni,
C-68/05 P, Gabra p. I-10367, punt 96, kif ukoll tat-12 ta’ Novembru 2009, SGL Carbon
vs Il-Kummissjoni, C-564/08 P, Gabra p. I-191, punt 22).

Kemm fl-appell taghha kif ukoll waqt is-seduta, l-appellanti sostniet li hija ma kellha
ebda margni ta’ manuvra sabiex tiddetermina l-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi
intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali, billi dawn huma ffissati mill-awtorita
regolatorja nazzjonali, jigifieri r-RegTP. Issa, il-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet
inkwistjoni, fil-verita, hija dovuta ghal-livell ec¢essiv ta’ dawn il-prezzijiet bl-ingrossa
hekk kif inhuma ffissati mir-RegTP. Sabiex ittemm din il-pressjoni fuq il-margni tal-
prezzijiet, il-Kummissjoni ghaldagstant imissha, minflok ma adottat decizjoni skont
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1-Artikolu 82 KE kontra l-appellanti, ipprezentat rikors ghal nuqqas ta’ twettiq ta’
obbligu skont I-Artikolu 226 KE kontra r-Repubblika Federali tal-Germanja ghal ksur
tad-dritt tal-Unjoni. Barra minn hekk, il-kunsiderazzjoni li l-prezzijiet bl-ingrossa
ghas-servizzi intermedjarji ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali huma ffissati abbazi tal-
ispejjez tal-appellanti, hija zbaljata. Dawn il-prezzijiet huma determinati mir-RegTP
abbazi tal-ispejjez ta’ provvista ta’ servizz effettiv, skont mudell stabbilit mill-awtorita
regolatorja nazzjonali.

[I-Kummissjoni u Versatel isostnu, min-naha l-ohra, li l-prezzijiet bl-ingrossa
ghas-servizzi intermedjarji ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali huma imputabbli ghall-
appellanti billi, skont id-dispozizzjonijiet tat-TKG, dawn il-prezzijiet huma ffissati
mir-RegTP fuq il-bazi ta’ talba mressqa mill-appellanti skont l-ispejjez taghha
nnifisha. Ghaldagstant din tal-ahhar ma tistax tilmenta dwar in-natura ecc¢essiva ta’
dawn il-prezzijiet. Hekk kif jirrizulta mid-decizjoni kontenzjuza, l-appellanti hija
wara kollox legalment kostretta li tressaq talba gdida quddiem ir-RegTP bil-ghan li
tnaqqas il-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk
lokali ladarba jongsu l-ispejjez taghha.

Fdan ir-rigward, Versatel barra minn hekk allegat, waqt is-seduta, li, sa mill-1997,
l-appellanti kienet sistematikament ippruvat tippregudika l-izvolgiment korrett tal-
procedura nazzjonali ta’ ffissar tal-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji
ta’ a¢cess ghan-netwerk lokali billi tirtira t-talbiet taghha ta’ awtorizzazzjoni u billi
tastjeni, minkejja l-obbligu previst f’dan is-sens mid-dritt nazzjonali, sabiex tipprovdi
l-inqas prova jew attestazzjoni li tikkon¢erna l-ispejjez li jistghu jiggustifikaw dawn
il-prezzijiet bl-ingrossa.

Fir-rigward ta’ dawn il-punti kontenzjuzi bejn il-partijiet, ghandu madankollu jigi
osservat, l-ewwel nett, li l-kwistjoni tal-margni ta’ manuvra tal-appellanti sabiex
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tbiddel il-prezzijiet bl-ingrossa taghha ghas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-
netwerk lokali ma gietx dibattuta quddiem il-Qorti Generali, li adottat is-sentenza
appellata billi kkonstatat l-ipotezi, li ma gietx ikkontestata quddiemha, li tghid li
r-rikorrenti ma kellhiex it-tali margni ta’ manuvra.

Fil-fatt, fil-punt 93 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali osservat li, fid-de¢izjoni
kontenzjuza, minkejja li 1-Kummissjoni ma teskludix il-possibbilta ghall-appellanti li
tnaqqas il-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk
lokali, hija ezaminat biss il-kwistjoni dwar jekk ir-rikorrenti kellhiex margni reali ta’
flessibbilta sabiex tbiddel il-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ access ghall-
abbonati.

Billi dan I-approc¢¢ ma giex ikkontestat quddiemha, il-Qorti Generali ghaldagstant
illimitat ruhha, fil-punti 85 sa 152 tas-sentenza kkontestata, sabiex tezamina,
ghall-finijiet tad-determinazzjoni dwar jekk il-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet
ikkontestata fid-decizjoni kontenzjuza kinitx imputabbli lill-appellanti, jekk il-
Kummissjoni setghetx tikkonkludi, f’din id-dec¢izjoni, li l-appellanti kellha margni
reali ta’ flessibbilta sabiex tbiddel il-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’
access ghall-abbonati sabiex telimina jew tnaqqas din il-pressjoni fuq il-margni
tal-prezzijiet. F'dan ir-rigward, hija kkonkludiet, fil-punti 140 u 151 tas-sentenza
appellata, li I-Kummissjoni kienet gustament ikkunsidrat li t-tali margni ta’ manuvra
kienet tezisti minkejja r-regolamentazzjoni mir-RegTP tal-prezzijiet bl-imnut ghas-
servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati.

Bl-istess mod, qabel ma ¢ahdet, fil-punti 183 sa 213 tas-sentenza appellata, l-ilmenti
mressqa mill-appellanti sabiex tikkontesta n-natura abbuziva u I-metodu ta’ kalkolu
tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet ikkonstatata fid-decizjoni kontenzjuza, il-
Qorti Generali enfasizzat, fil-punt 167 ta’ din is-sentenza, li l-Kummissjoni kienet
stabbiliet biss li l-appellanti kellha margni ta’ manuvra sabiex tbiddel il-prezzijiet bl-
imnut taghha ghas-servizzi ta’ access ghall-abbonati.
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Fdawn ic¢-¢irkustanzi, mhijiex il-Qorti tal-Gustizzja, fil-kuntest ta’ dan l-appell,
li ghandha tezamina sa fejn l-appellanti setghet, li kieku kien il-kaz, tbiddel,
bhalma jallegaw il-Kummissjoni u Versatel, il-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi
intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali, billi t-tali ezami jmur lil hinn mill-motivi
li gew dibattuti fl-ewwel istanza. Kull aggravju jew ilment fuq dan il-punt jeccedi,
skont il-gurisprudenza ccitata fil-punt 34 ta’ din is-sentenza, il-limiti ta’ dan l-appell
u ghaldagstant, huwa inammissibbli.

Sabiex tigi evalwata l-fondatezza tal-ilmenti invokati mill-appellanti sabiex tikkontesta
l-legalita tas-sentenza appellata, b'mod partikolari l-ilmenti taghha intizi sabiex
tikkontesta l-imputabbilta tal-ksur fil-konfront taghha kif ukoll in-natura abbuziva
tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet ikkonstatata fid-de¢izjoni kontenzjuza, liema
Imenti huma s-suggett tal-ewwel u tat-tieni aggravji, hemm ghaldagstant lok li tibbaza
ruhha biss fuq l-ipotezi kkonstatata minn din is-sentenza li tghid li r-rikorrenti kellha
margni ta’ manuvra biss sabiex tbiddel il-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi
ta’ access ghall-abbonati, fejn din il-margni ta’ manuvra, barra minn hekk, mhijiex
ikkontestata fil-kuntest ta’ dan l-appell.

It-tieni nett, ghandu jigi enfasizzat li dan l-appell ma jistax, minghajr ma jbiddel
is-suggett tal-kawza quddiem il-Qorti Generali, jakkuza lill-istess Qorti talli ma
kkundannatx lill-Kummissjoni talli nagset milli tiehu azzjoni kontra l-imgiba tal-
awtoritajiet regolatorji nazzjonali, sa fejn dawn, billi ffissaw il-prezz bl-ingrossa ghas-
servizzi intermedjarji ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali ghal livell ec¢essiv, huma l-unici
responsabbli ghall-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet ikkonstatata fid-dec¢izjoni
kontenzjuza.

Certament, skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal—Gustizzja, kull wiehed mill-Istati
Membri ghandu jadotta 1-mizuri xierqa generali jew specjali kollha sabiex jizguraw
l-implementazzjoni tal-obbligi li jirrizultaw bis-sahha tad-dritt tal-Unjoni (ara, f’dan
is-sens, is-sentenza tal-15 ta’ April 2008, Impact, C-268/06, Gabra p. 1-2483, punt 85).
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Barra minn hekk, 1-Artikoli 81 KE u 82 KE, moqrija flimkien mal-Artikolu 10 KE,
jimponu fuq l-Istati Membri l-obbligu li ma jihdux jew li ma jzommux fis-sehh
mizuri, anki ta’ natura legizlattiva jew regolamentari, li jkunu jistghu jnehhu l-effett
utli tar-regoli tal-kompetizzjoni applikabbli ghall-imprizi (ara, b’mod partikolari, is-
sentenzi tas-16 ta’ Novembru 1977, GB-Inno-BM, 13/77, Gabra p. 2115, punt 31, u
tal-5 ta’ Ottubru 1995, Centro Servizi Spediporto, C-96/94, Gabra p. 1-2883, punt 20).

Madankollu, fir-rigward tal-possibbilta, ghall-Kummissjoni, li tipprezenta rikors ghal
nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligu kontra l-Istat Membru kkoncernat, meta s-sentenza
appellata tikkoncerna biss il-legalita ta” decizjoni adottata mill-Kummissjoni skont
l-Artikolu 82 KE fil-konfront tal-appellanti, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha, fil-
kuntest ta’ dan l-appell, tiehu hsieb li tivverifika jekk l-ilmenti mressqa insostenn
ta’ dan l-appell humiex tali li jizvelaw li l-ezami mill-Qorti Generali tal-legalita ta’
tali decizjoni tinkludi zbalji ta’ ligi, u dan indipendentement mill-fatt dwar jekk il-
Kummissjoni setghetx, parallelament jew alternattivament, tadotta decizjoni ta’ ksur
ta’ ligi tal-Unjoni kontra l-Istat Membru inkwistjoni.

B’hekk, anki jekk, kif il-Qorti Generali nnifisha kkonstatat, b'mod partikolari fil-
punti 265 u 271 tas-sentenza appellata, ma jistax jigi eskluz li l-awtoritajiet regolatorji
nazzjonali, f'dan il-kaz, kisru I-ligi tal-Unjoni u jekk il-Kummissjoni tabilhaqq setghet
ghazlet li f'dan il-kuntest tipprezenta rikors ghal nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligu skont
I-Artikolu 226 KE kontra r-Repubblika Federali tal-Germanja, dawn il-possibbiltajiet
huma minghajr rilevanza fl-istadju ta’ dan l-appell. Dan hu wisq izjed il-kaz
galadarba, skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, fis-sistema stabbilita mill-
Artikolu 226 KE, il-Kummissjoni ghandha setgha diskrezzjonali sabiex tipprezenta
rikors ghal nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligu u mhumiex il-qrati tal-Unjoni li ghandhom
jevalwaw l-opportunita tal-ezercizzju ta’ dan id-dritt (ara, b'mod partikolari, is-
sentenza tas-26 ta’ Gunju 2003, Il-Kummissjoni vs Franza, C-233/00, Gabra p. I-6625,
punt 31).
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Fir-rigward tan-natura eccessiva tal-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji
ta’ access ghan-netwerk lokali, allegata mill-appellanti, hemm lok, barra minn hekk,
sabiex jigi osservat li, fir-rikors taghha quddiem il-Qorti Generali, hija fl-ebda
mument ma ppruvat tikkontesta 1-legalita ta’ dawn il-prezzijiet fir-rigward tal-ligi
tal-Unjoni. Fil-fatt, f'dan ir-rigward, l-appellanti hadet il-hsieb li ssostni, minn naha,
li, jekk il-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ a¢cess ghan-netwerk
lokali huma ffissati mill-awtoritajiet regolatorji nazzjonali minghajr ma tkun tista’
tbiddilhom, huma biss il-prezzijiet bl-imnut ghas-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati
li jistghu jkunu abbuzivi fis-sens tal-Artikolu 82 KE u, min-naha l-ohra, li, jekk il-
politika tat-tariffi ta’ dawn l-awtoritajiet li tikkoncerna dawn is-servizzi hija kuntrarja
ghal-ligi tal-Unjoni, hija l-Kummissjoni li ghandha tipprezenta rikors ghal nuqqas ta’
twettiq ta’ obbligu kontra dawn tal-ahhar.

B’hekk, il-Qorti tal—Gustizzja ma tistax, fil-kuntest ta’ dan l-appell, tezamina
Imenti intizi sabiex jikkontestaw il-legalita tal-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi
intermedjarji ta’ a¢cess ghan-netwerk lokali, b'mod partikolari minhabba n-natura
allegatament eccessiva taghhom meta mqabbla mal-ispejjez sostnuti mill-appellanti
ghall-provvista taghhom (ara, f'dan ir-rigward, is-sentenza tal-24 ta’ April 2008,
Arcor, C-55/06, Gabra p. 1-2931, punt 69). Billi tali Imenti jmorru lil hinn mill-motivi
dibattuti fl-ewwel istanza, dawn huma, b'mod konformi mal-gurisprudenza c¢¢itata
fil-punt 34 ta’ din is-sentenza, inammissibbli fl-istadju ta’ dan l-appell.

It-tielet nett, ghandu jigi kkonstatat li, fil-kuntest tar-rikors fl-ewwel istanza,
l-appellanti ma kkontestatx, bhalma osservat il-Qorti Generali fil-punti 150 u 242
tas-sentenza appellata, id-definizzjoni tas-swieq inkwistjoni kkunsidrata mill-
Kummissjoni fid-decizjoni kontenzjuza, li tghid li, minn naha, is-suq geografiku
inkwistjoni huwa s-suq Germaniz u min-naha l-ohra, fir-rigward tas-swieq tgas-
servizzi inkwistjoni, is-suq bl-ingrossa tas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-
netwerk lokali jikkostitwixxi suq wiehed, separat mis-suq bl-imnut tas-servizzi ta’
access ghall-abbonati, li jinkludi zewg ogsma distinti, jigifieri, minn naha, 1-access
ghal-linji “narrowband” u, min-naha l-ohra, l-acc¢ess ghal-linji “broadband”
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Bl-istess mod, ghandu jigi osservat li l-appellant, fl-ebda mument ma kkontestat
quddiem il-Qorti Generali l-konstatazzjoni tal-Kummissjoni fid-de¢izjoni
kontenzjuza li tghid li hija kellha pozizzjoni dominanti fis-sens tal-Artikolu 82 KE fuq
dawn is-swieq ta’ servizzi kollha.

Ghaldagstant, skont il-gurisprudenza ccitata fil-punt 34 ta’ din is-sentenza, la
d-definizzjoni tas-swieq inkwistjoni kkunsidrata mill-Qorti Generali fis-sentenza
appellata u lanqas il-konstatazzjoni li tghid li l-appellanti kellha pozizzjoni dominanti
f’'dawn is-swieq kollha ma jistghu jigu kkontestati fil-kuntest tal-ezami ta’ dan l-appell.

Fit-tieni lok, ghandu jitfakkar, fir-rigward, b'mod iktar partikolari, l-evalwazzjoni
tad-data dwar is-suq u dwar is-sitwazzjoni kompetittiva, li 1-Qorti tal-Gustizzja,
fil-kuntest ta’ appell, ma ghandhiex tissostitwixxi l-evalwazzjoni taghha ghal dik tal-
Qorti Generali. Fil-fatt, skont I-Artikolu 225 KE u l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 58
tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja, l-appell ghandu jkun limitat ghall-kwistjonijiet
legali. L-evalwazzjoni tal-fatti ma tikkostitwixxix, hlief f’kaz ta’ distorsjoni eventwali
tal-fatti jew tal-provi, li ma gietx invokata f'din il-kawza, kwistjoni legali suggetta,
bhala tali, ghall-istharrig tal-Qorti tal-Gustizzja (ara s-sentenza tal-15 ta’ Marzu
2007, British Airways vs II-Kummissjoni, C-95/04 P, Gabra p. 1-2331, punt 78 u
l-gurisprudenza cc¢itata).

Huwa fid-dawl ta’ dawn i¢-c¢irkustanzi li ghandhom jigu ezaminati l-motivi mqajma
mill-appellanti insostenn ta’ dan l-appell.
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2. Fuq l-ewwel aggravju, ibbazat fuq zbalji ta’ ligi dwar it-trattament tar-
regolamentazzjoni tal-attivitajiet tal-appellanti mir-RegTP fil-kapacita taghha bhala
awtorita regolatorja nazzjonali kompetenti

L-ewwel aggravju invokat mir-rikorrenti jinqasam fi tliet partijiet li jikkoncernaw,
rispettivament, l-atribwibbilta tal-ksur, il-principju ta’ protezzjoni tal-aspettattivi
legittimi u n-natura intenzjonali jew negligenti tal-ksur tal-Artikolu 82 KE.

a) Fuq l-ewwel parti tal-ewwel aggravju, fuq l-imputabbilta tal-ksur

i) Sentenza appellata

Fir-rigward tal-margni ta’ manuvra li kellha l-appellanti sabiex tevita l-pressjoni
tal-margni fuq il-prezzijiet, il-Qorti Generali, wara li fakkret, fil-punti 85 sa 89 tas-
sentenza kkontestata, il-prin¢ipji li hargu mill-gurisprudenza rilevanti tal-Qorti
tal-Gustizzja, ezaminat, fil-punti 97 sa 152 ta’ din is-sentenza, jekk il-qafas guridiku
Germaniz, b'mod partikolari t-TKG u d-decizjonijiet mehuda mir-RegTP matul il-
perijodu msemmi mid-decizjoni kontenzjuza, kienx nehha kull possibbilta ta’ mgiba
kompetittiva tal-appellanti jew jekk kienx ihalli bizzejjed margni ta’ manuvra sabiex
hija tkun tista’ tiffissa l-prezzijiet taghha fuq livell tali li kien jirnexxila telimina jew
tnaqqasil-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet ikkonstatata fid-decizjoni kontenzjuza.

Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-perijodu mill-1 ta’ Jannar 1998 sal-31 ta’ Dicembru
2001, il-Qorti Generali, wara li osservat, fil-punt 100 ta’ din is-sentenza, li, fi hdan
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il-qafas legizlattiv applikabbli, l-appellanti setghet tbiddel il-prezzijiet taghha wara li
tkun kisbet l-awtorizzazzjoni minn qabel tar-RegTP, ikkonkludiet, fil-punt 105 tal-
istess sentenza, li I-Kummissjoni kienet gustament ikkonstatat li, fid-dawl tas-sitt
talbiet ghat-tnaqqis fil-prezz tal-komunikazzjonijiet li saru matul dan il-perijodu,
l-appellanti, matul l-imsemmi perijodu, kellha margni ta’ manuvra sabiex tressaq
talbiet ta’ zieda fil-prezzijiet bl-imnut ghas-servizzi ta’ ac¢ess taghha “narrowband”
ghall-abbonati, filwaqt li tosserva l-limitu massimu globali tal-gruppi tas-servizzi
residenzjali u tas-servizzi professjonali.

Sussegwentement, il-Qorti Generali ezaminat, fil-punti 106 sa 124 tas-sentenza
appellata, jekk, minkejja din il-margni ta’ manuvra, l-intervent tar-RegTP fl-iffissar
tal-prezzijiet bl-imnut tal-appellanti ghas-servizzi ta’ ac¢ess ghall-abbonati kellux
bhala konsegwenza li din tal-ahhar ma tkunx suggetta ghall-Artikolu 82 KE. Fdan
ir-rigward, hija ddec¢idiet, fil-punt 107 ta’ din is-sentenza, li I-fatt li dawn il-prezzijiet
bl-imnut ghandhom jigu approvati mir-RegTP ma teskludix ir-responsabbilta tal-
appellanti skont I-Artikolu 82 KE billi hija tagixxi fuq I-ammont tal-prezzijiet bl-imnut
taghha ghas-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati permezz ta’ talbiet ta’ awtorizzazzjoni
pprezentati fi hdan ir-RegTP.

F'dan ir-rigward, il-Qorti Generali ¢ahdet, fil-punti 108 sa 124 tas-sentenza appellata,
l-argumentazzjoni tal-appellanti li tghid li hija ma ghandha l-ebda responsabbilta taht
1-Artikolu 82 KE billi r-Reg TP twettaq stharrig ex ante tal-kompatibbilta tal-prezzijiet
bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ access ghall-abbonati mal-Artikolu 82 KE.

Fil-punti 109 sa 114 ta’ din is-sentenza, il-Qorti Generali osservat li I-prezzijiet bl-
imnut ghall-access ghal-linji analogici kienu bbazati fuq decizjonijiet mehuda, taht
il-qafas tal-legizlazzjoni fis-sehh qabel 1-adozzjoni tat-TKG, mill-Ministeru Federali
tal-Posta u tat-Telekomunikazzjonijiet, li d-dispozizzjonijiet tat-TKG ma jurux li
r-RegTP tezamina l-kompatibbilta tat-talbiet ta’ bidla fil-prezzijiet bl-imnut ghas-
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servizzi ta’ a¢cess “narrowband” mal-Artikolu 82 KE, li l-awtoritajiet regolatorji
nazzjonali jagixxu skont id-dritt nazzjonali, li dan jista’ jkollu ghanijiet li, filwaqt li
jidhlu fil-politiki tat-telekomunikazzjonijiet, huma differenti minn dawk tal-politika
ta’ kompetizzjoni tal-Unjoni u li d-diversi de¢izjonijiet tar-RegTP li tirreferi ghalihom
l-appellanti insostenn tal-argument taghha ma jinkludu ebda referenza ghall-
Artikolu 82 KE.

Fir-rigward ta¢-cirkustanzali, f'numru ta’ decizjonijiet, ir-RegTP ezaminat il-kwistjoni
dwar l-ezistenza ta’ pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet, il-Qorti Generali kkonstatat,
fil-punt 116 sa 119 tas-sentenza appellata, li l-fatt li r-RegTP, wara li kkonstatat id-
differenza negattiva bejn il-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’
ac¢ess ghan-netwerk lokali u I-prezzijiet bl-imnut tal-appellanti, ikkunsidrat, kull
darba, li l-uzu tas-sussidji trazversali bejn il-prezzijiet ghas-servizzi ta’ access u
l-prezzijiet ghas-servizzi ta’ komunikazzjonijiet kellu jippermetti lill-operaturi 1-ohra
joffru lill-abbonati taghhom prezzijiet kompetittivi juri li r-RegTP ma ezaminatx il-
kompatibbilta tal-prezzijiet inkwistjoni mal-Artikolu 82 KE jew li, minn tal-inqas,
applikata b'mod zbaljat.

II-Qorti Generali enfasizzat, fil-punt 120 tas-sentenza appellata, li, fi kwalunkwe
kaz, anki li kieku kellu jitqies li r-RegTP hija obbligata tezamina l-kompatibbilta tal-
prezzijiet bl-imnut ghas-servizzi ta’ access ghall-abbonati proposti mill-appellanti
mal-Artikolu 82 KE, il-Kummissjoni ma tistax tkun marbuta b'de¢izjoni moghtija
minn awtorita nazzjonali b’applikazzjoni ta’ dan I-Artikolu.

Barra minn hekk, il-Qorti Generali osservat, fil-punti 121 sa 123 tas-sentenza appellata,
li sabiex ksur eventwali jkun jista’ jigi imputat lill-appellanti, hija rilevanti l-kwistjoni
dwar jekk hija kellhiex, fiz-zmien tal-fatti tal-kawza, margni ta’ manuvra suffi¢jenti
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sabiex tiffissa l-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ access “narrowband” ghall-
abbonati fuq livell tali li kien jippermettilha telimina jew tnaqqas l-allegata pressjoni
fuq il-margni tal-prezzijiet. II-Qorti Generali tenniet f’dan ir-rigward li l-appellanti
setghet tinfluwenza l-ammont ta’ dawn il-prezzijiet bl-imnut permezz ta’ talbiet ta’
awtorizzazzjoni pprezentati quddiem ir-RegTP. Barra minn hekk, hija osservat li,
fis-sentenza taghha tal-10 ta’ Frar 2004, il-Bundesgerichtshof kienet espressament
ikkonfermat ir-responsabbilta tal-appellanti tar-rikorrenti sabiex tressaq tali talbiet u
I-fatt li I-kuntest guridiku Germaniz ma kienx jeskludi li r-RegTP awtorizzat tariffi li
jiksru 1-Artikolu 82 KE.

B’hekk, il-Qorti Generali kkonkludiet, fil-punt 124 tas-sentenza appellata, li, minkejja
l-intervent tar-RegTP fl-iffissar tal-prezzijiet taghha bl-imnut ghas-servizzi ta’ a¢cess
“narrowband” ghall-abbonati, l-appellanti kellha, matul il-perijodu mill-1 ta’ Jannar
1998 sal-31 ta’ Dicembru 2001, margni ta’ manuvra suffi¢jenti sabiex il-politika tal-
prezzijiet taghha tkun tista’ taqa’ taht il-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 82 KE.

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-perijodu mill-1 ta’ Jannar 2002, wara li kkonstatat, fil-
punti 144 u 145 tas-sentenza appellata, li l-appellanti ma tikkontestax l-argument li
hija setghet izzid il-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ access “broadband”
(ADSL) minn din id-data u li, peress li tiffissahom liberament fil-limiti previsti mil-
legizlazzjoni Germaniza, il-prattiki tariffarji taghha f'dan il-qasam jistghu jaqghu taht
l-Artikolu 82 KE, il-Qorti Generali ezaminat, fil-punti 147 sa 151 ta’ din is-sentenza,
jekk l-appellanti setghetx nagset il-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet billi zzid il-
prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ ac¢ess “broadband”. II-punti 148 u 149 ta’
din is-sentenza huma redatti kif gej:

“148 Fdan ir-rigward, ghandu jigi osservat li, billi s-servizzi ta’ access, fuq il-livell
tas-servizzi intermedjarji [ta’ access ghan-netwerk lokali], jippermettu li
jigu pprovduti, fuq il-livell ta’ l-abbonati, is-servizzi kollha ta’ ac¢ess [...], il-
margni ta’ flessibbilta [manuvra] ghad-dispozizzjoni tar-rikorrenti sabiex
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tgholli [I-prezzijiet bl-imnut ghas-servizzi ta’ a¢cess ‘broadband’] huwa tali li
jnaqqas il-pressjoni fuq il-margni bejn il-prezzijiet [bl-ingrossa] tas-servizzi
intermedjarji [ta’ access ghan-netwerk lokali], minn naha, u l-prezzijiet bl-
imnut ghas-servizzi kollha ta’ access [ghall-abbonati] min-naha l-ohra.
Ghandha ssir analizi kongunta, fuq il-livell ta’ l-abbonati, tas-servizzi ta’ access
[...] mhux biss minhabba li jikkorrispondu ghal provvista wahda ta’ servizzi fuq
il-livell intermedjarju, izda wkoll minhabba I-fatt li, kif spjegat il-Kummissjoni
fid-decizjoni [kontenzjuza] minghajr ma giet ikkontestata fuq dan il-punt mir-
rikorrenti, I-ADSL ma jistax jigi offert lill-abbonati b'mod izolat, billi jimplika
dejjem, ghal ragunijiet teknici, aggornament tal-linji analogi [analogici] jew [...]
narrowband.

L-osservazzjonijiet tar-rikorrenti dwar allegata elasticita trazversali tal-
prezzijiet bejn I-ADSL u l-konnessjonijiet narrowband kif ukoll bejn id-
diversi varjanti ADSL ghandhom jigu michuda. Fil-fatt, minn naha, dawn
1-osservazzjonijiet ma jikkontradixxux l-ezistenza ta’ margni ta’ flessibbilta tar-
rikorrenti sabiex tgholli t-tariffi ADSL taghha. Min-naha l-ohra, Zieda limitata
fit-tariffi ADSL kienet tirrizulta f’tariffa bl-imnut medja oghla ghas-servizzi ta’
access narrowband u broadband u ghalhekk kienet tnaqqas il-pressjoni fuq il-
margni kkonstatata. Fil-fatt, ghandu jigi kkunsidrat li, fid-dawl b’mod partikolari
tal-vantaggi tal-broadband fuq il-livell tat-trasferiment tad-data, -abbonati tas-
servizzi ta’ access ghal broadband mhumiex awtomatikament ser jiffavorixxu
ritorn lejn konnessjoni narrowband f’kaz ta’ zieda tal-prezzijiet bl-imnut ta’
access ADSL”

ii) L-argumenti tal-partijiet

Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-perijodu mill-1 ta’ Jannar 1998 sal-31 ta’ Di¢cembru
2001, l-appellanti ssostni, permezz ta’ Iment preliminari, li I-Qorti Generali hija
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zbaljatament ibbazata fuq il-premessa li tghid li l-ezistenza ta’ margni ta’ manuvra
sabiex tbiddel il-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ ac¢ess ghall-abbonati
hija kundizzjoni necessarja u suffi¢jenti ta’ imputabbilta tal-ksur. Fil-fatt, 1-ezistenza
ta’ tali margni ta’ manuvra ma tippermettix li tinghata twegiba ghall-kwistjoni dwar
jekk il-fatt li l-appellanti ma talbitx awtorizzazzjoni lir-RegTP sabiex tgholli dawn il-
prezzijiet bl-imnut kienx jikkostitwixxi zball.

Issa, skont l-appellanti, f'dan il-kuntest il-Qorti Generali ma haditx inkunsiderazzjoni
¢-¢irkustanza li r-RegTP ezaminat l-allegat pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet u tqis
li din ma kinitx tirrestringi 1-kompetizzjoni. Meta impriza f’pozizzjoni dominanti
tkun suggetta ghar-regolamentazzjoni ta’ awtorita regolatorja nazzjonali mahluqa
f'dan ir-rigward f’qafas legali ffukat fuq il-kompetizzjoni u meta mgiba partikolari
tigi ezaminata, minghajr ma tigi kkontestata, mill-awtorita regolatorja nazzjonali
kompetenti fi hdan dan il-qafas, ir-responsabbilta ghall-prezervazzjoni tal-istruttura
tas-suq min-naha tal-impriza dominanti tigi ssostitwita mir-responsabbilta ta’ din
l-awtorita. Fl-istess kaz, ir-responsabbilta tal-impriza dominanti tkun limitata ghall-
obbligu ta’ trazmissjoni lill-awtorita regolatorja nazzjonali tal-informazzjoni kollha
necessarja ghall-istharrig tal-imgiba taghha.

Fdawn ic-cirkustanzi, l-appellanti ssostni li l-punt 113 tas-sentenza kkontestata
hija zbaljata peress li r-RegTP kellha l-obbligu li tosserva d-dritt tal-Unjoni dwar
il-kompetizzjoni. Bl-istess mod, il-punt 123 ta’ din is-sentenza jikkomporta zball.
Fil-fatt il-Bundesgerichtshof ma ddecidietx li r-responsabbilta tal-appellanti li
tifformula talbiet ghat-tibdil fit-tariffi taghha timplika li hija ghandha tissostitwixxi
l-evalwazzjoni taghha fir-rigward tal-applikazzjoni tal-Artikolu 82 KE ghal dik tal-
awtorita regolatorja nazzjonali. Barra minn hekk, il-punt 120 tas-sentenza appellata,
li jghid li 1-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet ghandha tigi imputata lilha peress
li 1-Kummissjoni ma tistax tkun vinkolata b'decizjoni moghtija minn awtorita
nazzjonali bapplikazzjoni tal-Artikolu 82 KE, mhuwiex konvinc¢enti. Fil-fatt, minn
naha, il-kwistjoni f'dan il-kaz tikkonc¢erna biss l-imputabbilta u mhux il-punt dwar
jekk l-evalwazzjoni tar-RegTP tivvinkolax lill-Kummissjoni fuq il-mertu. Min-naha
l-ohra, l-awtoritajiet regolatorji nazzjonali ghandhom rwol awtonomu fil-kuntest tal-
holqien ta’ sistema ta’ kompetizzjoni fis-settur tat-telekomunikazzjonijiet. Fl-ahhar
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nett, il-principju ta’ certezza legali jirrikjedi li impriza dominanti li tkun suggetta
ghar-regolamentazzjoni nazzjonali tkun tista’ tafda l-ezattezza taghha.

Permezz tat-tieni lment, l-appellanti ssostni li l-kunsiderazzjonijiet li jinsabu fil-
punti 111 sa 119 tas-sentenza appellata huma neqsin minn rilevanza jew jikkomportaw
zbalji ta’ ligi. Fil-fatt, ir-ragunament tal-Qorti Generali jwassal ghal ¢irku vizzjuz
illegali billi jiddedu¢i mir-rizultat differenti li ghalih waslet li l-appellanti ma kellhiex
dritt li tistrieh fuq ir-rizultat tal-ezami mwettaq mir-RegTP. Barra minn hekk, il-
kuncett ta’ “sussidji trazversali” uzat minn din tal-ahhar ma tax lok ghall-icken dubju
fir-rigward tal-ezattezza tal-konstatazzjonijiet taghha. Barra minn hekk, il-punti 111
sa 114 ta’ din is-sentenza huma legalment zbaljati ghal ragunijiet diga msemmija fil-
punt 66 ta’ din is-sentenza.

Permezz tat-tielet ilment, l-appellanti ssostni li, bil-kontra ta’ dak li gie de¢iz mill-
Qorti Generali fil-punti 109 u 110 tas-sentenza appellata, il-fatt li I-prezzijiet bl-
imnut taghha ghall-access ghal-linji analogici kienu jiddependu fuq awtorizzazzjoni
mill-Ministeru Federali tal-Posta u tat-Telekomunikazzjonijiet huwa nieqes minn
rilevanza ghall-ezami tal-imputabbilta. I¢-¢cahda mir-RegTP tal-ilment ibbazat fuq
pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet li tirrestringi I-kompetizzjoni min-naha l-ohra
hija determinanti.

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-perijodu mill-1 ta’ Jannar 2002 sal-21 ta’ Mejju 2003,
l-appellanti ssostni, l-ewwel nett, li s-sentenza appellata hija zbaljata sa fejn, bhal
fil-kaz tal-perijodu precedenti, il-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet mhijiex
imputabbli lilha.
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It-tieni nett, l-appellanti tqis li s-sentenza appellata tinkludi kontradizzjoni bejn
l-ezami tal-imputabbilta tal-ksur u 1-kalkolu tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet.
Fil-fatt, il-Qorti Generali tirrikjedi “sussidju trazversali” bejn zewgt iswieq, jigifieri dak
tal-access ghan-“narrowband’, minn naha, u dak tal-a¢cess ghall-“broadband” min-
naha l-ohra, meta, fil-kuntest tal-kalkolu tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet,
il-Qorti Generali tonqos milli tiehu inkunsiderazzjoni dhul li l-kompetituri jiksbu
mis-servizzi ta’ komunikazzjoni, b'mod partikolari peress li huma ma jistghux ikunu
suggetti ghall-possibbilta ta’ sussidju trazversali bejn zewgt iswieq, jigifieri s-suq tas-
servizzi ta’ access ghall-abbonati, minn naha, u dak tas-servizzi ta’ komunikazzjoni,
min-naha l-ohra.

It-tielet nett, l-appellanti tallega li I-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi billi ghamlet
suppozizzjonijiet infondati fir-rigward tal-possibbilta ta’ tnaqqis fil-pressjoni fuq il-
margni tal-prezzijiet. Il-konstatazzjoni, fil-punt 149 tas-sentenza appellata, li tghid li
l-elasticita trazversali tal-prezzijiet ma tnehhix il-margni ta’ manuvra tal-appellanti
sabiex tgholli I-prezzijiet taghha ghall-ADSL, minkejja li hija ezatta, hija nieqsa minn
rilevanza. Madankolluy, il-Qorti Generali ma ezaminatx il-kwistjoni dwar jekk, u sa
fejn, abbonat ghal linja “narrowband” jibqa’ lura milli jagleb ghal linja “broadband”
minhabba z-zieda fil-prezzijiet ta’ din tal-ahhar.

[I-Kummissjoni tenfasizza n-natura zbaljata tat-tezi ewlenija tal-appellanti li
tghid, minn naha, li I-ksur mhuwiex imputabbli lilha peress li I-fatti jagaw taht ir-
responsabbilta tal-awtorita regolatorja nazzjonali u, min-naha l-ohra, il-Kummissjoni
ma tistax tressaq azzjoni direttament kontra impriza rregolata f’kaz li diga kien
suggett ghal decizjoni tar-RegTP. L-ilmenti tal-appellanti ghandhom ghaldaqstant
jigu michuda fl-intier taghhom.

Fir-rigward ta’ Vodafone, hija ssostni li l-ewwel parti tal-ewwel aggravju hija
inammissibbli peress li l-appellanti tirriproduc¢i semplicement l-argumenti li hija
kienet digd invokat matul il-pro¢edura quddiem il-Qorti Generali bis-semplici
ghan li tikseb ezami mill-gdid ta’ dan l-argument min-naha tal-Qorti tal-Gustizzja.
Sussidjarjament, l-ilmenti tal-appellanti ghandhom jigu mi¢huda bhala infondati.
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Matul is-seduta, Versatel sostniet ukoll li I-Qorti Generali kkunsidrat gustament li
l-appellanti kellha bizzejjed margni ta’ manuvra sabiex izzid il-prezzijiet bl-imnut
taghha ghas-servizzi ta’ ac¢ess ghall-abbonati.

iii) Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Preliminarjament ghandu jigi kkonstatat li, permezz ta’ din il-parti tal-ewwel
aggravju, l-appellanti, filwaqt li ¢ertament ittenni essenzjalment l-argumentazzjoni
pprezentata quddiem il-Qorti Generali, tilmenta li l-istess Qorti Generali wettqet
zball ta’ ligi billi kkunsidrat kriterju legali zbaljat fir-rigward tal-imputabbilta tal-ksur
skont 1-Artikolu 82 KE. Bil-kontra ta’ dak li ssostni Vodafone, din il-parti tal-ewwel
aggravju hija ghaldagstant ammissibbli, skont il-gurisprudenza ¢citata fil-punt 25 ta’
din is-sentenza.

Fir-rigward tal-mertu tal-ewwel parti tal-ewwel aggravju, ghandu jigi osservat li
l-appellanti essenzjalment tilmenta li I-Qorti Generali kkunsidrat li l-pressjoni fuq
il-margni tal-prezzijiet ikkonstatata fid-dec¢izjoni kontenzjuza kienet imputabbli
lilha taht I-Artikolu 82 KE ghas-sempli¢i raguni li hija kellha margni ta’ manuvra
sabiex tbiddel il-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ aé¢cess ghall-abbonati.
Din il-parti kollha tal-ewwel aggravju hija bbazata f’dan ir-rigward fuq il-premessa
li tghid li tali margni ta’ manuvra mhijiex kundizzjoni suffi¢jenti ghall-applikazzjoni
tal-Artikolu 82 KE meta, bhal fdan il-kaz, il-prattika tal-prezzijiet inkwistjoni
giet approvata mill-awtorita regolatorja nazzjonali kompetenti fil-qasam tar-
regolamentazzjoni tas-settur tat-telekomunikazzjonijet, jigifieri r-RegTP.

Issa, it-tali premessa hija zbaljata.
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Fil-fatt, skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, jekk agir antikompetittiv
ikun impost fuq l-imprizi permezz ta’ legizlazzjoni nazzjonali jew jekk din tal-ahhar
tohloq kuntest legali li jelimina huwa stess kull possibbilta ta’ agir kompetittiv min-
naha taghhom, l-Artikoli 81 KE u 82 KE mhumiex applikabbli. F’sitwazzjoni tali,
fil-fatt, ir-restrizzjoni ta’ kompetizzjoni ma tkunx ikkawzata, kif jimplikaw dawn id-
dispozizzjonijiet, mill-agir awtonomu tal-imprizi. Min-naha l-ohra, 1-Artikoli 81 KE
u 82 KE jistghu jkunu applikabbli jekk jirrizulta li 1-legizlazzjoni nazzjonali thalli
lok ghall-possibbilta li jkun hemm prevenzjoni, restrizzjoni jew distorsjoni tal-
kompetizzjoni permezz ta’ agir awtonomu tal-imprizi (sentenza tal-11 ta’ Novembru
1997, Il-Kummissjoni u Franza vs Ladbroke Racing, C-359/95 P u C-379/95 P, Gabra
p- I-6265, punti 33 u 34 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

II-possibbilta li jigi eskluz agir antikompetittiv partikolari mill-kamp ta’ applikazzjoni
tal-Artikoli 81 KE u 82 KE, minhabba I-fatt li dan gie impost fuq l-imprizi inkwistjoni
mil-legizlazzjoni nazzjonali ezistenti jew li din nehhiet kull possibbilta ta’ agir
antikompetittiv min-naha taghhom, giet ammessa b’'mod restrittiv biss min-naha tal-
Qorti tal-Gustizzja (ara s-sentenzi tal-20 ta’ Marzu 1985, L-Italja vs Il-Kummissjoni,
41/83, Gabra p. 873, punt 19; tal-10 ta’ Dicembru 1985, Stichting Sigarettenindustrie et
vs II-Kummissjoni, 240/82 sa 242/82,261/82, 262/82, 268/82 u 269/82, Gabra p- 3831,
punti 27 sa 29, kif ukoll tad-9 ta’ Settembru 2003, CIF, C-198/01, Gabra p. I-8055,
punt 67).

B’hekk, il-Qorti Generali ddecidiet li, jekk ligi nazzjonali semplicement tinkoraggixxi
jew tiffacilita 1-adozzjoni, mill-imprizi, ta’ agir antikompetittiv awtonomu, dawn tal-
ahhar jibqghu suggetti ghall-Artikoli 81 KE u 82 KE (sentenzi tas-16 ta’ Dicembru
1975, Suiker Unie et vs II-Kummissjoni, 40/73 sa 48/73, 50/73, 54/73 sa 56/73, 111/73,
113/73 u 114/73, Gabra p. 1663, punti 36 sa 73, kif ukoll CIF, i¢¢itata iktar ’il fuq,
punt 56).

Skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, huma fil-fatt l-imprizi dominanti
li ghandhom responsabbilta partikolari li ma jippregudikawx, permezz tal-agir
taghhom, kompetizzjoni effettiva u mhux distorta fis-suq komuni (sentenza tad-
9 ta’ Novembru 1983, Nederlandsche Banden-Industrie-Michelin vs Il-Kummissjoni,
322/81, Gabra p. 3461 punt 57).
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B’hekk is-sempli¢i c¢irkustanza li l-appellanti giet inkoragguta, permezz tal-
interventi ta’ awtorita regolatorja nazzjonali bhalma hi r-RegTP, izzomm fis-sehh
tal-prattiki tariffarji taghha li jwasslu ghal pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet tal-
kompetituri minn tal-inqas dagstant effikacja taghha ma tistax, fiha nnifisha, telimina
r-responsabbilta taghha taht l-Artikolu 82 KE (ara, f'dan is-sens, is-sentenza
tat-30 ta’ Jannar 1985, Clair, 123/83, Gabra p. 391, punti 21 sa 23).

Peress li, minkejja t-tali interventi, l-appellanti kellha margni ta’ manuvra sabiex
tbiddel il-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ ac¢ess ghall-abbonati, il-Qorti
Generali setghet gustament tikkonkludi, ghal din is-semplici raguni, li I-pressjoni fuq
il-margni tal-prezzijiet inkwistjoni hija imputabbli lilha.

Issa, f'dan il-kaz, ghandu jigi kkonstatat li, permezz tal-argumentazzjoni li hija
tizviluppa taht l-ewwel parti tal-ewwel aggravju, l-appellanti ma tikkontestax
l-ezistenza ta’ tali margni ta’ manuvra. B'mod partikolari, l-appellanti ma tikkontestax
il-konstatazzjonijiet maghmula mill-Qorti Generali, fil-punti 97 sa 105 u 121 sa 151
tas-sentenza appellata, li jghidu, essenzjalment, li hija setghet tressaq it-talbiet ta’
awtorizzazzjoni taghha quddiem ir-RegTP bil-ghan li tbiddel il-prezzijiet bl-imnut
taghha ghas-servizzi ta’ access ghall-abbonati, b'mod iktar partikolari 1-prezzijiet
bl-imnut ghas-servizzi ta’ ac¢ess “narrowband’, fir-rigward tal-perijodu inkluz bejn
1-1 ta’ Jannar 1998 u 1-31 ta’ Dicembru 2001, u l-prezzijiet bl-imnut ghas-servizzi ta’
access “broadband’, fir-rigward tal-perijodu mill-1 ta’ Jannar 2002.

Min-naha l-ohra, l-appellanti tiehu hsieb, permezz tad-diversi lmenti u argumenti
taghha, li tesponi n-natura ta’ inkoraggiment tar-RegTP billi tenfasizza, b'mod
partikolari, minn naha, li din l-awtorita regolatorja nazzjonali nnifisha ezaminat u
approvat il-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet inkwistjoni kemm fir-rigward tad-
dritt nazzjonali kif ukoll fir-rigward tad-dritt tal-Unjoni dwar it-telekomunikazzjonijiet
kif ukoll tal-Artikolu 82 KE u, min-naha l-ohra, li I-Bundesgerichtshof iddecidiet,
f’sentenza tal-10 ta’ Frar 2004, li l-appellanti ma tistax tissostitwixxi ruhha ghar-
RegTP sabiex tevalwa jekk prattika tal-prezzijiet tmurx kontra 1-Artikolu 82 KE.
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Ghar-ragunijiet esposti fil-punti 80 sa 85 ta’ din is-sentenza, dawn i¢-cirkustanzi
assolutament ma jistghux joholqu dubji dwar il-fatt li din il-prattika tal-prezzijiet
hija imputabbli lill-appellanti billi huwa pacifiku li din tal-ahhar kellha margni ta’
manuvra sabiex tbiddel il-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ access ghall-
abbonati u, ghaldaqgstant, tali ¢irkustanzi mhumiex rilevanti sabiex jigu kkontestati
l-evalwazzjonijiet maghmula mill-Qorti Generali fuq dan il-punt.

B’'mod partikolari, I-appellanti ma tistax tilmenta f’dan ir-rigward li 1-Qorti Generali
ma ezaminatx jekk hija wettqitx “zball” billi ma uzatx il-margni ta’ manuvra li hija
kellha sabiex titlob l-awtorizzazzjoni lir-RegTP sabiex tbiddel il-prezzijiet bl-imnut
taghha ghas-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati. Fil-fatt, in-natura sew jekk “zbaljata”
sew jekk le ta’ tali agir mhijiex tali li tmur kontra 1-konstatazzjoni li tghid li 1-appellanti
kellha margni ta’ manuvra sabiex tadottah, izda tista’ tittiehed inkunsiderazzjoni biss
fil-kuntest tad-determinazzjoni tan-natura ta’ ksur ta’ dan l-agir kif ukoll fl-istadju
tal-iffissar tal-ammont tal-multi.

Barra minn hekk, ghandu jigi enfasizzat f'dan ir-rigward li, hekk kif iddecidiet il-
Qorti Generali fil-punt 120 tas-sentenza appellata, il-Kummissjoni ma tistax, fi
kwalunkwe kaz, tkun marbuta b'decizjoni moghtija minn awtorita nazzjonali skont
1-Artikolu 82 KE (ara, f’dan is-sens, is-sentenza tal-14 ta’ Dicembru 2000, Masterfoods
u HB, C-344/98, Gabra p. I-11369, punt 48). F'dan il-kaz, l-appellanti wara kollox ma
tichadx il-fatt li d-decizjonijiet tar-RegTP ma jivvinkolawx lill-Kummissjoni.

Certament, ma jistax jigi eskluz, bhalma tosserva l-appellanti, li l-awtoritajiet
regolatorji nazzjonali nnifishom kisru l-Artikolu 82 KE, mogqri flimkien mal-
Artikolu 10 KE, btali mod li l-Kummissjoni setghet f'dan is-sens tipprezenta rikors
ghal nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligu kontra 1-Istat Membru kkoncernat. Madankollu,
t-tali cirkustanza hija wkoll minghajr incidenza fuq il-margni ta’ manuvra li kellha
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l-appellanti sabiex tbiddel il-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ access ghall-
abbonati u, ghaldagstant, hekk kif jirrizulta diga mill-punti 44 sa 49 ta’ din is-sentenza,
hija ineffettiva fl-istadju ta’ dan l-appell ghall-kontestazzjoni tal-evalwazzjonijiet
maghmula mill-Qorti Generali fuq l-imputabbilta tal-ksur lill-appellanti.

L-istessjghodd ghac-¢irkustanza allegata mill-appellantili tghidlir-regolamentazzjoni
maghmula mir-RegTP ghandha bhala ghan li tiftah is-swieq ikkoncernati ghall-
kompetizzjoni. Fil-fatt, huwa pacifiku li din ir-regolamentazzjoni assolutament
ma c¢cahhadx lill-appellanti mill-possibbilta li tbiddel il-prezzijiet bl-imnut taghha
ghas-servizzi ta’ access ghall-abbonati u, ghaldagstant, mill-possibbilta li tadotta
agir awtonomu suggett ghall-Artikolu 82 KE, fejn f’dan ir-rigward ir-regoli dwar il-
kompetizzjoni previsti mit-Trattat KE jikkompletaw, billi ssir verifika ex post, il-qafas
legizlattiv adottat mil-legizlatur tal-Unjoni bil-ghan li jigu rregolati ex ante s-swieq
tat-telekomunikazzjonijiet.

Bl-istess mod, ghandu jigi eskluz l-ilment li jghid li -Qorti Generali, minhabba
l-elasticita trazversali tal-prezzijiet bl-imnut ghas-servizzi ta’ access “broadband’, u
l-prezzijiet bl-imnut ghas-servizzi ta’ a¢cess “narrowband’, wettqet zball ta’ ligi fil-
punt 149 tas-sentenza appellata, fir-rigward tal-possibbilta ghall-appellanti li tnaqqas
il-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet mill-1 ta’ Jannar 2002 billi tgholli 1-prezzijiet
bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ access “broadband” Fil-fatt, hekk kif ikkonstatat il-
Qorti Generali f’'dan l-istess punt, dan l-ilment imkien ma jikkontradici l-ezistenza
ta’ margni ta’ manuvra tal-appellanti sabiex tbiddel il-prezzijiet bl-imnut taghha
ghas-servizzi ta’ ac¢cess “broadband”. Barra minn hekk, sa fejn l-appellanti ghandha
wkoll l-intenzjoni li tikkontesta li din iz-zieda wasslet ghal prezz bl-imnut medju
oghla ghas-servizzi ta’ access “narrowband” u “broadband” minghajr distinzjoni, dan
l-ilment ghandu, skont il-gurisprudenza c¢itata fil-punt 53 ta’ din is-sentenza, jigi
michud bhala inammissibbli peress li huwa intiz sabiex iqajjem dubji, minghajr ma
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jallega l-icken znaturament, dwar l-evalwazzjoni definittiva tal-fatti maghmula mill-
Qorti Generali fis-sentenza appellata.

Fl-ahhar nett, fir-rigward tal-ilment ibbazat fuq ragunijiet kontradicenti, imsemmi
fil-punt 72 ta’ din is-sentenza, dan lanqas ma jista’ jigi milqugh peress li jibbaza ruhu
fuq premessa zbaljata. Fil-fatt, ghalkemm huwa minnu li I-Qorti Generali, b'mod
partikolari fil-punti 119 u 199 sa 201 tas-sentenza appellata, eskludiet il-possibbilta,
fl-istadju tal-kalkolu tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet, ta’ sussidju trazversali
bejn zewgt iswieq separati, jigifieri, rispettivament, dak tas-servizzi ta’ aécess
ghall-abbonati u dak tas-servizzi ta’ komunikazzjoni ghall-abbonati, huwa zbaljat
li jigi kkunsidrat li kienet tirrikjedi tali sussidju trazversali fl-istadju tal-ezami tal-
imputabbilta tal-ksur.

Fil-fatt, fil-punti 148 sa 150 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali llimitat ruhha,
f’dan ir-rigward, sabiex tikkonstata li l-margni ta’ manuvra li kellha l-appellanti sabiex
izzid il-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ ac¢ess “broadband” kienet tali li
tnaqqas il-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet li tirrizulta mid-differenza bejn il-
prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali u
l-prezzijiet bl-imnut ghas-servizzi kollha ta’ access ghall-abbonati. B’hekk, il-Qorti
Generali assolutament ma kienet irrikjediet prattika ta’ sussidji trazversali bejn
is-servizzi ta’ access “narrowband” u s-servizzi ta’ access “broadband’, u dan wisq
inqas meta, hekk kif jikkonstata l-punt 148 tas-sentenza appellata minghajr ma ssir
kontestazzjoni mill-appellanti fil-kuntest ta’ dan l-appell, jezisti, fil-qafas tas-servizzi
intermedjarji ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali, suq uniku ta’ servizzi separat, fejn is-
servizzi ta’ access ipprovduti f'dan il-livell jippermettu lill-kompetituri tal-appellanti
jipprovdu lill-abbonati taghhom kemm is-servizzi ta’ ac¢ess “narrowband” kif ukoll
is-servizzi ta’ access “broadband’, fejn barra minn hekk, ghal ragunijiet teknici, dawn
l-ahhar servizzi ma jistghux jigu proposti lill-abbonati b’mod izolat.

Ghaldagstant 1-ewwel parti tal-ewwel aggravju ghandu jigi kollu kemm hu michud
bhala parzjalment inammissibbli u parzjalment ineffettiv jew infondat.
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b) Fuq it-tieni parti tal-ewwel aggravju, dwar il-principju ta’ protezzjoni tal-aspettattivi
legittimi

i) Sentenza appellata

Wara li fakkret, fil-punt 267 tas-sentenza appellata, li, f'numru ta’ decizjonijiet
mehuda matul il-perijodu inkwistjoni, ir-RegTP ikkunsidrat li, anki jekk tezisti
differenza negattiva bejn il-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’
access ghan-netwerk lokali tal-appellanti u I-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi
ta’ access ghall-abbonati, ir-rikors ghas-sussidju trazversali bejn is-servizzi ta’ aécess
u s-servizzi ta’ komunikazzjonijiet kellu jippermetti lill-operaturi I-ohra li joffru lill-
abbonati taghhom prezzijiet kompetittivi, il-Qorti Generali kkonstatat, fil-punt 268
ta’ din is-sentenza, li d-decizjonijet tar-RegTP ma jinkludu ebda referenza ghall-
Artikolu 82 KE u li jirrizulta impli¢itament izda necessarjament mid-decizjonijiet tar-
RegTP li l-prattiki tariffarji tal-appellanti ghandhom effett antikompetittiv, filwaqt
li I-kompetituri tal-appellanti ghandhom jirrikorru ghal sussidju trazversali sabiex
ikunu jistghu jibqghu kompetittivi fis-suq tas-servizzi ta’ access.

1I-Qorti Generali kkonkludiet f’dan ir-rigward fil-punt 269 tas-sentenza appellata:

“Fdawn il-kundizzjonijiet, id-dec¢izjonijiet tar-RegTP ma setghux jiggustifikaw
aspettattivi legittimi ghar-rikorrenti li I-prattiki tat-tariffi taghha kienu konformi ma’
1-Artikolu 82 KE. Ghandu jigi enfasizzat barra minn dan li l-Bundesgerichtshof, fis-
sentenza taghha ta’ 1-10 ta’ Frar 2004 li tannulla s-sentenza ta’ 1-Oberlandesgericht
Disseldorf tas-16 ta’ Jannar 2002, ikkonfermat li ‘l-procedura amministrattiva
ta’ evalwazzjoni [mir-RegTP] [..] ma [t]eskludix il-possibbilta prattika li impriza
tipprezenta tariffa li permezz taghha hija tabbuza mill-pozizzjoni dominanti taghha u
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tikseb l-awtorizzazzjoni taghha minhabba li l-abbuz ma jinkixifx matul il-procedura
ta’ evalwazzjoni”.

ii) L-argumenti tal-partijiet

L-appellanti tqis li 1-Qorti Generali applikat il-princ¢ipju ta’ protezzjoni tal-
aspettattivi legittimi b'mod zbaljat. Fil-fatt, peress li d-decizjonijiet tar-RegTP ¢ahdu
b’mod ripetittiv 1-ezistenza ta’ pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet li tirrestringi
l-kompetizzjoni, dawn holqu, fi hsiebha, aspettattiva fil-legalita tat-tariffi taghha li
jisthoqgqilha protezzjoni.

Fdan ir-rigward, l-appellanti, permezz tal-ewwel ilment taghha, tallega li 1-kwistjoni
dwar jekk id-decizjonijiet tar-RegTP jaghmlux riferenza esplicita ghall-Artikolu 82 KE
hija nieqsa minn rilevanza peress li fi kwalunkwe kaz din tal-ahhar ¢ahdet l-ezistenza
ta’ pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet li tirrestringi I-kompetizzjoni.

Permezz tat-tieni lment, l-appellanti ssostni li, bil-kontra ta’ dak li gieset il-Qorti
Generali fil-punti 267 u 268 tas-sentenza appellata, ma jirrizultax la mill-espozizzjoni
tar-RegTP dwar il-possibbilta ta’ “sussidju trazversali” mal-prezzijiet tas-servizzi ta’
komunikazzjonijiet u lanqas mill-uzu tal-espressjoni “sussidju trazversali’, li I-prattiki
tariffarji taghha ghandhom effett antikompetittiv.

Permezz tat-tielet ilment, l-appellanti ssostni li r-referenza, fil-punt 269 tas-sentenza
appellata, ghal sentenza tal-Bundesgerichtshof tal-10 ta’ Frar 2004 hija nieqsa minn
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kull rilevanza. Fil-fatt, billi giet adottata wara l-perijodu ta’ referenza, din is-sentenza
ma tistax tkun determinanti ghall-kwistjoni dwar jekk l-appellanti kellhiex dritt tistrieh
fuq l-ezattezza tad-decizjonijiet tar-RegTP matul dan il-perijodu. Bil-kontra, minn
sentenza tal-Oberlandesgericht Diisseldorf tas-16 ta’ Jannar 2002 l-appellanti setghet
tiddeduci elementi ohra li jindikaw li hija kellha dritt tistrieh fuq id-decizjonijiet tar-
RegTP, fejn din il-qorti ddecidiet li d-decizjonijiet ta’ din tal-ahhar kienu jeskludu kull
ksur tal-Artikolu 82 KE.

[I-Kummissjoni ssostni li, ghalkemm id-dikjarazzjonijiet tar-RegTP ma janti¢cipawx
l-evalwazzjoni taghha fir-rigward tal-Artikolu 82 KE, dawn lanqas ma jistghu joholqu
aspettattiva legittima li I-Kummissjoni ghandha ssegwi l-opinjoni ta’ din ir-RegTP.
L-ilmenti tal-appellanti ghandhom ghaldagstant jigu michuda bhala ineffettivi jew
infondati.

Vodafone tqis li t-tieni parti tal-ewwel aggravju hija inammissibbli peress li
l-appellanti, essenzjalment, tirrepeti semplicement l-ilmenti diga invokati quddiem
il-Qorti Generali dwar l-importanza tad-decizjonijiet precedenti tar-RegTP, fejn
l-affermazzjonijiet taghha jikkoncernaw il-possibbilta ta’ sussidju trazversali u
s-sinjifikat ta’ sentenza tal-Oberlandesgericht Diisseldorf. Fi kwalunkwe kaz, din il-
parti hija infondata peress li tista’ tinholoq aspettattiva legittima biss permezz tal-
awtorita kompetenti ghas-sitwazzjoni guridika inkwistjoni.

iii) Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Ghandu jigi osservat li, permezz ta’ dawn l-ilmenti, l-appellanti tiehu l-hsieb li
ssostni, minghajr ma tizviluppa argumentazzjoni guridika tali li turi r-raguni li
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ghaliha l-punti 267 sa 269 tas-sentenza appellata kienu jinkludu zball ta’ ligi, li
d-decizjonijiet adottati mir-RegTP jew moghtija minn certi qrati nazzjonali setghu
joholqu fiha l-aspettattiva legittima li l-prattiki tariffarji taghha kienu konformi mal-
Artikolu 82 KE, fejn regghet tenniet jew zviluppat f'dan ir-rigward l-argumenti li diga
gew invokati fl-ewwel istanza quddiem il-Qorti Generali bil-ghan li juru ksur mill-
Kummissjoni tal-prin¢ipju ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi.

Ghandujigi kkonstatatli, b’hekk, I-appellanti, billi ghaldagstant tikkontesta d-de¢izjoni
kontenzjuza, ghandha l-intenzjoni li tikseb ezami mill-gdid tar-rikors ipprezentat
quddiem il-Qorti Generali u li, ghaldagstant, skont il-gurisprudenza ccitata fil-
punt 24 ta’ din is-sentenza, l-ilmenti taghha huma, fuq dan il-punt, inammissibbli.

Barra minn hekk, sa fejn l-appellanti, fil-kuntest tat-tieni Iment taghha, tikkontesta
1-fatt li hija setghet tiddeduci mid-decizjonijiet tar-RegTP li 1-prattiki tariffarji taghha
pproducew effett li jirrestringi l-kompetizzjoni, ghandu jigi kkonstatat li hija ghandha
l-intenzjoni li tikkontesta l-evalwazzjoni tal-fatti maghmula mill-Qorti Generali
minghajr ma tallega l-inqas znaturament u li, ghaldagstant, bmod konformi mal-
gurisprudenza ¢citata fil-punt 53 ta’ din is-sentenza, tali Iment ghandu wkoll jigi
kkunsidrat bhala inammissibbli.

Fl-ahhar nett, sa fejn it-tielet ilment huwa intiz sabiex jikkontesta r-rilevanza tas-
sentenza moghtija mill-Bundesgerichtshof fl-10 ta’ Frar 2004, dan ghandu jigi michud
bhala ineffettiv peress li huwa bbazat fuq raguni mhux rilevanti moghtija sabiex
tissostanzja konstatazzjonijiet ohra maghmula mill-Qorti Generali (ara, f'dan is-sens,
is-sentenza tat-2 ta’ April 2009, Bouygues u Bouygues Télécom vs II-Kummissjoni,
C-431/07 P, Gabra p. I-2665, punt 148 u I-gurisprudenza ¢éitata).

Fil-fatt, hekk kif jirrizulta mill-uzu tal-frazi “barra minn hekk” fil-bidu tat-tieni
sentenza tal-punt 269 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ghamlet riferenza
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ghall-konstatazzjonijiet maghmula f'din is-sentenza tal-Bundesgerichtshof bis-
semplici ghan li tikkonferma l-konkluzjoni li tirrizulta mill-motivi esposti fil-punti 267
u 268 tas-sentenza appellata u li kienu diga jinsabu fl-ewwel sentenza tal-imsemmi
punt 269 li jghid li d-decizjonijiet tar-RegTO ma setghux jaghtu lok ghal aspettattiva
legittima fil-hsieb tal-appellanti li 1-prattiki tariffarji taghha kienu konformi mal-
Artikolu 82 KE.

B’hekk, it-tieni parti tal-ewwel aggravju ghandu jigi michud bhala parzjalment
inammissibbli u parzjalment ineffettiv.

¢) Fuq it-tielet parti tal-ewwel aggravju, dwar in-natura intenzjonali jew negligenti
tal-ksur tal-Artikolu 82 KE

i) Sentenza appellata

[I-Qorti Generali ¢ahdet il-motiv tal-appellanti bbazat fuq nuqqas ta’ motivazzjoni
fir-rigward tan-natura intenzjonali jew negligenti tal-ksur billi kkonstatat, fil-
punt 286 tas-sentenza appellata, li d-de¢izjoni kontenzjuza tinkludi referenza ghall-
Artikolu 15(2) tar-Regolament tal-Kunsill Nru 17, tas-6 ta’ Frar 1962, li jimplementa
l-Artikoli [81] u [82] tat-Trattat (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti: Kapitolu 8, Vol. 1,
p- 3) li tippreciza, fl-ewwel subparagrafu taghha, il-kundizzjonijiet li ghandhom
jigu ssodisfati sabiex il-Kummissjoni tkun tista’ timponi multi, fosthom dawk il-
kundizzjonijiet dwar in-natura intenzjonali jew negligenti tal-ksur.
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Barra minn hekk, il-Qorti Generali kkonstatat, fil-punt 287 ta’ din is-sentenza,
li, fid-decizjoni kontenzjuza, il-Kummissjoni esponiet fid-dettall, ir-ragunijiet li
ghalihom hija tqis li l-prattika tal-prezzijiet tar-rikorrenti hija abbuziva fis-sens
tal-Artikolu 82 KE kif ukoll ir-ragunijiet li ghalihom l-appellanti ghandha titqies li
hija responsabbli tal-ksur ikkonstatat, minkejja l-fatt li l-awtoritajiet Germanizi
ghandhom japprovaw it-tariffi taghha.

I1-Qorti Generali ¢ahdet ukoll il-motiv tal-appellanti bbazat fuq nuqqas ta’ negligenza
jew ta’ ksur intenzjonali. F'dan ir-rigward, il-Qorti Generali indikat, fil-punt 296 tas-
sentenza appellata, li l-appellanti ma setghetx tinjora li, minkejja d-decizjonijiet ta’
awtorizzazzjoni tar-RegTD, hija kellha ghad-dispozizzjoni taghha margni ta’ manuvra
reali sabiex tnaqqas il-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet, u lanqas il-fatt li din il-
pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet kienet taghti lok ghal restrizzjonijiet serji ghall-
kompetizzjoni, b'mod partikolari fid-dawl tal-pozizzjoni monopolistika taghha fis-
suq tas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali u tal-pozizzjoni kwazi
monopolistika taghha fis-suq tas-servizzi ta’ ac¢ess ghall-abbonati.

Barra minn hekk, il-Qorti Generali kkonstatat, fil-punt 298 tas-sentenza appellata,
li I-ftuh ta’ proc¢edura prekontenzjuza kontra r-Repubblika Federali tal-Germanja
ma kienx jeffettwa l-kundizzjonijiet ta’ eligibbilta tal-ewwel subparagrafu tal-
Artikolu 15(2) tar-Regolament Nru 17 peress li l-appellanti ma setghetx tinjora, minn
naha, li hija kellha ghad-dispozizzjoni taghha margni ta’ manuvra reali sabiex tgholli
l-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ access ghall-abbonati u, min-naha
l-ohra, li I-prattiki tariffarji taghha kienu jostakolaw l-izvilupp tal-kompetizzjoni fis-
suq tas-servizzi ta’ access ghan-netwerk lokali, li fih il-livell ta’ kompetizzjoni kien
diga limitat, b’mod partikolari minhabba l-prezenza taghha.

Fl-ahhar nett, fil-punt 299 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ¢ahdet I-ilment
ibbazat fuq l-ezami tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet mir-RegTP ghar-
ragunijiet esposti fil-punti 267 sa 269 ta’ din is-sentenza, li huwa s-suggett tal-punti 97
u 98 ta’ din is-sentenza.
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ii) L-argumenti tal-partijiet

L-appellanti ssostni, l-ewwel nett, li s-sentenza appellata, fil-punti 284 sa 289 taghha
taghmel kunsiderazzjoni zbaljata tar-rekwiziti tal-Artikolu 253 KE billi b'mod zbaljat
tibda mill-prin¢ipju li 1-kritika ta’ negligenza jew ta’ ksur intenzjonali kien immotivat
bizzejjed fid-decizjoni kontenzjuza. Fil-fatt, din id-de¢izjoni ma tinkludi ebda
konstatazzjoni legali jew fattwali dwar il-kwistjoni tan-negligenza jew ta’ ksur.

Fl-ewwel lok, l-appellanti ssostni li mhuwiex bizzejjed, minn perspettiva guridika, li
l-Kummissjoni tirreferi ghall- Artikolu 15(2) tar-Regolament Nru 17, fit-tieni premessa
tad-decizjoni kontenzjuza. Fil-fatt, il-premessa ma taghmilx parti mill-motivazzjoni
tad-decizjoni, izda tindika semplicement il-bazi legali taghha. Fi kwalunkwe kaz,
mit-tali premessa ma johorgux ir-ragunijiet li ghalihom il-Kummissjoni tqis li I-ksur
twettaq b'mod intenzjonat jew b’negligenza.

Fit-tieni lok, l-appellanti tqis li konstatazzjonijiet sostantivi tal-Kummissjoni li
ghalihom tirreferi I-Qorti Generali fil-punt 287 tas-sentenza appellata mhumiex tali
li jimmotivaw il-kritika ta’ ksur tal-Artikolu 82 KE imwettaq b'mod intenzjonat jew
b’negligenza billi dawn il-kunsiderazzjonijiet ma ghandhom ebda rabta mal-kwistjoni
tal-imputabbilta suggettiva tal-agir, jigifieri mal-kwistjoni dwar jekk l-appellanti
setghetx tinjora jew le n-natura antikompetittiva tal-agir taghha.

It-tieni nett, l-appellanti ssostni li I-evalwazzjoni tal-ksur mill-Qorti Generali fiha
nuqqas ta’ motivazzjoni, billi, barra minn hekk, il-motivazzjoni tas-sentenza appellata
hija bbazata fuq applikazzjoni zbaljata tal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 15(2)
tar-Regolament Nru 17. Fil-fatt, l-imputabbilta suggettiva ta’ ksur eventwali tal-
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Artikolu 82 KE hija niegsa. Issa, fir-rigward tad-decizjonijet tar-RegTP u n-nuqqas
ta’ precedent fl-Unjoni Ewropea, l-appellanti injorat in-natura allegatament
antikompetittiva tal-agir taghha.

Skont l-appellanti, il-kunsiderazzjonijiet dwar id-dec¢izjonijeit tar-RegTP li jinsabu
fil-punti 267 sa 269 tas-sentenza appellata u li ghalihom tirreferi 1-Qorti Generali
fil-punt 299 ta’ din is-sentenza ma jippermettux li jigi konkluz li wettqet ksur. Il-
fatt li r-RegTP ma rreferietx b'mod esplicitu ghall-Artikolu 82 KE mhuwiex
determinanti peress li l-evalwazzjoni tal-izball ma tiddependix mill-kwistjoni dwar
jekk l-impriza kkoncernata kinitx taf li l-agir taghha jikser 1-Artikolu 82 KE. Barra
minn hekk, la I-kuncett ta’ sussidju trazversali uzat mir-RegTP u lanqas is-sentenza
tal-Bundesgerichtshof tal-10 ta’ Frar 2004 ma jippermettux li tigi dedotta l-ezistenza
ta’ ksur imwettaq mill-appellanti. Fl-ahhar nett, il-Qorti Generali nagset milli
tezamina l-konkluzjonijiet li l-appellanti kellha d-dritt li tislet mill-imgiba globali
tal-Kummissjoni li tirrizulta mhux biss mit-tressiq tal-proceduri ghal nuqqas ta’
twettiq ta’ obbligu kontra r-Repubblika Federali tal-Germanja, izda wkoll mill-fatt li
l-Kummissjoni informat lill-appellanti dwar l-intenzjoni taghha li ma tkomplix bil-
proceduri mressqa kontriha.

[I-Kummissjoni ssostni li r-regolamentazzjoni tas-settur hija rilevanti biss ghall-
kwistjoni dwar jekk ir-rikorrenti kinitx taf bin-natura illegali tal-agir taghha u mhux
sabiex tigi determinata n-natura intenzjonali tal-ksur. It-tielet parti tal-ewwel aggravju
hija ghaldaqgstant ineffettiva jew, fi kwalunkwe kaz, infondata.

Vodafone tqis li l-appellanti regghet tenniet, mill-gdid, l-argumentazzjoni invokata
quddiem il-Qorti Generali sabiex tispjega li ma twettaq l-ebda ksur. Fi kwalunkwe

tal-Gustizzja tissostitwixxi, fil-kuntest tal-ezami taghha tal-motivazzjoni ta’ din is-
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sentenza, ghal ragunijiet ta’ ekwita, l-evalwazzjoni taghha stess ma’ dik tal-Qorti
Generali. Fir-rigward tal-bqija, din il-parti hija infondata.

iii) Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Preliminarjament, ghandu jigi kkonstatat li anki jekk dawn l-ilmenti jirrepetu
b'mod parzjali l-argumentazzjoni pprezentata quddiem il-Qorti Generali, skont il-
gurisprudenza c¢¢itata fil-punt 25 ta’ din is-sentenza dawn huma ammissibbli peress li
tal-kundizzjoni dwar in-natura negligenti jew intenzjonali tal-ksur u ghall-verifika
tal-osservanza ta’ din il-kundizzjoni mill-Kummissjoni fir-rigward tal-obbligu ta’
motivazzjoni li hija ghandha. Barra minn hekk, ghandu jitfakkar li l-kwistjoni dwar
jekk il-motivazzjoni ta’ sentenza tal-Qorti Generali hijiex sufficjenti tikkostitwixxi
kwistjoni ta’ ligi li, bhala tali, tista’ tigi invokata fil-kuntest ta’ appell (ara, bmod
partikolari, is-sentenza tad-9 ta’ Settembru 2008, FIAMM u FIAMM Technologies
vs I1-Kunsill u II-Kummissjoni, C-120/06 P u C-121/06 P, Gabra p. I-6513, punt 90).

Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-ilmenti li jikkon¢ernaw il-fondatezza tal-evalwazzjonijiet
maghmula mill-Qorti Generali, ghandu jitfakkar, fir-rigward tal-kwistjoni dwar
jekk il-ksur twettagx intenzjonalment jew bnegligenza u jekk jistax, ghalhekk, jigi
ppenalizzat b’'multa, skont l-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 15(2) tar-Regolament
Nru 17, li mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta din il-kundizzjoni hija
ssodisfatta meta l-impriza kkoncernata ma tistax tinjora n-natura antikompetittiva
tal-agir taghha, kemm jekk hija kienet konxja jew le li kienet qed tikser ir-regoli ta’
kompetizzjoni tat-Trattat (ara s-sentenzi tat-8 ta’ Novembru 1983, IAZ International
Belgium ez vs Il-Kummissjoni, 96/82 sa 102/82, 104/82, 105/82, 108/82 u 110/82,
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Gabra p. 3369, punt 45, kif ukoll Nederlandsche Banden-Industrie-Michelin vs Il-
Kummissjoni, ic¢itata iktar ’il fuq, punt 107).

Fdan il-kaz, il-Qorti Generali, fil-punti 296 u 297 tas-sentenza appellata, qgieset li
din il-kundizzjoni giet sodisfatta billi, minn naha, l-appellanti ma setghetx tinjora
l-fatt 1i hija kellha, minkejja d-decizjonijiet ta’ awtorizzazzjoni tar-RegTP, ta’ margni
ta’ manuvra reali sabiex tiffissa l-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ a¢cess
ghall-abbonati u li, min-naha l-ohra, il-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet kienet
twassal, fid-dawl tal-pozizzjoni monopolistika taghha fis-suq bl-ingrossa tas-servizzi
ta’ access ghan-netwerk lokali u tal-pozizzjoni kwazi monopolistika taghha fis-
suq bl-imnut tas-servizzi ta’ access ghall-abbonati, ghal restrizzjonijiet serji fuq il-
kompetizzjoni.

Ghandu jigi kkonstatat li tali ragunament, li jistrieh fuq konstatazzjonijiet fattwali li
jaqghu, fin-nuqqas ta’ allegazzjoni ta’ Znaturament, taht l-evalwazzjoni definittiva tal-
fatti maghmula mill-Qorti Generali, ma huwa vvizjat bebda zball ta’ ligi.

Fil-fatt, sa fejn l-appellanti tikkritika lill-Qorti Generali talli ma haditx
inkunsiderazzjoni d-decizjonijiet tar-RegTP jew dwar in-nuqqas ta’ precedent fl-
Unjoni, ghandu semplicement jigi kkonstatat li tali argumentazzjoni hija intiza biss
sabiex tipprova li r-rikorrenti injorat in-natura illegali tal-agir ikkritikat fid-decizjoni
kontenzjuza fir-rigward tal-Artikolu 82 KE. Ghaldagstant, skont il-gurisprudenza
¢citata fil-punt 24 ta’ din is-sentenza, tali argumentazzjoni ghandha tigi michuda
bhala infondata.

L-istess jghodd ghall-ilment ibbazat fuq in-nuqqas ta’ tehid inkunsiderazzjoni mill-
Qorti Generali tal-ftuh tal-proc¢edura prekontenzjuza skont I-Artikolu 226 KE
kontra r-Repubblika Federali tal-Germanja. Fil-fatt, anki li kieku kellu jkun ammess
li I-Kummissjoni informat lill-appellanti dwar l-intenzjoni taghha li ma tkomplix
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bil-procedura ta’ ksur skont I-Artikolu 82 KE kontriha, it-tali ¢irkustanza mkien
ma taffettwa l-konstatazzjoni li tghid li l-appellanti ma setghetx tinjora n-natura
antikompetittiva tal-agir taghha. Ghaldagstant il-Qorti Generali ma wettqitx zball
ta’ ligi meta ddecidiet, fil-punt 298 tad-decizjoni appellata, li t-tressiq tal-proceduri
inkwistjoni kienet minghajr effett fuq in-natura intenzjonali jew negligenti ta’ ksur
fis-sens tal-Artikolu 15(2) tar-Regolament Nru 17.

Fir-rigward tal-ilment imressaq mill-appellanti kontra I-punt 299 tas-sentenza
appellata, bmod konformi mal-gurisprudenza c¢itata fil-punt 108 ta’ din is-sentenza,
dan ghandu jigi michud bhala ineffettiv, peress li huwa bbazat fuq raguni mhux
rilevanti moghtija insostenn tal-konstatazzjonijiet maghmula fil-punti 296 u 297
tas-sentenza kkontestata, li wahedhom huma bizzejjed sabiex jipprovaw in-natura
intenzjonali jew negligenti tal-ksur.

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-ilmenti bbazati fuq l-istharrig mill-Qorti Generali
tal-motivazzjoni tad-decizjoni kontenzjuza fir-rigward tan-natura intenzjonali
jew negligenti tal-ksur, ghandu jitfakkar li l-obbligu ta’ motivazzjoni previst fl-
Artikolu 253 KE jikkostitwixxi rekwizit procedurali li ghandu jkun distint mill-
kwistjoni tal-fondatezza tal-motivazzjoni, li tikkoncerna l-legalita fuq il-mertu tal-
att kontenzjuz. Fdin il-perspettiva, il-motivazzjoni rikjesta mill-Artikolu 253 KE
ghandha tigi adattata ghan-natura tal-att inkwistjoni u ghandha turi b'mod c¢ar u
inekwivoku r-ragunament tal-istituzzjoni, awtrici tal-att, b'mod li tippermetti lill-
partijiet interessati li jsiru jafu l-gustifikazzjonijiet tal-mizura mehuda u lill-qorti
kompetenti li tezercita l-istharrig taghha (sentenza tat-22 ta’ Marzu 2001, Franza vs
[I-Kummissjoni, C-17/99, Gabra p. [-2481, punt 35).

Ir-rekwizit ta’ motivazzjoni ghandu jigi evalwat abbazi tac-c¢irkustanzi tal-kaz,
b'mod partikolari tal-kontenut tal-att, tan-natura tal-motivi invokati u tal-interess li
d-destinatarji tal-att jew kull persuna ohra kkoncernata direttament u individwalment
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mill-att jista’ jkollha li tircievi spjegazzjonijiet. Mhuwiex mehtieg li I-motivazzjoni
tispecifika I-punti kollha ta’ fatt u ta’ ligi rilevanti sa fejn il-kwistjoni dwar jekk il-
motivazzjoni ta’ att tissodisfax ir-rekwiziti tal-imsemmi Artikolu 253 ghandha tigi
evalwata mhux biss fid-dawl tal-kliem taghha, izda wkoll fid-dawl tal-kuntest taghha
u tar-regoli guridici kollha li jirregolaw il-qasam ikkon¢ernat (ara, b'mod partikolari,
is-sentenzi tat-2 ta’ April 1998, Il-Kummissjoni vs Sytraval u Brink’s France,
C-367/95 P, Gabra p. I-1719, punt 63, kif ukoll tal-10 ta’ Lulju 2008, Bertelsmann u
Sony Corporation of America vs Impala, C-413/06 P, Gabra p. I-4951, punt 166).

F'dan il-kaz, fir-rigward tal-motivazzjoni tad-de¢izjoni kontenzjuza, il-Qorti Generali
kkonstatat, minn naha, fil-punt 286 tas-sentenza appellata, li din id-decizjoni
kienet tinkludi referenza ghall-Artikolu 15(2) tar-Regolament Nru 17, li jsemmi
l-kundizzjonijiet li ghandhom jigu ssodisfatti sabiex il-Kummissjoni tkun tista’
timponi multi, fosthom dik tan-natura intenzjonali jew negligenti tal-ksur, u, min-
naha l-ohra, fil-punt 287 tal-istess sentenza, li, f'din l-istess decizjoni, il-Kummissjoni
esponiet fid-dettall ir-ragunijiet li ghalihom hija tqis li - prattiki tariffarji tal-appellanti
huma abbuzivi u r-ragunijiet li ghalihom l-appellanti ghandha tigi meqjusa bhala
responsabbli ghall-ksur ikkonstatat, minkejja lI-approvazzjoni tat-tariffi taghha mill-
awtoritajiet regolatorji nazzjonali.

Billi dawn il-konstatazzjonijiet jindikaw ir-ragunijiet li ghalihom ittiehdet id-decizjoni
kontenzjuza, huma jippermettu lill-appellanti ssir taf ir-ragunament tal-Kummissjoni
fir-rigward tal-applikazzjoni tal-kundizzjonijiet ta’ ftuh fil-konfront tal-appellanti
previsti fl-Artikolu 15(2) tar-Regolament Nru 17 ghall-ghoti tal-multi. Ghalhekk
il-Qorti Generali setghet, minghajr ma tikser l-Artikolu 253 KE, tislet minn dan li
d-decizjoni kontenzjuza kienet immotivata bizzejjed fuq dan il-punt fir-rigward tar-
rekwiziti li jirrizultaw minn din id-dispozizzjoni. Ghaldagstant I-ilment tal-appellanti
f'dan ir-rigward huwa infondat.
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134 Sa fejn l-appellanti zzid f'dan ir-rigward li l-konstatazzonijiet tal-Kummissjoni li
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136

137

ghalihom issir referenza fil-punt 287 tas-sentenza appellata huma minghajr rilevanza
sabiex tigi ddeterminata n-natura intenzjonali jew negligenti ta’ ksur, jehtieg
semplicement li jigi kkonstatat li tali Iment, intiz sabiex tigi kkritikata 1-fondatezza
tal-motivazzjoni kkonstatata fid-decizjoni kontenzjuza, hija inammissibbli, skont il-
gurisprudenza ccitata fil-punt 24 ta’ din is-sentenza, fl-istadju ta’ dan l-appell.

Fit-tielet lok, fir-rigward tal-motivazzjoni tas-sentenza appellata, ghandu jitfakkar
li l-obbligu ta’ motivazzjoni tas-sentenzi jirrizulta mill-Artikolu 36 tal-Istatut tal-
Qorti tal-Gustizzja, applikabbli ghall-Qorti Generali skont l-ewwel paragrafu tal-
Artikolu 53 tal-istess Statut u 1-Artikolu 81 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti
Generali (ara s-sentenza tal-4 ta’ Ottubru 2007, Naipes Heraclio Fournier vs UASI,
C-311/05 P, punt 51 u l-gurisprudenza c¢itata).

Skont gurisprudenza stabbilita, il-motivazzjoni ta’ sentenza ghandha tizvela b'mod
car u inekwivoku r-ragunament tal-Qorti Generali, sabiex il-persuni kkoncernati
jsiru jafu l-gustifikazzjoni ghad-decizjoni mehuda u 1-Qorti tal-Gustizzja tkun
tista’ tezercita l-istharrig gudizzjarju taghha (ara, b'mod partikolari, is-sentenzi
tal-14 ta’ Mejju 1998, Il-Kunsill vs de Nil u Impens, C-259/96 P, Gabra p. 1-2915,
punti 32 u 33, kif ukoll tas-17 ta’ Mejju 2001, IECC vs II-Kummissjoni, C-449/98 P,
Gabra p. I-3875, punt 70).

Fdan is-sens, jehtieg semplicement li jigi kkonstatat li, bhalma jirrizulta diga mill-
punt 125 ta’ din is-sentenza, il-punti 296 u 297 tas-sentenza appellata juru b'mod
¢ar u inekwivoku r-ragunament tal-Qorti Generali fir-rigward tan-natura negligenti
jew intenzjonali tal-ksur allegat. Ghaldagstant, l-ilment ibbazat fuq nuqqas ta’
motivazzjoni tas-sentenza appellata fuq dan il-punt huwa nieqes minn kull bazi.
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B’hekk, it-tielet parti tal-ewwel aggravju ghandu jigi michud bhala parzjalment
inammissibbli u parzjalment ineffettiv jew infondat.

d) Konkluzjoni fuq l-ewwel aggravju

Mic-¢irkustanzi precedenti kollha jirrizulta li 1-ewwel aggravju ghandu jigi michud
fl-intier tieghu.

3. Fuq it-tieni aggravju, ibbazat fuq zbalji ta’ ligi fl-applikazzjoni tal-Artikolu 82 KE

It-tieni aggravju mqajjem mill-appellanti jinqasam fi tliet partijiet, rispettivament
dwar ir-rilevanza tal-kriterju tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet sabiex jigi
kkonstatat abbuz fis-sens tal-Artikolu 82 KE, dwar in-natura adegwata tal-metodu
ta’ kalkolu tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet u dwar l-effetti tal-pressjoni fuq
il-margni tal-prezzijiet.

a) Sentenza appellata

Fil-punti 153 sa 207 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ¢ahdet I-ilmenti tal-
appellanti li jsostnu l-metodu uzat mill-Kummissjoni ghall-konstatazzjoni tal-
ezistenza ta’ pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet.
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L-ewwel nett, il-Qorti Generali ¢ahdet, fil-punti 166 sa 168 tas-sentenza appellata,
l-ilment tal-appellanti li n-natura abbuziva ta’ pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet
tista’ tirrizulta biss min-natura abbuziva tal-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi
ta’ access ghall-abbonati. Billi kkonstatat, fil-punt 166 ta’ din is-sentenza, li, skont id-
decizjoni kontenzjuza, l-abbuz imwettaq mill-appellanti jikkonsisti fl-impozizzjoni
ta’ prezzijiet ingusti fil-forma ta’ pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet ghad-detriment
tal-kompetituri taghha, billi I-Kummissjoni kkunsidrat, li tezisti pressjoni fuq il-
margni tal-prezzijiet abbuziv meta d-differenza bejn il-prezzijiet bl-imnut ta’
impriza dominanti u l-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ghal servizzi
paragunabbli ghall-kompetituri taghha hija negattiva jew insuffi¢jenti sabiex tkopri
l-ispejjez specifici tal-prodotti tal-operatur dominanti ghall-provvista tas-servizzi
bl-imnut tieghu stess ghall-abbonati, il-Qorti Generali ddecidiet, fil-punt 167 ta’ din
is-sentenza:

“Huwa minnu li, fid-de¢izjoni [kontenzjuza], il-Kummissjoni tistabbilixxi biss
l-ezistenza tal-margni ta’ manuvra li r-rikorrenti kellha ghad-dispozizzjoni taghha
sabiex taggusta l-prezzijiet bl-imnut taghha [ghas-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati].
Madankollu, in-natura abbuziva ta’ l-imgiba tar-rikorrenti hija marbuta man-
natura ingusta tad-differenza bejn il-prezzijiet [bl-ingrossa] taghha ghas-[servizzi
intermedjarji ta’ ac¢cess ghan-netwerk lokali] u l-prezzijiet bl-imnut taghha [ghas-
servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati], fil-forma ta’ pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet.
Ghaldagstant, fid-dawl ta’ l-abbuz ikkonstatat fid-decizjoni [kontenzjuza], il-
Kummissjoni ma kinitx obbligata tipprova, fid-decizjoni [kontenzjuza], li l-prezzijiet
bl-imnut tar-rikorrenti kienu abbuzivi fihom infushom?”

It-tieni nett, fil-punti 183 sa 194 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ¢ahdet
l-ilment li permezz tieghu l-appellanti kkritikat lill-Kummissjoni talli kkalkolat il-
pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet abbazi tat-tariffi u l-ispejjez ta’ impriza dominanti
vertikalment integrata billi eskludiet il-pozizzjoni specifika tal-kompetituri fis-suq.
F’dan ir-rigward, il-Qorti Generali, wara li enfasizzat, fil-punt 185 ta’ din is-sentenza,
li l-istharrig li tezercita fuq l-evalwazzjonijiet ekonomici kumplessi maghmula mill-
Kummissjoni huwa limitat ghall-verifika tal-osservanza tar-regoli ta’ procedura u ta’
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motivazzjoni, kif ukoll tal-ezattezza materjali tal-fatti, tan-nuqqas ta’ zball manifest
ta’ evalwazzjoni u ta’ abbuz ta’ poter, iddecidiet, bmod partikolari, dan li gej:

“186 Ghandu jitfakkar l-ewwel nett li, fid-decizjoni [kontenzjuza], il-Kummissjoni

187

188

ezaminat jekk il-prattika tat-tariffi ta’ l-impriza dominanti kinitx ta’ natura tali
li telimina mis-suq operatur ekonomiku effikac¢ja daqs l-impriza dominanti.
Ghalhekk, sabiex tevalwa jekk il-prattika tat-tariffi tar-rikorrenti kinitx
abbuziva, il-Kummissjoni bbazata ruhha biss fuq it-tariffi u l-ispejjez tar-
rikorrenti, u mhux fuq is-sitwazzjoni specifika tal-kompetituri, attwali jew
potenzjali, tar-rikorrenti.

Fil-fatt, skond il-Kummissjoni, ‘wiehed jista’ jikkonkludi li hemm pressjoni fuq
il-margni tal-prezzijiet abbuziva meta d-differenza bejn il-prezzijiet bl-imnut
ta’ impriza dominanti u t-tariffi [bl-ingrossa] tas-servizzi intermedjarji ghal
servizzi komparabbli ghall-kompetituri taghha hija negattiva jew insuffi¢jenti
sabiex tkopri l-ispejjez specifici tal-prodotti ta’ l-operatur dominanti ghall-
provvista tas-servizzi tieghu stess ghall-abbonati fuq is-suq [bl-imnut] [...].
Fdan il-kaz, il-pressjoni fuq il-margni [tal-prezzijiet] hija abbuziva safejn ir-
rikorrenti stess ‘ma kinitx tkun f’pozizzjoni [...] li toffri s-servizzi taghha lill-
abbonati minghajr ma tinkorri telf li kieku kienet obbligata thallas, fil-forma
ta’ hlas bejn kumpanniji, it-tariffa ta’ access ghas-servizzi intermedjarji interni
ghas-servizzi taghha lill-abbonati’ [...]. F'tali ¢irkustanzi, ‘kompetituri [li] huma
effikacja’ daqgs ir-rikorrenti ma jistghux ‘joffru s-servizzi ta’ konnessjoni lill-
abbonati bi prezz kompetittiv sakemm ma jsibux vantaggi ta’ efficjenza ohra’

[...]

[Gh]andu jigi kkonstatat li, anki jekk, s’issa, il-qorti Komunitarja ghadha
qatt ma ddecidiet esplicitament fuq il-metodu li ghandu jigi applikat sabiex
tigi ddeterminata l-ezistenza ta’ pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet, mill-
gurisprudenza jirrizulta b'mod ¢ar, madankollu, li n-natura abbuziva tal-
prattika tat-tariffi ta’ impriza dominanti hija principalment iddeterminata
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breferenza ghas-sitwazzjoni taghha stess u, ghalhekk, breferenza ghat-tariffi
u ghall-ispejjez taghha, u mhux b'referenza ghas-sitwazzjoni ta’ kompetituri
attwali jew potenzjali.

Ghandujigi mizjud li kull approc¢ iehor huwa ta’ natura li jista’ jikser il-prin¢ipju
generali ta’ certezza legali. Fil-fatt, li kieku l-legalita tal-prattika tat-tariffi ta’
impriza dominanti kienet tiddependi mis-sitwazzjoni specifika ta’ l-imprizi
kompetituri, b’'mod partikolari mill-istruttura ta’ l-ispejjez ta’ dawn ta’ l-ahhar,
li hija data li mhijiex generalment maghrufa mill-impriza dominanti, din ta’
l-ahhar ma tkunx kapaci tevalwa l-legalita ta’ l-imgiba taghha.

Ghalhekk, il-Kummissjoni gustament ibbazat l-analizi taghha dwar in-natura
abbuziva tal-prattika tat-tariffi tar-rikorrenti biss breferenza ghas-sitwazzjoni
specifika tar-rikorrenti u, ghaldagstant, breferenza ghat-tariffi u ghall-ispejjez
taghha.

Peress li ghandu jigi ezaminat jekk ir-rikorrenti stess, jew impriza effika¢ja
dagsha, kinitx tkun f’pozizzjoni li toffri s-servizzi taghha lill-abbonati minghajr
ma tinkorri telf li kieku kienet obbligata 1-ewwel minn qabel, fil-forma ta’ hlas
bejn kumpanniji, tali tariffi ghas-servizzi intermedjarji interni, l-argument tar-
rikorrenti li I-kompetituri taghha ma jipprovawx jirripproducu l-istruttura
ta’ klijentela taghha u jistghu jiksbu dhul addizzjonali permezz ta’ prodotti
godda li huma biss joffru fuq is-suq, li fir-rigward taghhom ir-rikorrenti ma
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tipprovdi ebda precizjoni, huwa irrilevanti. Ghall-istess ragunijiet, l-argument
li I-kompetituri jistghu jeskludu 1-possibbilta ta’ ghazla (bil-quddiem) ma jistax
jigi accettat”

It-tielet nett, il-Qorti Generali ¢ahdet, fil-punti 195 sa 206 ta’ din I-istess sentenza,
l-ilment li jghid li I-Kummissjoni kienet hadet biss inkunsiderazzjoni d-dhul tas-
servizzi kollha ta’ access filwaqt li eskludiet id-dhul minn servizzi ohra, b'mod
partikolari dak derivanti mill-komunikazzjonijiet.

Fdan ir-rigward, il-Qorti Generali osservat, qabel kollox, fil-punt 196 tas-sentenza
appellata, li d-Direttiva 96/19/KE, li taghmel distinzjoni, fir-rigward tal-istruttura tal-
prezzijiet tal-operaturi ezistenti, bejn il-hlas inizjali tal-konnessjoni, l-abbonament
ta’ kull xahar u t-tariffi lokali, nazzjonali u internazzjonali, kellha l-intenzjoni li tikseb
ekwilibriju mill-gdid tal-prezzijiet bejn dawn l-elementi differenti skont l-ispejjez reali,
sabiex ikun hemm lok ghal kompetizzjoni shiha fis-suq tat-telekomunikazzjonijiet
u li, konkretament, din l-operazzjoni kellha twassal ghal tnaqqis fit-tariffi tal-
komunikazzjonijiet nazzjonali u internazzjonali u b’zieda fil-hlas tal-konnessjoni,
tal-abbonament ta’ kull xahar u tal-prezz tal-komunikazzjonijiet lokali. Dwar dan il-
Qorti Generali kkonkludiet, fil-punt 197 ta’ din is-sentenza, li I-Kummissjoni kienet
ghaldagstant gustament enfasizzat li t-tehid inkunsiderazzjoni separata tal-prezz
tal-access u tal-prezz tal-komunikazzjonijiet ghaldastant diga tinsab fil-principju tar-
ristrutturazzjoni tal-prezzijiet prevista mid-dritt tal-Unjoni.

Sussegwentement, il-Qorti Generali fakkret, fil-punt 198 tas-sentenza appellata, li
sistema ta’ kompetizzjoni mhux distorta bejn l-appellanti u I-kompetituri taghha tista’
tigi ggarantita biss jekk jigu zgurati opportunitajiet indaqgs bejn id-diversi operaturi
ekonomici. Fdan ir-rigward, hija ddecidiet kif gej:

“199 Anki jekk jigi rikonoxxut li, mill-perspettiva ta’ I-abbonat, is-servizzi ta’ access
u ta’ komunikazzjonijiet jikkostitwixxu haga wahda, jibqa' l-fatt li, ghall-
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kompetituri tar-rikorrenti, il-provvista ta’ servizzi ta’ komunikazzjonijiet lill-
abbonat permezz tan-netwerk fiss tar-rikorrenti tippresupponi access ghal-linja
lokali. L-opportunitajiet indags bejn l-operatur storiku li huwa l-proprjetarju
tan-netwerk fiss, bhar-rikorrenti, minn naha, u l-kompetituri taghha, min-naha
1-ohra, jimplikaw ghalhekk liI-prezzijiet ghas-servizzi ta’ a¢cess ikunu ffissati fuq
livell tali li jqieghdu lill-kompetituri f’pozizzjoni indags ma’ l-operatur storiku
ghall-provvista tas-servizzi ta’ komunikazzjonijiet. Dawn l-opportunitajiet
indaqs huma zgurati biss jekk l-operatur storiku jiffissa 1-prezzijiet bl-imnut
tieghu [ghas-servizzi ta’ access ghall-abbonati] fuq livell li jippermetti lill-
kompetituri — li huwa prezunt li huma effika¢ja daqgs l-operatur storiku — li
jghaddu l-ispejjez kollha relatati mas-servizz intermedjarju [ta’ access ghan-
netwerk lokali] fuq il-prezzijiet bl-imnut taghhom. Madankolluy, jekk l-operatur
storiku ma jirrispettax dan il-prin¢ipju, ikun biss b’telf li l-operaturi I-godda
jistghu joffru s-servizzi ta’ access lill-abbonati taghhom. Huma jkollhom
ghalhekk jikkompensaw it-telf soffrut fuq il-livell ta’ 1-access ghal-linja lokali
permezz ta’ tariffi gholja fuq il-livell tal-komunikazzjonijiet, haga din li tfixkel
ukoll il-kundizzjonijiet ta’ kompetizzjoni fuq is-suq tal-komunikazzjonijiet.

Minn dan jirrizulta li, anki li kieku kien minnu li, kif tallega r-rikorrenti,
mill-perspettiva ta’ 1-abbonat is-servizzi ta’ access u ta’ komunikazzjonijiet
jikkostitwixxu ‘cluster; il-Kummissjoni setghet tikkunsidra gustament, fil-
premessa 119 tad-dec¢izjoni [kontenzjuza], li, ghall-evalwazzjoni tal-kwistjoni
jekk il-prattika tat-tariffi tar-rikorrenti tfixkilx il-kompetizzjoni, kellha tigi
ezaminata l-ezistenza ta’ pressjoni fuq il-margni [tal-prezzijiet] fuq il-livell
biss tas-servizzi ta’ access u ghalhekk minghajr ma jigu inkluzi t-tariffi ta’
komunikazzjonijiet fil-kalkolu taghha.

Barra minn dan, il-kalkolu ta’ kumpens bejn it-tariffi ta’ access u t-tariffi ta’
komunikazzjonijiet, imsemmi mir-rikorrenti, jikkonferma diga li r-rikorrenti u
1-kompetituri taghha mhumiex f’pozizzjoni indags fuq il-livell ta’ 1-access ghal-
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linja lokali, li tikkostitwixxi madankollu l-kundizzjoni necessarja sabiex ma
tigix imfixkla l-kompetizzjoni fuq is-suq tal-komunikazzjonijiet.

202 Fkull kaz, in kwantu r-rikorrenti naqqset il-prezzijiet taghha b'mod
konsiderabbli ghall-komunikazzjonijiet matul il-perijodu kopert mid-decizjoni
[kontenzjuza] [...], ma jistax jigi eskluz li l-kompetituri lanqas biss kellhom
il-possibbilta ekonomika li jaghmlu l-kumpens issuggerit mir-rikorrenti. Fil-
fatt, il-kompetituri, li soffrew diga zvantagg kompetittiv meta mqabbla mar-
rikorrenti fuq il-livell ta’ l-access ghal-linja lokali, ghandhom joffru tariffi ta’
komunikazzjoni sahansitra aktar baxxi mir-rikorrenti, sabiex jinkoraggixxu
l-klijenti potenzjali jikkancellaw l-abbonament taghhom mar-rikorrenti, u
minflok jaghmlu abbonament maghhom.

II-Qorti Generali kkonkludiet, fil-punt 203 tas-sentenza appellata, li ghaldaqgstant
il-Kummissjoni gustament, ghall-finijiet tal-kalkolu tal-pressjoni fuq il-margni tal-
prezzijiet, hadet inkunsiderazzjoni biss id-dhul mis-servizzi ta’ access filwaqt li
eskludiet id-dhul minn servizzi ohra, bhas-servizzi ta’ komunikazzjonijiet.

Barra minn hekk, wara li indikat, fil-punt 223 tas-sentenza appellata, li 1-izball ta’
kalkolu mwettaq mill-Kummissjoni fir-rigward tal-kalkolu tal-ispejjez specifi¢i tal-
appellanti ma kienx tali li jaffettwa l-legalita tad-decizjoni kontenzjuza billi n-natura
ingusta, fis-sens tal-Artikolu 82 KE, tal-prattika tal-prezzijiet tal-appellanti hija
marbuta mal-ezistenza stess ta’ pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet, u mhux mad-
differenza preciza taghha, il-Qorti Generali ¢ahdet, fil-punti 234 sa 244 ta’ din is-
sentenza, l-ilmenti tal-appellanti dwar in-nuqqas ta’ effett fuq is-sugq, billi kkonstatat,
b’mod partikolari, dan li gej:

“234 Skond il-Kummissjoni, il-prattika tat-tariffi tar-rikorrenti limitat il-
kompetizzjoni fuq is-suq tas-servizzi ta’ access ghall-abbonati. Hija tasal ghal
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din il-konstatazzjoni fid-decizjoni [kontenzjuza] [...] mill-ezistenza stess tal-
pressjoni fuq il-margni [tal-prezzijiet]. Ebda prova ta’ effett anti-kompetittiv
m’hija mehtiega, anki jekk, sussidjarjament, hija taghmel tali ezami fil-
premessi 181 sa 183 tad-decizjoni [kontenzjuza].

Safejn, sad-dhul ta’ I-ewwel kompetitur fuq is-suq tas-servizzi ta’ access ghall-
abbonati, fl-1998, ir-rikorrenti kellha monopolju de facto fuq is-suq bl-imnut,
l-effett anti-kompetittiv li I-Kummissjoni hija obbligata tipprova jikkoncerna
d-distorsjoni eventwali li l-prattika tat-tariffi tar-rikorrenti setghet tikkawza fuq
l-izvilupp tal-kompetizzjoni fuq dan is-sugq.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar, minn naha, li r-rikorrenti hija proprjetarja
tan-netwerk telefoniku fiss ﬁl-Germanja u, min-naha l-ohra, li mhuwiex
ikkontestat li, kif tosserva 1-Kummissjoni fil-premessi 83 sa 91 tad-dec¢izjoni
[kontenzjuza], fil-hin ta’ I-adozzjoni ta’ l-imsemmija dec¢izjoni, fil-Germanja ma
kienet tezisti ebda infrastruttura ohra li kienet tippermetti lill-kompetituri tar-
rikorrenti li jidhlu b'mod vizibbli fis-suq tas-servizzi ta’ access ghall-abbonati.

Fid-dawl tal-fatt li s-servizzi intermedjarji [ta’ access ghan-netwerk lokali] tar-
rikorrenti huma [...] indispensabbli sabiex wahda mill-kompetituri taghha tkun
tista’ tikkompeti maghha fuq is-suq [bl-imnut] tas-servizzi ta’ access ghall-
abbonati, pressjoni fuq il-margni [tal-prezzijiet] bejn it-tariffi [bl-ingrossa]
tas-servizzi intermedjarji [ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali] u t-tariffi bl-imnut
[ghas-servizzi ta’ access ghall-abbonati] tar-rikorrenti tfixkel bhala princ¢ipju
l-izvilupp tal-kompetizzjoni fuq is-swieq [bl-imnut]. Fil-fatt, jekk il-prezzijiet
bl-imnut tar-rikorrenti jkunu anqas mit-tariffi [bl-ingrossa] tas-servizzi
intermedjarji taghha [ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali] jew jekk id-differenza bejn
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it-tariffi [bl-ingrossa] [ta’ dawn is-servizzi] intermedjarji u [l-imsemmija] tariffi
bl-imnut tar-rikorrenti tkun insuffi¢jenti sabiex operatur effikacja dagsha jkun
jista’ jkopri l-ispejjez specifici tieghu ghall-provvista ta’ servizzi ta’ ac¢ess ghall-
abbonati, kompetitur potenzjali effikacja dags ir-rikorrenti jista’ jidhol fis-suq
tas-servizzi ta’ access ghall-abbonati biss billi jinkorri telf.

Huwa minnu li, kif tenfasizza r-rikorrenti, il-kompetituri taghha normalment
jirrikorru ghal sussidju trazversali, fis-sens li huma jikkumpensaw it-telf subit
fuq is-suq tas-servizzi ta’ access ghall-abbonati bil-profitt li huwa jiggeneraw
minn swieq ohra, bhas-swieq tal-komunikazzjonijiet. Madankollu, fid-dawl
tal-fatt li r-rikorrenti, bhala proprjetarja tan-netwerk fiss, m'ghandhiex bzonn
li tirrikorri ghal servizzi intermedjarji [ta’ access ghan-netwerk lokali] sabiex
tkun tista’ toffri servizzi ta’ access ghall-abbonati u li, kuntrarjament ghall-
kompetituri taghha, hija mhijiex obbligata ghalhekk, minhabba prattika tat-
tariffi ta’ impriza dominanti, tipprova tikkumpensa telf subit fuq is-suq tas-
servizzi ta’ access ghall-abbonati, il-pressjoni fuq il-margni [tal-prezzijiet] [i]
kkonstatata fid-decizjoni [kontenzjuza] tfixkel il-kompetizzjoni mhux biss fuq
is-suq ta’ access ghall-abbonati, izda wkoll fuq is-suq tal-komunikazzjonijiet

[...]

239 Barra minn dan, l-ishma zghar tas-suq miksuba mill-kompetituri tar-rikorrenti

fuq is-suq tas-servizzi ta’ access ghall-abbonati, mil-liberalizzazzjoni tas-suq
permezz tad-dahla fis-sehh tat-TKG, fl-1 ta¥ Awwissu 1996, huma xhieda
ta’ l-ostakoli li l-prattika tat-tariffi tar-rikorrenti holqot ghall-izvilupp tal-
kompetizzjoni fuq dawn is-swieq. [...]
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240 Barra minn dan, mhuwiex ikkontestat li, jekk wiehed jiehu in kunsiderazzjoni
biss il-linji analogi, li kienu jirrapprezentaw fil-Germanja, fil-mument ta’
l-adozzjoni tad-decizjoni [kontenzjuza], 75% tal-linji kollha, is-sehem tal-
kompetituri tar-rikorrenti waqa’ minn 21 % f1-1999 ghal 10% f1-2002 [...].

244 [...] Fkull kaz, ir-rikorrenti, li tonqos milli tikkwantifika l-prezenza tal-
kompetituri fuq il-livell nazzjonali, ma tressaq ebda element ta’ natura tali li
jinvalida l-konstatazzjonijiet, maghmula fil-premessi 180 sa 183 tad-decizjoni
[kontenzjuza], fis-sens li l-prattika tat-tariffi taghha effettivament tfixkel il-
kompetizzjoni fuq is-suq Germaniz tas-servizzi ta’ access ghall-abbonati.”

b) Fuq l-ewwel parti tat-tieni aggravju, dwar ir-rilevanza tal-kriterju tal-pressjoni fuq
il-margni tal-prezzijiet ghall-konstatazzjoni ta’ abbuz fis-sens tal-Artikolu 82 KE

i) L-argumenti tal-partijiet

L-ewwel nett, l-appellanti ssostni li s-sentenza appellata hija vvizjata minn nuqqas
ta’ motivazzjoni billi ma ezaminatx l-argument imressaq minnha fl-ewwel istanza u
li jghid li I-Kummiussjoni jmissha applikat, minhabba l-iffissar tat-tariffi tas-servizzi
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intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali mir-RegTP, il-kriterju tal-pressjoni fuq il-
margni tal-prezzijiet. Is-sentenza appellata tistrieh f’'dan il-kuntest fuq cirku vizzjuz.
I1-Qorti Generali fil-fatt tapplika l-kriterju maghzul mill-Kummissjoni nnifisha sabiex
tiddetermina l-elementi li fughom ghandha tkun ibbazata l-ezami tat-tariffi tal-
appellanti. L-oggezzjoni tal-appellanti tikkoncerna madankollu stadju precedenti tar-
ragunament, jigifieri I-kwistjoni li tikkoncerna n-natura, fi kwalunkwe ipotezi, xierqa
tal-kriterju tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet maghzula mill-Kummissjoni.

It-tieni nett, l-appellanti ssostni li I-Qorti Generali applikat 1-Artikolu 82 KE b'mod
zbaljat fil-punti 166 sa 168 tas-sentenza appellata, billi 1-analizi tal-pressjoni fuq il-
margni tal-prezzijiet mhijiex tali li tistabbilixxi natura abbuziva tat-tariffi taghha
peress li t-tariffi bl-ingrossa tas-servizzi intermedjarji ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali
huma ffissati b’mod restrittiv mill-awtorita regolatorja nazzjonali kompetenti.

L-appellanti tqis li, f’sitwazzjoni bhal din, in-natura xierqa tal-kriterju tal-effett
tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet jiddependi mil-livell tat-tariffa bl-ingrossa
tas-servizzi intermedjarji ta’ a¢cess ghan-netwerk lokali flissat mill-awtorita li, fiha
nnifisha, ma tistax, fin-nuqqas ta’ margni ta’ manuvra tal-impriza rregolata, tkun
suggetta ghal kritika li tikkoncerna abbuz. Fil-fatt, filwaqt li l-awtorita regolatorja
nazzjonali tiffissa tariffa bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-
netwerk lokali li tkun ezagerata, l-impriza f’pozizzjoni dominanti suggetta ghar-
regolament ghandha l-obbligu, min-naha taghha, li tapplika prezz bl-imnut ghas-
servizzi ta’ access ghall-abbonati ezagerat sabiex tigi zgurata margni xierqa. F'dan
il-kaz, l-impriza hija marbuta taghzel bejn zewg forom ta’ abbuz differenti, jigifieri
pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet jew zieda abbuziva tal-prezzijiet. L-impriza
f’pozizzjoni dominanti ma tistax ghaldaqgstant tevita li twettaq abbuz.
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Skont l-appellanti, f’sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni, I-impriza f'pozizzjoni dominanti
twettaq abbuz biss ladarba t-tariffa bl-imnut ghas-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati
hija, fiha nnifisha, abbuzivament baxxa.

[I-Kummissjoni tqis li s-sentenza appellata hija mmotivata bizzejjed u, mill-bqija, li
z-zieda tal-appellanti mhijiex fondata.

Skont Vodafone, indipendentement mill-fatt li l-ilmenti tal-ewwel parti tat-tieni
aggravju huma inammissibbli billi jikkostitwixxu ripetizzjoni tal-argumenti tal-
ewwel istanza u jikkoncernaw evalwazzjoni sostantiva zbaljata, huma wkoll neqsin
minn rilevanza kemm mill-aspett fattwali kif ukoll minn dak guridiku.

ii) Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Preliminarjament, ghandu jigi osservat li, bil-kontra ta’ dak li ssostni Vodafone,
l-ewwel parti tat-tieni motiv hija ammissibbli, ghall-istess ragunijiet bhal dawk dec¢izi
fil-punt 123 ta’ din is-sentenza, billi l-appellanti, anki jekk essenzjalment tirrepeti
l-argumentazzjoni pprezentata quddiem il-Qorti Generali, tikkritikaha talli wettqet
zball ta’ ligi billi kkonstatat kriterju guridiku zbaljat ghall-finijiet tal-applikazzjoni
tal-Artikolu 82 KE u billi mmotivat b'mod insuffi¢jenti s-sentenza appellata fuq dan
il-punt.
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Fir-rigward tal-fondatezza tal-ewwel parti tat-tieni aggravju, ghandu jigi kkonstatat,
fir-rigward, fl-ewwel lok, l-ilment ibbazat fuq nuqqas ta’ motivazzjoni tas-sentenza
appellata, li l-appellanti b’mod zbaljat tikkritika lill-Qorti Generali talli ma wegbitx
b'mod motivat, f'din is-sentenza, ghall-argument taghha li jghid li l-kriterju tal-
pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet huwa minghajr rilevanza billi, bhal f'dan il-
kaz, il-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ ac¢ess ghan-netwerk
lokali huma ffissati minn awtorita regolatorja nazzjonali u, ghaldagstant, talli ma
mmotivatx b'mod suffi¢jenti skont il-ligi n-natura xierqa tal-ghazla mill-Kummissjoni
tal-kriterju tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet sabiex tikkonstata abbuz taht
1-Artikolu 82 KE.

F’dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li 1-Qorti Generali, fil-punti 166 sal68 tas-sentenza
appellata, osservatlil-Kummissjoni, fid-decizjoni kontenzjuza, minn naha, ikkonstatat
biss l-ezistenza ta’ margni ta’ manuvra li I-appellanti kellha sabiex tbiddel il-prezzijiet
bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ access ghall-abbonati u, min-nahal-ohra, ikkonstatat
li n-natura abbuziva tal-agir ta’ din tal-ahhar, li kienet tikkonsisti fil-pressjoni fuq il-
margni tal-prezzijiet tal-kompetituri minn tal-inqas dagstant effikac¢ja dagsha, kienet
marbuta man-natura ingusta tad-differenza bejn il-prezzijiet bl-ingrossa taghha
ghas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali u l-imsemmija prezzijiet
bl-imnut, b’'mod li l-Kummissjoni ma kellhiex 1-obbligu li tipprova n-natura abbuziva
ta’ dawn tal-ahhar. Barra minn hekk, fil-punti 183 sa 213 ta’ din is-sentenza, il-Qorti
Generali spjegat ir-ragunijiet li ghalihom Il-ilmenti mressqa mill-appellanti kontra
l-metodu adottat mill-Kummissjoni sabiex tikkalkola din il-pressjoni tal-margni fuq
il-prezzijiet ghandhom jigu michuda.

Ghandu jigi kkonstatat li, b’hekk, il-Qorti Generali impli¢itament izda necessarjament
indikat ir-ragunijiet li ghalihom ir-regolamentazzjoni allegata tal-prezzijiet bl-
ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali mill-awtoritajiet
regolatorji nazzjonali ma kinitx, f'dan il-kaz, tali li tostakola I-fatt li I-prattiki tariffarji
tal-appellanti jistghu jigu kkwalifikati bhala abbuzivi fis-sens tal-Artikolu 82 KE.
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Fil-fatt, jirrizulta kjarament minn dawn id-diversi konstatazzjonijiet maghmula
fil-punti 166 sa 168 u 183 sa 213 tas-sentenza appellata, li, skontha, mhuwiex il-
livell tal-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk
jigu kkontestati fil-kuntest ta’ dan l-appell, u lanqas ma huwa dak tal-prezzijiet bl-
imnut ghas-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati, li jmur kontra 1-Artikolu 82 KE, izda
d-differenza bejniethom.

Skont il-gurisprudenza ¢citata fil-punti 135 u 136 ta’ din is-sentenza, l-appellanti
kienet ghaldagstant f’pozizzjoni, meta wiehed jara dawn il-partijiet iccitati tas-
sentenza appellata, li taf ir-ragunijiet li ghalihom ir-regolamentazzjoni allegata tal-
prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali mill-
awtoritajiet regolatorji nazzjonali kienet, skont il-Qorti Generali, minghajr effett fuq
l-applikazzjoni f’dan il-kaz tal-Artikolu 82 KE ghall-prattiki tariffarji taghha.

Minn dan jirrizulta li l-punti 166 sa 168 tas-sentenza appellata, moqrija flimkien
mal-punti 183 sa 213 ta’ din is-sentenza, jikkomportaw motivazzjoni sufficjenti tar-
ragunijiet li ghalihom il-Qorti Generali kkunsidrat li, minkejja l-iffissar tal-prezzijiet
bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali mill-awtoritajiet
regolatorji nazzjonali, l-ghazla mill-Kummissjoni tal-kriterju tal-pressjoni fuq il-
margni tal-prezzijiet kienet xierqa sabiex jigi kkonstatat li l-prattiki tariffarji tal-
appellanti kienu abbuzivi fis-sens tal-Artikolu 82 KE.

L-ilment ibbazat fuq nuqqgas ta’ motivazzjoni tas-sentenza appellata ghandu
ghaldagstant jigi michud bhala infondat.
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Fit-tieni lok, fir-rigward tal-ilment ibbazat fuq in-natura zbaljata tal-kriterju
ta’ pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet biex jigi kkonstatat abbuz fis-sens tal-
Artikolu 82 KE, ghandu jitfakkar li, bhalma gie indikat precedentement fil-punti 31
u 32 ta’ din is-sentenza, l-appellanti ma tikkontestax, permezz ta’ dan l-ilment, li
prattika tal-prezzijiet ta’ impriza dominanti li twassal ghall-pressjoni fuq il-margni
tal-prezzijiet tal-kompetituri taghha minn tal-inqas daqgstant effikacja tista, bhala
principju, tikkostitwixxi prattika abbuziva fis-sens tal-Artikolu 82 KE. Permezz ta’
dan l-ilment, hija ssostni, min-naha l-ohra, li, fi¢c-¢irkustanzi tal-kaz, billi l-prezzijiet
taghha bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali huma
ffissati mill-awtoritajiet regolatorji nazzjonali, il-kriterju tal-pressjoni fuq il-margni
tal-prezzijiet ikkonstatat mis-sentenza appellata mhijiex xierqa biex jigi kkonstatat li
l-prattiki tariffarji taghha huma abbuzivi fis-sens tal-Artikolu 82 KE.

Certament, hekk kif jirrizulta mill-punti 38 sa 43 ta’ din is-sentenza, hemm lok, fil-
kuntest ta’ dan l-appell, li wiehed jibbaza ruhu fuq l-ipotezi, ikkonstatata mill-Qorti
Generali fis-sentenza appellata kif ukoll mill-Kummissjoni fid-de¢izjoni kontenzjuza,
li tghid li l-appellanti ma ghandhiex margni ta’ manuvra biex tbiddel l-imsemmija
prezzijiet bl-ingrossa.

B’hekk, bil-ghan li tigi pprovata n-natura mhux xierqa tal-kriterju tal-pressjoni fuq
il-margni tal-prezzijiet, l-appellanti ma tistax, fil-kuntest ta’ dan l-ilment, tibbaza
ruhha fuq il-premessa li I-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ aécess
ghan-netwerk lokali huma ffissati mill-awtoritajiet regolatorji nazzjonali fuq livell
eccessiv. Fil-fatt, anki li kieku wiehed kellu jammetti, bhalma sostniet 1-appellanti
wagqt is-seduta, li l-ilmenti tal-kompetituri li taw lok ghall-adozzjoni tad-decizjoni
indikat fil-punti 48 u 49 ta’ din is-sentenza, ghandha titqies li hija wahda li tmur lil
hinn mil-limiti ta’ dan l-appell.
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Ghaldagstant, ma hemmx lok li jigi ezaminat I-ilment tal-appellanti li jghid li n-natura
zbaljata tal-kriterju tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet jirrizulta mill-fatt li, biex
jigi evitat l-abbuz ikkritikat, hija ma ghandhiex ghazla ohra, f'dan il-kaz, fid-dawl tal-
livell eccessiv tal-prezzijiet bl-ingrossa taghha ghas-servizzi intermedjarji ta’ ac¢cess
ghan-netwerk lokali hekk kif iffissati mill-awtoritajiet regolatorji nazzjonali, minbarra
li tgholli b'mod abbuziv il-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ ac¢cess ghall-
abbonati ghal livell ec¢essiv, billi tali Iment jibbaza ruhu fuq premessa ipotetika li ma
taqax taht l-istharrig tal-Qorti tal-Gustizzja fil-kuntest ta’ dan l-appell.

Barra minn hekk, sa fejn l-appellanti ssostni li n-natura xierqa tal-kriterju tal-pressjoni
fuq il-margni tal-prezzijiet tiddependi fuq il-livell tal-prezzijiet bl-ingrossa ghas-
servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali ffissati mill-awtorita regolatorja
nazzjonali, ghandu jigi osservat li, hekk kif jirrizulta mill-punti 166 sa 168 tas-sentenza
appellata, in-natura abbuziva, fis-sens tal-Artikolu 82 KE, tal-prattika tal-prezzijiet
tal-appellanti li hija s-suggett ta’ din is-sentenza tirrizulta min-natura ingusta tad-
differenza, li twassal ghal pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet tal-kompetituri
taghha minn tal-inqas dagstant effika¢ja, bejn il-prezzijiet bl-ingrossa inkwistjoni
u l-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati. Hekk kif gie
specifikat mill-Qorti Generali fil-punt 223 ta’ din is-sentenza, liema punti ma giex
ikkontestat fil-kuntest ta’ dan l-appell, in-natura ingusta fis-sens tal-Artikolu 82 KE
tal-prattiki tariffarji tal-appellanti hija ghaldagstant marbuta ghall-ezistenza stess tal-
pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet u mhux mad-differenza preciza taghha.

B’hekk il-livell tal-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ a¢cess ghan-
netwerk lokali hija, fiha nnifisha, minghajr rilevanza biex tigi kkritikata I-fondatezza
tal-konstatazzjonijiet maghmula mill-Qorti Generali fir-rigward tal-applikazzjoni
tal-Artikolu 82 KE ghall-prattiki tariffarji inkwistjoni.

Min-naha l-ohra, ghall-finijiet tal-ezami tal-fondatezza ta’ dan l-ilment, ghandu jigi
ezaminat jekk il-Qorti Generali gustament, b'mod partikolari fil-punti 166 u 168
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tas-sentenza appellata, ikkunsidrat li, anki li kieku kellu jitqies li l-appellanti ma
ghandhiex margni ta’ manuvra biex tbiddel il-prezzijiet bl-ingrossa taghha ghas-
servizzi intermedjarji ta’ ac¢cess ghan-netwerk lokali, il-prattiki tariffarji taghha
jistghu xorta wahda jigu kkwalifikati bhala abbuzivi fis-sens tal-Artikolu 82 KE,
peress li, indipendentement mill-punt dwar jekk dawn il-prezzijiet bl-ingrossa u
l-prezzijiet bl-imnut ghas-servizzi ta’ access ghall-abbonati huma, fihom infushom,
abbuzivi, id-differenza bejniethom turi natura ingusta, jigifieri, skont din is-sentenza,
meta din id-differenza tkun jew negattiva, jew insuffi¢cjenti biex tkopri l-ispejjez
specifici tal-prodotti tal-appellanti ghall-provvista tas-servizzi taghha stess, b'tali
mod li kompetitur effikacja dags l-appellanti ma jkunx jista’ jikkompeti maghha ghall-
provvista tas-servizzi ta’ acéess ghall-abbonati.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, I-Artikolu 82 KE
huwa espressjoni tal-ghan generali moghti lill-azzjoni tal-Komunita Ewropea, jigifieri
l-istabbiliment ta’ sistema li tizgura li l-kompetizzjoni ma tkunx distorta fis-suq
komuni. B’hekk, il-pozizzjoni dominanti prevista fl-Artikolu 82 KE tikkonc¢erna
sitwazzjoni ta’ poter ekonomiku li jkollha impriza li jaghtiha s-setgha li tostakola
z-zamma ta’ kompetizzjoni effettiva fis-suq inkwistjoni billi jaghtiha l-possibbilta
ta’ agir indipendenti f’mizura sinjifikattiva fil-konfront tal-kompetituri taghha, tal-
klijenti taghha u, fl-ahhar nett, tal-konsumaturi (ara s-sentenzi tat-13 ta’ Frar 1979,
Hoffmann-La Roche vs II-Kummissjoni, 85/76, Gabra p- 461, punt 38, u tat-2 ta’ April
2009, France Télécom vs II-Kummissjoni, C-202/07 P, Gabra p. 1-2369, punt 103).

Fdanil-kaz, ghandujitfakkar li, hekk kifjirrizulta mill-punti 50 sa 52 ta’ din is-sentenza,
l-appellanti ma tikkontestax l-argument li hija ghandha pozizzjoni dominanti fis-
swieq kollha tas-servizzi kkoncernati, jigifieri kemm fis-suq bl-ingrossa tas-servizzi
intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali kif ukoll fis-suq bl-imnut tas-servizzi ta’
access ghall-abbonati.
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Fir-rigward tan-natura abbuziva tal-prattiki tariffarji tal-appellanti, ghandu jigi
osservat li s-subparagrafu (a) tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 82 KE jipprojbixxi
esplicitament il-fatt li impriza dominanti timponi prezzijiet ingusti b'mod dirett jew
indirett.

Barra minn hekk, il-lista tal-prattiki abuzivi li tinsab fl-Artikolu 82 KE mbhijiex
ezawrjenti, btali mod li l-prattiki msemmija fiha jikkostitwixxu semplicement
ezempji ta’ abbuz minn pozizzjoni dominanti. Fil-fatt, il-prattiki abbuzivi msemmija
f'din id-dispozizzjoni ma jelenkawx il-metodi ta’ sfruttament abbuziv ta’ pozizzjoni
dominanti pprojbit mit-Trattat (ara s-sentenza British Airways vs Il-Kummissjoni,
ic¢itata iktar 'il fug, punt 57 u l-gurisprudenza ccitata).

Fdan il-kuntest, ghandu jitfakkar li, billi jipprojbixxi l-isfruttament abbuziv ta’
pozizzjoni dominanti, sa fejn il-kummerc bejn 1-Istati Membri jista’ jigi affettwat,
1-Artikolu 82 KE jkopri l-agir ta’ impriza f’pozizzjoni dominanti, li, f'suq fejn,
precizament wara l-prezenza tal-impriza inkwistjoni, il-livell ta’ kompetizzjoni huwa
diga mdghajjef u li ghandu l-effett li jostakola, bir-rikors ghal mezzi differenti minn
dawk li jirregolaw kompetizzjoni normali tal-prodotti jew tas-servizzi fuq il-bazi
ta’ prestazzjonijiet tal-operaturi ekonomici, sabiex jinzamm livell ta’ kompetizzjoni
li jezisti diga fis-suq jew ghall-izvilupp ta’ din il-kompetizzjoni (ara, f'dan is-sens,
is-sentenzi Hoffman-La Roche vs Il-Kummissjoni, i¢citata iktar ’il fuq, punt 91;
Nederlandsche Banden-Industrie-Michelin vs II-Kummissjoni, i¢¢itata iktar ’il fuq,
punt 70; tat-3 ta’ Lulju 1991, AKZO vs Il-Kummissjoni, C-62/86, Gabra p. 1-3359,
punt 69; British Airways vs [I-Kummissjoni, i¢citata iktar ’il fuq, punt 66, u France
Télécom vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar ’il fuq, punt 104).

Mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li, sabiex tiddetermina jekk
l-impriza li tokkupa pozizzjoni dominanti sfruttatx b’mod abbuziv din il-pozizzjoni
bl-applikazzjoni tal-prattiki tariffarji taghha, ghandhom jigu evalwati ¢-¢irkustanzi
kollha u ghandu jigi ezaminat jekk din il-prattika ghandhiex it-tendenza li telimina
jew tnaqqas il-possibbilta ta’ ghazla tax-xerrej fir-rigward tas-sorsi tieghu ta’
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fornitura, li twaqqaf l-access ghas-suq lill-kompetituri, li tapplika kundizzjonijiet
differenti ghal servizzi ekwivalenti fil-konfront ta’ shab kummercjali, billi minhabba
f’hekk tikkawzalhom zvantagg kompetittiv, jew li jsahhah il-pozizzjoni dominanti
permezz ta’ kompetizzjoni distorta (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi c¢itati iktar ’il fuq,
Nederlandsche Banden-Industrie-Michelin vs II-Kummissjoni, punt 73, u British
Airways vs Il-Kummissjoni, punt 67).

Ghalhekk, peress li 1-Artikolu 82 KE jipprevedi mhux biss il-prattiki li jistghu
jikkawzaw dannu immedjat lill-konsumaturi, izda wkoll dawk li jikkawzawlhom
dannu billi jippregudikaw l-istruttura ta’ kompetizzjoni, l-impriza li ghandha
pozizzjoni dominanti, hekk kif diga tfakkar fil-punt 83 ta’ din is-sentenza, ghandha
responsabbilta partikolari li ma tippregudikax bl-agir taghha l-kompetizzjoni effettiva
u mhux distorta fis-suq komuni (ara, f'dan is-sens, is-sentenza France Télécom vs II-
Kummissjoni, iccitata iktar 'il fuq, punt 105 u I-gurisprudenza ¢citata).

B’hekk I-Artikolu 82 KE jipprojbixxi, b'mod partikolari, lil impriza f’pozizzjoni
dominanti milli tapplika prattiki tariffarji li jipproducu effetti ta’ eskluzjoni ghall-
kompetituri dagstant effikacja taghha, attwali jew potenzjali, jigifieri prattiki li
huma kapaci li jaghmluha iktar difficli, jew sahansitra impossibbli, ghal dawn tal-
ahhar li jkollhom access ghas-sugq, kif ukoll li jaghmluha iktar difficli, jew sahansitra
impossibbli, ghall-kontroparti taghha, li jkollhom ghazla bejn numru ta’ sorsi ta’
provvista jew imsiehba kummercjali, biex b’hekk issahhah il-pozizzjoni dominanti
taghha billi tirrikorri ghal mezzi li mhumiex dawk li jaqghu taht tip ta’ kompetizzjoni
bbazata fuq mertu. Fdin il-perspettiva, kull kompetizzjoni permezz tal-prezzijiet ma
tistax ghaldagstant titqies li hija legittima (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi c¢itati iktar il
fuq Nederlandsche Banden-Industrie-Michelin vs II-Kummissjoni, punt 73; AKZO vs
[I-Kummissjoni, punt 70, u British Airways vs II-Kummissjoni, punt 68).

Fdan il-kaz, ghandu jigi kkonstatat li l-appellanti ma tikkontestax il-fatt li, anki li
kieku kellu jitgies li hija ma ghandhiex margni ta’ manuvra biex tbiddel il-prezzijiet
bl-ingrossa taghha ghas-servizzi intermedjarji ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali, id-
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differenza bejn dawn il-prezzijiet u l-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’
access ghall-abbonat tista’ tipproduci effett ta’ eskluzjoni ghall-kompetituri dagstant
effika¢ja taghha, attwali jew potenzjali, billi l-access taghhom ghas-suq tas-servizzi
kkoncernati huwa, minn tal-inqas, iktar difficli minhabba 1-pressjoni fuq il-margni
tal-prezzijiet li ghalihom it-tali differenza tista’ twassal.

Wagqt is-seduta, l-appellanti madankollu sostniet li I-kriterju kkunsidrat fis-sentenza
appellata biex jigi kkonstatat abbuz fis-sens tal-Artikolu 82 KE kien jobbligaha, fi¢-
c¢irkustanzi tal-kaz, fid-dawl tar-regolamentazzjoni tal-prezzijiet bl-ingrossa taghha
ghas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali mill-awtoritajiet regolatorji
nazzjonali, tgholli I-prezzijiet bl-imnut taghha ghas-servizzi ta’ access ghall-abbonati
b'detriment ghall-abbonati taghha stess.

Certament, hekk kif diga jirrizulta mill-punti 175 sa 177 ta’ din is-sentenza,
1-Artikolu 82 KE huwa intiz, b'mod partikolari, ghall-protezzjoni tal-konsumaturi
permezz ta’ kompetizzjoni mhux distorta (ara s-sentenza tas-16 ta’ Settembru 2008,
Sot. Lélos kai Sia et, C-468/06 sa C-478/06, Gabra p. I-7139, punt 68).

imnut taghha ghas-servizzi ta’ aé¢cess ghall-abbonati biex tevita l-pressjoni fuq il-
margni tal-prezzijiet tal-kompetituri effika¢ja daqsha bl-ebda mod ma tista; fiha
nnifisha, teskludi r-rilevanza tal-kriterju adottat mill-Qorti Generali f’dan il-kaz biex
tikkonstata abbuz skont 1-Artikolu 82 KE.

Fil-fatt billi tnaqqas konsegwentement il-livell ta’ kompetizzjoni ezistenti f’suq, dak
tas-servizzi ta’ access ghall-abbonati, li diga huwa mdghajjef precizament minhabba
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l-prezenza tal-appellanti, u billi b’hekk issahhah il-pozizzjoni dominanti ta’ din tal-
ahhar fis-suq, l-imsemmija pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet ghandha wkoll I-effett
li I-konsumaturi jsofru dannu b’rizultat tal-limitazzjoni tal-possibbiltajiet ta’ ghazla
taghhom u, ghaldagstant, brizultat tal-perspettiva ta’ tnaqqis, fuq terminu iktar twil,
tal-prezzijiet bl-imnut minhabba I-kompetizzjoni adottata minn kompetituri minn
tal-inqas dagstant effikacja fl-imsemmi suq (ara, f'dan is-sens, is-sentenza France
Télécom vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar ’il fuq, punt 112).

Fdawn ic¢-cirkustanzi, sa fejn, hekk kif inhu mfakkar fil-punti 77 sa 86 ta’ din is-
sentenza, l-appellanti ghandha margni ta’ manuvra biex tnaqqas jew telimina tali
pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet permezz taz-zieda fil-prezzijiet bl-imnut taghha
ghas-servizzi ta’ a¢¢ess ghall-abbonati, il-Qorti Generali ghaldagstant gustament
ikkunsidrat, fil-punti 166 sa 168 tas-sentenza appellata, li din il-pressjoni fuq il-margni
tal-prezzijiet, fid-dawl tal-effett ta’ eskluzjoni li tista’ tikkawza lill-kompetituri minn
tal-inqas effikac¢ja daqgs l-appellanti, tista’ fiha nniffisha, tikkostitwixxi abbuz fis-sens
tal-Artikolu 82 KE. Ghaldagstant il-Qorti Generali bl'ebda mod ma kellha I-obbligu
li barra minn hekk tistabbilixxi li I-prezzijiet bl-ingrossa tas-servizzi intermedjarji ta’
access ghan-netwerk lokali jew tal-prezzijiet bl-imnut ghas-servizzi ta’ access ghall-
abbonati ma kienu fihom infushom sahansitra abbuzivi minhabba, skont il-kaz, in-
natura eccessiva jew ta’ sfruttament taghhom.

Minn dan jirrizulta li I-ilment tal-appellanti bbazat fuq in-natura zbaljata tal-kriterju
adottat mill-Qorti Generali biex jigi kkonstatat abbuz fis-sens tal-Artikolu 82 KE
ghandu jigi mi¢hud bhala parzjalment inammissibbli u parzjalment infondat.

Ghaldagstant, 1-ewwel parti tat-tieni aggravju ghandu jigi michud.
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c) Fuq it-tieni parti tat-tieni aggravju, dwar in-natura adegwata tal-metodu ta’ kalkolu
tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet.

L-appellanti ssostni li, fil-kuntest tal-analizi taghha tal-metodu uzat mill-Kummissjoni
ghall-kalkolu tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet, is-sentenza appellata hija
vvizzjata minn bosta zbalji ta’ ligi billi I-Qorti Generali tibbaza ruhha, fir-rigward
ta’ bosta aspetti centrali tal-kwistjoni, fuq kriterji li mhumiex kompatibbli mal-
Artikolu 82 KE. Fdan il-kuntest l-appellanti tqajjem zewg ilmenti bbazati, minn naha,
fuq applikazzjoni zbaljata tal-kriterju tal-kompetitur dagstant effika¢ja u, min-naha
l-ohra, fuq zball ta’ ligi billi s-servizzi ta’ komunikazzjonijiet u s-servizzi l-ohra ta’
telekomunikazzjonijiet ma ttihdux inkunsiderazzjoni ghall-kalkolu tal-pressjoni fuq
il-margni tal-prezzijiet.

i) Fuq l-ilment ibbazat fuq l-applikazzjoni zbaljata tal-kriterju tal-kompetitur dagstant
effikacja

— L-argumenti tal-partijiet

L-appellanti ssostni li, jekk jitqies li hija teskludi li tiehu inkunsiderazzjoni l-fatt
li, bhala impriza f’pozizzjoni dominanti, l-appellanti mhijiex suggetta ghall-istess
kundizzjonijiet legizlattivi bhall-kompetituri taghha u li, ghal ragunijiet materjali,
is-sitwazzjoni kompetittiva taghha hija differenti minn dik tal-kompetituri taghha,
il-Qorti Generali applikat b’mod zbaljat il-kriterju tal-kompetitur dagstant effika¢ja
ghall-fatti ta’ din il-kawza, liema kriterju jirreferi ghat-tariffi u ghall-ispejjez tal-
impriza dominanti.
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Skont l-appellanti, bil-kontra ta’ dak li ddecidiet il-Qorti Generali fil-punt 188
tas-sentenza appellata, mhijiex is-sitwazzjoni tal-impriza dominanti li hija
determinanti ghall-evalwazzjoni ta’ agir mill-perspettiva tal-Artikolu 82 KE, izda
dik tal-kompetituri u l-possibbilta taghhom li jikkompetu ma’ din l-impriza ghas-
servizzi, b’kunsiderazzjoni tal-kundizzjonijiet partikolari tal-kompetizzjoni fis-suq
ikkoncernat.

Fdan ir-rigward, l-appellanti ssostni li, certament, is-sitwazzjoni tal-impriza
f’pozizzjoni dominanti tista’ tkun indikatur affidabbli meta l-kundizzjonijiet
kompetittivi stori¢i, materjali u guridici fis-suq ikunu identic¢i ghall-impriza
f’pozizzjoni dominanti u ghall-kompetituri ta’ din tal-ahhar, fejn il-kriterju tal-
kompetitur dagstant effikacja jista’ f'dan il-kaz jikkostitwixxi strument utli sa fejn
inaqqas il-promozzjoni ta’ kompetituri mhux effika¢ja u jzid ic-certezza legali
ghall-impriza f’pozizzjoni dominanti. Madankollu dan mhuwiex il-kaz ladarba
1-kompetituri jkunu suggetti ghal kundizzjonijet guridici jew meterjali differenti. Jekk
it-tali sitwazzjoni tirrizulta, jkollu jigi aggustat il-kriterju tal-kompetitur daqstant
effikacja.

Issa, f'dan il-kaz, 1-appellanti tosserva li hija kienet marbuta tacc¢etta 1-abbonati kollha
indipendentement min-natura attraenti ekonomika taghhom. Barra minn hekk, mill-
aspett legali, hija kellha I-obbligu li toftri lill-klijenti taghha l-ghazla (minn qabel) tal-
operatur permezz tal-ghazla minn qabel, jigifieri l-ghazla fit-tul tal-operatur, li tissejjah
“call-by-call’} jigifieri 1-ghazla tal-operatur skont il-kaz partikolari. Il-kompetituri
taghha mhumiex suggetti ghal dawn l-obbligi u jeskludu, b’'mod generali, 1-ghazla
(minn qabel) tal-operatur, biex b’hekk jigu kkummercjalizzati 1-konnessjonijiet u
l-komunikazzjonijiet bhala prodott uniku.

Ir-rikorrenti tqis li, minhabba dawn i¢-cirkustanzi partikolari tal-kaz, il-kriterju tal-
kompetitur dagstant effikac¢ja jmissu gie aggustat. Ghalkemm kien possibbli, biex jigu
ddeterminati l-ispejjez u d-dhul medju tal-kompetituri taghha, li tibbaza ruhha fuq
it-tariffi bl-ingrossa tas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali u t-tariffi
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bl-imnut ghas-servizzi ta’ ac¢ess ghall-abbonati kif ukoll fuq l-ispejjez specifici tal-
prodotti tal-appellanti, min-naha l-ohra, mhuwiex gustifikat li tibbaza ruhha fuq
l-istruttura tal-klijentela ta’ din tal-ahhar. Barra minn hekk, kien necessarju li fl-
analizi tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet jigu integrati I-komunikazzjonijiet kif
ukoll servizzi ohra ta’ telekomunikazzjonijiet.

192 Skont l-appellanti, il-prin¢ipju ta’ certezza legali ma jimponix li jigu kkunsidrati b'mod
zbaljat l-anomaliji li jirrizultaw mill-aspett tal-istruttura tal-klijentela ta’ din tal-ahhar
jew id-differenzi bejn il-kundizzjonijiet legizlattivi li fihom l-impriza f’pozizzjoni
dominanti u I-kompetituri taghha jezercitaw l-attivitajiet taghhom.

193 [I-Kummissjoni tenfasizza li l-appellanti ma tistax tiddefendi ruhha billi ssostni li
hija ma kinitx effikacja daqgs il-kompetituri taghha peress li 1-ligi tal-kompetizzjoni
ma tipprotegix l-imprizi li mhumiex effika¢ja. L-argumentazzjoni tal-appellanti
ghaldagstant mhijiex fondata.

14 Vodafone issostni li dan l-ilment huwa inammissibbli. L-appellanti fil-fatt tirrepeti
l-argumentazzjoni li hija invokat quddiem il-Qorti Generali matul il-pro¢eduri
quddiem il-Kummissjoni. Barra minn hekk, hija essenzjalment tqajjem ilmenti li
mhumiex suggetti ghall-istharrig tal-Qorti tal-Gustizzja. Fi kwalunkwe kaz, il-kriterju
tal-kompetitur dagstant effikacja jikkostitwixxi kriterju xieraq biex jigi vverifikat jekk
agir jistax iwassal ghal effetti ta’ eskluzjoni mis-suq. Ghaldagstant l-argumenti tal-
appellanti huma infondati.
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— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Preliminarjament, ghandu jigi osservat li, bil-kontra ta’ dak li ssostni Vodafone, dan
l-ilment, anki jekk itenni parti mill-argumentazzjoni pprezentata fl-ewwel istanza,
hija ammissibbli peress li, skont il-gurisprudenza ¢citata fil-punt 25 ta’ din is-sentenza,
jikkritika lill-Qorti Generali talli, billi rrikorriet ghall-kriterju tal-kompetituri
dagstant effikacja meta l-appellanti mhijiex suggetta ghall-istess kundizzjonijiet legali
u materjali bhall-kompetituri taghha, adottat kriterju guridiku zbaljat ghall-finijiet tal-
applikazzjoni tal-Artikolu 82 KE ghall-prattiki tariffarji inkwistjoni u, ghaldagstant,
talli wettqet zball ta’ ligi fuq dan il-punt.

Fir-rigward tal-fondatezza ta’ dan l-ilment, ghandu jitfakkar li, hekk kif jirrizulta mill-
punt 186 tas-sentenza appellata, u hekk kif jirrizulta wkoll mill-punti 4 u 12 ta’ din
is-sentenza, il-kriterju tal-kompetitur dagstant effika¢ja adottat mill-Qorti Generali
fis-sentenza appellata tikkonsisti fl-ezami ta’ jekk hemmx probabbilta li I-prattiki
tariffarji ta’ impriza dominanti jeskludux mis-suq operatur ekonomiku effikacja dags
din l-impriza billi tibbaza ruhha biss fuq it-tariffi u l-ispejjez ta’ din tal-ahhar, u mhux
fuq is-sitwazzjoni specifika tal-kompetituri taghha, attwali jew potenzjali.

Fdan il-kaz, hekk kif jirrizulta fil-punt 169 ta’ din is-sentenza, l-ispejjez tal-appellanti
ttiehdu inkunsiderazzjoni mill-Qorti Generali biex tigi ddeterminata n-natura
abbuziva tal-prattiki tariffarji taghha meta d-differenza bejn il-prezzijiet bl-ingrossa
taghha ghas-servizzi intermedjarji ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali u 1-prezzijiet bl-
imnut taghha ghas-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati kienet pozittiva. Fit-tali kaz,
fil-fatt, il-Qorti Generali gieset li dawn il-prattiki tariffarji setghu gustament jigu
kkunsidrati bhala ingusti mill-Kummissjoni fis-sens tal-Artikolu 82 KE peress li
l-imsemmija differenza kienet insuffi¢jenti biex jigu koperti l-ispejjez specifici tal-
prodotti tal-appellanti ghall-provvista tas-servizzi taghha stess.
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Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li 1-Qorti Generali diga ddecidiet li, biex jigi
evalwat jekk il-prattiki tariffarji ta’ impriza dominanti jistghux jeliminaw kompetitur
bi ksur tal-Artikolu 82 KE, ghandu jigi adottat kriterju bbazat fuq l-ispejjez u fuq
l-istrategija tal-impriza dominanti nnifisha (ara s-sentenzi ccitati iktar ’il fuq AKZO
vs II-Kummissjoni, punt 74, u France Télécom vs II-Kummissjoni, punt 108).

II-Qorti tal-Gustizzja enfasizzat, b'mod partikolari, f'dan ir-rigward, li impriza
dominanti ma tistax fil-fatt teskludi mis-suq imprizi li possibbilment huma wkoll
effikacja dagsha, izda li, minhabba l-kapacita finanzjarja zghira taghhom, mhumiex
kapaci li jirrezistu ghall-kompetizzjoni li ssir fil-konfront taghhom (ara s-sentenza
AKZO vs II-Kummissjoni, ic¢itata iktar ’il fug, punt 72).

Fdan il-kaz, billi n-natura abbuziva tal-prattiki tariffarji inkwistjoni fis-sentenza
appellata, hekk kif jirrizulta mill-punti 178 u 183 ta’ din is-sentenza, jirrizultaw bl-
istess mod mill-effett ta’ eskluzjoni taghhom ghall-kompetituri tal-appellanti, il-Qorti
Generali ma wettqitx zball ta’ ligi billi dde¢idiet, fil-punt 193 tas-sentenza kkontestata,
li I-Kummissjoni setghet gustament tibbaza l-analizi taghha dwar in-natura abbuziva
tal-prattiki tariffarji tal-appellanti biss b’referenza ghat-tariffi u ghall-ispejjez taghha.

Fil-fatt, hekk kif ikkonstatat essenzjalment il-Qorti Generali fil-punti 187 u 194 tas-
sentenza appellata, billi tali kriterju jippermetti li jigi vverifikat jekk l-appellanti
nnifisha kinitx f’pozizzjoni li tipproponi s-servizzi taghha bl-imnut ghall-abbonati
minghajr ma taghmel telf, jekk hija giet precedentement obbligata thallas il-prezzijiet
bl-ingrossa taghha ghas-servizzi intermedjarji ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali, dan
kien utli biex jigi ddeterminat jekk il-prattiki tariffarji tal-appellanti kellhomx effett
ta’ eskluzjoni fil-konfront tal-kompetituri permezz tal-pressjoni fuq il-margni tal-
prezzijiet.

It-tali appro¢¢ huwa barra minn hekk gustifikat billi, hekk kif indikat il-Qorti Generali
essenzjalment fil-punt 192 tas-sentenza appellata, hija wkoll konformi mal-principju
generali ta’ certezza legali peress li t-tehid inkunsiderazzjoni tal-ispejjez tal-impriza
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dominanti jippermettilha, fid-dawl tar-responsabbilta partikolari li ghandha skont
1-Artikolu 82 KE, tevalwa l-legalita tal-agir taghha stess. Fil-fatt, ghalkemm impriza
dominanti ghandha gharfien dwar l-ispejjez u t-tariffi taghha nnifisha, bhala principju
hija ma tafx x'inhuma dawk tal-kompetituri taghha.

Dawn il-konstatazzjonijiet ma jistghux jigu kkontestati permezz tac-¢irkustanza
allegata mill-appellanti li ssostni li l-kompetituri taghha huma suggetti ghal
kundizzjonijiet legali u materjali inqas oneruzi biex jipprovdu s-servizzi ta’
telekomunikazzjonijiet taghhom lill-abbonati. Fil-fatt, li kieku wiehed kellu jassumi
li din ic¢-cirkustanza giet stabbilita, l-istess cirkustanza xorta wahda ma tasalx
ikollha in¢idenza fuq il-fatt li impriza dominanti, bhall-appellanti, ma tistax tadotta
prattiki tariffarji li jeskludu lil kompetituri minn tal-inqas dagstant effika¢ja mis-suq
ikkoncernat u lanqas fuq il-fatt li t-tali impriza ghandha, fid-dawl tar-responsabbilta
partikolari taghha skont I-Artikolu 82 KE, tkun f’pozizzjoni li tiddetermina wahedha
jekk il-prattiki tariffarji taghha humiex konformi ma’ din id-dispozizzjoni.

Ghaldagstant l-ilment tal-appellanti bbazat fuq applikazzjoni zbaljata tal-kriterju tal-
kompetitur dagstant effikacja ghandu jigi mi¢hud.

ii) Fuq l-ilment ibbazat fuq zball ta’ ligi billi s-servizzi ta’ komunikazzjoni u s-servizzi
l-ohra ta’ telekomunikazzjonijiet ma ttihdux inkunsiderazzjoni ghall-kalkolu tal-
pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet

— L-argumenti tal-partijiet

Permezz ta’ dan l-ilment, l-appellanti ssostni li I-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi
billi ma haditx inkunsiderazzjoni, fil-kuntest tal-analizi tal-prattika tal-prezzijiet
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inkwistjoni, minbarra servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati, servizzi ta’ komunikazzjoni
u servizzi ohra ta’ telekomunikazzjonijiet pprovduti lilhom. Dan il-metodu ma
huwiex kompatibbli, la max-xjenza ekonomika attwali u lanqas mal-prassi decizjonali
ta’ awtoritajiet ohra kompetenti fl-Ewropa jew fl-Istati Uniti. Hija tinsab ukoll
f’kontradizzjoni mas-sitwazzjoni reali tas-suq, billi la l-abbonati fil-kuntest tal-
ghazla tal-operatur taghhom u lanqas l-operaturi meta jfasslu l-offerta taghhom ma
jikkunsidraw il-konnessjonijiet b'mod izolat.

Fl-ewwel lok, l-appellanti ssostni f'dan il-kuntest li, mill-perspettiva ekonomika,
l-analizi tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet jipprovdi indikazzjonijiet fuq ostaklu
ghall-kompetizzjoni biss meta din tiehu inkunsiderazzjoni d-dhul u l-ispejjez kollha
marbuta mal-provvista ta’ servizzi intermedjarji. Fil-fatt, fil-kaz ta’ imprizi li joffru
bosta prodotti li jipproponu servizzi intermedjarji li jistghu jintuzaw ghal varjeta ta’
servizzi ghall-abbonati, ikun opportun li ssir l-analizi tal-pressjoni fuq il-margni tal-
prezzijiet fuq diversi livelli ta’ aggregazzjoni. Fdan il-kaz, l-analizi tal-pressjoni fuq il-
margni tal-prezzijiet adottata mill-Qorti Generali hija ghaldagstant inkompleta. Issa,
il-kompetituri tal-appellanti ghandhom id-dritt jeskludu s-selezzjoni (minn qabel)
tal-operaturi u li joffru b'mod kollettiv konnessjonijiet, komunikazzjonijiet kif ukoll
servizzi ohra pprovduti permezz tan-netwerk lokali.

Fit-tieni lok, l-appellanti ssostni li I-punti 196 sa 202 tas-sentenza appellata huma
bbazati fuq bosta zbalji ta’ ligi. IlI-punt dwar jekk, fil-kuntest tal-konstatazzjoni ta’
pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet, il-Kummissjoni kellhiex ragun li ma tihux
inkunsiderazzjoni tariffi tal-komunikazzjonijiet jiddependi mill-kwistjoni guridika
tal-principju li jikkoncerna l-metodu li ghandu jintuza biex tigi ddeterminata
l-ezistenza ta’ pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet fil-kaz ta’ imprizi li joffru numru
ta’ prodotti. Il-Qorti Generali ma tistax tissuggetta ruhha ghal din l-evalwazzjoni billi
tenfasizza n-natura ristretta tal-istharrig taghha.
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L-ewwel nett, l-appellanti ssostni li l-punti 196 u 197 tas-sentenza appellata li
jikkoncernaw il-prin¢ipju tad-dritt tal-Unjoni dwar ir-ristrutturazzjoni tal-prezzijiet
huma legalment zbaljati.

Qabel kollox, l-appellanti tqis li s-sentenza appellata hija f'dan ir-rigward
f’kontradizzjoni mal-punt 113 ta’ din is-sentenza, li fiha 1-Qorti Generali, sabiex
timmotiva l-attribuzzjoni tal-ksur lill-appellanti, enfasizzat li 1-ghanijiet tal-
legizlazzjoni dwar is-settur tat-telekomunikazzjonijiet jistghu jkunu differenti meta
mqabbla ma’ dawk tal-politika tal-Unjoni dwar il-kompetizzjoni. Issa, fil-punti 196
u 197 tal-istess sentenza, il-Qorti Generali tislet minn principju legizlattiv li analizi
distinta tas-servizzi ta’ access u tas-servizzi ta’ komunikazzjoni hija mehtiega ghall-
kalkolu tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet fid-dawl tal-Artikolu 82 KE.

Sussegwentement, l-appellanti ssostni li l-punti 196 u 197 tas-sentenza appellata
mhumiex immotivati bizzejjed billi I-Qorti Generali ma tesponix ir-ragunijiet li
ghalihom il-fehma taghha hija korretta u ma tezaminax l-oggezzjonijiet imqajma
minnha, b'mod partikolari I-fatt li l-princ¢ipju ta’ ristrutturazzjoni tal-prezzijiet
japplika ruhu biss ghaliha stess u li I-kompetituri taghha joffru b'mod kollettiv is-
servizzi ta’ a¢cess u ta’ komunikazzjoni.

Fl-ahhar nett, l-appellanti ssostni li I-punti 196 u 197 tas-sentenza appellata huma
materjalment zbaljati u jiksru I-Artikolu 82 KE. Fil-fatt, minn naha, il-principju
tar-ristrutturazzjoni tal-prezzijiet ma jipprovdix kriterju ghall-applikazzjoni tal-
Artikolu 82 KE, izda huwa intiz biss sabiex 1-Istati Membri jhaffu mill-piz finanzjarju
tal-imprizi responsabbli mill-provvista ta’ servizz universali. Min-naha l-ohra, billi
l-appellanti mhijiex suggetta ghall-istess kundizzjonijiet legizlattivi bhall-kompetituri
taghha, il-principju ta’ ristrutturazzjoni tal-prezzijiet tapplika biss ghall-appellanti
nnifisha. Min-naha l-ohra dan il-prin¢ipju ma jsemmi xejn dwar il-possibbiltajiet
ta’ kompetizzjoni tal-kompetituri taghha. B’hekk il-principju ta’ ristrutturazzjoni
tal-prezzijiet ma jsostnix il-konkluzjoni tal-eskluzjoni, ghal ragunijiet legizlattivi,
ta’ kkollettivizzar tas-servizzi ta’ accCess u tas-servizzi ta’ telekomunikazzjonijiet
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marbutin man-netwerk lokali fid-dawl tal-analizi tal-pressjoni fuq il-margni tal-
prezzijiet.

It-tieni nett, l-appellanti ssostni li 1-punti 199 sa202 tas-sentenza appellata dwar
opportunitajiet indags huma vvizzjati bi zball ta’ ligi.

Qabel kollox, l-appellanti tqis li [-punt 199 tas-sentenza appellata mhijiex immotivata
bizzejjed skont il-ligi peress li 1-Qorti Generali jmissha ezaminat il-kwistjoni dwar
liema servizzi huma bbazati fuq in-netwerk lokali bhala servizzi intermedjarji, billi
huwa biss mir-rizultat ta’ dan l-ezami li I-Qorti Generali setghet tislet konkluzjonijiet
fir-rigward tal-opportunitajiet indaqs bejn l-appellanti u kompetitur jew iehor. Fil-fatt,
l-opportunitajiet indaqgs jigu zgurati meta analizi globali tat-tariffi kollha u tal-ispejjez
kollha ta’ telekomunikazzjonijiet ibbazati fuq in-netwerk lokali turi li l-prezzijiet bl-
ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali mizjuda bl-ispejjez
specifici tal-prodotti ma jagbzux il-prezzijiet bl-imnut ghas-servizzi ta’ access ghall-
abbonati.

Sussegwentement, l-appellanti tallega li li I-Qorti Generali marret kontra l-ligijiet tal-
logika. Fil-fatt, din tal-ahhar titlaq mill-principju, fil-punt 238 tas-sentenza appellata,
li l-appellanti ma tbati minn ebda telf dovut ghat-tqeghid ghad-dispozizzjoni ta’
konnessjonijiet telefonic¢i lil abbonati u li, ghaldagstant, hija ma ghandhiex 1-obbligu li
tpaci permezz ta’ dhul derivanti minn komunikazzjonijiet. Issa, il-Qorti Generali tqis
lil-prezzijiet tas-servizzi ta’ access tal-appellanti ghall-abbonati taghha huma inferjuri
ghall-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali
u tirrikonoxxi li dawn huma ffissati skont l-ispejjez tal-appellanti. It-tezi tal-Qorti
Generali li tghid li l-appellanti ma tinkorri ebda spiza ghal servizzi ta’ acéess hija
ghaldagstant manifestament zbaljata u inkompatibbli mal-premessi kkunsidrati mill-
Qorti Generali.
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Barra minn hekk, l-appellanti tallega li I-espozizzjoni tal-Qorti Generali, fil-punt 202
tas-sentenza appellata, hija kontradicenti. Fil-fatt, il-perspettivali tghid li l-kompetituri
taghha kellhom japplikaw tariffi ta’ komunikazzjoni iktar baxxi mit-tariffi taghha
biex klijenti potenzjali jigu incentivati jxolju l-abbonament taghhom maghha tinsab
f’kontraddizzjoni diretta mal-kriterju tal-komeptitur dagstant effikacja li jghid li hija
biss l-istruttura tal-ispejjez u tat-tariffi tal-appellanti li hi determinanti.

Fl-ahhar net, l-appellanti ssostni li I-Qorti Generali applikat kriterju legali zbaljat
fir-rigward tat-tqassim tal-oneru tal-prova sa fejn, fil-punti 201 u 202 tas-sentenza
appellata, hija ssostni semplicement li “ma jistax jigi eskluz” li I-kompetituri ma
kellhomx possibbilta jpacu telf eventwali ggenerat minn konnessjonijiet telefonici
permezz ta’ dhul derivanti minn komunikazzjonijiet, filwaqt li l-appellanti kellha
l-intenzjoni li tipprova, fir-rikors taghha fl-ewwel istanza, li kien possibbli li jsir
sussidju trazversali.

[I-Kummissjoni tqis li minghajr ma wettqet zball ta’ ligi I-Qorti Generali kkonfermat
l-appro¢c tal-Kummissjoni fil-punti 195 sa 207 tas-sentenza appellata. Ghaldagstant
hija tikkonkludi li l-argumenti tal-appellanti ghandhom jigu mi¢huda.

Vodafone issostni li dan l-ilment huwa inammissibbli. L-appellanti fil-fatt terga’ ttenni
l-argumentazzjoni li hija invokat quddiem il-Qorti Generali u matul il-pro¢eduri
quddiem il-Kummissjoni. Barra minn hekk, hija tqajjem essenzjalment ilmenti li
mhumiex suggetti ghall-istharrig tal-Qorti tal-Gustizzja. Fi kwalunkwe kaz, il-Qorti
Generali ezaminat bizzejjed l-ilmenti tal-appellanti.
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— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Preliminarjament, ghandujigi osservatli, bil-kontra ta’ dak li ssostni Vodafone, u ghall-
istess ragunijiet bhal dawk ikkonstatati fil-punt 155 ta’ din is-sentenza, dan l-ilment,
anki jekk jerga’ jtenni parzjalment l-argumentazzjoni pprezentata fl-ewwel istanza,
huwa ammissibbli billi huwa intiz sabiex jikkritika lill-Qorti Generali talli adottat,
billi rrikorriet ghall-kriterji tar-ristrutturazzjoni tal-prezzijiet u tal-opportunitajiet
indags, kriterju legali zbaljat ghall-finijiet tal-applikazzjoni tal-Artikolu 82 KE ghall-
prattiki tariffarji inkwistjoni.

Fir-rigward tal-fondatezza ta’ dan l-ilment, ghandu jigi kkonstatat li, fl-ewwel lok,
fir-rigward tan-natura allegatament inkompleta tal-analizi tal-pressjoni fuq il-
margni tal-prezzijiet maghmula mill-Qorti Generali minhabba li hija tikkunsidra
b'mod zbaljat li l-access ghas-servizzi intermedjarji ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali
jippermetti lill-kompetituri jipproponu lill-abbonati taghhom offerta kollettiva ta’
servizzi li jinkludu b’mod partikolari l-komunikazzjonijiet, dan l-ilment jibbaza ruhu
fuq interpretazzjoni zbaljata tas-sentenza appellata.

Fil-fatt, hekk kif jirrizulta b'mod ¢ar mill-punti 199 u 200 ta’ din is-sentenza, il-
Qorti Generali bl-ebda mod ma eskludiet, bil-kontra ta’ dak li ssostni l-appellanti,
li, mill-perspettiva tal-abbonat, is-servizzi ta’ access u ta’ komunikazzjoni jistghu
effettivament jikkostitwixxu haga wahda, izda kkunsidrat li, anki li kieku dan kellu
jkun il-kaz, il-Kummissjoni kellha ragun billi ezaminat l-ezistenza ta’ pressjoni fuq
il-margni tal-prezzijiet biss mill-perspettiva tas-servizzi ta’ a¢cess minghajr ma
tinkludi s-servizzi ta’ komunikazzjoni. Hekk kif jirrizulta mill-punti 196 sa 201 tas-
sentenza appellata, il-Qorti Generali siltet din il-konkluzjoni, b'mod partikolari, mill-
ezami mwettaq mill-Kummissjoni tal-principji ta’ ristrutturazzjoni tal-prezzijiet u ta’
opportunitajiet indags.
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Minn dan jirrizulta li dan l-ilment ghandu, f’dan il-kuntest, jigi michud bhala infondat.

Fit-tieni lok, sa fejn dan l-ilment huwa bbazat fuq il-konstatazzjonijiet maghmula
mill-Qorti Generali dwar il-princ¢ipju tar-ristrutturazzjoni tal-prezzijiet, jehtieg,
qabel kollox, li jigi kkonstatat li 1-Qorti Generali ma wettqet ebda zball ta’ ligi billi
hadet tali prin¢ipju inkunsiderazzjoni, fil-punti 196 u 197 tas-sentenza appellata,
derivanti mil-legizlazzjoni relatata mas-settur tat-telekomunikazzjonijiet, biex
tezamina l-fondatezza tal-applikazzjoni, mill-Kummissjoni, tal-Artikolu 82 KE ghall-
prattiki tariffarji tal-appellanti.

Fil-fatt, billi 1-legizlazzjoni relatata mas-settur tat-telekomunikazzjonijiet tiddefinixxi
l-qafas legali applikabbli ghal dan is-settur u li, b’hekk tikkontribwixxi biex jigu
determinati l-kundizzjonijiet ta’ kompetizzjoni li fihom impriza bhall-appellanti
tezercita n-negozju taghha fis-swieq ikkoncernati, hija tikkostitwixxi, hekk kif diga
rrizulta mill-punti 80 sa 82 ta’ din is-sentenza, element rilevanti ghall-applikazzjoni
tal-Artikolu 82 KE ghall-agir adottat minn din l-impriza, kemm jekk biex tiddefinixxi
s-swieq ikkoncernati, biex tevalwa n-natura abbuziva ta’ tali agir jew ukoll biex tiffissa
l-ammont tal-multi.

Din il-konstatazzjoni mhijiex ikkontestata mill-fatt, allegat mill-appellanti, li
l-princ¢ipju tar-ristrutturazzjoni tal-prezzijiet japplika biss ghaliha nnifisha u mhux
ghall-kompetituri taghha. Fil-fatt, ghar-ragunijiet esposti fil-punti 196 sa 203 ta’ din
is-sentenza, il-Qorti Generali gustament, sabiex tiddetermina n-natura abbuziva fir-
rigward tal-Artikolu 82 KE tal-prattiki tariffarji inkwistjoni, ibbazat ruhha, skont il-
kriterju tal-kompetitur dagstant effikacja, fuq is-sitwazzjoni u l-ispejjez tal-impriza
dominanti.
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B’hekk, billi I-Qorti Generali kkonstatat, fil-punt 196 tas-sentenza appellata, minghajr
mal-appellanti tikkontestaha fil-kuntest ta’ dan l-appell, li r-ristrutturazzjoni mill-
gdid tal-prezzijiet intiz mil-legizlazzjoni tal-Unjoni fir-rigward tas-settur tat-
telekomunikazzjonijiet kellu jsir, bmod partikolari, permezz ta’ tnaqqis fit-tariffi tal-
komunikazzjonijiet nazzjonali u internazzjonali u permezz ta’ zieda fl-abbonament
ta’ kull xahar u tal-prezz tal-komunikazzjonijiet lokali, hija setghet ukoll tislet
minn dan, fil-punt 197 ta’ din is-sentenza, li t-tehid inkunsiderazzjoni separat tal-
prezzijiet bl-imnut ghas-servizzi ta’ access u tal-prezzijiet bl-imnut ghas-servizzi
ta’ komunikazzjoni ghall-konstatazzjoni tan-natura abbuziva tal-prattiki tariffarji
inkwistjoni tal-appellanti tinsab fil-prin¢ipju tar-ristrutturazzjoni tal-prezzijiet.

Bil-kontrata’ daklissostnil-appellanti, ma tezisti ebda kontradizzjoni ta’ ragunijiet bejn
dawn l-ahhar konstatazzjonijiet u dawk li jinsabu fil-punt 113 tas-sentenza appellata,
li tghid li l-legizlazzjoni nazzjonali dwar is-settur tat-telekomunikazzjonijiet jista’
jkollha ghanijiet differenti minn dawk tal-politika tal-Unjoni dwar il-kompetizzjoni.
Fil-fatt, tali ¢irkustanza ma ghandhiex relazzjoni mal-punt dwar jekk il-legizlazzjoni
dwar is-settur tat-telekomunikazzjonijiet tistax tittiehed inkunsiderazzjoni ghall-
finijiet tal-applikazzjoni tal-Artikolu 82 KE ghall-agir ta’ impriza dominanti. Bmod
partikolari, hija bl-ebda mod ma timplika, bil-kontra ta’ dak li tassumi l-appellanti,
li din il-legizlazzjoni tista’ tigi totalment injorata fil-kuntest tal-applikazzjoni tal-
Artikolu 82 KE.

L-appellanti hija wkoll zbaljata meta ssostni li 1-Qorti Generali ma mmotivatx
bizzejjed is-sentenza appellata fuq dan il-punt. Fil-fatt, hekk kif jirrizulta mill-
ezami precedenti, il-Qorti Generali b'mod car indikat, fil-punti 196 u 197 ta’ din is-
sentenza, fiex il-principju tar-ristrutturazzjoni tal-prezzijiet jikkostitwixxi element li
jippermetti lill-Kummissjoni ma tihux inkunsiderazzjoni servizzi ta’ komunikazzjoni
ghall-finijiet tal-kalkolu tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet. Barra minn hekk,
kif jirrizulta mill-punt 221 ta’ din is-sentenza, il-Qorti Generali ttrattat, fil-punti 199
u 200 tas-sentenza appellata, l-argument tal-appellanti li jghid li I-kompetituri taghha
joffru b'mod kollettiv is-servizzi taghhom ta’ access u ta’ komunikazzjoni. Bl-istess
mod, hija esponiet, fil-punti 186 sa 194 ta’ din is-sentenza, il-motivi li ghalihom il-
Kummissjoni setghet tibbaza l-analizi taghha tan-natura abbuziva tal-prattiki tariffarji
inkwistjoni biss breferenza ghas-sitwazzjoni specifika tal-appellanti. B'hekk, il-Qorti
Generali osservat ir-rekwiziti li jirrizultaw mill-Artikolu 36 tal-Istatut tal-Qorti tal-
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Gustizzja, li huma applikabbli ghaliha skont l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 53 tal-
istess Statut u l-Artikolu 81 tar-Regoli tal-pro¢edura taghha, hekk kif jissemmew fil-
punti 135 u 136 ta’ din is-sentenza.

Minn dan jirrizulta li, fuq dawn il-punti differenti, dan l-ilment ghandu jigi michud
bhala infondat.

Fit-tielet lok, sa fejn dan l-ilment jirreferi ghall-konstatazzjonijiet maghmula mill-
Qorti Generali fir-rigward tal-opportunitajiet indaqs, ghandu jitfakkar li, skont
gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, sistema ta’ kompetizzjoni mhux
distorta, tista’ tigi ggarantita biss jekk jigi zgurat li d-diversi operaturi ekonomici
jkollhom opportunitajietindags (ara, b'mod partikolari, is-sentenzi tat-13 ta’ Dicembru
1991, GB-Inno-BM, C-18/88, Gabra p- 1-5941, punt 25; tat-22 ta’ Mejju 2003, Connect
Austria, C-462/99, Gabra p. I-5197, punt 83; tal-20 ta’ Ottubru 2005, ISIS Multimedia
Net u Firma O2, C-327/03 u C-328/03, Gabra p. I-8877, punt 39, kif ukoll tal-1 ta’ Lulju
2008, MOTOE, C-49/07, Gabra p. 1-4863, punt 51).

Fdan il-kaz, l-appellanti ma tikkontestax il-fatt li, hekk kif ikkonstatat essenzjalment
il-Qorti Generali, b'mod partikolari fil-punti 199 kif ukoll 236 u 237 tas-sentenza
appellata, fin-nuqqas ta’ infrastruttura alternattiva, l-access tal-kompetituri ghas-
servizzi intermedjarji ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali fuq in-netwerk fiss tal-appellanti
huwa indispensabbli biex dawn ikunu jistghu jidhlu b’'mod vijabbli fis-swieq bl-imnut
tas-servizzi ghall-abbonati biex fihom jikkompetu b'mod effettiv mal-appellanti (ara,
f’dan is-sens, is-sentenza Arcor, i¢¢itata iktar ’il fuq, punt 103).
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Barra minn hekk, hekk kif gie mfakkar fil-punt 50 ta’ din is-sentenza, l-appellanti
ma tikkontestax il-fatt li kemm is-suq bl-ingrossa tas-servizzi intermedjarji ta’ access
ghan-netwerk lokali, kif ukoll is-suq bl-imnut tas-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati
jikkostitwixxu t-tnejn li huma swieq separati, b'mod partikolari meta mqabbla mas-
swieq bl-imnutli jikkonc¢ernaw il-provvista ta’ servizzi ohra ta’ telekomunikazzjonijiet.
Barra minn hekk, kif gie indikat fil-punt 51 ta’ din is-sentenza, l-appellanti lanqas
ma tikkontesta l-fatt li ghandha pozizzjoni dominanti fis-suq bl-ingrossa tas-servizzi
intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali u fis-suq bl-imnut tas-servizzi ta’ aécess
ghall-abbonati.

Fdawn i¢-¢irkustanzi, il-Qorti Generali ma wettqitx zbalji ta’ ligi meta ddecidiet,
fil-punti 199 u 237 tas-sentenza appellata, li l-opportunitajiet indaqgs jimplikaw li
l-appellanti u I-kompetituri taghha minn tal-inqas dagstant effika¢ja jitqieghdu fl-
istess pozizzjoni fis-suq bl-imnut tas-servizzi ta’ access ghall-abbonati u li dan
mhuwiex il-kaz jekk il-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ access
ghan-netwerk lokali mhallsa lill-appellanti jista’ jkollhom in¢idenza fuq il-prezzijiet
bl-imnut taghhom ghas-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati biss jekk joffru dawn is-
servizzi b'telf.

Fil-fatt, peress li s-suq bl-imnut ghas-servizzi ta’ ac¢ess ghall-abbonati jikkostitwixxi
suq separat kif ukoll li s-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali
huma indispensabbli ghal kompetituri minn tal-inqas effika¢ja dagsha biex jidhlu
effettivament f’kompetizzjoni f’dan is-suq flimkien ma’ impriza li, bhall-appellanti,
ghandha pozizzjoni dominanti fl-istess sugq, fil-bi¢c¢a l-kbira minhabba I-monopolju
legali li hija kellha qabel il-liberalizzazzjoni tas-settur tat-telekomunikazzjonijiet,
it-twaqqif ta’ sistema ta’ kompetizzjoni mhux distorta tirrikjedi li din l-impriza
dominanti, permezz tal-prattiki tariffarji taghha f’dan is-suq bl-imnut, ma timponix
zvantagg kompetittiv fuq il-kompetituri taghha minn tal-inqas dagstant effikacja tali
li jipprekludi jew jirrestringi l-a¢cess ghal dan is-suq jew l-izvilupp tal-attivitajiet
taghhom fuq dan is-sugq.
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Dan huwa b'mod partikolari 1-kaz billi, peress li l-provvista eventwali minn dawn
il-kompetituri ta’ servizzi ohra ta’ telekomunikazzjonijiet lill-abbonati permezz tan-
netwerk fiss tar-rikorrenti tezigi wkoll l-akkwist tas-servizzi intermedjarji ta’ access
ghan-netwerk lokali minghandha, dan l-izvantagg kompetittiv fis-suq bl-imnut tas-
servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati jkollu necessarjament inc¢idenza, hekk kif osservat il-
Qorti Generali essenzjalment fil-punt 199 tas-sentenza appellata, fis-swieq marbuta
ma’ dawn is-servizzi ta’ telekomunikazzjonijiet ohra.

Bil-kontra ta’ dak li ssostni l-appellanti, din l-ahhar cirkustanza madankollu ma
timplikax li d-dhul derivanti minn dawn is-servizzi l-ohra ta’ telekomunikazzjonijiet
ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni biex jigi ezaminat jekk il-kompetituri minn
tal-inqas effika¢ja dags l-appellanti jinsabux f’sitwazzjoni ta’ nuqqas ta’ ugwaljanza
fil-kundizzjonijiet ta’ kompetizzjoni fis-suq bl-imnut tas-servizzi ta’ ac¢ess ghall-
abbonati. Fil-fatt, dawn is-servizzi ta’ telekomunikazzjonijiet I-ohra jaqghu fi swieq
distinti meta mqabbla ma’ dan l-ahhar suq. Ghaldagstant il-Qorti Generali gustament,
fil-punt 199 tas-sentenza appellata, ma inkludithomx fl-analizi taghha ghall-finijiet
tal-ezami dwar jekk l-opportunitajiet indaqgs gewx irrispettati fis-suq ikkoncernat.

L-appellanti zbaljat ukoll billi invokat nuqqas ta’ motivazzjoni fuq dan il-punt. Fil-
fatt, ir-ragunament mill-Qorti Generali fil-punti 199 u 237 tas-sentenza appellata
ma huwa vvizzjat bebda nuqqas ta’ motivazzjoni peress li jippermetti lill-appellanti,
skont il-gurisprudenza c¢¢itata fil-punti 135 u 136 ta’ din is-sentenza, li tkun taf ir-
ragunijiet li ghalihom il-Qorti Generali gieset li l-opportunitajiet indags kellhom jigu
zgurati fis-suq bl-imnut tas-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati.

Fir-rigward tal-allegazzjoni ta’ ksur tal-ligijiet tal-logika, sa fejn mill-punt 238 tas-
sentenza appellata jirrizulta li 1-Qorti Generali tibbaza ruhha fuq il-premessa zbaljata
u kontradicenti li I-appellanti ma tbatix minn telf fis-suq tas-servizzi ta’ access ghall-
abbonati li hija ghandha tpaci fis-swieq l-ohra filwaqt li barra minn hekk tikkonstata
li I-prezzijiet bl-imnut tal-appellanti ghal dawn is-servizzi huma inferjuri ghall-
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prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali
flissati abbazi tal-ispejjez taghha, din ghandha wkoll tigi michuda.

Fil-fatt, minn naha, ghandu jitfakkar li, skont kif gie indikat fil-punti 48 u 49 ta’
din is-sentenza, il-premessa fattwali ta’ din l-argumentazzjoni ma tistax titqies li
giet stabbilita fil-kuntest ta’ dan l-appella peress li I-punt dwar jekk il-prezzijiet bl-
ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ ac¢ess ghan-netwerk lokali humiex konformi
mal-ispejjez tal-appellanti ma jaghmilx parti mill-motivi diskussi quddiem il-Qorti
Generali.

Min-naha l-ohra, ghandu jigi kkonstatat li, billi kkonstatat, fil-punti 199 u 237 tas-
sentenza appellata, li l-prattiki tariffarji tal-appellanti fis-suq bl-imnut tas-servizzi
ta’ access ghall-abbonati jqieghdu lill-kompetituri taghha minn tal-inqas daqgstant
effikacja f’pozizzjoni ta’ nuqqas ta’ ugwaljanza meta mqabbla maghha f’dan l-istess
suq, li jaghtu lok, kif jirrizulta b'mod partikolari mill-punti 166 sa 168 u 194 ta’ din
is-sentenza, ghal pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet tal-imsemmija kompetituri
fir-rigward tas-servizzi ta’ access, il-Qorti Generali pprovat b'mod suffi¢jenti li
l-opportunitajiet indags ma gewx osservati fis-suq ikkon¢ernat u, ghaldagstant, li
sistema ta’ kompetizzjoni mhux distorta ma gietx zgurata minnha. Ghaldagstant
il-Qorti Generali assolutament ma kellhiex I-obbligu li tezamina barra minn hekk
jekk din l-ugwaljanza gietx irrispettata fi swieq ohra separati, bhal dak tas-servizzi
ta’ komunikazzjoni, u, ghaldagstant, jekk setax wara kollox jigi kkonstatat ksur tal-
Artikolu 82 KE f’dawn is-swieq. Minn dan jirrizulta li I-konstatazzjonijiet maghmula
mill-Qorti Generali fil-punt 238 ta’ din is-sentenza jissemmew ghal ragunijiet ta’
kompletezza.

B’hekk, skont il-gurisprudenza c¢citata fil-punt 108 ta’ din is-sentenza, din
l-argumentazzjoni tal-appellanti ghandha tigi michuda bhala ineffettiva.
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u2  Bl-istess mod, billi huma diretti kontra aggravji diskussi ghal ragunijiet ta’ kompletezza,
il-kritika tal-appellanti dwar il-punti 201 u 202 tas-sentenza appellata ghandhom ukoll
jigu michuda. Fil-fatt, fir-rigward tal-punt 238 ta’ din is-sentenza, dawn l-aggravji,
introdotti rispettivament bl-espressjonijiet “barra minn hekk” u “fi kwalunkwe kaz’,
jikkoncernaw ukoll il-kwistjoni inkluza ghal ragunijiet ta’ kompletezza tal-mizura li
fiha l-prattiki tariffarji inkwistjoni setghu kellhom in¢idenza fuq il-kundizzjonijiet ta’
kompetizzjoni fis-swieq l-ohra bl-imnut minbarra s-servizzi ta’ ac¢ess ghall-abbonati.

u3  Minn dan jirrizulta li dan l-ilment ghandu, ghaldagstant, fuq dawn il-punti differenti,
jigi michud, skont il-kaz, bhala ineffettiv jew infondat.

aua  Fl-ahhar nett, barra minn hekk, sa fejn l-appellanti, permezz tat-tieni parti tat-tieni
aggravju, tikkritika lill-Qorti Generali talli wettqet stharrig e¢éessivament restrittiv
tad-decizjoni kontenzjuza u talli adottat metodu inkompatibbli max-xjenzi ekonomici
kurrenti, mal-prassi de¢izjonali ta’ awtoritajiet kompetenti ohra u mar-realtajiet tas-
suq, skont il-gurisprudenza c¢¢itata fil-punt 24 ta’ din is-sentenza, dan l-ilment huwa
inammissibbli billi ma jidentifikax l-izball ta’ ligi allegatament imwettaq mill-Qorti
Generali.

us Ghaldagstant it-tieni parti tat-tieni aggravju ghandu jigi michud bhala parzjalment
inammissibbli u parzjalment ineffettiv jew infondat.
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d) Fuq it-tielet parti tat-tieni aggravju, dwar l-effetti tal-pressjoni fuq il-margni tal-
prezzijiet

i) L-argumenti tal-partijiet

L-ewwel nett, l-appellanti ssostni li 1-Qorti Generali gustament cahdet il-fehma
tal-Kummissjoni li tghid li ebda prova ta’ effett antikompetittiv huwa necessarju.
Madankollu, fil-kuntest tal-analizi taghha tal-effetti, il-Qorti Generali tibbaza ruhha,
fil-punt 237 tas-sentenza appellata, fuq pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet li tiehu
biss inkunsiderazzjoni t-tariffi li jikkoncernaw is-servizzi ta’ ac¢ess. Barra minn hekk,
fil-punt 238 ta’ din is-sentenza, il-Qorti Generali tibbaza ruhha fuq il-premessa
zbaljata li tghid li l-kompetituri tal-appellanti huma zvantaggati meta mqabbla mal-
istess appellanti fir-rigward tal-prattiki ta’ sussidji trazversali bejn is-servizzi ta’ access
u s-servizzi ta’ komunikazzjoni ghall-abbonati.

It-tieni nett, I-appellanti ssostni li -konstatazzjonijiet tal-Qorti Generali dwar l-effetti
antikompetittivi tal-prattika inkwistjoni huma vvizzjati bi zbalji ta’ ligi. Fil-fatt, fil-
punt 239 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali tiehu 1-hsieb li tindika li s-sehem
mis-suq tal-kompetituri tal-appellanti fis-suq tas-servizzi ta’ ac¢ess “broadband”
kif ukoll tas-servizzi ta’ access “narrowband” baqghet dghajfa minghajr ma wettqet
l-icken konstatazzjoni dwar ir-rabta kawzali bejn dawn l-ishma mis-suq u l-allegata
pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet. Issa, fil-qasam tat-telekomunikazzjonijiet,
penetrazzjoni bil-mod tas-suq minn operaturi tan-netwerk mhijiex sorprendenti fid-
dawl tal-investimenti necessarji ghall-infrastruttura tan-netwerk lokali.

Barra minn hekk, I-appellanti tqis li 1-Qorti Generali, fil-punt 240 tas-sentenza
appellata, ghamletinterpretazzjoni hazina tal-premessa 182 tad-decizjoni kontenzjuza
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peress li hija tistabbilixxi tnaqqis mhux fis-sehem mis-suq tal-kompetituri fil-qasam

ipprovduti mill-kompetituri lill-abbonati.

[I-Kummissjoni tikkontesta l-affermazzjoni tal-appellanti li tghid li 1-Qorti Generali
cahdet l-approc¢ taghha fir-rigward tan-nuqqas ta’ necessita ta’ prova ta’ effett
antikompetittiv fil-kaz ta’ pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet. Fi kwalunkwe kaz,
l-ilmenti tal-appellanti huma infondati.

i) Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Bil-ghan li tigi ezaminata t-tielet parti tat-tieni aggravju, ghandu jigi kkonstatat qabel
kollox li I-Qorti Generali, fil-punti 234 sa 244 tas-sentenza appellata, gustament
cahdet l-argumentazzjoni tal-Kummissjoni li tghid li l-ezistenza nnifisha ta’ prattika
tal-prezzijiet ta’ impriza dominanti li twassal ghall-pressjoni fuq il-margni tal-
prezzijiet tal-kompetituri taghha minn tal-inqas daqstant effika¢ja tikkostitwixxi
prattika abbuziva fis-sens tal-Artikolu 82 KE minghajr ma tkun mehtiega l-prova ta’
effett antikompetittiv.

Fil-fatt, ghandu jitfakkar li, skont il-gurisprudenza ccitata fil-punt 174 ta’ din is-
sentenza, meta jipprojbixxi l-isfruttament abbuziv ta’ pozizzjon dominanti fis-suq
sa fejn il-kummerc bejn Stat Membri jista’ jigi affettwat minn dan, 1-Artikolu 82 KE
jirreferi ghall-agir ta’ impriza f’pozizzjoni dominanti li jkollu bhala effett li jostakola,
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bl-uzu ta’ mezzi differenti minn dawk li jirregolaw kompetizzjoni normali tal-prodotti
jew tas-servizzi abbazi tal-prestazzjonijiet tal-operaturi ekonomici, iz-zamma ta’ livell
ta’ kompetizzjoni li tkun ghadha tezisti fis-suq jew l-izvilupp ta’ din il-kompetizzjoni.

Ghaldagstant il-Qorti Generali ddecidiet, minghajr ma wettqet zball ta’ ligi, fil-
punt 235 tas-sentenza appellata, li l-effett antikompetittiv li I-Kummissjoni ghandha
tipprova, fir-rigward tal-prattiki tariffarji ta’ impriza dominanti li jwasslu ghall-
pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet tal-kompetituri taghha minn tal-inqas dagstant
effikacja, jirreferi ghall-ostakoli eventwali li l-prattiki tariffarji tal-appellanti setghu
kkawzaw fuq l-izvilupp tal-offerta fis-suq bl-imnut tas-servizzi ta’ access ghall-
abbonati u, ghaldagstant, fuq il-livell ta’ kompetizzjoni f'dan is-suq.

Fil-fatt, hekk kif jirrizulta diga mill-punti 177 u 178 ta’ din is-sentenza, prattika tal-
prezzijiet,bhal dikinkwistjonifis-sentenzaappellata,adottataminnimpriza dominanti,
bhall-appellanti, tikkostitwixxi prattika abbuziva fis-sens tal-Artikolu 82 KE, peress li,
billi tipproduci effetti ta’ eskluzjoni ghall-kompetituri minn tal-inqas effikacja dagsha
permezz tal-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet taghhom, tista’ taghmilha iktar
difficli, jew sahansitra impossibli, li jkun hemm access ghas-suq ikkoncernat min-
naha tal-kompetituri taghha u b’hekk issahhah il-pozizzjoni dominanti taghha fuq
l-istess suq, b'detriment ghall-interessi tal-konsumaturi.

Huwa minnu li, meta impriza dominanti effettivament timplementa prattika tal-
prezzijiet li twassal ghall-pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet tal-kompetituri taghha
minn tal-inqas dagstant effikacja fejn 1-ghan ta’ din il-prattika hija li teskludi lil dawn
il-kompetituri mis-suq ikkoncernat, i¢c-cirkustanza li r-rizultat mixtieq, effettivament,
ma jinkisibx ma jistax jeskludi l-kwalifika bhala abbuz fis-sens tal-Artikolu 82 KE.
Madankollu, fin-nuqqas ta’ l-icken effett fuq is-sitwazzjoni kompetittiva tal-
kompetituri, prattika tal-prezzijiet bhal dik inkwistjoni ma tistax tigi kkwalifikata
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bhala prattika ta’ eskluzjoni meta d-dhul ta’ dawn il-kompetituri fis-suq ikkoncernat
ma jsirx iktar difficli minhabba din il-prattika.

Fdan il-kaz, peress li, kif gie diga kkonstatat fil-punt 231 ta’ din is-sentenza, is-
servizzi intermedjarji ta’ access ghan-netwerk lokali pprovduti mill-appellanti huma
indispensabbli ghall-kompetituri taghha biex jippenetraw b'mod effikacja fis-swieq
bl-imnut ta’ provvista ta’ servizzi lill-abbonati, il-Qorti Generali gustament iddecidiet
fil-punt 237 tas-sentenza appellata, kif diga jirrizulta mill-punti 233 sa 236 ta’ din
is-sentenza, li pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet, li tirrizulta mid-differenza bejn
il-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji ta’ a¢cess ghan-netwerk lokali u
l-prezzijiet bl-imnut tas-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati, bhala principju tostakola
l-izvilupp tal-kompetizzjoni fis-swieq bl-imnut tas-servizzi ghall-abbonati, peress
li kompetitur effikacja dags l-appellanti jista’ jezerc¢ita l-attivitajiet tieghu fis-suq bl-
imnut tas-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati biss jekk ibati telf.

Issa, l-appellanti ma kkontestatx din l-ahhar konstatazzjoni. Ghar-ragunijiet diga
esposti fil-punti 233 sa 236 ta’ din is-sentenza, l-ilment li f'dan il-kuntest huwa mislut
min-nuqqas ta’ tehid inkunsiderazzjoni tad-dhul derivanti mill-provvista eventwali
ta’ servizzi ohra ta’ telekomunikazzjonijiet ghall-abbonati ghandu jigi michud bhala
infondat. Fir-rigward ta’ dak li jirreferi ghall-punt 238 tas-sentenza appellata, dwar
il-possibbilta ta’ sussidju trazversali, dan ghandu jigi michud bhala ineffettiv ghar-
ragunijiet indikati fil-punti 238 sa 241 ta’ din is-sentenza.

Barra minn hekk, fil-punt 239 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali kkonstatat, fid-
dawl tal-fatt li, fin-nuqqas ta’ allegazzjoni ta’ znaturament, hija hi wahedha li ghandha
l-kompetenza taghmel dan, li “l-ishma zghar tas-suq miksuba mill-kompetituri[...] fuq
is-suq [bl-imnut] tas-servizzi ta’ ac¢ess ghall-abbonati, mil-liberalizzazzjoni tas-suq
permezz tad-dahla fis-sehh tat-TKG, fl-1 ta’ Awwissu 1996, huma xhieda ta’ I-ostakoli

I - 9700



258

259

260

DEUTSCHE TELEKOM vs IL-KUMMISSJONI

li -prattika tat-tariffi tar-rikorrenti holqot ghall-izvilupp tal-kompetizzjoni fuq dawn
is-swieq” Fdan il-kuntest, bil-kontra ta’ dak li ssostni l-appellanti, mill-espressjoni
“holqot” jirrizulta b'mod ¢ar li 1-Qorti Generali kkonstatat rabta kawzali bejn il-
prattiki tariffarji tal-appellanti u l-ishma Zzghar tas-suq miksuba mill-kompetituri.
L-ilment tal-appellanti fuq dan il-punt ghaldagstant huwa infondat.

Barra minn hekk, il-Qorti Generali kkonkludiet, fil-punt 244 ta’ din is-sentenza, li
lanqas ma gie kkontestat fil-kuntest ta’ dan l-appell, li l-appellanti ma kienet ressqet
ebda prova li tinvalida 1-konstatazzjonijiet maghmula fid-decizjoni kontenzjuza, li
jghidu li 1-prattiki tariffarji taghha jostakolaw effettivament il-kompetizzjoni fis-suq
bl-imnut tas-servizzi ta’ a¢cess ghall-abbonati.

Fdawn ic¢-cirkustanzi, ghandu jigi kkunsidrat li 1-Qorti Generali gustament
ikkonstatat li I-Kummissjoni kienet stabbiliet li 1-prattiki tariffarji inkwistjoni tal-
appellanti kkawzaw effetti konkreti ta’ eskluzjoni ghall-kompetituri minn tal-inqas
effika¢ja dagsha.

Din il-konkluzjoni mhijiex ikkontestata mill-kritika fformulata mill-appellanti fid-
dawl tal-punt 240 tas-sentenza appellata. Fil-fatt, minkejja li I-Qorti Generali, f’dan
il-kuntest, wettqet interpretazzjoni zbaljata tad-decizjoni kontenzjuza, dan l-izball
huwa irrilevanti fil-kuntest ta’ dan l-appell peress li tirreferi fuq aggravju mressaq ghal
ragunijiet ta’ kompletezza insostenn, b'mod partikolari, tal-punti 237 sa 239 ta’ din
is-sentenza, fejn jirrizulta mill-ezami precedenti li huma suffi¢jenti biex jigi pprovat
li I-Qorti Generali gustament ikkonstatat li I-prattika tal-prezzijiet inkwistjoni
pproduciet effetti ta’ eskluzjoni fis-suq bl-imnut tas-servizzi ta’ ac¢ess ghall-abbonati.
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B’hekk, it-tielet parti tat-tieni aggravju ghandu jigi michud bhala parzjalment ineffettiv
u parzjalment infondat.

e) Konkluzjoni fuq it-tieni aggravju

Mic¢-cirkustanzi kollha precedenti jirrizulta li t-tieni aggravju ghandu jigi michud fl-
intier tieghu.

4. Fuq it-tielet aggravju, ibbazat fuq zbalji ta’ ligi fil-kalkolu tal-multi minhabba
n-nuqqas ta’ tehid inkunsiderazzjoni tar-regolamentazzjoni tal-prezzijiet

a) Sentenza appellata

Fil-punti 306 sa 321 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ¢ahdet il-motivi tal-
appellanti, rispettivament ibbazati fuq it-tehid inkunsiderazzjoni insuffi¢jenti
tar-regolamentazzjoni tal-prezzijiet fil-kalkolu tal-ammont tal-multa u tat-tehid
inkunsiderazzjoni insuffi¢jenti ta¢-¢irkustanzi attenwanti.

I - 9702



DEUTSCHE TELEKOM vs IL-KUMMISSJONI

26 Fir-rigward tal-gravita tal-ksur, il-Qorti Generali ddecidiet dan li gej, fil-punti 310
sa 313 tas-sentenza appellata:

“310 Ghandu jigi kkonstatat li, kuntrarjament ghal dak li tallega r-rikorrenti, il-

311

312

Kummissjoni setghet tikkwalifika bhala gravi l-ksur ghall-perijodu mill-
1 ta’ Jannar 1998 sal-31 ta’ Dicembru 2001 [...]. Fil-fatt, il-prattika tat-tariffi
kkritikata ssahhah il-barrieri ghad-dhul fuq is-swieq re¢entement liberalizzati
u tqieghed b’hekk fil-perikolu l-funzjonament tajjeb tas-suq komuni. Ghal
dan il-ghan, ghandu jitfakkar li 1-linji gwida [dwar il-metodi tal-kalkoli tal-
multi mposti skond l-artikolu 15(2) tar-Regolament Nru. 17 u l-Artikolu 65(5)
tat-Trattat KEFA (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti: Kapitolu 8, Vol. 1, p. 171,
iktar ’il quddiem il-’linji gwida’)] (it-tieni paragrafu tal-punt 1 A) jikkwalifikaw
l-imgiba ta’ eskluzjoni minn impriza f’pozizzjoni dominanti bhala ksur gravi,
sahansitra bhala ksur gravi hafna meta tkun involuta impriza f’sitwazzjoni ta’
kwazi-monopolju.

Fir-rigward ta’ l-intervent tar-RegTP fl-iffissar tat-tariffi tar-rikorrenti, ghandu
jitfakkar li, fid-determinazzjoni tal-grad tal-penali, l-imgiba ta’ l-impriza
kkoncernata tista’ tigi evalwata fid-dawl tac-¢irkustanza attenwanti kkostitwita
mill-kuntest legali nazzjonali [...]

Matul is-seduta, il-Kummissjoni spjegat li t-tnaqgqis fil-multa ta’ 10% li nghata
sabiex jittiehed in kunsiderazzjoni tal-fatt li ‘l-prezzijiet bl-imnut [ghas-servizzi
ta’ access ghall-abbonati] u l-prezzijiet [bl-ingrossa] tas-servizzi intermedjarji
[ta’ access ghan-netwerk lokali tar-rikorrenti] [...] huma [...] suggettu ghal
regolazzjoni settorjali fuq livell nazzjonali’ (de¢izjoni [kontenzjuza], punt 212)
huwa relatat ma’ l-intervent tar-RegTP fl-iffissar tal-prezzijiet tar-rikorrenti u
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mac-cirkustanza li din l-awtorita nazzjonali, ghal diversi drabi matul il-perijodu
msemmi fid-de¢izjoni [kontenzjuza], ezaminat il-kwistjoni ta’ l-ezistenza ta’
pressjoni fuq il-margni li tirrizulta mill-prattika tat-tariffi tar-rikorrenti.

Fir-rigward tal-margnighad-dispozizzjonital-Kummissjonifid-determinazzjoni
ta’ l-ammont tal-multa [...], ghandu jigi kkunsidrat li l-Kummissjoni hadet
debitament in kunsiderazzjoni l-elementi msemmija fil-punt precedenti billi
naqgset l-ammont baziku tal-multa b’10%.

Sussegwentement il-Qorti Generali ¢cahdet, fil-punti 315 sa 320 tas-sentenza appellata,
l-argumentazzjoni tal-appellanti li tghid li, bhal fil-kaz tal-impriza dominanti fid-
Dec¢izjoni tal-Kummissjoni 2001/892/KE, tal-25 ta’ Lulju 2001, dwar pro¢edura skont
1-Artikolu 82 tat-Trattat KE (COMP/C-1/36.915 — Deutsche Post AG — Interc¢ezzjoni
ta’ posta transkonfinali) (GU L 331, p. 40, iktar ’il quddiem id-“de¢izjoni Deutsche
Post”), il-Kummissjoni jmissha imponitilha multa simbolika.

F'dan il-kuntest, il-Qorti Generali, b'mod partikolari, iddecidiet dan li gej fil-punti 317
sa 319 tas-sentenza appellata:

“317 [...] ghandujigi kkonstatat li s-sitwazzjoni tar-rikorrenti hija fundamentalment

318

differenti mis-sitwazzjoni ta’ l-impriza kkoncernata fid-decizjoni Deutsche
Post.

Fil-fatt, [mi]d-dec¢izjoni Deutsche Post, [...] jirrizulta li I-Kummissjoni gieset
adegwat li timponi biss multa simbolika fuq l-impriza kkon¢ernata minn din id-
decizjoni ghal tliet motivi: I-ewwel, l-impriza kkoncernata kienet gabet ruhha
b'mod konformi mal-gurisprudenza tal-qrati Germanizi; it-tieni, ma kienx
hemm gurisprudenza Komunitarja li tirrigwarda specifikament is-servizzi ta’
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posta transkonfinali kkoncernati, u t-tielet, I-impriza kkoncernata kienet hadet
ir-responsabbilta li tistabbilixxi --diffikultajiet prattici u, jekk ikun il-kaz, li
tiffacilita l-identifikazzjoni ta’ ostakoli futuri ghal-kompetizzjoni libera.

Fdan il-kaz, l-ewwel nett, ghandu jigi kkonstatat li l-unika sentenza tal-qrati
Germanizi li ghaliha tirreferi r-rikorrenti hija s-sentenza ta’ I-Oberlandesgericht
Disseldorf, li nghatat fis-16 ta’ Jannar 2002, jigifieri matul il-perijodu li matulu
l-ksur gie kkwalifikat bhala mhux gravi hafna mid-decizjoni [kontenzjuza]
[...]. Fkull kaz, din is-sentenza giet annullata permezz tas-sentenza tal-
Bundesgerichtshofta’l-10ta’ Frar 2004. It-tieni nett, mid-decizjoni [kontenzjuza]
[...] jirrizulta li l-Kummissjoni applikat l-istess prin¢ipji bhal dawk li fughom
kienet ibbazata d-decizjoni [88/518/KEE tal-Kummissjoni, tat-18 ta’ Lulju 1988,
dwar procedura skont I-Artikolu [82] tat-Trattat KEE (IV/30.178 — Napier
Brown — British Sugar) (GU C 284, p. 41)]. Issa, fil-komunikazzjoni tat-22 ta’
Awwissu 1998 dwar l-applikazzjoni tar-regoli ta’ kompetizzjoni ghall-ftehim
ta’ access fis-settur tat-telekomunikazzjonijiet — Kuntest generali, swieq
ikkoncernatiu prin¢ipji [GU C 265, p. 2] (punti 117 sa 119), il-Kummissjoni kienet
digahabretlihijakienetqedtikkunsidratapplikal-principjitad-decizjoni[88/518]
fis-settur tat-telekomunikazzjonijiet. [...] Fl-ahhar, it-tielet nett, ir-rikorrenti,
f'din il-kawza, ma kienet assumiet ebda responsabbilta sabiex tevita kull ksur
fil-futur”

b) L-argumenti tal-partijiet

It-tielet aggravju tal-appellanti tinqasam fi tliet partijiet relatati, rispettivament,
man-natura gravi tal-ksur, man-nuqqas ta’ tehid inkunsiderazzjoni xierqa tar-
regolamentazzjoni tal-prezzijiet bhala ¢irkustanza attenwanti u mal-ghoti ta’ multa
simbolika.
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i) Fuq l-ewwel parti tat-tielet aggravju, dwar in-natura gravi tal-ksur

— L-argumenti tal-partijiet

L-appellanti ssostni li I-Qorti Generali kisret 1-Artikolu 15(2) tar-Regolament Nru 17
sa fejn la l-argumenti tal-Kummissjoni u lanqas il-motivi tas-sentenza appellata, fil-
punti 306 sa 310 taghha, ma jissostanzjaw l-affermazzjoni li tghid li, fir-rigward tal-
perijodu mill-1 ta’ Jannar 1998 sal-31 ta’ Dicembru 2001, hija wettqet ksur gravi fis-
sens tal-linji gwida.

Barra minn hekk, l-appellanti ssostni li I-Qorti Generali ghamlet kunsiderazzjoni
zbaljata tal-fatt li minkejja li, skont il-punt 1, A, tal-linji gwida, l-agir ta’ eskluzjoni
“jista” tabilhaqq jikkostitwixxi ksur gravi dan mhuwiex necessarjament il-kaz.
B’konsegwenza ta’ dan, il-Qorti Generali nagset milli tezamina l-argumenti kontra
1-kwalifika ta’ ksur gravi, b'mod partikolari I-kontribut zghir tal-appellanti ghall-ksur,
li gie rikonoxxut fil-punt 312 tas-sentenza appellata bi tnaqqis tal-ammont baziku
b’10%.

[I-Kummissjoni titlob i¢-cahda ta’ dawn l-argumenti bhala ineffettivi jew infondati.
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— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, il-Kummissjoni ghandha setgha
diskrezzjonali wiesgha ghal dak li jirrigwarda I-metodu ta’ kalkolu tal-multi. Dan
il-metodu, hekk kif spjegat mil-linji gwida fih elementi differenti ta’ flessibbilta li
jippermettu lill-Kummissjoni tezercita s-setgha diskrezzjonali taghha skont id-
dispozizzjonijiet tal-Artikolu 15(2) tar-Regolament Nru 17 (ara s-sentenza
tat-3 ta’ Settembru 2009, Papierfabrik August Koehler et vs II-Kummissjoni, C-322/07 P,
C-327/07 P u C-338/07 P, Gabra p. I-7191, punt 112 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

F'dan il-kuntest, hija I-Qorti tal-Gustizzja li ghandha tivverifika jekk il-Qorti Generali
evalwatx korrettament l-ezercizzju, mill-Kummissjoni, ta’ din is-setgha diskrezzjonali
(sentenzi tad-29 ta’ Gunju 2006, SGL Carbon vs II-Kummissjoni, C-308/04 P, Gabra
p- I-5977, punt 48, u tal-25 ta’ Jannar 2007, Dalmine vs II-Kummissjoni, C-407/04 P,
Gabra p. I-829, punt 134).

Fdan ir-rigward, fejn jikkoncerna l-gravita tal-ksur tad-dritt tal-Unjoni dwar il-
kompetizzjoni, minn gurisprudenza stabbilita jirrizulta li din ghandha tigi stabbilita
abbazi ta’ ghadd kbir ta’ elementi, fosthom, b'mod partikolari, i¢-cirkustanzi
partikolari tal-kaz, il-kuntest tieghu u l-effett diswaziv tal-multi, u dan minghajr ma
tkun giet stabbilita lista restrittiva jew ezawrjenti tal-kriterji li ghandhom jittiehdu
inkunsiderazzjoni b'mod obbligatorju (ara, b'mod partikolari, is-sentenzi
tat-28 ta’ Gunju 2005, Dansk Rerindustri et vs II-Kummissjoni, C-189/02 P, C-202/02 P,
C-205/02 P sa C-208/02 P u C-213/02 P, Gabra p. I-5425, punt 241; Dalmine vs II-
Kummissjoni, i¢¢itata iktar 'il fuq, punt 129, kif ukoll tat-3 ta’ Settembru 2009, Prym u
Prym Consumer vs [I-Kummissjoni, C-534/07 P, Gabra p. I-7415, punt 54).

Fost l-elementi li jistghu jaffettwaw l-evalwazzjoni tal-gravita tal-ksur hemm l-agir
tal-impriza kkoncernata, ir-rwol taghha f’kull stabbiliment tal-prattika inkwistjoni, il-
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qligh li din setghet tikseb minn din il-prattika, id-daqs taghha u l-valur tal-merkanzija
kkoncernata kif ukoll ir-riskju li ksur ta’ dan it-tip jirrapprezenta ghall-ghanijiet
tal-Unjoni (ara, b'analogija, is-sentenzi tas-7 ta’ Gunju 1983, Musique Diffusion
francaise et vs II-Kummissjoni, 100/80 sa 103/80, Gabra p. 1825, punt 129, kif ukoll
Dansk Rerindustri et vs Il-Kummissjoni, ic¢itata iktar ’il fuq, punt 242).

F'dan il-kaz, il-Qorti Generali ma wettgitx zball ta’ ligi meta ddecidiet, fil-punt 310
tas-sentenza appellata, li I-Kummissjoni setghet tikkwalifika bhala gravi l-ksur
imwettaq mill-appellanti ghall-perijodu mill-1 ta’ Jannar 1998 sal-31 ta’ Dicembru
2001, peress li, billi 1-prattiki tariffarji inkwistjoni jsahhu l-ostakoli ghad-dhul fis-
swieq recentement liberalizzati, dawn iqgieghdu fil-periklu 1-funzjonament tas-suq
komuni. Fil-fatt, kif jirrizulta mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, prattiki ta’
eskluzjoni, bhal dik inkwistjoni, imwettqa minn imprizi dominanti jikkostitwixxu
ksur partikolarment gravi tal-Artikolu 82 KE (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi
tas-6 ta’ Marzu 1974, Istituto Chemioterapico Italiano u Commercial Solvents vs II-
Kummissjoni, 6/73 u 7/73, Gabra p. 223, punt 51, kif ukoll AKZO vs [I-Kummissjoni,
iccitata iktar ’il fuq, punt 162).

B’hekk, skont it-tieni paragrafu tal-punt 1, A, tal-linji gwida, tali agir ta’ eskluzjoni tal-
kompetituri mis-suq jista, gustament, jigi kkwalifikat bhala ksur gravi, jew sahansitra
gravi hafna, meta jitwettaq minn impriza f’sitwazzjoni ta’ kwazi monopolju.

II-kontribut zghir tal-ksur allegat mill-appellanti fid-dawl tar-regolamentazzjoni tat-
tariffi taghha mir-RegTP ma jistax ibiddel dawn il-konstatazzjonijiet peress li r-rwol
tal-impriza kkoncernata fil-ksur bhala prin¢ipju mhuwiex element mandatorju, izda
biss element rilevanti fost elementi ohra ghall-evalwazzjoni tal-gravita tal-ksur (ara,
f’dan is-sens, is-sentenza Dalmine vs II-Kummissjoni, ic¢itata iktar ’il fuq, punt 132).
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Barra minn hekk, mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li, bhalma
osservat il-Qorti Generali fil-punt 311 tas-sentenza appellata, meta jigi ddeterminat
il-livell tal-piena, l-agir tal-impriza kkoncernata jista’ jigi evalwat fid-dawl tac-
cirkustanza attenwanti kkostitwita mill-qafas legali nazzjonali (ara, f'dan is-sens, is-
sentenzi tas-16 ta’ Dicembru 1975, Suiker Unie et vs II-Kummissjoni, 40/73 sa 48/73,
50/73, 54/73 sa 56/73,111/73,113/73 u 114/73, Gabra p. 1663, punt 620, kif ukoll CIF,
iccitata iktar ’il fuq, punt 57).

B'hekk ukoll il-Qorti Generali gustament, fil-punti 311 sa 313 tas-sentenza
appellata, ikkunsidrat li, fid-dawl tal-margni ta’ manuvra li ghandha I-Kummissjoni
fid-determinazzjoni tal-ammont tal-multa, hija kienet hadet debitament
inkunsiderazzjoni r-rwol limitat tal-appellanti fir-rigward tal-intervent tar-RegTDP fl-
iffissar tat-tariffi taghha billi naqqset I-ammont baziku tal-multa b’10 %.

Barra minn hekk, kif jirrizulta mill-kunsiderazzjonijiet precedenti, billi wettqet it-
tali konstatazzjonijiet, fil-punti 310 sa 313 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali
mmotivat din is-sentenza suffi¢jentement skont il-ligi billi wriet b’'mod ¢ar, skont il-
gurisprudenza ¢citata fil-punti 135 u 136 ta’ din is-sentenza, ir-ragunijiet li ghalihom
il-ksur kien gravi u ma kienx jiggustifika kwalifika differenti minhabba r-rwol limitat
li kellha l-appellanti.

B’hekk, l-ewwel parti tat-tielet aggravju ghandu jigi michud bhala infondat.
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ii) Fuq it-tieni parti tat-tielet aggravju, dwar in-nuqqas ta’ tehid inkunsiderazzjoni
xierqa tar-regolamentazzjoni tal-prezzijiet bhala ¢irkustanza attenwanti

— L-argumenti tal-partijiet

L-appellanti tosserva li, fil-premessa 212 tad-decizjoni kontenzjuza, il-Kummissjoni
hadet biss inkunsiderazzjoni l-ezistenza ta’ regolamentazzjoni specifika ghal settur
fuq livell nazzjonali izda mhux tal-portata tar-regolamentazzjoni, jigifieri, b'mod
partikolari, 1-ezami u ¢-¢cahda min-naha tar-RegTP tal-ezistenza ta’ pressjoni fuq il-
margni tal-prezzijiet li tirrestringi 1-kompetizzjoni.

L-appellanti tqis li 1-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi billi ma kkritikatx lill-
Kummissjoni talli ghamlet kunsiderazzjoni zbaljata ta’ zewg ¢irkustanzi attenwanti
ohra fis-sens tal-punt 3 tal-linji gwida. Fil-fatt, minhabba l-ezami ta¢-cahda tal-
ezistenza ta’ pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet antikompetittiva f’serje ta’
decizjonijiet, hija kienet konvinta bil-legalita tal-agir taghha. Barra minn hekk, il-ksur
twettaq, l-iktar, b’negligenza.

[I-Kummissjoni tqis li dawn l-ilmenti tal-appellanti ghandhom jigu michuda bhala
infondati.
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— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-ilment ibbazat fuq nuqqas ta’ tehid inkunsiderazzjoni
ta¢-cirkustanza li r-RegTP cahdet l-ezistenza ta’ pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet,
ghandu jigi kkonstatat li dan l-ilment jibbaza ruhu fuq interpretazzjoni zbaljata tas-
sentenza appellata.

Fil-fatt, fil-punt 312 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali indikat b'mod esplicitu,
li, fin-nuqqas ta’ allegazzjoni ta’ znaturament, mill-evalwazzjoni eskluziva taghha tal-
fatti jirrizulta li t-tnaqqis fil-multa ta’ 10% li nghata mill-Kummissjoni fid-de¢izjoni
kontenzjuza sabiex jittiehed inkunsiderazzjoni l-fatt li l-prezzijiet bl-imnut ghas-
servizzi ta’ access ghall-abbonati u I-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi intermedjarji
ta’ access ghan-netwerk lokali tal-appellanti huma suggetti ghal regolamentazzjoni
settorjali fuq livell nazzjonali huwa relatat kemm mal-intervent tar-RegTP fl-iffissar
tal-prezzijiet tal-appellanti kif ukoll mac-cirkustanza li din l-awtorita nazzjonali,
ghal diversi drabi matul il-perijodu inkwistjoni, ezaminat il-kwistjoni tal-ezistenza
ta’ pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet li tirrizulta mill-prattika tal-prezzijiet tal-
appellanti.

Fdawn ic¢-¢irkustanzi, hemm lok biex dan l-ilment tal-appellanti jigi michud bhala
infondat.

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-ilment ibbazat fuq in-natura negligenti tal-ksur, ghandu
jitfakkar li 1-Qorti Generali esponiet, fil-punti 295 sa 298 tas-sentenza appellata, ir-
ragunijiet li ghalihom l-ilment ibbazat fuq nuqqas ta’ negligenza jew ta’ responsabbilta
intenzjonali tal-appellanti ghandha tigi michuda. Hekk kif jirrizulta mill-punti 124
sa 137 ta’ din is-sentenza, l-ezami tal-ilmenti mqajma mill-appellanti fil-kuntest tat-
tielet parti tal-ewwel aggravju ta’ dan l-appell ma tikkonstata ebda zball ta’ ligi jew
nuqqas ta’ motivazzjoni li jivvizzjaw dawn l-aggraviji.
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Issa, permezz ta’ dan l-ilment, l-appellanti ssostni li l-ksur twettaq, l-iktar,
b'negligenza. B’hekk hija titlob lill-Qorti tal-Gustizzja, minghajr ma tallega l-icken
kaz ta’ znaturament, sabiex tevalwa hija stess il-fatti. Skont il-gurisprudenza c¢itata
fil-punt 53 ta’ din is-sentenza, dan l-ilment huwa ghaldagstant inammissibbli fl-
istadju ta’ dan l-appell.

B’hekk, it-tieni parti tat-tielet aggravju ghandu jigi michud bhala parzjalment
inammissibbli u parzjalment infondat.

iii) Fuq it-tielet parti tat-tielet aggravju, dwar 1-ghoti ta’ multa simbolika

— L-argumenti tal-partijiet

L-appellanti tallega li, fil-punt 319 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ghamlet
kunsiderazzjoni zbaljata tad-dritt ta’ trattament ugwali billi ma tathiex, bhal fid-
decizjoni Deutshe Post, multa simbolika, meta t-tliet kundizzjonijiet imposti ghal dan
il-ghan mill-Kummissjoni f'din id-de¢izjoni gew ukoll sodisfatti f'dan il-kaz.

Fdan ir-rigward, l-appellanti tosserva, l-ewwel nett, li l-agir taghha kien
konformi mal-gurisprudenza tal-qrati Germanizi peress li r-RegTP ddecidiet
numru ta’ drabi matul il-perijodu inkwistjoni li l-allegata pressjoni fuq il-margni
tal-prezzijiet mhijiex antikompetittiva. Mhuwiex rilevanti l-fatt li s-sentenza
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tal-Oberlandesgericht Diisseldorf, moghtija fis-16 ta’ Jannar 2002, giet annullata
f1-2004 mill-Bundesgerichtshof billi dan l-annullament jirrizulta mill-possibbilta
ta’ e¢cezzjoni li mhijiex applikabbli f’'dan il-kaz u li huwa biss wara l-adozzjoni tas-
sentenza minn din tal-ahhar li l-appellanti setghet tipprocedi abbazi tal-principju
ta’ responsabbilta possibbli min-naha taghha taht 1-Artikolu 82 KE. It-tieni nett,
matul il-perijodu inkwistjoni, ma ezistiet ebda gurisprudenza applikabbli tal-qrati
tal-Unjoni. II-komunikazzjoni tat-22 ta’ Awwissu 1998, imsemmija fil-punt 319 tas-
sentenza appellata, ma tistax tigi kkwalifikata bhala “gurisprudenza” u ma tghid xejn
fuq il-kwistjoni li f'dan il-kaz hija determinanti dwar jekk pressjoni fuq il-margni
tal-prezzijiet tistax tigi kkonstatata fil-kaz ta’ tariffi rregolati. Barra minn hekk, il-
Qorti Generali tikkontradixxi lilha nnifisha peress li, fil-punt 188 tas-sentenza
appellata, hija stess tosserva li l-qorti tal-Unjoni ghadha ma tatx decizjoni esplicita
fuq il-metodu li ghandu jigi applikat ghall-finijiet tal-konstatazzjoni tal-ezistenza ta’
pressjoni fuq il-margni tal-prezzijiet. It-tielet nett, impenn li I-ksur jintemm ma jistax
jikkostitwixxi kundizzjoni restrittiva ghall-ghoti ta’ multa simbolika billi, bhal f'dan
il-kaz, ma hemm ebda diffikulta li jigi accertat l-allegat ksur, billi 1-evalwazzjoni tal-
agir biss hija kkontestata.

[I-Kummissjoni ssostni li l-allegazzjoni tal-appellanti mhijiex rilevanti u,
sussidjarjament, hija infondata.

— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, il-fatt li
1-Kummissjoni applikat, fl-imghoddi, multi ta’ ¢ertu livell fir-rigward ta’ certi tipi ta’
ksur ma jistax icahhadha mill-possibbilta li tgholli dan il-livell fil-limiti indikati fir-
Regolament Nru 17, jekk dan ikun mehtieg sabiex tigi zgurata l-implementazzjoni
tal-politika tal-Unjoni dwar il-kompetizzjoni. L-applikazzjoni effika¢ja tar-regoli tal-
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Unjoni dwar il-kompetizzjoni titlob, fil-fatt, li f’kull mument il-Kummissjoni tkun
tista’ tadatta l-livell tal-multi ghall-bzonnijiet ta’ din il-politika (sentenza Musique
Diffusion francaise et vs Il-Kummissjoni, i¢¢itata iktar ’il fuq, punt 109).

Fi kwalunkwe kaz, f’dan il-kaz, il-Qorti Generali uriet fid-dettall, fil-punti 317 sa 320
tas-sentenza appellata, ir-ragunijiet li ghalihom is-sitwazzjoni tal-appellanti kellha
titqgies li hija fundamentalment differenti ghal dik tal-impriza li ghaliha tirreferi
d-dec¢izjoni Deutsche Post.

Issa, ghandu jigi kkonstatat li, permezz ta’ din l-argumentazzjoni, l-appellanti,
essenzjalment, tikkontesta l-evalwazzjonijiet maghmula mill-Qorti Generali f’dan
il-kuntest, billi ssostni li hija tinsab fl-istess sitwazzjoni bhall-impriza msemmija
fid-decizjoni Deutsche Post peress li t-tliet ragunijiet li ghalihom il-Kummissjoni
tat multa simbolika f’din id-dec¢izjoni huma wkoll prezenti f'dan il-kaz, madankollu
minghajr ma tallega znaturament tal-fatti jew minghajr ma tindika r-ragunijiet li
ghalihom din l-evalwazzjoni hija vvizzjata bi zball jew numru ta’ zbalji ta’ ligi.

Ghaldaqgstant permezz ta’ din l-argumentazzjoni li terga’ ttenni essenzjalment dak
li qalet quddiem il-Qorti Generali, l-appellanti tipprova tikseb ezami mill-gdid tar-
rikors ipprezentat quddiem l-istess Qorti Generali, li, skont il-gurisprudenza ccitata
fil-punt 24 ta’ din is-sentenza, ma taqax taht il-kompetenza tal-Qorti tal-Gustizzja
fil-kuntest ta’ appell.

Barra minn hekk, sa fejn l-appellanti tinvoka aggravji kontradicenti mal-punt 188
tas-sentenza appellata, l-ilment taghha ghandu jigi michud bhala infondat. Fil-fatt,
i¢c-cirkustanza, ikkonstatata mill-Qorti Generali f'dan il-punt, li 1-Qorti tal-Unjoni
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ghadha ma esprimietx ruhha b’'mod esplic¢itu dwar il-metodu li ghandu jigi applikat
ghall-finijiet tad-determinazzjoni tal-ezistenza ta’ pressjoni fuq il-margni tal-
prezzijiet assolutament mhijiex kontradicenti mal-konstatazzjoni, fil-punt 319 ta’ din
l-istess sentenza, li, min-naha taghha, il-Kummissjoni diga kienet applikat il-prin¢ipji
li jinsabu fid-dec¢izjoni kontenzjuza u kienet habbret l-applikazzjoni taghhom ghas-
settur tat-telekomunikazzjonijiet.

Ghaldagstant, it-tielet parti tat-tielet aggravju ghandha tigi michuda bhala,
parzjalment inammissibbli u parzjalment infondata.

¢) Konkluzjoni fuq it-tielet aggravju

Mi¢-cirkustanzi kollha msemmija iktar ’il fuq jirrizulta li t-tielet aggravju ghandu jigi
michud fl-intier tieghu.

Ghaldagstant hemm lok sabiex dan l-appell jigi michud.

Fuq l-ispejjez

Skont l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 122 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-
Gustizzja, meta l-appell huwa infondat, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha tiddeciedi
dwar l-ispejjez. Skont 1-Artikolu 69(2) ta’ dawn ir-Regoli, applikabbli ghall-procedura
ta’ appell skont 1-Artikolu 118 ta’ dawn ir-Regoli, il-parti li titlef il-kawza ghandha
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tigi kkundannata ghall-ispejjez jekk dawn ikunu gew mitluba. Peress li l-appellanti
tilfet, hemm lok li hija tigi kkundata ghall-ispejjez kif mitlub mill-Kummissjoni, minn
Vodafone u minn Versatel.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-appell huwa michud.

2) Deutsche Telekom AG hija kkundannata ghall-ispejjez.

Firem
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