DEUTSCHE POST/KOMISIJA

VISPAREJAS TIESAS SPRIEDUMS (astota palata)
2011. gada 8. decembri*

Lieta T-421/07

Deutsche Post AG, Bonna (Vacija), ko parstav ]. Zédemunds [J. Sedemund] un T. Libigs
[T Liibbig], advokati,

prasitaja,

pret

Eiropas Komisiju, ko sakotnéji parstavéja N. Kans [N. Khan] un B. Martencuks
[B. Martenczuk], péc tam — B. Martencuks un D. Grespans [D. Grespan], parstavji,

atbildétaja,

ko atbalsta

UPS Europe NV/SA, Brisele (Belgija),

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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un

UPS Deutschland Inc. & Co. OHG, Neisa [Neuss] (Vacija),

ko parstav T. Oterfangers [T. Ottervanger] un E. Henni [E. Henny], advokati,

personas, kas iestajusas lieta,

par prasibu atcelt Komisijas 2007. gada 12. septembra Lémumu uzsakt [EKL] 88. pan-
ta 2. punkta paredzéto procediru attieciba uz Vacijas Federativas Republikas par labu
Deutsche Post AG [atbalsts C 36/07 (ex NN 25/07)] pieskirto valsts atbalstu.

VISPAREJA TIESA (astota palata)

$ada sastava: priekssédetajs L. TriSo [L. Truchot], tiesne$i M. E. Martin$a Ribeiru
[M. E. Martins Ribeiro] un H. Kanninens [H. Kanninen] (referents),

sekretare T. Vailere [T. Weiler], administratore,
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nemot véra rakstveida procesu un 2011. gada 9. janija tiesas sédi,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Tiesvedibas prieksvésture

1989. gada 8. junija Vacijas Federativa Republika pienéma Postverfassungsgesetz (li-
kums par pasta organizaciju) (BGBI. 19891, 1026. lpp.; turpmak teksta — “PostVerfG”).
Saskana ar ta 1. panta 2. punktu Deutsche Bundespost [Vacijas Pasta parvalde] tika
sadalita tris atsevi$kas juridiskas personas, proti, Deutsche Bundespost Postdienst,
Deutsche Bundespost Telekom un Deutsche Bundespost Postbank (turpmak teksta
attiecigi — “DB-Postdienst’, “DB-Telekom” un “DB-Postbank”). Saskana ar PostVerfG
65. panta 2. punktu $im juridiskajam personam bija pienakums turpinat sniegt pa-
kalpojumus, ko piedavaja Deutsche Bundespost. Tadéjadi DB-Telekom parnéma De-
utsche Bundespost darbibas telekomunikaciju joma, bet DB-Postdienst parnéma tas
darbibas pasta nozaré, tostarp visparéjo pasta pakalpojumu snieg$anu.

1994. gada 14. septembri Vacijas Federativa Republika pienéma Postumwandlungs-
gesetz (Likums par pasta reorganizaciju) (BGBIL 1994 1, 2339. lpp.; turpmak
teksta — “PostUmwG”). Saskana ar ta 1. un 2. pantu visas tris iepriek$ minétas juridis-
kas personas, sakot no 1995. gada 1. janvara, tika parveidotas par akciju sabiedribam.
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DB-Postdienst darbibas parnéma prasitaja — Deutsche Post AG. DB-Telekom un DB-
Postbank darbibas parnéma attiecigi Deutsche Telekom AG un Deutsche Postbank AG.

1994. gada 7. julija privats pasta satijumu piegades uznémums UPS Europe NV/SA
(turpmak teksta — “UPS Europe”) Eiropas Kopienu Komisija iesniedza stdzibu (turp-
mak teksta — “1994. gada stdziba”) par DB-Postdienst, kas pamatota gan ar EK liguma
86. pantu (jaunaja redakcija — EKL 82. pants), gan EK liguma 92. pantu (jaunaja re-
dakcija — EKL 87. pants). Péc $is stidzibas tika sanemta vél viena sudziba, ko iesniedza
privato zinojumu satisanas pakalpojumu sniedzéju un kurjerpasta un pasta sttijumu
eksprespiegades nodrosinataju apvieniba Bundesverband Internationaler Express-
und Kurierdienste eV (turpmak teksta — “BIEK”).

Buatiba UPS Europe un BIEK parmet DB-Postdienst, ka ta, istenojot tirdzniecibas ar
zaudéjumiem politiku konkurencei atvértaja pasta satijjumu no vienas vietas uz citu
nozaré, Jaunpratigi izmanto savu dominéjo$o stavokli, finanséjot to no ienémumiem
kurjerparvadajumu (vai véstulu pasta) nozaré, kura tai likumigi ir pieskirts monopola
stavoklis (turpmak teksta — “rezervéta nozare”), vai ari no EKL 87. pantam pretruna
esos$a valsts atbalsta.

Ar 1999. gada 17. augusta véstuli, kas publicéta 1999. gada 23. oktobra Eiropas Ko-
pienu Oficialaja Véstnesi (OV C 306, 25. Ipp.), Komisija informéja Vacijas Federativo
Republiku par léemumu uzsakt EKL 88. panta 2. punkta paredzéto oficialas izmeklé-
$anas procediru attieciba uz dazadiem pasakumiem, saskana ar kuriem prasitaja ir
sanémusi valsts lidzeklus (turpmak teksta — “1999. gada lémums par [procediras]
uzsaksanu”), un ladza tai iesniegt vairakus dokumentus un informaciju.

2001. gada 20. marta Komisija pienéma Lémumu 2001/354/EK par EKL 82. panta
piemérosanas procedaru (Lieta COMP/35.141 — Deutsche Post AG) (OV L 125,
27. Ipp.). Ta secinaja, ka prasitaja ir launpratigi izmantojusi savu dominéjoso stavokli
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tirdzniecibas pa pastu joma, no 1974. lidz 2000. gadam pastavigo klientu atlaides pie-
skir$anai izvirzot nosacijumu, ka vini apnemas izmantot tas pakalpojumus saistiba
ar visiem vai lielako dalu no saviem pasta sitijumiem, un no 1990. lidz 1995. gadam
istenojot tirdzniecibas ar zaudéjumiem politiku.

2002. gada 19. janija Komisija pienéma Lémumu 2002/753/EK par pasakumiem, ko
Vacijas Federativa Republika veikusi prasitajas laba (OV L 247, 27. lpp.; turpmak tek-
sta — “2002. gada léemums”).

2002. gada lemuma buatiba ir ieklauta argumentacija, kas pausta Cetros posmos.

Pirmkart, Komisija vispirms atgadinaja, ka 1999. gada lémuma par proceduaras uz-
saksanu ta ir izteikusi pienémumu, ka maksajumi, kurus sanémis DB-Postdienst un
velak prasitaja, atlidzinot tiem par funkciju, kas saistitas ar pakalpojumu ar visparéju
tautsaimniecisku nozimi (turpmak teksta — “PVTN”), veiksanu, bija lielaki neka sais-
tiba ar $is funkcijas veiksanu radusas tiras papildu izmaksas, tadéjadi pazinojot, ka
ta parbaudis piecus iespéjamos atbalsta pasakumus. Sajos piecos pasakumos ietilpa,
pirmkart, valsts garantijas, saskana ar kuram Vacijas Federativa Republika sniedza
garantijas attieciba uz paradiem, kurus Deutsche Bundespost uznémas, pirms ta tika
parveidota par trim akciju sabiedribam (turpmak teksta — “valsts garantijas”), otrkart,
DB-Postdienst un prasitajas darbinieku pensiju finanséjuma no valsts lidzekliem esa-
miba un, treskart, iespéjamais valsts finansu atbalsts prasitajai (2002. gada lémuma 2.,
4.,5.un 7. apsvérums).

Péc tam Komisija izklastija Vacijas Federativas Republikas apsvérumus par pieciem
iespéjamiem atbalsta pasakumiem, kas minéti 1999. gada léemuma par [procediras]
uzsaksanu (2002. gada léemuma 12.-20. apsvérums). Attieciba uz valsts finansu at-
balstu ta noradija, ka Vacijas Federativa Republika ir piekritusi, ka DB-Postdienst un
prasitaja ir sanémusi divus maksajumus no valsts lidzekliem, kuros ietilpa, pirmkart,
maksajumu pieskirsana, kurus, pamatojoties uz PostVerfG 37. panta 3. punktu, no
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1990. lidz 1994. gadam veica DB-Telekom, un, otrkart, DB-Telekom 1995. gada 1. jan-
vari, pamatojoties uz PostUmwG 7. pantu, istenota atteik§anas no parada attieciba
uz prasitaju (turpmak teksta — “DB-Telekom veiktie maksajumi”). Komisija noradija,
ka Vacijas valdiba nav noliegusi, ka $ie maksajumi bija attiecinami uz valsti, tomeér [$1
valdiba] ir noradijusi, ka tie bija obligati nepieciesami, lai istenotu prasitajas PVTN
funkciju (2002. gada lémuma 16.—20. apsvérums).

Visbeidzot Komisija noradija, ka, [ta ka] “atbilstos$i UPS [Europe] un BIEK sudzibam
[2002. gada lémums] attiecas uz izdevumu konkurencei [atvértaja] pasta satijumu no
vienas vietas uz citu nozareé segsanu’, Komisijas parbaude it ipasi ir javérs$ uz tadu pra-
sitajas izdevumu segsSanu, kas saistiti ar diviem konkurencei atvértiem galvenajiem
pasta stitijumu no vienas vietas uz citu pakalpojumiem, proti, pasta satijumu parva-
dajumiem, kas paredzéti profesionalajiem klientiem, un pasta sttijumu parvadaju-
miem no vienas vietas uz citu to uznémumu varda, kas [nodarbojas] ar tirdzniecibu
pa pastu (2002. gada léemuma 21. apsvérums).

Otrkart, Komisija noradija, ka Vacijas Federativa Republika to ir informéjusi, ka no
1990. lidz 1998. gadam prasitaja bija guvusi pelnu rezervétaja nozaré un zaudéjumus
konkurencei atvértajas nozarés, visas nozarés kopa registréjot deficitu kopuma. No
ta Komisija secinaja, ka iespéjamais deficits pasta satijjumu nozaré nevar tikt kom-
penséts nedz ar pelnu rezervétaja nozaré, nedz ar ienémumiem, kas gati konkurencei
atvértaja nozaré (2002. gada léemuma 66.—69. apsvérums un 107. zemsvitras piezime).

Treskart, Komisija konstatéja, ka prasitajai pasta satijumu nozaré radusies zaudéjumi
laikposma no 1990. gada lidz 1998. gadam obligati ir bijusi jakompensé no valsts li-
dzekliem, un noléma parbaudit, vai $ie zaudéjumi bija vai nebija saistiti ar [prasitajas]
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PVTN funkciju, turklat [Komisija] noradija, ka prasitaja ir guvusi prieksrocibas EKL
87. panta 1. punkta izpratné (2002. gada léemuma 72. apsvérums).

Saja zina Komisija konstatéja, ka no 1994. gada 1. februara prasitajai saskana ar
Postdienst-Pflichtleistungsverordnung (noteikumi par obligatajiem pakalpojumiem)
(BGBI. 1994 1, 86. lpp.) 2. panta 2. punkta 3) apakspunktu bija iespéja, nevis piena-
kums pasta saitljumu nozaré pieskirt atlaides saviem klientiem, kas rada zemakas ce-
nas neka vienota cena, kura ir noteikta Postdienst-Pflichtleistungsverordnung 1. panta
1. punkta. Ta noradija, ka, nemot véra piemeérotas atlaides, no 1994. lidz 1999. gadam
ienémumi bija nepietiekami, lai segtu saimnieciskas darbibas izmaksas, ka rezultata
radas deficits 1118,7 miljonu Vacijas marku (DEM) apmeéra bez célonsakaribas ar
kadu no PVTN funkcijam (2002. gada léemuma 75.-79., 82., 86. un 88. apsvérums).

Komisija turklat noradija, pirmkart, ka lidzekli, kuri tika izmantoti pensiju finan-
séjumam no valsts lidzekliem, ir paklauti Vacijas Federativas Republikas kontrolei,
otrkart, ka attieciba uz valsts garantijam Vacijas Federativa Republika tiesi kontrolé
prasitajas parada instrumentus un, treskart, ka attieciba uz Vacijas Federativas Re-
publikas finansu atbalstu par labu prasitajai DB-Telekom veiktie maksajumi tika attie-
cinati uz $o dalibvalsti (2002. gada lémuma 92.-94. apsvérums).

Komisija minéja, ka, ja maksajumus nebttu veikusi DB-Telekom, Vacijas Federativajai
Republikai, lai atbalstitu DB-Postdienst un prasitaju, biitu bijis jaizmanto visparéja
budzeta lidzekli (2002. gada 1émuma 95. apsvérums).

Komisija turklat konstatéja konkurences izkroplojuma esamibu un ietekmes uz tirdz-
niecibu starp dalibvalstim esamibu. Ta konstatéja ari sanemto atbalstu nesaderibu ar
kopéjo tirgu tiktal, ciktal tie nav pamatojami, ievérojot EKL 87. panta 2. un 3. punktu,
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un ka tiras papildu izmaksas DEM 1118,7 miljonu apméra pasta satijumu nozaré ne-
varot tikt uzskatitas par tadam, kas izriet no prasitajas PVTN funkciju pienakumiem
EKL 86. panta 2. punkta izpratné (2002. gada [émuma 96.—106. apsvérums).

Ceturtkart, Komisija konstatéja, ka tiktal, ciktal Vacijas Federativas Republikas pie-
skirta papildu izmaksu, kas radusas tirdzniecibas ar zaudéjumiem politikas dél, kom-
pensacija samazinaja izmaksas, kas parasti ir saistitas ar pakalpojumu snieg$anu pasta
satijumu no vienas vietas uz citu nozaré, $is pasakums bija priek$rociba EKL 87. panta
1. punkta izpratné un ka ar kopéjo tirgu nesaderigais atbalsts sasniedz EUR 572 miljo-
nus (2002. gada lémuma 107. apsvérums).

2002. gada lémuma rezolutiva dala ir formuléta sadi:

“1. punkts

Valsts atbalsts 572 miljonu EUR (1 118,7 miljoni DEM) apmeéra, ko [Vacijas Federativa
Republika] ir pieskirusi [prasitajail, ir nesaderigs ar kopéjo tirgu.

2. punkts

1. [Vacijas Federativa Republika] veic visus pasakumus, kas nepiecie$ami, lai piepra-
situ [prasitajai] atmaksat 1. punktad minéto atbalstu, kas ta[i] pieskirts prettiesiski.

[.]"
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Ar 2008. gada 1. julija spriedumu lieta T-266/02 Deutsche Post/Komisija (Krajums,
I11-1233. lpp.) Visparéja tiesa atcéla 2002. gada lémumu. Komisijas par minéto sprie-
dumu iesniegta apelacijas sudziba tika noraidita ar Tiesas 2010. gada 2. septembra
spriedumu lieta C-399/08 P Komisija/Deutsche Post (Krajums, I-7831. Ipp.).

2004. gada 22. aprili UPS Europe, pamatojoties uz EKL 82. pantu, iesniedza sudzi-
bu Komisija, noradot, ka prasitajas izcenojumam rezervétaja nozaré esot launpratigs
raksturs. Komisija $aja sakara veica izmeklésanu, kuras ietvaros ta sanéma vairakus
dokumentus par Vacijas iestazu lémumiem attieciba uz $o izcenojumu.

2004. gada 11. maija UPS Europe iesniedza jaunu sidzibu Komisija, noradot, ka ta
2002. gada lemuma neesot parbaudijusi visus valsts pasakumus, kas minéti 1994. gada
sudziba, un ka prieksrocibas, kadas sanémusi prasitaja, plasi parsniedzot summu, kuru
Komisija bija pieprasijusi atgat. Savukart 2004. gada 16. julija TNT Post AG & Co. KG
iesniedza sudzibu, apgalvojot, ka prasitajas izcenojums par pakalpojumiem, par ku-
riem ta izrakstijusi rékinu savam meitas uznémumam DB-PostBank, esot bijis parmeé-
rigi zems un ka Sie pakalpojumi tikusi finanséti no ienémumiem rezervétaja nozare.
Péc $im sudzibam Komisija Vacijas Federativajai Republikai nosutija lagumus sniegt
informaciju, uz kuriem pédéja minéta atbildéja.

Ar 2006. gada 4. aprila véstuli Komisija informéja UPS Europe, ka nav pietiekamu
Kopienas interesu, lai rikotos sakara ar sidzibu, kas iesniegta, pamatojoties uz EKL
82. pantu.

2007. gada 26. aprili UPS Europe Komisijai iesniedza oficialu lagumu veikt vajadzigos
pasakumus saistiba ar 2004. gada 11. maija sidzibu.
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Ar 2007. gada 13. janija véstuli Vacijas Federativa Republika piekrita, ka Komisijai
iesniegta informacija tas izmeklésanas ietvaros, kas veikta péc UPS Europe 2004. gada
22. aprila sudzibas, tiek izmantota valsts atbalsta proceduras ietvaros.

2007. gada 3. septembri UPS Europe un UPS Deutschland Inc. & Co. OHG (turp-
mak teksta kopa — “UPS”) céla prasibu Visparéja tiesa atbilstosi EKL 232. pantam, lai
panaktu, ka tiek konstatéta Komisijas bezdarbiba, jo ta neesot izskatijusi 2004. gada
11. maija iesniegto sudzibu (lieta T-329/07 UPS Europe un UPS Deutschland)/
Komisija).

Ar 2007. gada 12. septembra véstuli Komisija Vacijas Federativajai Republikai nosii-
tlja lemumu uzsakt EKL 88. panta 2. punkta paredzéto proceduru attieciba uz Vaci-
jas iestazu par labu Deutsche Post AG pieskirto valsts atbalstu [atbalsts C 36/07 (ex
NN 25/07)] (turpmak teksta — “apstridétais tiesibu akts”). 2007. gada 19. oktobri ap-
stridétais tiesibu akts autentiskaja (vacu) valoda tika publicéts Eiropas Savienibas Ofi-
cialaja Vestnesi (OV C 245, 21. Ipp.), pirms tam publicéjot §1 lémuma kopsavilkumu
paréjas oficialajas valodas.

Ar Visparéjas tiesas kanceleja 2007. gada 8. novembri iesniegto véstuli UPS at-
sauca savu iepriek$ 26. punkta minéto prasibu lieta T-329/07. Ar Visparéjas tiesas
2007. gada 11. decembra rikojumu lieta T-329/07 UPS Europe un UPS Deutschland/
Komisija (Krajuma nav publicéts) lieta tika izslégta no registra.

Apstridétais tiesibu akts ir sadalits vairakos punktos.

Apstrideéta tiesibu akta 1. punkta Komisija ir atgadinajusi par procedaram, kas atbil-
stos$i EKL 82. un 87. pantam veiktas pret prasitaju kops 1994. gada sudzibas. Ta ir no-
radijusi uz vajadzibu veikt visaptverosu izmeklésanu attieciba uz visiem konkurences
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izkroplojumiem, kuri izriet no valsts lidzekliem, kas pieskirti prasitajai un tas prieks-
tecim, un noradijusi, ka procedira, kas uzsakta ar 1999. gada lémumu par [procedi-
ras] uzsaksanu, tikSot papildinata, lai aptvertu nesen pazinoto informaciju un pie-
nemtu galigo lémumu par $o lidzeklu saderibu ar EK ligumu (apstridéta tiesibu akta
1.-15. apsvérums).

Komisija ir uzsvérusi, ka “papildu izmeklésana’, kuru ta planojusi veikt, “nekadi
neaizsta[$ot] 2002. gada lemumu’, kura ir konstatéts, ka “valsts atbalsts EUR 572 mil-
jonu apmeéra ticis izmantots komercdarbibu $kérssubsidésanai, bet nav lemts par
visparigo jautajumu par to, vai [prasitaja un tas priekstecis] ir sanémusi parmeérigu
kompensaciju no valsts lidzekliem [par PVTN funkcijas veik$anu]” Komisija ir pa-
skaidrojusi, ka ta sava izmeklésana plano noskaidrot, vai ir [izmaksata] parlieku liela
kompensacija, parsniedzot $os EUR 572 miljonus, un pazinojusi, ka ta parbaudis visus
valsts par labu Siem uznémumiem veiktos pasakumus no 1989. gada 1. julija — datu-
ma, kura izveidots DB-Postdienst, — 11dz 2007. gada 31. decembrim — datumam, kura
tiek pienemts, ka prasitaja ir beigusi pildit PVTN funkciju (apstridéta tiesibu akta
15. apsvérums).

Apstridéta tiesibu akta 3. punkta ar virsrakstu “Valsts pasakumu par labu DB-Post-
dienst un [prasitajai] apraksts’, pirmkart, Komisija batiba ir noradijusi, ka DB-Post-
dienst un prasitaja ir sanémusi DB-Telekom veiktos maksajumus, ka ari valsts garan-
tijas (apstrideta tiesibu akta 25.—32., 38. un 39. apsvérums).

Otrkart, Komisija ir parbaudijusi pensiju finanséjuma no valsts lidzekliem esamibu.
Attieciba uz laikposmu no 1989. gada lidz 1994. gadam Komisija ir noradijusi, ka tas
riciba nav nekadas informacijas, saskana ar kuru DB-Postdienst butu piedalijies savu
darbinieku pensiju finansés$ana, kas tatad pilniba bija nodota Vacijas valsts atbildiba.
Laikposma no 1995. gada lidz 1999. gadam prasitaja esot iemaksajusi [noteiktu] sum-
mu pasta ierédnu pensiju fonda, kas izveidots 1995. gada 1. janvari atbilstosi Gesetz
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zum Personalrecht der Beschdftigen der Friiheren Deutschen Bundespost (Postperso-
nalrechtsgesetz, 1994. gada 14. septembra Likums par agraka Deutsche Bundespost
personala tiesibam, BGBI. 1994 I, 2325. lpp.) 16. panta 1. punktam. Tomér Vacijas
valsts esot novérsusi deficitu minétaja fonda. Visbeidzot, iemaksu, kuras prasitaja ie-
skaitijusi $aja fonda, summa 2000. gada esot tikusi samazinata lidz 33 % no stradajoso
ierédnu bruto algas un par turpmakajiem gadiem Komisijai precizas informacijas ne-
esot (apstridéta tiesibu akta 40.—48. apsvérums).

Apstridéta tiesibu akta 6. punkta ar virsrakstu “Valsts atbalsta esamibas novértéjums”
Komisija, pirmkart, ir konstatéjusi, ka jebkuras DB-Postdienst un prasitajai pieskir-
tas selektivas prieksrocibas izkroplojot konkurenci un ietekméjot tirdzniecibu starp
dalibvalstim. Otrkart, Komisija ir noradijusi, ka DB-Telekom veiktie maksajumi un
valsts garantijas esot valsts atbalsts EKL 87. panta 1. punkta izpratné (apstridéta tie-
sibu akta 72.—75. apsvérums). Treskart, Komisija ir noradijusi, ka pensiju finanséjums
no valsts lidzekliem ietver valsts lidzeklu parskaitijumu. Ta ir atziméjusi, ka attieciba
uz laikposmu no 1989. gada lidz 1995. gadam “DB-Postdienst acimredzami nav pieda-
lijusies savu ierédnu pensiju finansé$ana” un ka attieciba uz laikposmu no 1995. gada
lidz 1999. gadam Komisija “Sauboties par to, vai [prasitaja] ir sanémusi ekonomiskas
prieksrocibas sakara ar nosacijumiem, ar kadiem tika pieskirtas [tiesibas] uz prieks-
laicigu pensionésanos” Péc tam, kad Komisija bija minéjusi, ka Vacijas Federativa Re-
publika ir apgalvojusi, ka no 1995. gada prasitajai “saistiba ar pensijam ir bijusi lielaki
izdevumi neka tas konkurentiem’, Komisija it ipasi ir noradijusi, ka ta vélas parbaudit,
kada méra pensiju finanséjums no valsts lidzekliem “ir sniedzis lielakas prieksrocibas
[prasitajai] neka citiem uznémumiem” (apstridéta tiesibu akta 76.—78. apsvérums).

Apstrideéta tiesibu akta 7. punkta ar virsrakstu “Valsts atbalsta saderibas ar kopéjo tir-
gu novértéjums” Komisija ir noradijusi, ka ta parbaudis, cik liela méra prasitajai un tas
priekstecim pieskirta kompensacija bija vajadziga, lai nodro$inatu tas PVTN funkci-
jas izpildi, kura tai bija javeic no 1989. gada lidz 2007. gada 31. decembrim (apstridéta
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tiesibu akta 80. un 81. apsvérums). Komisija ir izklastijusi aprékinu metodi, kuru ta
planoja izmantot $aja sakara, ka ari ienémumus, kurus ta planoja nemt véra (apstride-
ta tiesibu akta 84.—104. apsvérums).

Apstridéta tiesibu akta 8. punkta ar virsrakstu “Lémums” Komisija Vacijas Federativa-
jai Republikai ir lagusi “paust savu nostaju ménesa laika péc [apstridéta tiesibu akta]
sanems$anas” un “pazinot visu lietderigo informaciju iepriek$ minéto pasakumu juri-
diskam novértéjumam, nemot véra valsts atbalstu reglamentéjosas tiesibu normas”

Tiesvediba un lietas dalibnieku prasijumi

Prasitaja $o prasibu céla ar Visparéjas tiesas kanceleja 2007. gada 22. novembri ie-
sniegto prasibas pieteikumu.

Ar vestuli, ko Visparéjas tiesas kanceleja sanémusi 2008. gada 29. februari, UPS ludza
atlauju iestaties lieta Komisijas prasijumu atbalstam.

Ar2008. gada 9. julija rikojumu Vispareéjas tiesas pirmas palatas priekssédétajs apmie-
rindja UPS ligumu par iestasanos lieta.

Ta ka Visparéjas tiesas palatu sastavs ir mainits, tiesnesis referents tika norikots uz
astoto palatu, kurai attiecigi tika nodota i lieta.
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Pamatojoties uz tiesnesa referenta zinojumu, Visparéja tiesa (astota palata) noléma
uzsakt mutvardu procesu, un, veicot Pirmas instances tiesas Reglamenta 64. panta
paredzétos procesa organizatoriskos pasakumus, ta uzdeva lietas dalibniekiem jauta-
jumus. Lietas dalibnieki uz tiem atbildéja noteiktaja termina.

2011. gada 9. junija tiesas sédé tika uzklausiti lietas dalibnieku mutvardu paskaidroju-
mi un atbildes uz Visparéjas tiesas uzdotajiem jautajumiem.

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto tiesibu aktu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Komisijas, ko atbalsta UPS, prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— prasibu noraidit ka nepienemamu vai, pakartoti, ki nepamatotu;

— piespriest prasitajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Juridiskais pamatojums

Lai ari Komisija, ko atbalsta UPS, nav izvirzijusi formalu iebildi par nepienemamibu
saskana ar Reglamenta 114. pantu, ta norada, ka prasiba nav pienemama.

Savas nostajas pamatojumam Komisija izvirza divus galvenos argumentus. Pirmkart,
aizstavibas raksta ta apgalvo, ka lémums par oficialas izmeklé$anas procediras uz-
saksanu ir apstridams tiesibu akts tikai tad, ja tas attiecas uz jautajumu par to, vai
atbalsts ir uzskatams par jaunu vai pastavosu [atbalstu]. Turpreti $is lemums neesot
apstridams tiesibu akts, jo tas attiecas uz pasakuma kvalificésanu par valsts atbalstu.
Nedz prasitaja, nedz Vacijas Federativa Republika neesot laikus apgalvojusas, ka ap-
stridétaja tiesibu akta parbauditie pasakumi biitu pastavoss atbalsts.

Otrkart, Komisija sava rakstveida atbildé un tiesas sédé uz Visparéjas tiesas uzdoto
jautajumu norada, ka nelabvéliga iedarbiba uz prasitaju, kas var izrietét no apstridéta
tiesibu akta, ir radusies jau ar 1999. gada léemumu par [procediras] uzsaksanu. Péc
Komisijas domam, $1 lémuma priek$Smets ir visi pasakumi, kas apstridétaja tiesibu
akta provizoriski tikusi kvalificéti par jaunu atbalstu. Ja tas tiktu atcelts, $ie pasakumi
joprojam butu oficialas izmeklésanas procediras, kas sakta 1999. gada, priek$mets.
Lidz ar to prasitajai $aja lieta neesot intereses celt prasibu.

Prasitaja apgalvo, ka prasiba ir pienemama. Saja zina ta norada, ka apstridétaja tiesibu
akta noraditie pasakumi esot jaapliko ka pastavoss atbalsts, jo tas jau ir bijis procedii-
ras, kas visada zina ir pabeigta ar 2002. gada léemumu, prieksmets. Tatad tiktal, ciktal
[Sie pasakumi] apstridétaja tiesibu akta tiekot kvalificéti par jaunu atbalstu, prasiba
esot pienemama. Pakartoti prasitaja norada, ka léemums par proceduras uzsaksanu ir
apstridams, ja vien tiek apstridéta pasakuma kvalificé$ana par atbalstu.
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Saskana ar pastavigo judikataru tiesibu akti vai léemumi, pret kuriem var vérsties ar
prasibu atcelt tiesibu aktu, EKL 230. panta izpratné ir pasakumi, kas rada obligatas
tiesiskas sekas, kas ietekmé prasitaja intereses, grozot ta tiesisko situaciju. Konkrétak,
ja runa ir par tiesibu aktiem vai lémumiem, kuru izstrade notiek vairakos posmos, tai
skaita kadas iekséjas proceduras beigas, principa apstridami tiesibu akti ir tikai tie
pasakumi, kas pauz iestades galigo nostaju $is proceduras beigas, izsledzot pagaidu
pasakumus, kuru meérkis ir sagatavot galigo lemumu (Tiesas 1981. gada 11. novembra
spriedums lieta 60/81 IBM/Komisija, Recueil, 2639. Ipp., 9. un 10. punkts; Visparéjas
tiesas 1990. gada 10. julija spriedums lieta T-64/89 Automec/Komisija, Recueil,
II-367. Ipp., 42. punkts, un 2009. gada 25. marta spriedums lieta T-332/06 Alcoa Tras-
formazioni/Komisija, Krajuma nav publicéts, 34. punkts).

Tomeér attieciba uz valsts atbalsta oficialas izmeklésanas procedaras uzsaksanas lé-
mumu no judikataras izriet, ka, ja Komisija kadu pasakumu, kas ir ievie$anas stadija,
kvalificé par jaunu atbalstu, $adam lémumam ir autonomas juridiskas sekas, it ipa-
$i attieciba uz konkréta pasakuma izpildes apturésanu (Tiesas 2001. gada 9. oktobra
spriedums lieta C-400/99 Italija/Komisija, Recueil, I-7303. Ipp., 62. punkts; Visparéjas
tiesas 2002. gada 23. oktobra spriedums apvienotajas lietas no T-346/99 lidz T-348/99
Diputacién Foral de Alava u.c./Komisija, Recueil, 11-4259. Ipp., 33. punkts, un ieprieks
49. punkta minétais spriedums lieta Alcoa Trasformazioni/Komisija, 34. punkts). Sis
secinajums ir spéka ne tikai tada gadijuma, kad attiecigas dalibvalsts iestades pasaku-
mu, kas ir ievie$anas stadija, uzskata par pastavosu atbalstu, bet ari gadijuma, kad sis
iestades uzskata, ka [procediras] uzsaksanas léemuma minétais pasakums neietilpst
EKL 87. panta 1. punkta piemérosanas joma (skat. ieprieks 49. punkta minéto sprie-
dumu lieta Alcoa Trasformazioni/Komisija, 35. punkts un taja minéta judikatara).

Lémums uzsakt oficialo izmeklé$anas procediru par pasikumu, kas ir ieviesanas
stadija, un Komisijas ta kvalifikacija par jaunu atbalstu noteikti maina no izskatama
pasakuma izrieto$as juridiskas sekas, ka ari sanéméju uznémumau tiesisko stavokli, it
ipasi attieciba uz §i pasakuma turpmaku ieviesanu. Lidz $ada lémuma pienemsanai
dalibvalsts, sanéméji uznémumi un citi saimnieciskas darbibas subjekti var uzskatit,
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ka pasakums ir ieviests likumigi ka visparéjs pasakums, uz kuru nav attiecinams EKL
87. panta 1. punkts, vai ka pastavoss atbalsts. Turpreti péc $ada lémuma pienemsanas
rodas vismaz pamatotas $aubas par $i pasakuma likumibu, kam, nenemot véra iespéju
lagt Tiesu piemérot pagaidu pasakumus, batu jaliek dalibvalstij apturét ta istenosa-
nu, jo péc oficialas izmeklésanas proceduras uzsaksanas ir izslégta iespéja pienemt
nekavéjosu léemumu par pasakuma saderibu ar kopéjo tirgu, kas lautu turpinat liku-
migu minéta pasakuma ievieSanu. Uz $adu lémumu varétu ari atsaukties dalibvalsts
tiesa, kurai ir jarikojas, ievérojot visas no EKL 88. panta 3. punkta pédéja teikuma
neievérosanas izrieto$as tiesiskas sekas. Visbeidzot tas var likt [atbalsta] pasakuma
sanéméjiem uznémumiem katra zina atteikties pienemt jaunus maksajumus vai jau-
nas prieksrocibas vai ari aizturét nepieciesama apjoma lidzeklus iespéjamai vélakai
finan$u kompensacijai. Ari uznémeéjdarbibas videi attiecibas ar minétajiem [atbalsta]
sanémeéjiem ir janem véra $o uznémumu tiesiska un finansu stavokla nenoteiktiba (ie-
prieks 50. punkta minétais spriedums apvienotajas lietas Diputacién Foral de Alaval
Komisija, 34. punkts, un ieprieks 49. punkta minétais spriedums lieta Alcoa Trasfor-
mazioni/Komisija, 36. punkts).

No apstridéta tiesibu akta izriet, ka tas tika pienemts ar meérki uzsakt oficialo izmeklé-
$anas procediiru attieciba uz trijiem pasakumiem, proti, DB-Telekom veiktajiem mak-
saqjumiem, valsts garantijam un pensiju finanséjumu no valsts lidzekliem (turpmak
teksta — “stridus pasakumi”).

Ka tika minéts ieprieks 34. punkta, apstridétaja tiesibu akta Komisija par jaunu atbal-
stu ir kvalificéjusi DB-Telekom veiktos maksajumus un valsts garantijas (apstridéta
tiesibu akta 72.—75. apsvérums). Attieciba uz pensiju finanséjumu no valsts lidzek-
liem Komisija ir izteikusi $aubas jautajuma par to, kada méra sis finanséjums prasi-
tajai pieskira ekonomiskas prieksrocibas (apstridéta tiesibu akta 76.—78. apsvérums).
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Atbilstosi ieprieks 49.—51. punkta minétajai judikatarai ir japarbauda, vai apstridétais
tiesibu akts ir radijis autonomas juridiskas sekas, kas to padaritu par parsadzamu
tiesibu aktu.

Saja zina ir jaatgadina, ka pirms apstridéta tiesibu akta tika pienemts lémums par
oficialas izmeklésanas proceduras uzsaks$anu, proti, 1999. gada lémums par [procedu-
ras] uzsaksanu. Lidz ar to ir japarbauda, vai apstridéta tiesibu akta iespéjamas raditas
juridiskas sekas katra zina netika raditas jau ar 1999. gada lémumu par [procediras]
uzsaksanu, ka to savas argumentacijas, kas attiecas uz prasibas nepienemamibu, ie-
tvaros apgalvo Komisija (skat. ieprieks 47. punktu).

Starp lietas dalibniecém nav strida par to, ka ar 1999. gada lémumu par [procediras]
uzsaksanu uzsakta oficiala procedura jau attiecas uz stridus pasakumiem, kuri turklat
ir parbauditi 2002. gada léemuma.

Attieciba uz $o faktu ir janorada, ka Komisija 1999. gada léemuma par [procediras]
uzsaksanu 37. apsvéruma ir noradijusi, ka, péc UPS Europe un BIEK domam, [pra-
sitajas paradi atbilstosi PostVerfG 40. pantam bija nodro$inati ar valsts garantijam,
kas no 1995. gada 2. janvara tika ierobeZotas ar $aja datuma pastavosajiem paradiem.
1999. gada lémuma par [procediras] uzsaksanu 62. apsvéruma Komisija ir noradijusi,
ka $1 pasakuma ieprieks$éja izskatisana nelauj konstatét, ka tas nav valsts atbalsts.

Turklat 1999. gada lémuma par [procediras] uzsaksanu 40. apsvéruma Komisija ir
noradijusi, ka, péc BIEK domam, Vacijas Federativa Republika bija uznémusies at-
bildibu par pasta ierédnu pensiju fonda deficitu, kas esot bijis valsts atbalsts par labu
prasitajai. 1999. gada léemuma par [procediras] uzsaksanu 65. apsvéruma Komisija
ir minéjusi, ka prasitajas un tas prieksteca ar agrako darbinieku pensijam saistitie
izdevumi tika segti no $1fonda, un uzsvérusi, ka Vacijas Federativa Republika novérsa
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butisku deficitu [minétaja fonda]. Komisija ir noradijusi ari, ka $1 pasakuma ieprieksé-
ja izskatisana nelauj konstatét, ka tas nav valsts atbalsts.

Visbeidzot 1999. gada lémuma par [procediras] uzsaksanu 63. apsvéruma Komisija ir
noradijusi, ka valsts nekustama Ipaguma vai citu aktivu nodosana prasitajai principa
bitu uzskatama par valsts atbalstu un tatad ta batu japamato. Si lemuma 80. apsvé-
ruma Komisija Vacijas iestadém ir lagusi sniegt detalizétu informaciju par prasita-
jas darbibai pieskirto valsts finansu atbalstu, citu pasakumu vida minot [prasitajai]
prieksrocibas sniedzos$as iespéjamas subsidijas tiktal, ciktal tas ir batiskas EK liguma
normu par valsts atbalstu izpratné.

Atbildot uz Komisijas laigumu, Vacijas iestades to izsmelo$i ir informéjusas par DB-
Telekom veikto maksajumu esamibu (2002. gada léemuma 16.-20. apsvérums). Atbil-
dot uz Visparéjas tiesas jautagjumu, Komisija ir noradijusi, ka $i informacija Komisijai
tika iesniegta 1999. gada 16. septembri. Vacijas Federativa Republika Komisijai ir no-
satijusi arl apsvérumus jautajuma par to, vai Sie maksajumi ir valsts atbalsts.

Tadéjadi, ta ka apstridétais tiesibu akts attiecas uz tiem pasiem pasakumiem, kuri
bija 1999. gada lémuma par [procediras] uzsaksanu prieksmets, ta ka $i lémuma un
tam sekojos$as procediras ietvaros Komisija jau bija minéjusi, ka stridus pasakumi var
ietilpst EKL 87. panta 1. punkta [paredzéta] aizlieguma pieméros$anas joma, un ta ka
ar oficialo izmeklésanas proceduru saistitas autonomas juridiskas sekas lidz ar to jau
ir radusas ar minéto lemumu par [procediras] uzsaksanu, apstridétais tiesibu akts
$adas sekas nevar radit, un tatad tas nevar bt lémums, par kuru var tikt iesniegta
prasiba atcelt tiesibu aktu. Ta ka kops$ 1999. gada uzsaktas procedaras pastav vis-
maz butiskas $aubas par stridus pasakumu likumibu, minétas procedaras uzsaksana
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izsledz iespéju pienemt nekavéjosu lemumu par pasakuma saderibu ar kopéjo tirgu,
kas Jautu turpinat likumigu minéto pasakumu ievie$anu un to sanemsanu.

Tomeér prasitaja norada, ka oficiala izmeklésanas procediira, kas attieciba uz stridus
pasakumiem ir uzsakta ar 1999. gada lémumu par [procediras] uzsaksanu, saistiba
ar visiem tas aspektiem ir tikusi pabeigta ar 2002. gada lémumu. Turpreti Komisija
apgalvo, ka ar $o lémumu minéta procedara ir pabeigta tikai daléji.

Tatad ir japarbauda, vai §i procediira attieciba uz stridus pasakumiem ir bijusi pabeig-
ta pirms apstridéta tiesibu akta pienemsanas.

Atbilstosi Padomes 1999. gada 22. marta Regulas (EK) Nr. 659/1999, ar ko nosaka
siki izstradatus noteikumus EK liguma [88.] panta piemérosanai (OV L 83, 1. Ipp.),
7. panta 1. punktam, kas atbilsto$i minétas regulas 13. panta 1. punktam pieméro-
jams procedurai attieciba uz nelikumigu atbalstu, oficialo izmeklésanas procedaru
izbeidz saskana ar 1 pasa panta 2.—5. punkta paredzéto lémumu (iznemot gadijumu,
kad konkreéta dalibvalsts atsauc savu pazinojumuy).

No Regulas Nr. 659/1999 7. panta 2.—5. punkta izriet, ka lémumam, ar kuru tiek iz-
beigta oficiala izmeklésanas procediira, var biit Cetru veidu saturs, proti, ka pazinotais
pasakums nav atbalsts (2. punkts), ka minétais pasakums ir ar kopéjo tirgu saderigs
atbalsts (labveligs lemums, 3. punkts), ka tas ir ar kopéjo tirgu saderigs atbalsts tiktal,
ciktal tiek ievéroti noteikti nosacijumi un pienakumi (nosacijumus ietveross lémums,
4. punkts), vai, visbeidzot, ka minétais pasakums ir ar kopéjo tirgu nesaderigs atbalsts
(nelabvéligs lémums, 5. punkts).
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No $iem nosacijumiem izriet, ka oficialas izmeklésanas procedura tiek pabeigta ar
lémumu, kura izskatitais pasakums ir skaidri kvalificéts atbilstosi vienai no Regulas
Nr. 659/1999 7. panta 2.—5. punkta normam.

No 2002. gada lémuma, tostarp no ta iepriek$ 9.—16. punkta minétajiem apsvéru-
miem, izriet, ka Komisija, iznemot attieciba uz EUR 572 miljoniem, kas minéti attie-
ciga léemuma rezolutivaja dala, nav skaidri kvalificéjusi stridus pasakumus atbilstosi
$im normam. Ta ir tikai konstatéjusi, pirmkart, ka $ie pasakumi aptver valsts lidzeklu
nodosanu par labu prasitajai un, otrkart, ka $ie lidzekli obligati bija jaizmanto tada
deficita DEM 1118,7 miljonu apméra, kas atbilst EUR 572 miljoniem, novér$anai,
kurs radies prasitjas tirdzniecibas ar zaudéjumiem politikas pasta sttijumu noza-
ré dél, tiktal, ciktal prasitaja attiecigo deficitu nevaréja finansét pati no savu fondu
lidzekliem.

Tiesas sédé Komisija piekrita, ka 2002. gada léemums neietver paskaidrojumus, kuros
butu noradits, ka runa ir par daléju galigo lémumu attieciba uz stridus pasakumiem
un ka oficiala izmeklésanas procedara daléji joprojam ir atvérta. Péc Komisijas do-
mam, $is lémums tomer esot jainterpreté kopuma, turklat ta rezolutiva dala esot uz-
tverama, nemot véra ta apsvérumus.

Saja zina, ka tas ticis minéts ieprieks$ 11. punkta, ir janorada, ka Komisija 2002. gada
lémuma 21. apsvéruma ir uzsvérusi, ka $is lémums attiecas uz izdevumu segsanu pasta
sttljumu no vienas vietas uz citu pakalpojumu nozaré, kurai ir raksturiga konkurence.

Saja apsvéruma Komisija ir precizéjusi, ka analize, kuru ta veica 2002. gada lémuma,
lai novértétu stridus pasakumu saderibu ar kopéjo tirgu, attiecas tikai uz pasta sati-
jumu nozari. Tadéjadi 2002. gada lémuma II F punkta ar virsrakstu “Infrastruktaras
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izmaksu summa, kas attiecinama uz pasta satijumu no vienas vietas uz citu pakal-
pojumiem” Komisija ir veikusi tikai iespéjamo papildu izmaksu, ko izraisijusi PVTN
funkcijas [pildisana] $aja nozaré, analizi. 2002. gada Lémuma II G punkta ar virs-
rakstu “[Prasitajas] sabiedrisko pakalpojumu pasta statijumu nozaré funkcijas nozi-
migums” ta nav parbaudijusi citas prasitajas PVTN funkcijas. 2002. gada II H punkta
ar virsrakstu “[Prasitajas] ka agraka valsts uznémuma parnemtas saistibas” Komisija
ir tikai izanalizéjusi saistibu, uz kuram noradijusas Vacijas Federativa Republika un
prasitaja, ietekmi uz pasta satijumu nozari. 2002. gada lémuma III punkts ar virs-
rakstu “leintereséto tre$o personu apsvérumi” galvenokart attiecas uz tre$o personu
komentariem saistiba ar finansu situaciju, komercialo ricibu un izmaksam un papildu
izmaksam, kas saistitas ar DB-Postdienst un prasitajas PVTN funkciju tikai pasta st-
tijumu nozaré.

Tapat 2002. gada léemuma Komisija ir izanalizéjusi, vai attieciba uz prasitaju un DB-
Postdienst pastav prieksrocibas tikai saistiba ar to zaudéjumu pasta satijumu noza-
ré segsanu (2002. gada léemuma 66.—91. apsvérums). Péc tam ir tikusi izskatiti tikai
jautdjumi par konkurences izkroplojumu, tirdzniecibas starp dalibvalstim traucé-
jumu un $is priek$rocibas saderibas ar kopégjo tirgu esamibu (2002. gada léemuma
96.—106. apsvérums).

Visbeidzot, 2002. gada léemuma konstatéjot, ka 1999. gada uzsaktaja oficialaja izmek-
lésanas procedura aplikotais pasakums nav valsts atbalsts, Komisija to izdarija, [no-
radot] skaidru [formuléjumul].

1999. gada léemuma par [proceduras] uzsaksanu 64. apsvéruma Komisija ir noradijusi,
ka kads no sudzibas iesniedzéjiem ir apgalvojis, ka 1998. gada prasitaja no Vacijas
Federativas Republikas ir iegadajusies dalu no Deutsche Postbank, no pirkuma ce-
nas atskaitot attieciba pret Vacijas valsti neesosus prasijumus. Komisija uzskatija, ka
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sakotnéja apstaklu, kados ir notikusi $i iegade, parbaude nelaujot secinat, ka tadéjadi
Vacijas Federativa Republika prasitajai nav pieskirusi valsts atbalstu. 2002. gada léemu-
ma 65. apsvéruma Komisija ir noradijusi, ka prasitajas veikta DB-Postbank iegade nav
izraisijusi valsts atbalsta pieskirsanu.

Tatad ir jakonstaté, ka Komisija 2002. gada lémuma stridus pasakumus ir izanalizéjusi
tikai tiktal, ciktal tie attiecas uz noteiktu prasitajas darbibu saistiba ar pasta sttijumu
nozari finansé$anu. Lidz ar to ir jauzskata, ka Komisija 2002. gada 1émuma nav nedz
noraidijusi, nedz apstiprinajusi, ka $ie pasakumi, iznemot §1 lémuma rezolutivaja dala
minétos EUR 572 miljonus, biitu ar EK ligumu nesaderigs valsts atbalsts.

No ieprieks izklastita izriet, ka, pienemot apstridéto tiesibu aktu, 1999. gada uzsakta
oficiala izmeklésanas proceduira attieciba uz stridus pasakumiem ar 2002. gada lému-
mu, [iznemot attieciba uz] pédéja noradita [léemuma] rezolutivaja dala minétajiem
EUR 572 miljoniem, nav tikusi pabeigta.

Skaidrs, ka 2002. gada lémuma Komisija batu varéjusi skaidrak izklastit, kada méra
ta pabeidz oficialo izmeklésanu, kas uzsakta ar 1999. gada lémumu par [proceduras]
uzsaksanu. Tomeér $is secinajums neietekmé prasibas pienemamibas analizi.

Ieprieks 75. punkta izklastitais secinajums nevar tikt atspékots ar ieprieks 20. punkta
minéto spriedumu lietd Deutsche Post/Komisija, ar kuru péc tam, kad tika iesniegta
prasiba $aja lieta, Visparéja tiesa atcéla 2002. gada lémumu. Saja sprieduma Visparéja
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tiesa nav lémusi par to, vai 1999. gada uzsakta oficiala izmeklésanas procedara attie-
ciba uz stridus pasakumiem ir tikusi pabeigta.

Lidz ar to ir jauzskata, ka apstridétais tiesibu akts ta pienemsanas bridi nav grozijis
nedz stridus pasakumu juridisko piemérojamibu, nedz prasitajas tiesisko stavokli.

Japiebilst, ka saskana ar pastavigo judikataru ieprieks 20. punkta minétais spriedums
lieta Deutsche Post/Komisija darbojas ar atpakalejosu spéku un tatad ta rezultata
2002. gada lémums no tiesibu sistémas tiek izslégts ar atpakalejosu spéku (skat. Vis-
paréjas tiesas 2001. gada 10. oktobra spriedumu lieta T-171/99 Corus UK/Komisi-
ja, Recueil, 11-2967. Ipp., 50. punkts un taja minéta judikatara). Lidz ar to $is sprie-
dums nekadi nevar ietekmét secinajumu, saskana ar kuru 2002. gada lémumam nav
ietekmes uz iespéjamo autonomo, ar apstridéto tiesibu aktu izraisito juridisko seku
esamibu.

No ieprieks izklastitajiem apsvérumiem izriet, ka apstridétais tiesibu akts nav ap-
stridams tiesibu akts EKL 230. panta izpratné. Tadéjadi prasiba ir noraidama ka
nepienemama.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Reglamenta 87. panta 2. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums ir
nelabveligs, piespriez atlidzinat tiesa$anas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks,
kuram spriedums ir labvéligs. Ta ka prasitajai spriedums ir nelabvéligs, tai japiespriez
atlidzinat tiesasanas izdevumus saskana ar Komisijas prasijumiem.
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DEUTSCHE POST/KOMISIJA

UPS atbilstosi Reglamenta 87. panta 4. punkta tresajai dalai sedz savus tiesasanas
izdevumus pati.

Ar $adu pamatojumu

VISPAREJA TIESA (astota palata)

nospriez:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Deutsche Post AG sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Komisijas tiesasanas
izdevamus;

3) UPS Europe NV/SA un UPS Deutschland Inc. & Co. OHG sedz savus tiesasa-
nas izdevumus pasas.

Truchot Martins Ribeiro Kanninen

Pasludinats atklata tiesas sédé Luksemburga 2011. gada 8. decembri.

[Paraksti]
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