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TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)

2018. gada 24. janvari*

Valsts pienakumu neizpilde — Piens un piena produkti — Papildmaksajums pienam — 1995./1996. lidz
2008./2009. tirdzniecibas gads — Regula (EK) Nr. 1234/2007 — 79., 80. un 83. pants — Regula (EK)
Nr. 595/2004 — 15. un 17. pants — Parkapums — Faktiska maksajuma neveik$ana noteiktajos
terminos — Neiekasésana maksajuma nesamaksasanas gadijumos

Lieta C-433/15

par prasibu sakara ar pienakumu neizpildi atbilstosi LESD 258. pantam, ko 2015. gada 6. augusta céla

Eiropas Komisija, ko parstav P. Rossi, D. Nardi un J. Guillem Carrau, parstavji, kas noradija adresi
Luksemburga,

prasitaja,
pret

Italijas Republiku, ko parstav G. Palmieri, parstave, kurai palidz P. Gentili un S. Fiorentino, avvocati
dello Stato, kas noradija adresi Luksemburga,

atbildétaja.
TIESA (ceturta palata)

sada sastava: palatas priekssédétajs T. fon Danvics [T. von Danwitz], tiesnesi K. Vajda [C. Vajda],
E. Juhass [E. Juhdsz] (referents), K. Jirimée [K. Jiirimde] un K. Likurgs [C. Lycourgos],

generaladvokate: E. Sarpstone [E. Sharpston],

sekretars: R. Skjano [R. Schiano], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2016. gada 8. septembra tiesas sédi,
noklausijusies generaladvokates secinajumus 2017. gada 13. jalija tiesas sédg,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — italu.
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Spriedums

Ar savu prasibas pieteikumu Eiropas Komisija ladz Tiesu atzit, ka, nenodro$inot, ka papildmaksajums
par razo$anas daudzumu, kas Italija sarazots, parsniedzot valsts kvotu, no pirma tirdzniecibas gada,
kura papildu maksajums faktiski tika piemérots Italija (1995./1996. gads), lidz pédéjam tirdzniecibas
gadam, kura Italija bija raZzo$anas parpalikums (2008./2009. gads),

— tiek faktiski iekaséts no individualajiem razotajiem, kuri veicinajusi katru attiecigo razo$anas
parprodukciju, un

— to, ka tieSo pardevumu gadijuma pircéjs vai razotajs, sanemot pazinojumu par maksajamo summu,
samaksa minéto maksajumu atbilstosa termina, vai,

— ja maksajums nav samaksats noteiktaja termina, tas tiek registréts un, ja iespéjams, iekaséts
piespiedu karta no Siem pircéjiem vai razotajiem,

Italijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas tai paredzéti atbilsto$ajos Savienibas tiesibu aktos,
kuri piemérojami attiecigajos tirdzniecibas gados, it ipasi Padomes Regulas (EEK) Nr. 3950/92
(1992. gada 28. decembris), ar ko ievie$ papildmaksajumus piena un piena produktu nozaré (OV 1992,
L 405, 1. Ipp.), 1. un 2. panta, Padomes Regulas (EK) Nr. 1788/2003 (2003. gada 29. septembris), ar ko
ievie$ maksajumus piena un piena produktu nozaré (OV 2003, L 270, 123. Ipp., un labojums — OV
2004, L 94, 71. lpp.), 4. panta, Padomes Regulas (EK) Nr. 1234/2007 (2007. gada 22. oktobris), ar ko
izveido lauksaimniecibas tirgu kopigu organizaciju un paredz ipasus noteikumus daziem
lauksaimniecibas produktiem (“Vienota TKO regula”) (OV 2007, L 299, 1. Ipp.), 79., 80. un 83. pant3,
ka arl — saistiba ar Komisijas IstenoSanas noteikumiem — Regulas (EEK) Nr. 536/93 (1993. gada
9. marts), ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus par papildmaksajuma piemérosanu pienam un
piena produktiem (OV 1993, L 57, 12. lpp.), 7. panta, Regulas (EK) Nr. 1392/2001 (2001. gada
9. jalijs), ar ko nosaka siki izstradatus piemérosanas noteikumus Regulai Nr. 3950/92 (OV 2001,
L 187, 19. lpp.), 11. panta 1. un 2. punkta, ka ari, visbeidzot, Regulas (EK) Nr. 595/2004 (2004. gada
30. marts), ar ko nosaka siki izstradatus piemeérosanas noteikumus Regulai Nr. 1788/2003 (OV 2004,
L 94, 22. lpp.), ar grozjjumiem, kuri izdariti ar Komisijas Regulu (EK) Nr. 1468/2006 (2006. gada
4. oktobris) (OV 2006, L 274, 6. lpp.) (turpmak teksta — “Regula Nr. 595/2004”), 15. un 17. panta.

Atbilstosas tiesibu normas

Saskana ar Regulas Nr. 3950/92 preambulas pirmo apsvérumu papildmaksajumu sistéma piena un
piena produktu nozaré, kuras “mérkis ir mazinat nelidzsvarotibu starp piena un piena produktu
piedavdjumu un pieprasijumu un no ta izrietoSos strukturalos parpalikumus, [.] joprojam ir
nepieciesama nakotnei, lai panaktu lielaku tirgus lidzsvaru” [Seit un turpmak neoficials tulkojums].
Regulas Nr. 3950/92 1. panta ir noteikts:

“Septinos jaunos secigos divpadsmit ménesu periodos no 1993. gada 1. aprila govs piena razotaji maksa
papildmaksajumu par piena vai piena ekvivalenta daudzumiem, kas attiecigaja 12 ménesu laikposma
piegadati uzpircéjam vai pardoti tieSam patérinam, parsniedzot daudzumu, kas veél janosaka.
Maksajuma apjoms ir 115 % no piena mérka cenas.”

Minétas regulas 2. panta 1. punkta ir paredzéts:

“Maksajumu maksa par visiem attiecigaja 12 ménesu laikposma pardosana laistiem piena vai piena

ekvivalenta daudzumiem, kas parsniedz attiecigo 3. pantd minéto daudzumu. Maksajums tiek sadalits
starp razotajiem, kas veicinajusi attieciga daudzuma parsniegsanu.
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Razotdja maksajama maksajuma apjomu saskana ar dalibvalsts lémumu nosaka péc tam, kad
neizmantotie salidzinamie daudzumi ir vai nav pardaliti, un to nosaka vai nu uzpircéja limeni, nemot
véra parsniegumu, kas atlicis péc neizmantoto salidzinamo daudzumu pardales proporcionali katram
razotajam pieskirtajiem salidzinamajiem daudzumiem, vai valsts limeni, nemot véra katra individuala
razotdja salidzinama daudzuma parsniegumu.”

Ar Regulas Nr. 1788/2003 25. pantu Regula Nr. 3950/92 tika atcelta no 2004. gada 1. aprila. Pirmas
minétas regulas preambulas 5. apsvéruma ir noteikts:

“Maksajums janosaka preventiva limeni un dalibvalstij ta [tas] jamaksa, tiklidz ir parsniegts valsts
references daudzums. Tada gadijuma maksajums dalibvalstij jasadala starp razotajiem, kas saistiti ar
robezlieluma parsniegSanu. Pédéjiem jabat atbildigiem attieciba pret dalibvalsti par savas iemaksas
veiksanu attiecigd maksajuma veiksanai sakara ar to, ka vini parsniegusi pieejamo daudzumu.”

Minétas regulas 1. panta “Darbibas joma” ir noteikts:

“l. No 2004. gada 1. aprila 11 secigiem divpadsmit ménesu periodiem|, kas sakas 1. aprili,] (Se
turpmak — “divpadsmit ménesu periodi”) ar So tiek ieviests maksajums (Se turpmak — “maksajums”)
govs piena un citu piena produktu daudzumiem, kas realizéti attieciga divpadsmit ménesu perioda,
parsniedzot I pielikuma noteiktos valsts references daudzumus.

2. Saskana ar 6. pantu minéto daudzumu sadala starp razotajiem, nosakot atkiribas starp piegadém un
tieSo tirdzniecibu, ka noteikts 5. panta. levérojot 3. nodalas noteikumus un nosakot atskiribu starp
piegadém un tie$o tirdzniecibu, jebkura valsts references daudzuma parsniegsanas gadijjumu un no ta
izrietoso maksajumu nosaka valsts ietvaros katra dalibvalsti.

3. Valsts references daudzumu I pielikuma nosaka, neskarot iespéjamo parskatiSanu, nemot véra
visparéjo stavokli tirgti un ipasos apstaklus konkrétas dalibvalstis.”

Regulas Nr. 1788/2003 3. panta “Maksajuma samaksa” ir paredzéts:

“1. Dalibvalstis ir atbildigas Kopienai par [.] valsts references daudzuma parsniegSanas rezultata
radusos maksajumu, kas noteikts valsts ietvaros atseviski piegddém un tieSajai tirdzniecibai, un lidz
1. oktobrim péc attieciga divpadsmit ménesu perioda beigam, neparsniedzot 99 % no maksajamas
summas, iemaksa to Eiropas Lauksaimniecibas virzibas un garantiju fonda (ELVGE).

2. Ja 1. punkta paredzétais maksajums nav samaksats noteiktaja termina, péc apspriesanas ar [ELVGEF]
komiteju Komisija no ménesa avansa atskaita nesamaksatajam maksajumam lidzvértigu summu, nemot
véra attiecigas dalibvalsts veiktos izdevumus Padomes 1999. gada 17. maija Regulas (EK) Nr. 1258/1999
par kopéjas lauksaimniecibas politikas finanséjumu [OV 1999, L 160, 103. Ipp.] 5. panta 1. punkta un
7. panta 2. punkta nozimé. [..]

3. Saskana ar 23. panta 2. punkta paredzéto procediru Komisija nosaka $a panta isteno$anas kartibu.”
Atbilstosi §is regulas 4. pantam “Razotaju iemaksas veicamajam maksajumam”:

“Saskana ar 10. un 12. panta noteikumiem maksajumu pilniba sadala starp razotajiem, kas bijusi saistiti
ar katru no 1. panta 2. punkta minéta valsts references daudzuma parsnieg$anas gadijumiem.

Neierobezojot 10. panta 3. punktu un 12. panta 1. punktu, razotaji ir atbildigi attieciba pret dalibvalsti

par saskana ar 3. nodalas noteikumiem viniem aprékinatas iemaksas veik$anu attieciga maksajuma
samaksai, nemot véra faktu, ka ir ticis parsniegts pieejamais references daudzums.”
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Regula Nr. 1788/2003 ar Regulas Nr. 1234/2007 201. panta 1. punkta b) apak$punktu ir atcelta no
2008. gada 1. aprila. Pédéjas minétas regulas normas, kuras reglamentéta razo$anas ierobezojumu
sistéma piena nozaré, atbilsto$i minétas regulas 204. panta 2. punkta f) apak$punktam ir piemérojamas
no 2008. gada 1. jalija. Minétas regulas preambulas 38. apsvéruma ir paredzéts:

“Papildu nodeva buatu janosaka preventiva limeni, un dalibvalstim ta batu jamaksa, tiklidz tiek
parsniegta valsts kvota. Tada gadijuma maksajums dalibvalstij jasadala starp razotajiem, kas veicinajusi
robezlieluma parsnieganu. Minétajiem razotdjiem vajadzétu but atbildigiem dalibvalstij par savas
iemaksas veiksanu aprékinatajai papildu nodevai sakara ar to, ka vini parsniegusi savu pieejamo kvotu.
Dalibvalstim buatu jamaksa Eiropas Lauksaimniecibas garantiju fondam (ELGF) nodeva atbilstigi
attiecigas valsts kvotas parsniegumam, kas samazinats par 1% péc vienotas likmes, lai nemtu véra
bankrota gadijjumus vai dazu razotaju pilnigu nespéju veikt savu iemaksu attiecigas nodevas
maksajuma.”

Regulas Nr. 1234/2007 78. pants “Papildu nodeva” ir formuléts $adi:

“1. Papildu nodevu uzliek pienam un citiem piena produktiem, kas pardoti, parsniedzot saskana ar
II apaksiedalu noteikto valsts kvotu.

Papildu nodeva ir EUR 27,83 par 100 kilogramiem piena.
[]

2. Dalibvalstis ir atbildigas Kopienai par valsts kvotas parsniegsanas rezultata radusos papildu nodevu,
kas valsts limeni noteikta atseviski piegadém un tiesajai tirdzniecibai, un laikposma no 16. oktobra lidz
30. novembrim péc attieciga divpadsmit ménesu perioda beigam 99 % no maksajamas summas iemaksa
ELGF.

3. Ja 1. punkta paredzéta papildu nodeva nav samaksata noteiktaja termina, péc apspriesanas ar
Lauksaimniecibas  fondu komiteju Komisija no ménesa maksajumiem Regulas (EK)
Nr. 1290/2005 14. panta un 15. panta 2. punkta nozimé atskaita nesamaksatajai papildu nodevai
lidzvértigu summu. Pirms lémuma pienems$anas Komisija bridina attiecigo dalibvalsti, kura savu
nostaju dara zinamu vienas nedélas laika. [..]

[..]"
Sis regulas 79. panta “Razotaju maksatas papildu nodevas” ir noteikts:

“Saskana ar 80. un 83. pantu papildu nodevu pilniba sadala starp razotajiem, kas bijusi saistiti ar katru
no 66. panta 2. punkta minétas valsts kvotas parsnieg$anas gadijjumiem.

Neskarot 80. panta 3. punktu un 83. panta 1. punktu, razotaji ir atbildigi dalibvalstij par savas saskana
ar 69., 70. un 80. pantu aprékinatas iemaksas veiksanu aprékinatai papildu nodevai vien ta fakta dél, ka
vini parsniegusi savu pieejamo kvotu.”

Minétas regulas 80. panta “Papildu nodeva par piegadi”, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar
Padomes Regulu (EK) Nr. 72/2009 (2009. gada 19. janvaris) (OV 2009, L 30, 1. lpp.), ir paredzéts:

“l. Lai sagatavotu galigo parskatu par papildu nodevu, katra razotaja piegadatos daudzumus palielina
vai samazina, izmantojot koeficientus un ievérojot Komisijas paredzétos noteikumus, lai atspogulotu

jebkuras atskiribas starp faktisko tauku saturu un salidzinamo tauku saturu.

Valsts méroga papildu nodevu aprékina, pamatojoties uz to piegazu summu, kas pielagotas saskana ar
pirmo dalu.
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[.]

3. Katra razotaja iemaksu papildu nodevas samaksai nosaka ar dalibvalsts lémumu péc tam, kad
piegadém pieskirtas valsts kvotas neizmantota dala ir pardalita vai nav pardalita proporcionali katra
razotdja individualajam kvotam vai saskana ar dalibvalstu noteiktiem objektiviem kritérijiem:

a) vai nu valsts limeni, pamatojoties uz daudzumu, par kadu parsniegta katra razotaja kvota;

b) vai vispirms pircéja limeni un péc tam attieciga gadijuma valsts limeni.

Ja pieméro 78. panta 1. punkta treso dalu, dalibvalstis, nosakot katra razotaja ieguldijjumu nodeva, kas
jamaksa par augstakas likmes piemérosanu, kura paredzéta minétaja dala, nodrosina, ka $o summu
proporcionali sedz atbildigie razotaji saskana ar objektiviem kritérijiem, ko nosaka dalibvalsts.”
Atbilstosi Regulas Nr. 1234/2007 83. pantam “Papildu nodeva par tieSo tirdzniecibu™

“l. Tiesas tirdzniecibas gadijuma katra razotdja iemaksu papildu nodevas samaksai nosaka ar
dalibvalsts lémumu atbilstosa teritoriala vai valsts limeni péc tam, kad tieSajai tirdzniecibai atvélétas
valsts kvotas neizmantota dala ir pardalita vai nav pardalita.

2. Dalibvalstis nosaka to, ka aprékinat razotaja iemaksas dalu attiecigaja papildu nodeva, kas jamaksa
par ta piena kopéjo daudzumu, kur$ pardots, nodots vai izmantots pardoto vai nodoto piena produktu

razo$anai, piemérojot kritérijus, ko noteikusi Komisija.

3. Lai sagatavotu galigo parskatu par papildu nodevu, netiek nemti véra ar tauku saturu saistitie
labojumi.

4. Komisija nosaka kartibu, kada papildu nodeva jamaksa dalibvalsts kompetentai iestadei, ka ari tas
iemaksas datumu.”

Regulas Nr. 536/93 7. panta ir noteikts:
“1. Dalibvalstis veic visus parbaudes pasakumus, kas vajadzigi, lai nodrosinatu maksajuma par piena un

piena ekvivalenta daudzumiem, kuri pardoti, parsniedzot kadu no Regulas (EEK) Nr. 3950/92 3. panta
minétajiem daudzumiem, iekasésanu. [..]

[.]

3. Dalibvalsts veic pardota piena un piena ekvivalenta daudzumu uzskaites precizitates fiziskas
parbaudes un $aja nolaka parbauda piena transportu laika, kad pienu savac no fermam, un it Ipasi
parbauda:

a) pircéju telpas [..];

b) razotaju telpas [..].

[..]” [Seit un turpmak neoficials tulkojums]
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Atbilstosi tas 16. panta 1. punktam un 17. pantam ar Regulu Nr. 1392/2001 kops$ 2002. gada 31. marta
ir aizstata Regula Nr. 536/93. Regulas Nr. 1392/2001 11. panta “Dalibvalstu veiktas parbaudes” ir
paredzéts:

“1. Dalibvalstis veic visus pasakumus, kas vajadzigi, lai nodrosinatu, ka maksajumu par piena vai piena
ekvivalenta daudzumiem, kas pardoti virs kada no daudzumiem, kas minéti Regulas (EEK)
Nr. 3950/92 3. panta, iekasé pareizi, un piegadajot to maksa attiecigie razotaji.

2. Dalibvalstis veic visus turpmakos pasakumus, kas vajadzigi, lai:

a) parbauditu gadijjumus, kad notiek pilniga vai daléja atsaciSanas no piena razo$anas un/vai
salidzinamajiem daudzumiem saskana ar Regulas (EEK) Nr. 3950/92 8.a pantu [8. panta
a) punktu], ja $aja sakara piemeéroti attiecigie noteikumi;

b) nodrosinatu, lai attiecigas personas zina par kriminalajiem un administrativajiem sodiem, ko tam
var piemeérot, ja tas neievéro Regulu (EEK) Nr. 3950/92 vai $o regulu.

[.]"

Regula Nr. 1392/2001 no 2004. gada 1. aprila ir atcelta ar Regulu Nr. 595/2004, kuras normas atbilstosi
tas 28. pantam ir piemérojamas no 2004./2005. gada perioda. Pédéjas minétas regulas 15. panta

v

“Maksajuma termins” ir noteikts:

“l. Lidz katra gada 1. oktobrim pircéji, bet tiesas tirdzniecibas gadijuma — par maksajuma samaksu
atbildigie razotaji maksa kompetentajai iestadei tadu summu, kas jamaksa saskana ar dalibvalsti
paredzétajiem noteikumiem.

2. Ja nav ievérots 1. punkta noteiktais maksajuma termins, tad maksajamajam summam pievieno gada
procentus ar tris ménesu atsauces likmi, kas piemérojama katra gada 1. oktobri, ka noteikts
IT pielikuma, pieskaitot vien[u] procenta punktu.

Procenti jaizmaksa dalibvalstij.

3. Dalibvalstis pazino Eiropas Lauksaimniecibas garantiju fondam (ELGF) summas, kuras iegust,
piemérojot Regulas (EK) Nr. 1788/2003 3. pantu, reizé ar izdevumiem, kas katru gadu pazinoti par
novembri.

[..] ”
Regulas Nr. 595/2004 17. panta “Maksajuma iekasé$ana” ir paredzéts:

“Dalibvalstis veic visus pasakumus, kas vajadzigi, lai nodrosinatu maksajuma pareizu iekasésanu un lai
to maksatu razotdji, kas atbildigi par parsniegumu.”

2003. gada 16. jalija Padome, pamatojoties uz EKL 88. panta 2. punkta treso dalu, kas ir kluvusi par
LESD 108. panta 2. punkta treso dalu, pienéma Lémumu 2003/530/EK par atbalsta, ko Italijas
Republika gatavojas pieskirt saviem piena razotajiem, saderibu ar kopéjo tirgu (OV 2003, L 184,
15. Ipp.). S lémuma 2.-5., ka ari 7. un 8. apsvéruma ir noteikts:

“(2) Italijas piena razotaji ir sarazojusi pienu, kas parsniedz to references daudzumu laikposma no
1995./1996. gada lidz 2001./2002. gadam, un tiem ir jaiemaksa Kopienai summa
EUR 1386475250 apméra atbilstigi papildmaksajumam par pienu un piena produktiem, kas
noteikti saskana ar Regulu (EEK) Nr. 3950/92.
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(3) So summu Italijas iestades liela méra nav atguvusas péc maksajumu atliksanas, kuru $ie razotaji
panaca valsts administrativajas tiesas.

(4) Pasreizéjo situaciju Italija raksturo tas, ka papildmaksajuma iekasésanu apgriatina vairaki apstakli,
kas it Ipasi izraisijusi lielu skaitu neizskatitu tiesu lietu, kuras var turpinat aizkavét faktiskos
maksajumus uz ievérojamu laiku nakotné.

(5) Italijas iestades paredz pasakumus, lai panaktu risindgjumu $aja uzsaktaja tiesvediba un novérstu
paslaik pastavoso socialo spriedzi, laujot Siem piena razotdjiem nokartot nesamaksato paradu,
izmantojot atlikto maksajumu bez procentiem uz vairakiem gadiem.

(7) Lai noverstu lidzigas problémas nakotné, Italijas valdiba apnemas turpmak likt stingri piemérot
papildmaksajumu, pamatojoties uz jaunu likumu par piena kvotu turpmako vadibu, paredzot
batiski parstradat un modernizét normas attieciba uz ta piemérosanu. Saskana ar Komisijas
vértéjumu attiecigais likums ir labs likumdo$anas pamats $is sistémas piemérosanai un tadéjadi
tam, ja tas tiek pilniba un pareizi Istenots, butu janodro$ina $is sistémas pienaciga darbiba.

(8) Lai novérstu smagu finansialo slogu uzliksanu atseviskiem attiecigajiem Italijas piena razotajiem,
kuru varétu izraisit visu maksajamo summu talitéja piedzina pilna apjoma, un tadéjadi mazinatu
esoSo socialo spriedzi, pastav iznémuma apstakli, kas pamato atbalsta, kuru Italijas Republika
plano sniegt Siem piena razotajiem avansa un atliktd maksajuma veida, uzskatiS$anu par saderigu
ar kopéjo tirgu, atkapjoties no Liguma 87. panta, ja ir izpilditi $aja Lémuma paredzétie
nosacijumi.” [Seit un turpmak neoficials tulkojums]

Minéta léemuma 1. panta ir noteikts:

“Atbalsts, ko Italijas Republika paredz pieskirt piena razotajiem, pati samaksajot Kopienai summu, kura
minétajiem razotijiem jamaksa Kopienai ka papildmaksajums par pienu un piena produktiem no
1995./1996. lidz 2001./2002. tirdzniecibas gadam, un atlaujot Siem razotdjiem vairaku gadu gaita
nomaksat paradu atlikta maksajuma veida, nepiemérojot procentu likmi, iznémuma karta ir uzskatams
par saderigu ar kopéjo tirgu, ja:

— parads tiek atmaksats pilniba, katru gadu veicot vienadas iemaksas,

— atmaksasanas laikposms, kas sakas 2004. gada 1. janvari, neparsniedz cetrpadsmit gadus.”

Pirmstiesas procedara un lietas dalibnieku prasijumi

leguvusi zinas par to, ka summas, kas Italija iekasétas ka papildmaksajums, kas javeic govs piena
razotdjiem, ir nepietiekamas, Komisija uzskatija, ka Italijas Republika nav izpildijusi pienakumus
pilniba sadalit starp razotajiem, kuri bijusi saistiti ar katru valsts references daudzumu parsniegsanas
gadjjumu, papildmaksajumus, kas tiem individuali ir javeic, aprékinat atbilstoso individualo paradu,
kontrolét, ka ieinteresétas personas faktiski samaksa $o paradu, un nemaksasanas gadijuma atgat
maksajamas summas.

Ar vairaku véstulu apmainu laikposma no 2008. gada jalija lidz 2012. gada jalijam — kuras lielaka dala
notika saskana ar Savienibas Izméginajuma procediru — Komisija pieprasija Italijai informaciju par
virzibu $§i papildmaksdjuma pienam iekasé$ana. Komisijas pieprasijumi tostarp attiecas uz
papildmaksajuma sadaliSanu starp paradniekiem un uz piedzinas pasakumiem, kas veikti
nesamaksasanas gadijuma, uz ieviesto tiesibu aktu grozijumu ietekmi uz papildmaksajuma iekasésanas
efektivitati, ka arl uz iekasésanas administrativajam procediram un stridu risinasanu tiesas.
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Ta ka Komisija nebija apmierinata ar Italijas iestazu sniegtajam atbildém, ta formali bridinaja Italijas
Republiku ar 2013. gada 21. janija vestuli, aicinot to iesniegt piezimes par $o jautajumu. Minéta
dalibvalsts atbildéja ar veéstuli, kas datéta ar 2013. gada 23. septembri, kurai pievienotas tris
papildu — 2013. gada 30. septembra, ka ari 2014. gada 21. janvara un 7. februara — véstules.

Saistiba ar “atgiSanas procediras pastavigo stagnaciju un ievérojamajam summam, kas paliek
neatgutas”, Komisija 2014. gada 10. jalija izdeva argumentétu atzinumu attieciba uz Italijas Republiku
un aicinaja minéto dalibvalsti veikt pasakumus, kas nepiecieSsami, lai izpilditu minéta atzinuma
prasibas divu ménesu laika no ta sanemsanas briza. Kad Italijas valdiba ladza noteikt papildu terminu
atbildes snieg$anai, Komisija $o lagumu apmierinaja, atlaujot tai sniegt atbildi lidz 2014. gada
11. oktobrim.

Ar 2014. gada 13. oktobra véstuli, kas papildinata 2014. gada 22. oktobrl un 25. novembri, Italijas
Republika atbildéja uz argumentétaja atzinuma izvirzitajiem iebildumiem.

Ta ka Italijas iestazu argumenti Komisiju neparliecinaja, ta noléma celt $o prasibu.
Par prasibu

Ievada apsverumi

Pirmam kartam, ir janorada, ka sava prasibas pieteikuma prasijjumos Komisija ladz Tiesu atzit, ka
Italijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas tai paredzéti “atbilstosajos Savienibas tiesibu aktos,
kuri piemérojami attiecigajos tirdzniecibas gados, it ipasi” normas, kas minétas $I sprieduma 1. punkta.
Tomeér §1 prasibas pieteikuma ievaddala un ta 2. punkta Komisija uzskaita dazadas Savienibas tiesibu
normas, uz kuram attiecas parmesta pienakumu neizpilde, neizmantodama vardus “it ipasi”. Turklat
no minéta prasibas pieteikuma neizriet, ka Komisija batu nodomajusi sava prasiba minét citus
Savienibas tiesibu aktus, iznemot tos, kas ir tiesi minéti §i sprieduma 1. punkta. Sados apstaklos
prasibas pieteikuma izvirzitie prasijumi ir jauztver tadéjadi, ka tie attiecas vienigi uz pédéjiem
minétajiem tiesibu aktiem.

Otram kartam, ir japrecizé, ka Komisijas celta prasiba atcelt tiesibu aktu attiecas uz to, ka Italijas
Republika nav veikusi pasakumus, kas nepieciesami, lai izpilditu atseviskus pienakumus, kuri tai
paredzéti atbilstosi Savienibas tiesibam un kuri ir saistiti ar papildmaksajumu sistému par piena
razo$anas daudzumu, kas Italija sarazots, parsniedzot valsts kvotu, kada pieskirta $ai dalibvalstij.
Komisija minétajai dalibvalstij parmet, ka ta nav ieviesusi sistému, kas garantétu, ka papildmaksajums,
kurs$ javeic valsts meéroga, tiek faktiski iekaséts no attiecigajiem saimnieciskas darbibas subjektiem un
ka tie $o maksajumu veic, vai ari ka nesamaksasanas gadijuma to piedzen kompetentas iestades.

Tomér prasibas pieteikuma izvirzitajos prasijumos nav minétas konkrétas summas, kuras vél nebutu
iekasétas dazados tirdzniecibas gados, kad tas tika piemérotas, tapat nav minéta kopéja summa, kas
attiektos uz visiem atbilstosajiem tirdzniecibas gadiem, kad ta tika piemérota.

No ta izriet, ka $aja lieta nav janosaka, vai vél neiekaséto papildmaksajumu kopéja summa atbilst
summai 1343 miljonu EUR apmeéra, ka izriet no Komisijas procesualajiem rakstiem, vai arl summai
827,39 miljonu EUR apmeéra, ka norada Italijas Republika.

Tadeél, neraugoties uz lietas dalibnieku atskirigajiem viedokliem par summam, kas jau atgitas, un
summam, kas veél jaatgust, ir jakonstaté, ka 2014. gada 11. oktobri — diena, kas minéta $1 sprieduma
23. punkta, proti, vairak neka 18 gadus péc tam, kad bija beidzies pirmais tirdzniecibas gads, kad
Italija tika piemérots papildmaksajums, un vairak neka 5 gadus péc pédéja tirdzniecibas gada, Italijas
iestades joprojam nebija atguvusas ievérojamas summas, kuras bija jamaksa ka papildmaksajums.
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Si prasiba ir jaizskata, nemot véra $os apsvérumus.
Par lietas butibu

Lietas dalibnieku argumenti

Komisija norada, ka 2014. gada 11. oktobri, proti, diena, kad beidzas argumentétaja atzinuma noteiktais
termins, kam pievienots ménesi ilgs papildu termins, Italijas Republika nebija ieviesusi efektivu sistému,
kas lautu tai atgit summas, kuras iekaséjamas ka papildmaksajums pienam par tirdzniecibas gadiem no
1995./1996. lidz 2008./2009. gadam.

Komisija uzskata, ka Italijas Republika nav izpildijusi pienakumu rapigi un atri sadalit un pilniba atgat
papildmaksajumu no razotajiem, kuri bijusi saistiti ar katru no valsts references daudzuma
parsniegéanas gadijumiem. Saja zina Komisija tostarp pamatojas uz judikatiru, kas izriet no
1999. gada 21. janvara sprieduma Vacija/Komisija (C-54/95, EU:C:1999:11, 177. punkts), saskana ar
kuru dalibvalstim atbilstosi visparéjas rapibas pienakumam, kas noteikts LES 4. panta 3. punkta, batu
atri jaiekasé summas, kas ir maksajamas ka papildmaksajums.

Tadéjadi ta uzskata, ka apstaklis, ka summas, kas maksijamas ka papildmaksajums pienam, ir tik
lielas — ka izriet no $I sprieduma 29. punkta —, ir radies pasas Italijas Republikas neuzmanibas dé] un
ka tadel sistéma, ko $i dalibvalsts ieviesusi, lai nodrosinatu §1 maksajuma piemérosanu un iekasésanu
sava teritorija prasibas pieteikuma minétaja laikposma, nav efektiva.

Ka norada Komisija, pirmam kartam, Savienibas tiesiska reguléjuma $aja joma istenos$ana valsts tiesibas
ir bijusi parmeérigi neskaidra un tas esot izraisijis attiecigus nokavéjumus valsts papildmaksajuma
sistémas piemérosana un batisku stridu. Tadéjadi §1 maksajuma piedzina esot padarita grataka, tostarp
samaksas apturésanas dé], ko ka nodrosinasanas pasakumu noteikusas atseviskas valsts tiesas.

Otram kartam, Italijas Republika neesot efektivi izmantojusi administrativos mehanismus, kurus ta esot
varéjusi izmantot, lai atgiitu summas, kas iekaséjamas ka papildmaksajums, tostarp kompensésanas
sisttmu. Italija iespéja kompensét summas, kas $aja zina ir maksajamas, un atbalsta summas, kas
maksajamas saistiba ar kopéjo lauksaimniecibas politiku, esot ieviesta neefektivi un novéloti. Turklat
Komisija uzskata, ka atseviskas tiesibu normas, kas vél ir speka, traucé istenot kompensésanu.

Tresam kartam, iekasé$anas procediras liela meéra esot tikusas blokétas, kop$ stajas spéka atseviski
tiesibu aktu grozijumi, kas tika ieviesti 2003. gada gaita, jo nebija istenosanas noteikumu vai noligumu
starp iestadém un attiecigajam pasvaldibam, kas bija nepiecieSami $o procediru atjaunosanai.

Ceturtam kartam, Komisija norada, ka kladu dél, ko pielavusas valsts iestades, kuram bija uzticéts
piedzit papildmaksajumu, un daudzo grozijumu dél, kas izdariti iekaséSanas procedura, Italijas
Republika pati ir atzinusi, ka ir nonakusi “visai liela strupcela attieciba uz atgiistamajiem lidzekliem”.
Minéta iestade S$aja zina precizé, ka iekaséjamas summas esot kladaini tikusas uzskatitas par
neatglistamam, un ari tas esot mazinajis $is iekasésanas efektivitati.

Atbildot uz to, Italijas Republika apgalvo, pirmkart, ka ar prasibu sakara ar pienakumu neizpildi, ko
Komisija célusi atbilstosi LESD 258. pantam, apstaklos, kadi ir $aja lieta, esot parkapti ne bis in idem,
sameériguma un specialitates principi. Otrkart, ta norada, ka Komisija nav sniegusi pieradijjumus tam,
ka Italijas Republika nebutu izpildijusi pienakumus, kas tai bija paredzéti saistiba ar papildmaksajuma
piemérosanu un iekasésanu.
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Tiesas vertéjums

Jaatgadina, ka saskana ar Regulas Nr. 3950/92 2. panta 1. punktu papildmaksajums, kas noteikts $is
regulas 1. panta, tiek sadalits starp razotajiem, kas ir veicinajusi references daudzumu parsniegsanu.
Sada papildmaksajuma sadali$ana ir paredzéta ari Regulas Nr. 1788/2003 4. panta, ka ari Regulas
Nr. 1234/2007 79., 80. un 83. panta.

Atbilstosi Regulas Nr. 536/93 7. pantam, Regulas Nr. 1392/2001 11. panta 1. un 2. punktam, ka ari
Regulas Nr. 595/2004 15. un 17. pantam dalibvalstim ir noteikts pienakums veikt visus pasakumus, kas
vajadzigi, lai nodro$inatu maksajuma, tostarp procentu, kuri iekaséjami maksajuma termina
neievéro$anas gadijuma, pareizu iekaséSanu un lai to maksatu razotaji, kas ir atbildigi par
parsniegumu.

Saja saistiba saskana ar pastavigo judikatiru dalibvalstim atbilstosi visparéjas riipibas pienakumam, kas
noteikts LES 4. panta 3. punkta, ka tas precizéts Savienibas regulas $aja joma3, ir javeic pasakumi, lai atri
novérstu parkapumus. Kad pagijis zinams termins, papildmaksajuma sadaliSana un iekasé$ana var bat
sarezgita vai klat neiespéjama atsevisku apstaklu dél, tostarp, pieméram, darbibas izbeigSanas vai
gramatvedibas dokumentu nozaudésanas dél ($aja nozimé skat. spriedumus, 1990. gada 11. oktobris,
Italija/Komisija, C-34/89, EU:C:1990:353, 12. punkts, un 1999. gada 21. janvaris, Vacija/Komisija,
C-54/95, EU:C:1999:11, 177. punkts).

Turklat saskana ar Tiesas pastavigo judikatiru par pieradisanas pienakumu tiesvediba sakara ar
pienakumu neizpildi atbilstosi LESD 258. pantam Komisijai ir japierada, ka pastav attieciga pienakumu
neizpilde. Tatad tie$i Komisijai ir jaiesniedz Tiesai informacija, kas nepiecieSsama, lai Tiesa varétu
parbaudit, ka $i pienakumu neizpilde pastav ($aja nozimé skat. spriedumu, 2016. gada 28. janvaris,
Komisija/Portugale, C-398/14, EU:C:2016:61, 47. punkts un taja minéta judikatara).

Ja Komisija ir sniegusi pietiekamu informaciju, kas liecina par atseviskiem faktiem, kuri notikusi
atbildétajas dalibvalsts teritorija, $ai dalibvalstij pamatoti un siki ir jaapstrid $adi iesniegtie dati un no
tiem izrietosas sekas ($aja nozimé skat. spriedumu, 2016. gada 28. janvaris, Komisija/Portugale,
C-398/14, EU:C:2016:61, 48. punkts un taja minéta judikattira).

Saja lieta Komisija savos procesualajos rakstos ir siki izklastijusi faktus, kas, péc minétas iestades
uzskatiem, ir izraisijusi neuzmanibu un trakumus, kurus ta parmet Italijas Republikai. Turklat — un
$aja zina minéta dalibvalsts pret to neiebilst — Komisija vér§ uzmanibu uz to, ka $ie fakti liela méra ir
radusies no dokumentiem, ko Itdlijas iestades ir iesniegusas saistiba ar savu véstulu apmainu, un
buatiba ir apstiprinati ar Corte dei conti (Valsts kontrole, Italija) atzinumiem, ka arl tos ir
apstiprinajusas minétas dalibvalsts valdibas un parlamentaras izmeklésanas komisijas.

Nemot véra apstakli ka $i sprieduma 29. punktd minétas summas, kas maksajamas ka
papildmaksajums, tik ilga laikposma varéja uzkraties, ta ka kompetentajam iestadéem nekadi nav
izdevies tas ilgstosi samazinat, skiet, ka $is iestades nav veikus$as pasakumus, kas vajadzigi, lai izpilditu
pienakumus, kas tam ir noteikti atbilstos$i Savienibas tiesibu normam, kuras minétas prasibas
pieteikuma izvirzitajos prasijumos.

Sajos apstaklos ir uzskatams, ka Komisija ir sniegusi pietiekamu informaciju, no kuras var secinat, ka
fakti, uz kuriem ta balstas sava prasiba, lai pieraditu, ka Italijas Republika nav izpildijusi pienakumus,
kas izriet no $im normam, ir patiesi. Tadéjadi saskana ar judikatiru, kas atgadinata §1 sprieduma
44. punkts, ir jaizskata izvirzitie aizstavibas pamati.

Italijas Republika, pilniba atzistot, ka atbilstosi Savienibas tiesibam pastav piendkums piemérot un
attieciga gadijuma iekasét papildmaksajumu, vispirms apgalvo, ka Sis pienakums ir pienakums “pielikt
visas pules”, nevis pienakums “sasniegt rezultatu” un ka Komisija nav sniegusi pieradijumus tam, ka
Italijas iestades nebttu So pienakumu izpildijusas.
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So argumentu pamatojumam Itilijas Republika atsaucas uz 36. punktu 2001. gada 13. novembra
sprieduma Francija/Komisija (C-277/98, EU:C:2001:603), kura Tiesa esot atzinusi, ka ar 19. pantu
Komisijas Regula (EEK) Nr. 1546/88 (1988. gada 3. janijs), ar ko nosaka Regulas (EK)
Nr. 804/68 5.c panta noradito papildmaksajumu piemérosanas siki izstradatus noteikumus (OV 1988,
L 139, 12. lpp.), atbilstosi kuram dalibvalstis veic pasakumus, kas vajadzigi, lai nodrosinatu
papildmaksajuma atgasanu, ir ieviests pienakums pielikt visas pules, nevis pienakums sasniegt
rezultatu.

Tadéjadi ta uzskata, ka pats fakts, ka dala no summam, kas saistitas ar papildmaksajumu pienam, nav
tikusi iekaséta, nevar but pietiekams, lai secinatu, ka pastav parmesta pienakumu neizpilde.

Saja zina skiet, ka Italijas Republikas izklastitie argumenti ir balstiti uz Komisijas prasijumu klidainu
interpretaciju. Proti, ar saviem prasijumiem Komisija ladz Tiesu atzit, ka Italijjas Republika nav
izpildijusi pienakumus, jo, ka noradits $1 sprieduma 27. punktd, td nav veikusi pasakumus, kas
vajadzigi, lai nodrosinatu, ka papildmaksajums pienam tiek piemérots attiecigajiem razotajiem un ka
attiecigd gadijuma to iekasé kompetentas iestades. Tatad $is pienakumu neizpildes priek$mets nav
saistits ar faktu, ka §1 dalibvalsts nebtutu iekaséjusi visas summas, kas ir maksajamas ka Sis
papildmaksajums.

Tade] Italijas Republika nevar atbrivoties no $§is pienakumu neizpildes, kura ta tiek vainota,
apgalvodama, ka ir veikusi pasakumus, kas tai ir lavusi iekasét dalu no summam, kuras maksajamas ka
papildmaksajums pienam.

Lai arT Italijas Republika lielu dalu savu procesualo rakstu velti sikam izklastam par atbilsto$ajam valsts
tiesibu normam par §1 papildmaksajuma sadaliSanu un iekasé$anu un to grozijumiem, ta tomér
nesniedz precizu informaciju, ar ko varétu tikt apstridéti Komisijas pamatotie darbibas trikumi vai
pieradits, ka ta saskana ar tai noteikto rapibas pienakumu ir savlaicigi ieviesusi efektivu sistému, kas
layj tai iekasét attiecigas summas saskana ar Komisijas minétajam regulam.

Sajos apstaklos arguments par iespéjamo “pienakumu pielikt visas pilles” ir janoraida ka nelietderigs.
Saskana ar konstatéjumiem, kas izklastiti §1 sprieduma 45.—47. punkta, Italijas Republika nav veikusi
pasakumus, kas vajadzigi, lai nodrosinatu, ka maksajums tiek atri piemérots attiecigajiem piena
razotajiem un ka tas tiek efektivi iekaséts.

Turpinadjuma Italijas Republika norada, ka daudzas izmainas Savienibas tiesiskaja reguléjuma par
papildmaksajumu pienam ir batiski palielinajusas likumdo$anas un administrativas gratibas, ar kuram
ta ir saskarusies valsts méroga.

Saja zina ir jaatgadina, ka, pat pienemot, ka Savienibas tiesiska reguléjuma par papildmaksajumu
pienam istenos$ana ir izraisijusi lielas gratibas valsts méroga, — ka Tiesa ir vairakkart nospriedusi,
dalibvalsts tomér nevar atsaukties uz normam, praksi vai situacijam sava tiesibu sistéma, attaisnojot
tadu pienakumu neizpildi, kuri izriet no Savienibas tiesibam (skat. it ipasi spriedumu, 2017. gada
2. marts, Komisija/Griekija (C-160/16, nav publicéts, EU:C:2017:161, 13. punkts un taja minéta
judikatara).

Turklat, ja Italijas Republika uzskatitu, ka Savienibas tiesiskais reguléjums par papildmaksajumu
pienam sava rakstura dél ir liedzis piemérot un attiecigd gadijuma iekasét $o maksajumu atri un
efektivi, tad $i dalibvalsts buatu varéjusi celt prasibu Tiesa, lai tiktu veikta attiecigo Savienibas
pasakumu tiesiskuma parbaude. Visa apstridétaja laikposma, kas ilga vairak neka divpadsmit gadus,
Italijas Republika par to nav iesniegusi nevienu prasibu. Vispar apstaklis, ka papildmaksajuma pienam
sistéma esot izraisijusi juridiskas un politiskas griatibas Savienibas méroga un ka $i sistéma beigas ir
tikusi aizstata, nekadi neattaisno to, ka dalibvalstis neveic visus pasakumus, kas vajadzigi, lai
nodrosinatu $is sistémas efektivitati valsts méroga.
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Turklat precizak attieciba uz Lémumu 2003/530, no kura Italijas Republika secinaja, ka Eiropas
Savienibas Padome nebutu varéjusi pienemt $o lémumu, ja Italijas Republika nebtutu izpildijusi savus
pienakumus, pietiek noradit, ka ar minéto lémumu Padome tikai apstiprinaja atbalsta pasakumus, kas
paredzéti, lai attiecigajiem piena razotdjiem vienkarSotu papildmaksajuma samaksu, nesniegdama
vértéjumu par situaciju, kada pastavéja Italija $i lemuma pienemsanas diena. Vél ar Lémumu 2003/530
Padome ir netiesi apstiprinajusi $ai dalibvalstij paredzéto pienakumu nodrosinat, ka piena razotaji veic
papildmaksajuma samaksu, un, ka izriet no $i lémuma 7. apsvéruma, ir noradijusi, ka “Italijas valdiba ir
apnémusies nodrosinat stingru papildmaksajuma piemérosanu, pamatojoties uz jaunu likumu”.

Sajos apstaklos Italijas Republikas argumenti attieciba uz to pienakumu izpildi, kuri tai ir paredzéti
papildmaksajuma pienam piemérosanas un iespéjamas iekaséSanas joma, neatspéko Komisijas
secinajumus.

Vel ir jaizskata Italijas Republikas argumenti, saskana ar kuriem ar $o prasibu sakara ar pienakumu
neizpildi, kas celta atbilstosi LESD 258. pantam, esot parkapti ne bis in idem, samériguma un
specialitates principi. Ta norada, ka, ta ka ta jau ir iemaksajusi ELVGF summas saistiba ar
papildmaksajumu, kuras atbilst $is valsts references daudzumu parsniegumiem saskana ar Regulas
Nr. 1788/2003 3. un 4. pantu un péc tam Regulas Nr. 1234/2007 78. un 79. pantu, jauna prasiba
nozimeétu, ka ta varétu no jauna tikt “sodita” par to pasu pienakumu neizpildi, kuri saistiti ar $o
papildmaksajuma piemérosanu un attieciga gadijuma iekasésanu.

Saja zina ir jaatgadina — ka izriet ari no Regulas Nr. 1788/2003 preambulas 5. apsvéruma un Regulas
Nr. 1234/2007 preambulas 38. apsvéruma -, ka iepriekséja punkta minétajas normas Italijas
Republikai ir noteikti dazadi pienakumi, kuri, pirmkart, attiecas uz papildmaksajuma iemaksu ELVGEF,
kas Sai dalibvalstij javeic atbilstosi Regulas Nr. 1788/2003 3. pantam un Regulas
Nr. 1234/2007 78. panta 2. punktam. Otrkart, minétajai dalibvalstij ir jasadala papildmaksajums starp
piena razotajiem, kas veicinajusi valsts kvotu parsniegSanu, un tas jaiekasé saskana ar Regulas
Nr. 1788/2003 4. pantu un Regulas Nr. 1234/2007 79. pantu. Tadéjadi tas, ka Italijas Republika,
iespéjams, ir izpildjjusi pirmo minéto no Siem pienakumiem, neizslédz, ka ta varbut nav izpildijusi
otru no $iem pienakumiem, kas ir vienigais $is tiesvedibas sakara ar pienakumu neizpildi priek$mets.

Sads vertéjums ir jasniedz vél jo vairak tadel, ka ar Italijas Republikas argumentu beigas nav ievérots
papildmaksajuma meérkis, proti, likt piena razotajiem ievérot tiem pieskirtos references daudzumus
(spriedums, 2004. gada 25. marts, Cooperativa Lattepin u.c., C-231/00, C-303/00 un C-451/00,
EU:C:2004:178, 75. punkts).

No ta izriet, ka Italijas Republikas argumenti par ne bis in idem, samériguma un specialitates principu
parkapumu ir janoraida.

Nemot véra visus ieprieks izklastitos apsvérumus, ir jaatzist, ka, nenodrosinot, ka papildmaksajums par
razo$anas daudzumu, kas Italija sarazots, parsniedzot valsts kvotu, no pirma tirdzniecibas gada, kura
papildmaksajums faktiski tika piemeérots Italija (1995./1996. gads), lidz pédéjam tirdzniecibas gadam,
kura Italija bija razosanas parpalikums (2008./2009. gads),

— tiek faktiski iekaséts no individualajiem razotajiem, kuri veicinajusi katru attiecigo razoS$anas
parprodukciju, un

— to, ka tieSo pardevumu gadijuma pircéjs vai razotajs, sanemot pazinojumu par maksajamo summu,
samaksa minéto maksajumu atbilstos$a termina, vai,

— ja maksajums nav samaksats noteiktaja termina, tas tiek registréts un, ja iespéjams, iekaséts
piespiedu karta no Siem pircéjiem vai razotajiem,
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65

SprieDUMS, 24.1.2018. — Lieta C-433/15
Komisya/ITALA

Italijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas tai paredzéti Regulas Nr. 3950/92 1. un 2. pant3,
Regulas Nr. 1788/2003 4. panta, Regulas Nr. 1234/2007 79., 80. un 83. panta, ka arl — saistiba ar
Komisijas istenosanas noteikumiem — Regulas Nr. 536/1993 7. panta, Regulas Nr. 1392/2001 11. panta
1. un 2. punkta, ka ari, visbeidzot, Regulas Nr. 595/2004 15. un 17. panta.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Tiesas Reglamenta 138. panta 1. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums nav labvéligs,
piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs.
Ta ka Komisija ir prasijusi piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus un ta ka tai $is
spriedums nav labvéligs, ir japiespriez Italijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

1) Nenodrosinot, ka papildmaksajums par razosanas daudzumu, kas Italija sarazots, parsniedzot
valsts kvotu, no pirma tirdzniecibas gada, kura papildmaksajums faktiski tika piemeérots
Italija (1995./1996. gads), lidz pédéjam tirdzniecibas gadam, kura Italija bija razosanas
parpalikums (2008./2009. gads),

— tiek faktiski iekaséts no individualajiem razotajiem, kuri veicinajusi katru attiecigo
razosanas parprodukciju, un

— to, ka tieSo pardevumu gadijuma pircéjs vai razotajs, sanemot pazinojumu par maksajamo
summu, samaksa minéto maksajumu atbilstosa termina,

— ja maksajums nav samaksats noteiktaja termina, tas tiek registréts un, ja iespéjams,
iekaséts piespiedu karta no Siem pircéjiem vai razotajiem,

Italijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas tai paredzéti Padomes Regulas (EEK)
Nr. 3950/92 (1992. gada 28. decembris), ar ko ievie$ papildmaksajumus piena un piena
produktu nozaré, 1. un 2. panta, Padomes Regulas (EK) Nr. 1788/2003 (2003. gada
29. septembris), ar ko ievie§ maksajumus piena un piena produktu nozaré, 4. panta,
Padomes Regulas (EK) Nr. 1234/2007 (2007. gada 22. oktobris), ar ko izveido
lauksaimniecibas tirgu kopigu organizaciju un paredz ipasus noteikumus daziem
lauksaimniecibas produktiem (“Vienota TKO regula”), 79., 80. un 83. panta, ka ari -
saistiba ar Komisijas istenosanas noteikumiem - Regulas (EEK) Nr. 536/93 (1993. gada
9. marts), ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus par papildmaksajuma piemeérosanu
pienam un piena produktiem, 7. panta, Regulas (EK) Nr. 1392/2001 (2001. gada 9. jalijs), ar
ko nosaka siki izstradatus piemérosanas noteikumus Regulai Nr. 3950/92, 11. panta 1. un
2. punkta, ka ari, visbeidzot, Regulas (EK) Nr. 595/2004 (2004. gada 30. marts), ar ko
nosaka siki izstradatus piemérosanas noteikumus Regulai Nr. 1788/2003, ar grozijumiem,
kuri izdariti ar Komisijas Regulu (EK) Nr. 1468/2006 (2006. gada 4. oktobris), 15. un
17. panta.

2) Italijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

[Paraksti]

ECLIL:EU:C:2018:31 13



	Tiesas spriedums (ceturtā palāta)
	Spriedums
	Atbilstošās tiesību normas
	Pirmstiesas procedūra un lietas dalībnieku prasījumi
	Par prasību
	Ievada apsvērumi
	Par lietas būtību
	Lietas dalībnieku argumenti
	Tiesas vērtējums


	Par tiesāšanās izdevumiem


