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Atzinums, kas sniegts saskana ar LESD 218. panta 11. punktu — Noliguma starp Kanadu un Eiropas
Savienibu projekts — Aviopasazieru datu registra datu parsatisana no Savienibas uz Kanadu —
Atbilstosi juridiskie pamati — LESD 16. panta 2. punkts, 82. panta 1. punkta otras dalas d) apak$punkts
un 87. panta 2. punkta a) apak$punkts — Saderiba ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. un
8. pantuy, ka ari 52. panta 1. punktu

Atzinuma procedara 1/15

par Eiropas Parlamenta 2015. gada 30. janvari iesniegto lagumu sniegt atzinumu saskana ar LESD
218. panta 11. punktu.

TIESA (virspalata)
$ada sastava: priekssedetajs K. Lénartss [K. Lenaerts), priekssédétaja vietnieks A. Ticano [A. Tizzano],
palatu priek$sedétaji L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen], T. fon Danvics [T. von Danwitz] (referents),
Z. L. da Kruss Vilasa [J. L. da Cruz Vilaga], M. Bergere [M. Berger], A. Prehala [A. Prechal] un
M. Vilars [M. Vilaras], tiesnesi A. Ross [A. Rosas], E. Levits, D. Svabi [D. Svdby], E. Jarasuns
[E. Jarasiunas] un K. Likurgs [C. Lycourgos],
generaladvokats P. Mengoci [P. Mengozzi],
sekretars V. Turé [V. Tourrés], administrators,
nemot véra rakstveida procesu un 2016. gada 5. aprila tiesas sédi,
nemot véra apsvérumus, ko sniedza:
— Eiropas Parlamenta varda — F. Drexler, A. Caiola un D. Moore, parstavji,
— Bulgarijas valdibas varda — M. Georgieva un E. Petranova, parstaves,

— Igaunijas valdibas varda — K. Kraavi-Kderdi, parstave,

— Irijas varda — E. Creedon un G. Hodge, ka ari A. Joyce, parstavji, kam palidz D. Fennelly, BL, un
C. Doyle, BL,

— Spanijas valdibas varda — A. Rubio Gonzdlez un M. Sampol Pucurull, parstavji,

— Francijas valdibas varda — G. de Bergues, D. Colas un F.-X. Bréchot, parstavji,

ECLILEU:C:2017:592 3



2017. GADA 26. JULIJA ATZINUMS 1/15
ATZINUMS, KAS SNIEGTS SASKANA AR LESD 218. PANTA 11. PUNKTU

— Apvienotas Karalistes valdibas varda — C. Brodie un D. Robertson, parstavji, kam palidz D. Beard,
QC, un S. Ford, barrister,

— Eiropas Savienibas Padomes varda — M.-M. Joséphidés un S. Boelaert, ka ari E. Sitbon, parstavji,

— Eiropas Komisijas varda — P. Van Nuffel un D. Nardi, ka ari D. Maidani un P. Costa de Oliveira,
parstaviji,

— Eiropas Datu aizsardzibas uzraudzitaja (EDAU) varda — A. Buchta un G. Zanfir, ka ari R. Robert,
parstavji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2016. gada 8. septembra tiesas sédé,
pasludina $o atzinumu.

Atzinums

I. Lugums sniegt atzinumu
Tiesai iesniegtais Eiropas Parlamenta lagums sniegt atzinumu ir formuléts sadi:

“Vai paredzétais noligums [starp Kanadu un Eiropas Savienibu par pasazieru datu registra datu
parsatiS$anu un apstradi] ir saderigs ar Ligumu noteikumiem (LESD 16. pants) un Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartu (7., 8. pants un 52. panta 1. punkts), ciktal tas attiecas uz fizisko personu tiesibam
uz personas datu aizsardzibu?

Vai LESD 82. panta 1. punkta otras dalas d) apakspunkts un 87. panta 2. punkta a) apak$punkts ir
atbilsto$s juridisks pamats [Eiropas Savienibas] Padomes aktam par paredzéta noliguma noslégsanu vai
arl $im aktam jabat pamatotam ar LESD 16. pantu?”

Parlaments papildus citiem dokumentiem ka pielikumus lagumam sniegt atzinumu ir nositijis Tiesai:

— Noliguma starp Kanadu un Eiropas Savienibu par pasazieru datu registra datu parsatiS$anu un
apstradi (turpmak teksta — “paredzétais noligums”) projektu,

— Padomes lémumprojektu par to, lai Savienibas varda noslégtu Noligumu starp Kanadu un Eiropas
Savienibu par pasazieru datu registra datu parsttiSanu un apstradi (turpmak teksta — “Padomes

lémumprojekts par paredzéta noliguma noslégsanu”), un

— 2014. gada 7. jualijja vestuli, kura Padome ir lagusi Parlamentam piekriSanu minétajam
lémumprojektam.

II. Atbilstosas tiesibu normas

A. Cikagas konvencija

Cikaga 1944. gada 7. decembri parakstito Konvenciju par starptautisko civilo aviaciju (Recueil des
traités des Nations unies, 15. séjums, Nr. 102; turpmak teksta — “Cikagas konvencija”) ir ratificéjusi
Kanada, ka ari visas Eiropas Savienibas dalibvalstis, tomér pati Eiropas Savieniba nav minétas
konvencijas dalibniece.
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Sis konvencijas 13. panta ir noteikts:

“Pasazieru, apkalpes iecelosana vai kravas ievesana Ligumslédzéjas valsts teritorija vai pasazieru,
apkalpes izcelosana vai kravas izveSana no tas, vai arl atrasanas $aja teritorija ir saskana ar $is valsts
normativajiem aktiem attieciba uz gaisa kuga pasazieru, apkalpes iecelosanu vai kravas ieveSanu tas
teritorija vai pasazieru, apkalpes izcelo$anu vai kravas izveSanu no tas, pieméram, par iecelo$anu vai
ievesanu, izcelo$anu vai izve$sanu, imigraciju, pasu kontroli, muitu un karantinu.”

Ar Cikagas konvenciju ir izveidota Starptautiska Civilas aviacijas organizacija (ICAO), kuras mérkis
saskana ar §is konvencijas 44. pantu tostarp ir izstradat starptautiskas aeronavigacijas principus un
metodes.

B. 21. protokols par Apvienotas Karalistes un Irijas nostaju saistiba ar brivibas, drosibas un
tiesiskuma telpu

21. protokola par Apvienotas Karalistes un Irijas nostaju saistiba ar brivibas, dro$ibas un tiesiskuma
telpu (OV 2010, C 83, 295. Ipp.; turpmak teksta — “21. protokols”) 1. panta ir noteikts:

“levérojot 3. pantu, Apvienota Karaliste un Irija nepiedalas ierosinato pasakumu pienemsana, ko veic
Padome saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu tresas dalas V sadalu. Padomes lémumiem,
kas japienem vienpratigi, vajadzigs vienpratigs lémums, ko pienem Padomes locekli, iznemot
Apvienotas Karalistes un Irijas valdibas parstavjus.

[”]n
Si protokola 3. panta 1. punkts ir formuléts $adi:

“Apvienota Karaliste vai Irija trijos méne$os péc tam, kad Padomei iesniegts priekslikums vai
ierosinajums, piemérojot Liguma par Eiropas Savienibas darbibu tre$as dalas V sadalu, var rakstiski
pazinot Padomes priek$sédétajam, ka ta vélas piedalities $adu ierosinatu pasakumu noteik$ana un
istenosana, un tada gadijuma $i valsts iegist $adas tiesibas.”

C. 22. protokols par Danijas nostaju

22. protokola par Danijas nostaju (OV 2010, C 83, 299. lpp.; turpmak teksta — “22. protokols”)
preambulas tresaja, ceturtaja un piektaja dala ir noteikts, ka Augstas ligumslédzéjas puses:

“[apzinas], ka no Edinburgas lémuma izrietosa tiesiska rezima saglabasana saistiba ar Ligumiem
ievérojami ierobezos Danijas lidzdalibu nozimigas Savienibas sadarbibas jomas un ka Savienibas
interesés bitu nodrosinat acquis integritati brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa,

[velas] tadel ieviest tiesiskas reglamentacijas sistému, kas nodro$inatu Danijai iespéju piedalities tadu
pasakumu noteiksana, kas ierosinati saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu tresas dalas

V sadalu, un [layj] Danijai $o iespéju izmantot saskana ar tas konstitucionalajam prasibam;

[patur prata to], ka Danija nekavés paréjo dalibvalstu sadarbibas turpmaku attistibu attieciba uz
pasakumiem, kas nav saisto$i Danijai”.
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Minéta protokola 1. panta ir noteikts:

“Danija nepiedalas tadu Padomes pasakumu noteik$ana, kas ierosinati saskana ar Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu tresas dalas V sadalu. Padomes lémumiem, kas japienem vienpratigi, vajadziga
Padomes loceklu vienpratiba, iznemot Danijas valdibas parstavi.

Saja panta kvalificéts balsu vairakums ir definéts atbilstigi 238. panta 3. punktam Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu.”

Minéta protokola 2. pants ir formuléts sadi:

“Neviens no Liguma par Eiropas Savienibas darbibu tresas dalas V sadalas noteikumiem, neviens
pasakums, kas noteikts, piemérojot $o sadalu, neviens noteikums starptautiska noliguma, ko Savieniba
noslégusi, piemérojot So sadalu, un neviens Eiropas Savienibas Tiesas lémums, kas interpreté $adus
noteikumus vai pasakumus, vai jebkadu pasakumu, kas grozits vai ko var grozit saskana ar $o sadalu,
nav saisto$i vai piemérojami Danijai; $adi noteikumi, pasakumi vai lémumi neietekmé Danijas
kompetenci, tiesibas un pienakumus; neviens $ads noteikums, pasakums vai lémums negroza Kopienas
vai Savienibas acquis, ka ari tie nav Savienibas tiesibu dala, ja attiecas uz Daniju. Jo ipasi Savienibas
tiesibu akti saistiba ar policijas un tiesu iestazu sadarbibu kriminallietas, kuri pienemti, pirms stajies
spéka Lisabonas ligums, un kuri ir groziti, Danijai joprojam ir saisto$i un nemainigi piemérojami.”

Ta pasa protokola 2.a panta ir paredzéts:

“Sa protokola 2. pantu pieméro ari attieciba uz tiem noteikumiem, kas paredzéti saskana ar Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu 16. pantu un kas skar personas datu apstradi dalibvalstis, veicot darbibas, uz
ko attiecas minéta Liguma tresas dalas V sadalas 4. un 5. nodalas darbibas joma.”

D. Direktiva 95/46/EK

Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra Direktivas 95/46/EK par personu aizsardzibu
attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti (OV 1995, L 281, 31. lpp.) 25. pants ir
formuléts sadi:

“l. Dalibvalstis paredz to, ka personas datu, kuri atrodas apstradé vai ir paredzéti apstradei péc
parsatiSanas, parsttiSana var notikt tikai tad, ja, neierobezojot atbilstibu attiecigas valsts noteikumiem,
kuri pienemti saskana ar $is direktivas paréjiem noteikumiem, attiecigd tresa valsts nodro$ina
pietiekamu aizsardzibas limeni.

2. Tresas valsts sniegtas aizsardzibas limena pietiekamiba janovérté, paturot prata visus ar datu
parsatisanas darbibu vai datu parsitiSanas darbibu kopumu ciesi saistitos apstaklus; jo ipasi jaapsver
datu raksturs, ierosinatas apstrades darbibas vai darbibu noliks un ilgums, izcelsmes valsts un valsts,
kura ir galameérkis, attiecigaja tresaja valsti spéka esosas gan visparéjo, gan nozaru tiesibu normas un
$aja valsti ievérotie profesionalie noteikumi un drosibas pasakumi.

(]

6. Saskana ar 31. panta 2. punkta minéto procediru Komisija var konstatét, ka tresa valsts nodrosina
pietiekamu aizsardzibas limeni §a panta 2. punkta nozimé, pamatojoties uz savas valsts tiesibam vai uz
starptautiskajam saistibam, kuras ta noslégusi, jo ipasi uz 5. punkta minéto sarunu par personu privatas
dzives un pamatbrivibu un tiesibu aizsardzibu atzinumu.

[.]"
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E. Direktiva 2004/82/EK

Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/82/EK par parvadataju pienakumu darit zinamus datus
par pasazieriem (OV 2004, L 261, 24. Ipp.) 3. panta 1. un 2. punkta ir noteikts:

“1. Dalibvalstis veic visus pasakumus, kas vajadzigi, lai parvadatajiem noteiktu pienakumu péc to
iestazu pieprasijuma, kuras ir atbildigas par personu parbaudi uz aréjam robezam, pabeidzot
registraciju, sniegt informaciju par pasazieriem, ko tie vedis uz apstiprinatu robezparejas punktu, caur
kuru $is personas iecelos dalibvalsts teritorija.

N

. leprieks minétaja informacija ietver sadus datus:

izmantota celo$anas dokumenta veids un numurs,

pilsoniba,

— pilns vards un uzvards,

— dzimsanas datums,

— robezparejas punkts, caur kuru iecelo dalibvalstu teritorija,
— transportlidzekla kods,

— transportlidzekla izlido$anas un ielidosanas laiks,

— transportlidzekli parvadijamo pasazieru kopskaits,

— sakotnéjais iekapsanas punkts.”

III. Paredzéta noliguma prieksvésture

2005. gada 18. julija Padome pienéma Lémumu 2006/230/EK, lai noslégtu Noligumu starp Eiropas
Kopienu un Kanadas valdibu par API/PNR datu apstradi (OV 2006, L 82, 14. lpp.; turpmak teksta —
“2006. gada noligums”), ar kuru ta $o noligumu apstiprinaja. Sis noligums saskana ar ta preambulu tika
noslégts, nemot véra “Kanadas valdibas prasibu, ka gaisa parvadatajiem, kas parvada pasazierus uz
Kanadu, ir jasniedz papildu informacija par pasazieri un pasazieru datu registra (turpmak “API/PNR”)
dati Kanadas kompetentajam iestadém tiktal, ciktal $ie dati ir savakti un atrodas parvadataju
automatiskajas rezervésanas un izlidosanas kontroles sistémas”.

Saskana ar 2006. gada noliguma 1. panta 1. punktu noliguma mérkis bija “nodrosinat, ka API/PNR
datus par personam, kas izmanto atbilstigos reisus, sniedz, pilniba ievérojot pamattiesibas un
pamatbrivibas, jo ipa$i tiesibas uz privato dzivi”. Saskana ar $1 noliguma 3. panta 1. punktu “puses [bija
vienojusas], ka API/PNR datu apstradi attieciba uz personam, kas izmanto atbilstigos reisus, veiks
saskana ar saistibam, ko ir uznémusies kompetenta iestade, kura iegtist API/PNR datus”. Atbilstosi $1
noliguma I pielikumam Kanadas kompetenta iestade bija Kanadas Robezdienestu agentiira (CBSA).

Pamatojoties uz $im saistibam, Eiropas Kopienu Komisija 2005. gada 6. septembri pienéma
Lémumu 2006/253/EK par pienacigu aizsardzibu lidmasinu pasazieru datu registra (PNR) ieklautajiem
personas datiem, kas nosutiti Kanadas robezdienestu agentirai (OV 2006, L 91, 49. Ipp.). Si léemuma
1. panta bija noteikts, ka “Direktivas [95/46] 25. panta 2. punkta noluka tiek uzskatits, ka [CBSA]
nodrosina pietiekamu aizsardzibas limeni no Kopienas tai parsititajiem PNR datiem par lidojumiem
uz Kanadu vai no Kanadas, saskana ar pielikuma izklastitajam [CBSA saistibam attieciba uz PNR
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programmas isteno$anu]”. Si lémuma 7. panta bija noteikts, ka lémuma “darbibas termins beidzas péc
3 gadiem un 6 ménesiem péc td pazinosanas, ja vien $o terminu nepagarina atbilstigi kartibai, kas
noteikta Direktivas [95/46] 31. panta 2. punkta”. Sads pagarindjums nav noticis.

Ta ka 2006. gada noliguma spéka esamibas ilgums saskana ar ta 5. panta 1. un 2. punktu bija saistits ar
Lémuma 2006/253 spéka esamibas ilgumu, $is noligums zaudéja spéku 2009. gada.

2010. gada 5. maija Parlaments pienéma rezolaciju par sarunu uzsaksanu saistiba ar pasazieru datu
registra (PDR) datu noligumiem ar Amerikas Savienotajam Valstim, Australiju un Kanadu (OV 2011,
C 81 E, 70. Ipp.). Sis rezoltcijas 7. punkta Parlaments pieprasija “izstradajot principu vienotu kopumu
ka pamatu noligumiem ar treSam valstim, PDR datu izmanto$ana tiesibaizsardzibas un drosibas
vajadzibam piemérot vienotu pieeju” un aicindja “Komisiju [..] iesniegt priekslikumu $adam vienotam
kopumam un pilnvarojuma projektu sarunam ar tresam valstim”, un $is rezolucijas 9. punkta noradija
minimalas prasibas, kas ir jaizpilda attieciba uz aviopasazieru datu izmantosanu tresajas valstis.

2010. gada 2. decembri Padome pienéma lémumu un sarunu norades, atlaujot Komisijai Savienibas
varda sakt sarunas ar Kanadu saistiba ar noligumu par pasazieru datu registra datu (turpmak teksta —
“PDR dati”) parsati$anu un izmanto$anu, lai novérstu un apkarotu terorismu un citus smagus
starptautiskus noziegumus.

Sarunas ar Kanadu sagatavotais paredzétais noligums tika paraféts 2013. gada 6. maija. 2013. gada
18. julija Komisija pienéma Priekslikumu Padomes lémumam par noliguma noslégsanu starp Kanadu
un Eiropas Savienibu par pasazieru datu registra datu parsatiS$anu un apstradi (COM(2013) 528 final,
turpmak teksta — “Priekslikums Padomes lémumam par paredzéta noliguma noslégsanu”), ka arl
Priekslikumu Padomes lémumam par noliguma parakstiSanu starp Kanadu un Eiropas Savienibu par
pasazieru datu registra datu parsatisanu un apstradi (COM(2013) 529 final).

Priekslikuma Padomes lémumam par paredzéta noliguma noslégsanu paskaidrojuma raksta bija teikts:

“Kanadas tiesibu akti pilnvaro [CBSA] pieprasit katram gaisa parvadatajam, kas veic gaisa parvadajumu
lidojumus uz Kanadu un no tas, sniegt tai elektronisku piekluvi [PDR] datiem, pirms attiecigais
pasazieris ierodas Kanada vai to pamet. Kanadas iestazu pieprasijjumu pamata ir Muitas likuma
107.1. dala, noteikumi par pasazieru (muitas) informaciju, Likuma par imigraciju un béglu aizsardzibu
148. panta 1. dalas d) punkts un Imigracijas un béglu aizsardzibas 269. noteikumi.

So tiesibu aktu mérkis ir iegiit PDR datus elektroniski pirms avioreisa ieraganas, kas tadéjadi ievérojami
uzlabo [CBSA] spéju veikt lietderigu un efektivu pasaziera riska iepriekséju novéertéjumu un atvieglot
bona fide celosanu, tadéjadi stiprinot Kanadas drosibu. Eiropas Savieniba, sadarbojoties ar Kanadu
cinad pret terorismu un citiem smagiem starptautiskiem noziegumiem, uzskata, ka PDR datu
nosutisana Kanadai sekmé policijas un tiesu iestazu starptautisko sadarbibu. Tas tiks panakts, parsatot
Kanadas iegato analitisko informaciju, kura ietverti [PDR] dati, dalibvalstu kompetentajam policijas un
tiesu iestadém, ka ari Eiropolam un Eurojust atbilstosi to attiecigajam pilnvaram.

(]

Gaisa parvadatajiem ir pienakums [CBSA] sniegt piekluvi tikai tadiem konkrétiem PDR datiem, kuri ir
apkopoti un tiek glabati attieciga gaisa parvadatdja automatizétajas rezervéSanas un izlidoSanas
kontroles sistémas.

ES tiesibu akti par datu aizsardzibu nelauj Eiropas un citiem gaisa parvadatajiem, kuri veic lidojumus
no [Savienibas], nosutit PDR datus par saviem pasazieriem tadam tresam valstim, kuras nenodros$ina
atbilstigu personas datu aizsardzibas limeni un neparedz piemérotus aizsardzibas pasakumus. Ir
vajadzigs risindjums, kas nodro$inas juridisko pamatu PDR datu parsutisanai no ES uz Kanadu, atzistot
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to, ka PDR datu izmanto$ana ir nepiecieSama un butiska cina pret terorismu un citiem smagiem
starptautiskiem noziegumiem, vienlaikus nodrosinot tiesisko noteiktibu gaisa parvadatajiem. Turklat
$is risinajums japiemeéro vienmérigi visa Eiropas Savieniba, lai nodrosinatu tiesisko noteiktibu gaisa
parvadatajiem un ievérotu individu tiesibas uz personas datu aizsardzibu, ka ari to fizisko drosibu.

[‘.]”

2013. gada 30. septembri Eiropas Datu aizsardzibas uzraudzitajs (EDAU) sniedza atzinumu par $iem
léemumu priekslikumiem. Si atzinuma, kura kopsavilkums tika publicéts Eiropas Savienibas Oficialaja
Véstnesi (OV 2014, C 51, 12. Ipp.), pilns teksts ir pieejams EDAU timek]vietne.

2013. gada 5. decembri Padome pienéma lémumu par noliguma parakstisanu starp Kanadu un Eiropas
Savienibu par pasazieru datu registra datu parsatiSsanu un apstradi. Taja pasa diena $§i iestade noléma,
ka japieprasa Parlamenta piekriSana tas lémumprojektam par paredzéta noliguma noslégsanu.

Paredzétais noligums tika parakstits 2014. gada 25. janija.

2014. gada 7. jalija véstulé Padome ludza Parlamenta piekriSanu Padomes lémumprojektam par
paredzéta noliguma noslégsanu.

2014. gada 25. novembri Parlaments pienéma rezoltciju par lagumu Tiesai sniegt atzinumu par to, vai

Kanadas un Eiropas Savienibas noligums par pasazieru datu registra datu parsatiS$anu un apstradi ir
atbilstigs Ligumiem (OV 2016, C 289, 2. lpp.).

IV. Padomes lémumprojekts par paredzéta noliguma noslégsanu

Padomes lémumprojekta par paredzéta noliguma noslégsanu ka §1 lémuma juridiskie pamati tiek
noraditi LESD 82. panta 1. punkta otras dalas d) apak$punkts un 87. panta 2. punkta a) apak$punkts
saistiba ar 218. panta 6. punkta a) apak$punktu.

Si lemumprojekta preambulas 5. un 6. apsvérums ir formuléti $adi:

“(5) Saskana ar 3. pantu [21. protokola], [Apvienota Karaliste un Irija] ir izteikusas vélmi piedalities $a
lémuma pienemsana.

(6) Saskana ar 1. un 2. pantu [22. protokola], Danija nepiedalas $a léemuma pienemsana un noligums
tai nav saisto$s un nav japieméro.”

Minéta léemumprojekta 1. panta ir noteikts:

“Ar sSo Eiropas Savienibas varda apstiprina noligumu starp Kanadu un Eiropas Savienibu par pasazieru
datu registra datu parsatisanu un apstradi.

Noliguma teksts ir pievienots $im lémumam.”

V. Paredzétais noligums
Paredzétais noligums ir formuléts $adi:
“Kanada

un
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Eiropas Savieniba,
turpmak “Puses”,

Censoties novérst, apkarot, apspiest un izskaust terorismu un ar to saistitus nodarijjumus, ka arl citus
smagus starptautiskus noziegumus, lai aizsargatu savu valstu demokratisko sabiedribu un kopéjas
vertibas ar mérki vairot drosibu un tiesiskumu;

Atzistot to, cik nozimigi ir novérst, apkarot, apspiest un izskaust terorismu un ar to saistitus
nodarjjumus, ka ari citus smagus starptautiskus noziegumus, vienlaikus aizsargajot pamattiesibas un
pamatbrivibas, jo ipa$i tiesibas uz privato dzivi un datu aizsardzibu;

Censoties veicinat un paplasinat Pusu sadarbibu Eiropas Savienibas un Kanadas partnerattiecibu gara;

Atzistot, ka informacijas apmaina ir butisks elements cina pret terorismu un ar to saistitiem
nodarijumiem, un citiem smagiem starptautiskiem noziegumiem un ka S$o mérku sasniegSanai
pasazieru datu registra (PDR) datu izmantosana ir izskirosi svarigs instruments;

Atzistot, ka sabiedribas drosibas garantésanai un tiesibaizsardzibas isteno$anai butu japaredz noteikumi,
lai reglamentétu PDR datu parsatisanu uz Kanadu, ko veic gaisa parvadataji;

Atzistot, ka Pusém ir kopigas vértibas attieciba uz datu aizsardzibu un privatumu, kas atspogulotas to
attiecigajos tiesibu aktos;

Paturot prata Eiropas Savienibas saistibas saskana ar Liguma par Eiropas Savienibu 6. pantu par
pamattiesibu ievérosanu, tiesibas uz privatumu saistiba ar personas datu apstradi, ka paredzéts Liguma
par Eiropas Savienibas darbibu 16. panta, samériguma un nepiecieSamibas principus attieciba uz
tiesibam uz privatas un gimenes dzives neaizskaramibu, privatuma ievéro$anu un personas datu
aizsardzibu, ka paredzéts Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. un 8. panta, Eiropas Cilvéktiesibu
un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 8. panta, Eiropas Padomes [1981. gada 28. janvari Strasbura
parakstito] 108. konvenciju par personu aizsardzibu attieciba uz personas datu automatizétu apstradi
un tas [2001. gada 8. novembrl Strasbura parakstito] papildu protokolu Nr. 181;

Nemot véra attiecigos noteikumus Kanadas Tiesibu un brivibu harta un Kanadas tiesibu aktos privatas
dzives aizsardzibas joma;

Atziméjot Eiropas Savienibas apnems$anos nodrosinat, lai gaisa parvadatajiem nebutu liegts ievérot
Kanadas tiesibu aktu prasibas par Eiropas Savienibas izcelsmes PDR datu parsatisanu uz Kanadu
saskana ar $o noligumu;

Atzistot Pusu 2006. gada noliguma par PDR datu parsatiSanu sekmigo kopigo parskatisanu, kas veikta
2008. gada;

Atzistot, ka $o noligumu nav paredzéts piemérot attieciba uz iepriekséju pasazieru informaciju, ko gaisa
parvadatiji ievac un parsita Kanadai robezkontroles vajadzibam;

Atzistot ari, ka $is noligums neliedz Kanadai turpinat apstradat informaciju, kas sanemta no gaisa
parvadatajiem arkartas apstaklos, ja tas vajadzigs, lai mazinatu jebkuru nopietnu un talitéju risku gaisa
parvadajumiem vai valsts drosibai, ievérojot stingrus ierobezojumus, kas paredzéti Kanadas tiesibu
aktos, un jebkura gadijjuma neparsniedzot $aja noliguma paredzétos ierobezojumus;
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Atziméjot Pusu, ka arl Eiropas Savienibas dalibvalstu interesi apmainities ar informaciju par PDR datu
parsatisanas metodi, ka arl par PDR datu izpausanu arpus Kanadas, ka noteikts $a noliguma attiecigajos
pantos, un nemot véra ari Eiropas Savienibas ieinteresétibu pievérsties $iem aspektiem saistiba ar $aja
noliguma paredzéto apspriesanas un parskatiSanas mehanismu;

Atziméjot to, ka Puses var izvértét vajadzibu un iespéjas noslégt lidzigu noligumu par PDR datu
apstradi jaras parvadajumu joma;

Atziméjot Kanadas apnemsanos attieciba uz to, ka Kanadas kompetenta iestade apstrada PDR datus, lai
novérstu, atklatu, izmeklétu teroristu nodarijumus un smagus starptautiskus noziegumus un sauktu pie
atbildibas par tiem, stingri ievérojot privatuma un personas datu aizsardzibas principus, ka izklastits
$aja noliguma;

Uzsverot to, cik svarigi ir, lai PDR datus un butisku un atbilstigu analitisko informaciju, kas satur PDR
datus, ko Kanada ieguvusi saskana ar $o noligumu, koplietotu ar Eiropas Savienibas dalibvalstu
kompetentajam policijas un tiesu iestadém, Eiropolu un Eurojust ar mérki sekmét policijas un tiesu
iestazu starptautisko sadarbibu;

Apstiprinot, ka §is noligums nav uzskatams par precedentu jebkadiem turpmakiem pasakumiem starp
Kanadu un Eiropas Savienibu vai kadu no Pusém un kadu citu pusi attieciba uz PDR datu apstradi un

parsitisanu vai attieciba uz datu aizsardzibu;

Nemot véra Pusu savstarpéjas saistibas attieciba uz PDR datu apstrades starptautisko standartu
piemérosanu un turpmaku izstradi,

ir vienojusas par turpmako.
Visparigi noteikumi
1. pantsNoliguma meérkis

Saja noliguma Puses paredz noteikumus attieciba uz [PDR] datu parsatiSanu un izmanto$anu, lai
nodrosinatu sabiedribas drosibu un dro$umu, un paredz lidzeklus so datu aizsardzibai.

2. pantsDefinicijas

Saja Liguma:

a) “gaisa parvadatajs” ir komercialo parvadajumu uznémums, kas izmanto gaisa kugi, lai parvadatu
pasazierus, kuri celo starp Kanadu un Eiropas Savienibu;

b) “[PDR dati]” ir registri, ko gaisa parvadataji izveido katram ikviena pasaziera vai vina varda
rezervétam braucienam, lai veiktu rezervaciju apstradi un kontroli. Konkrétak, $a noliguma nozimé
PDR datus veido $a noliguma pielikuma ieklautie elementi;

c) “apstrade” ir jebkura darbiba vai darbibu kopums, ko veic ar PDR datiem ar vai bez automatizétiem
lidzekliem, pieméram, datu vaksana, registréSana, organizésana, uzglabasana, pielagosana vai
grozi$ana, sanemsana, atgiiSana, apluko$ana, izmantos$ana, parsatiSana, izplatiSana, atklasana vai
citada to padarisana pieejamus, saskanosana vai apvienosana, ka ari blokésana, maskésana, dzésana
vai iznicinasana;

d) “Kanadas kompetenta iestade” ir Kanadas iestade, kas ir atbildiga par PDR datu sanems$anu un
apstradi saskana ar $so noligumu;
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sensitivi dati” ir jebkura informacija, kas atklaj rases vai etnisko izcelsmi, politiskos uzskatus,
religisko vai filozofisko parliecibu, dalibu arodbiedribas, vai informaciju par personas veselibu vai
dzimumdzivi.

3. pantsPDR datu izmantosana

1. Kanada nodrosina to, ka Kanadas kompetenta iestade apstrada saskana ar $o noligumu sanemtos
PDR datus vienigi, lai novérstu, atklatu, izmeklétu teroristu nodarijumus vai smagus starptautiskus
noziegumus vai sauktu pie atbildibas par tiem.

2. Saja noliguma “teroristu nodarijjums” ietver:

a)

b)

12

darbibu vai bezdarbibu, ko izdara politisku, religisku vai ideologisku noliku, mérku vai iemeslu dél,

lai iebiedétu sabiedribu attieciba uz tas drosibu, tostarp tas ekonomisko drosibu, vai noluka

piespiest personu, valsti, vietéjo vai starptautisko organizaciju veikt kadu darbibu vai atturéties no

tas veiksanas, un kura ar nodomu

i) izraisa navi vai nodara smagus miesas bojajumus;

ii) apdraud personas dzivibu;

iii) rada nopietnu risku cilveku veselibai vai drosibai;

iv) nodara butisku kaitéjumu ipasumam, kas var radit i)—iii) punkta minéto kaitéjumu; vai

V) izraisa nopietnus traucéjumus vai parravumus nozimigu pakalpojumu snieg$ana, svarigu
iekartu vai sistému darbiba, iznemot likumigu vai nelikumigu atbalstu, protestus, domstarpibas
vai darba partrauksanu, pieméram, streikus, kuru meérkis nav radit i)—iii) punkta minéto
kaitéjumu; vai

darbibas, kas uzskatamas par noziedzigu nodarfjumu atbilstosi piemérojamo starptautisko
konvenciju un protokolu par terorismu darbibas jomai un definicijai; vai

apzinata piedaliSanas tadas darbibas, kuru mérkis ir sekmét teroristu organizacijas spéju veicinat vai
istenot a) vai b) punkta minéto darbibu vai bezdarbibu, vai tadu darbibu atbalstiSana vai
noradjjumu do$ana personai, grupai vai organizacijai $aja sakara; vai

noziedziga nodarijuma izdariSana, ja darbiba vai bezdarbiba, kas veido $a nodarijuma sastavu, ir
izdarita teroristu organizacijas laba, tas vadiba vai saistiba ar to; vai

ipaduma uzkrasana vai uzaicinajums personai, grupai vai organizacijai nodrosinat vai darit pieejamu
ipaSsumu, sniegt finansu vai citus saistitus pakalpojumus, lai veiktu darbibu vai bezdarbibu, kas
minéta $a punkta a) vai b) apak$punkta, vai ipaSuma izmantosana vai turé$ana ipasuma, lai veiktu
darbibu vai bezdarbibu, kas minéta a) vai b) apak$punkta; vai

méginajums vai draudi veikt darbibu vai bezdarbibu, kas minéta a) vai b) apakspunkta, sazvérestiba,
veicinasana, noradijumu snieg$ana vai konsulté$ana saistiba ar darbibu vai bezdarbibu, kas minéta
a) vai b) apak$punkta, atbalsta sniegSana péc darbibas paveiksanas vai izmitinasana, vai slép$ana,
lai nodrosinatu teroristu organizacijai iespéju sekmét vai veikt darbibu vai bezdarbibu, kas minéta
a) vai b) apakspunkta;

$aja punkta “teroristu organizacija” ir:

i) persona, grupa vai organizacija, kuras viens no mérkiem vai darbibam ir veikt vai sekmét
darbibu vai bezdarbibu, kas minéta a) vai b) apak$§punkta; vai

ii) persona, grupa vai organizacija, kas apzinati darbojas i) punkta minétas personas, grupas vai
organizacijas uzdevuma, vadiba vai sadarbiba ar to.
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3. Smags starptautisks noziegums ir jebkur$ noziedzigs nodarijums, par kuru Kanada pieméro brivibas
atnemsanas sodu, kura maksimalais ilgums ir vismaz cetri gadi, vai bargaku sodu un, ka tas ir noteikts
Kanadas tiesibu aktos, ja tas ir starptautisks noziegums péc batibas.Saja noliguma par starptautisku
noziegumu péc butibas uzskatams noziegums, ja tas ir:

a) izdarits vairak neka viena valsti;

b) izdarits viena valsti, bet ta sagatavosanas, planosanas, vadibas vai kontroles butiska dala notiek cita
valst;

c) izdarits viena valsti, bet taja ir iesaistita organizéta noziedziga grupa, kas veic noziedzigas darbibas
vairak neka viena valsti;

d) izdarits viena valsti, bet tam ir batiskas sekas cita valsti; vai
e) izdarits viena valsti, un ta izdaritajs atrodas cita valsti vai plano doties uz citu valsti.

4. Iznémuma gadijumos Kanadas kompetenta iestade var apstradat PDR datus, ja tas ir vajadzigs, lai
aizsargatu kadas personas butiskas intereses, pieméram:

a) dzivibas apdraudéjuma vai nopietna ievainojuma gadijuma; vai

b) batiska cilveku veselibas apdraudéjuma gadijuma, jo ipasi saskana ar starptautiski atzitiem
standartiem.

5. Kanada var ari apstradat PDR datus, katru gadijumu izskatot atseviski, lai:
a) nodros$inatu valsts parvaldes uzraudzibu vai parskatatbildibu; vai

b) izpilditu tiesas pavésti, apcietinasanas orderi vai rikojumu.

4. pantsPDR datu sniegSanas nodro$inasana

1. Eiropas Savieniba nodrosina, lai gaisa parvadatijiem nebatu liegts parsatit PDR datus Kanadas
kompetentajai iestadei saskana ar o noligumu.

2. Kanada nepieprasa gaisa parvadatajiem sniegt tos PDR datu elementus, kuri [vél nav] apkopoti vai
tiek glabati to rezervésanas sistémas.

3. Kanada dzés gaisa parvadataja parsatitos datus talit péc to sanemsanas saskana ar $o noligumu, ja
attiecigais datu elements nav minéts pielikuma.

4. Puses nodrosina, ka gaisa parvadataji var parsatit PDR datus Kanadas kompetentajai iestadei ar
pilnvarotu parstavju starpniecibu, kuri darbojas gaisa parvadatija varda un tam uznemoties atbildibu,
$aja noliguma paredzéto nosacijumu izpildes noluka un saskana ar tiem.

5. pantsAtbilstiba

Ievérojot $o noligumu, ir uzskatams, ka Kanadas kompetenta iestade, apstradajot un izmantojot PDR
datus, nodro$ina pienacigu aizsardzibas limeni attiecigo Eiropas Savienibas datu aizsardzibas tiesibu
nozimé. Ir uzskatams, ka gaisa parvadatijs, kas sniedz Kanadai PDR datus saskana ar $o noligumu,
izpilda Eiropas Savienibas tiesibu aktu prasibas attieciba uz PDR datu parsatiSanu no Eiropas
Savienibas uz Kanadu.
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6. pantsPolicijas un tiesu iestazu sadarbiba

1. Kanada, cik driz vien iespéjams, sniedz butisku un atbilstigu analitisko informaciju, kura ietverti
saskana ar $o noligumu ieguti PDR dati, Eiropolam un Eurojust, ievérojot to attiecigo kompetences
jomu, vai Eiropas Savienibas dalibvalsts policijas vai tiesu iestadei. Kanada nodrosina to, ka $o
informaciju sniedz saskana ar noligumiem un ievérojot vieno$anas par tiesibu aizsardzibu vai
informacijas apmainu starp Kanadu un Eiropolu, Eurojust vai $o dalibvalsti.

2. Péc Eiropola, Eirojust (to attiecigas kompetences joma) vai Eiropas Savienibas dalibvalsts policijas
vai tiesu iestades liguma Kanada Ipasos gadijumos sniedz PDR datus vai analitisku informaciju, kura
ietverti saskana ar $o noligumu iegti PDR dati, lai novérstu, atklatu, izmeklétu teroristu nodarijumus
vai smagus starptautiskos noziegumus Eiropas Savieniba vai sauktu pie atbildibas par tiem. Kanada
lauj pieklat $ai informacijai saskana ar noligumiem un ievérojot vieno$anas par tiesibu aizsardzibu vai
informacijas apmainu starp Kanadu un Eiropolu, Eurojust vai $o dalibvalsti.

Aizsardzibas pasakumi, kurus pieméro PDR datu apstradei
7. pantsDiskriminacijas novérsana

Kanada nodros$ina to, ka PDR datu apstradei piemérojamie aizsardzibas pasakumi attiecas uz visiem
pasazieriem vienlidzigi bez prettiesiskas diskriminacijas.

8. pantsSensitivu datu izmanto$ana

1. Ja PDR dati, kas ieguti attieciba uz pasazieri, ietver sensitivus datus, Kanada nodros$ina to, ka
Kanadas kompetenta iestade anonimizé ar maskéSanu sensitivus datus, izmantojot automatizétas
sistemas. Kanada nodrosina to, ka Kanadas kompetenta iestade talak neapstrada Sos datus, iznemot 3.,
4. un 5. punkta minétajos gadijumos.

2. Kanada iesniedz Eiropas Komisijai sarakstu ar kodiem un elementiem, ar kuriem identificé sensitivus
datus, kas Kanadai ir jaanonimizé ar maskésanu. Kanada iesniedz minéto sarakstu 90 dienu laika no s1
noliguma spéka stasanas dienas.

3. Iznémuma gadijumos Kanada var apstradat sensitivus datus, katru gadijumu izskatot atseviski, ja
$ada apstrade ir nepieciesama personas dzivibas apdraudéjuma vai nopietna ievainojuma riska dél.

4. Kanada nodrosina to, ka sensitivus datus apstrada saskana ar 3. punktu, stingri ievérojot procesualus
pasakumus, tostarp $adus:

a) sensitivu datu apstradi ir apstiprinajis Kanadas kompetentas iestades vaditajs;
b) sensitivus datus apstrada tikai konkréta un individuali pilnvarota amatpersona; un

c) péc tam, kad piekluve sensitiviem datiem ir atjaunota, tos neapstrada, izmantojot automatizétas
sistémas.

5. Kanada dzés$ sensitivus datus vélakais 15 dienu laika no dienas, kad ta $os datus sanémusi, ja vien
Kanada tos nesaglaba saskana ar 16. panta 5. punktu.

6. Ja saskana ar 3., 4. un 5. punktu Kanadas kompetenta iestade apstrada tadas personas sensitivus
datus, kas ir kadas Eiropas Savienibas dalibvalsts pilsonis, Kanada nodrosina to, ka Kanadas
kompetenta iestade informé par to péc iespéjas drizak Sis dalibvalsts iestades. Kanada sniedz minéto
pazinojumu saskana ar noligumiem un ievérojot vieno$anas par tiesibaizsardzibu vai informacijas
apmainu starp Kanadu un So dalibvalsti.
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9. pantsDatu drosiba un integritate

1. Kanada isteno regulativus, procesualus vai tehniskus pasakumus, lai aizsargatu PDR datus pret
nejausuy, prettiesisku vai neatlautu piekluvi, apstradi vai nozaudésanu.

2. Kanada nodro$ina datu atbilstibas parbaudi, ka ari aizsardzibu, drosibu, konfidencialitati un
integritati. Kanada:

a) piemeéro Sifrésanas, autorizé$anas un dokumentésanas proceduras attieciba uz PDR datiem;
b) nodrosina piekluvi PDR datiem vienigi pilnvarotam amatpersonam;

c) glaba PDR datus fiziski drosa vidé, kas ir aizsargata ar piekluves kontroli; un

d) izveido mehanismu, kas nodrosina, ka PDR datu vaicajumi tiek veikti saskana ar 3. pantu.

3. Ja personas PDR datiem pieklast vai tos izpauz bez atlaujas, Kanada veic pasakumus, lai informétu
attiecigo personu, mazinatu radita kaitéjuma risku un veiktu korigéjosos pasakumus.

4. Kanada nodro$ina to, ka Kanadas kompetenta iestade nekavéjoties informé Eiropas Komisiju par
visiem nopietniem starpgadijjumiem attieciba uz nejausu, prettiesisku vai neatlautu piekluvi PDR
datiem, to apstradi vai nozaudésanu.

5. Kanada nodrosina to, ka par jebkuru datu drosibas parkapumu, ipasi tadu, kas rada nejausu vai
nelikumigu iznicinasanu vai nejausu nozaudésanu, izmainiSanu, neatlautu izpausanu vai piekluvi
datiem vai jebkadas citas nelikumigas apstrades formas, pieméro efektivus un atturosus korigéjosus
pasakumus, kas var ietvertas sankcijas.

10. pantsUzraudziba

1. Datu aizsardzibas pasakumus attieciba uz PDR datu apstradi saskana ar $o noligumu uzraudzis
neatkariga valsts iestade vai ar administrativiem lidzekliem izveidota iestade, kas veic savus
pienakumus objektivi un ir pieradijusi savu autonomiju (“uzraudzibas iestade”). Kanada nodrosina to,
ka uzraudzibas iestadei ir efektivas pilnvaras izmeklét noteikumu ievérosanu attieciba uz PDR datu
vaksanu, izmantos$anu, izpausanu, glabasanu vai iznicinasanu. Uzraudzibas iestade var veikt atbilstibas
parbaudes un izmeklésanas, var zinot par konstatéjumiem un izstradat ieteikumus Kanadas
kompetentajai iestadei. Kanada nodro$ina to, ka uzraudzibas iestadei ir pilnvaras attieciga gadijuma
rikoties attieciba uz tiesibu aktu parkapumiem saistiba ar $o noligumu, lai par tiem saktu
kriminalvajasanu vai disciplinarlietu.

2. Kanada nodro$ina to, ka uzraudzibas iestade nodrosina to, ka sadzibas par neatbilstibu $im
noligumam tiek sanemtas, izmeklétas, uz tam tiek atbildéts un saistiba ar tam tiek veikta nepieciesama
riciba.

11. pantsParredzamiba

1. Kanada nodrosina to, ka Kanadas kompetenta iestade sava timekla vietné ievieto:

a) sarakstu ar tiesibu aktiem, kas atlauj PDR datu vaksanu;

b) pamatojumu PDR datu vaksanai;

c) informaciju par PDR datu aizsardzibu;
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d) informaciju par to, ka un cik liela méra PDR datus var izpaust;
e) informaciju par piekluvi datiem, to labosanu, papildinasanu un tiesibu aizsardzibu;
f) kontaktinformaciju uzzinam.

2. Puses sadarbojas ar ieinteresétajam personam, pieméram, gaisa parvadajumu nozari, lai veicinatu
parredzamibu, vélams rezervésanas laika, sniedzot pasazieriem $adu informaciju:

a) pamatojums PDR datu vaksanai;

b) PDR datu izmanto$ana;

c) procedura, lai lagtu piekluvi PDR datiem; un

d) procedura, lai lagtu izdarit PDR datu labojumus.

12. pantsPersonu piekluve datiem

1. Kanada nodrosina to, ka jebkura persona var pieklat saviem PDR datiem.
2. Kanada nodrosina to, ka Kanadas kompetenta iestade sapratiga termina:

a) nodrosina personai tas PDR datu kopiju, ja $i persona iesniedz rakstisku pieprasijumu, lai iegatu
savus PDR datus;

b) rakstiski atbild uz jebkuru pieprasijumu;

¢) nodrosina personai piekluvi registrétai informacijai, kas apstiprina, ka personas PDR dati ir izpausti,
ja persona pieprasa $adu apstiprinajumu;

d) norada juridiskus vai faktiskus iemeslus jebkadam atteikumam pieklat personas PDR datiem;

e) informé personu, ja PDR dati neeksisté;

f) informé personu, ka ta var iesniegt sudzibu un par stdzibas izskati$anas procediru.

3. Kanada var izpaust jebkadu informaciju, ievérojot pamatotas juridiskas prasibas un ierobezojumus,
tostarp jebkadus ierobezojumus, kas vajadzigi, lai novérstu, atklatu, izmeklétu noziedzigus nodarijumus
vai sauktu pie atbildibas par tiem, vai aizsargatu sabiedribas vai valsts drosibu, pienacigi nemot véra
attiecigas personas likumigas intereses.

13. pantsPersonu tiesibas pieprasit labojumus vai papildinajumus

1. Kanada nodrosina to, ka ikviena persona var pieprasit labot savus [PDR] datus.

2. Kanada nodrosina to, ka Kanadas kompetenta iestade izvérté visus rakstiskos pieprasijumus izdarit
labojumus un sapratiga termina:

a) izdara labojumus PDR datos un par to informé attiecigo personu; vai
b) noraida visus vai dalu no labojumiem, un:

i) pievieno papildindjumu PDR datiem, kas atspogulo ikvienu pieprasito labojumu, kur$ tika
noraidits;
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ii) informé personu, ka:
i. pieprasijums izdarit labojumu ir noraidits, un norada juridiskus vai faktiskus $ada atteikuma
iemeslus;
ii. PDR datiem ir pievienots papildinajums saskana ar i) apak$punktu; un

¢) informé personu, ka ta var iesniegt sidzibu un par sidzibas izskatisanas procediru.

14. pantsTiesibu aizsardziba administrativa karta un tiesa

1. Kanada nodrosina to, ka neatkariga valsts iestade vai ar administrativiem lidzekliem izveidota
iestade, kas veic savus pienakumus objektivi un ir pieradijusi savu autonomiju, sanems, izmeklés un
atbildés uz sadzibam, ko iesniegusi persona saistiba ar tas pieprasijumu pieklat saviem PDR datiem,
labot vai papildinat tos. Kanada nodros$ina to, ka attieciga iestade informés stdzibas iesniedzéju par
2. punkta minétajiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

2. Kanada nodrosina, ka jebkura persona, kas uzskata, ka ir aizskartas tas tiesibas ar lemumu vai ricibu
saistiba ar tas PDR datiem, var efektivi istenot savu tiesibu aizsardzibu saskana ar Kanadas tiesibu
aktiem, vérsoties tiesa vai izmantojot citu tiesibu aizsardzibas lidzekli, kas var ietvert kompensaciju.

15. pantsLémumi, kuru pamata ir automatizéta apstrade

Kanada nepienem nekadus léemumus, kas batiski nelabvéligi ietekmé pasazieri, pamatojoties vienigi uz
PDR datu automatizétu apstradi.

16. pantsPDR datu uzglabasana
1. Kanada neuzglaba PDR datus ilgak par pieciem gadiem no $o datu sanemsanas dienas.

2. Kanada nodrosina, ka piekluve ir vienigi ierobezotam skaitam amatpersonu, kurus ipasi pilnvarojusi
Kanada.

3. Kanada anonimizé [PDR] datus, maskéjot visu pasazieru vardus un uzvardus 30 dienas péc tam, kad

Kanada tos sanem.Divus gadus péc tam, kad Kanada sanem PDR datus, ta turpina anonimizét ar

maskésanu sadus datus:

a) citi vardi, uzvardi PDR, tostarp celotaju skaits PDR;

b) visa pieejama kontaktinformacija (tostarp darijuma veicéja informacija);

c) visparéjas piezimes, tostarp cita papildu informacija (Other Supplementary Information — OSI),
ipasu pakalpojumu informacija (Special Service Information — SSI) un iIpasu pakalpojumu
pieprasijuma (Special Service Request — SSR) informacija tiktal, ciktal taja ir ietverti dati, ar ko var

identificét fizisku personu, un

d) visi iepriekséjas pasazieru informacijas (Advance Passenger Information — API) dati, kas savakti
rezervé$anas noluka, ciktal tie ietver informaciju, ar ko var identificét fizisku personu.

4. Kanada var atjaunot piekluvi maskétiem PDR datiem tikai tad, ja, balstoties uz pieejamo informaciju,
ta ir nepiecie$ama, lai $adi veiktu izmeklésanu 3. panta darbibas joma:

a) laikposma no 30 dienam lidz diviem gadiem péc datu sakotnéjas sanemsanas dienas, ko veic vienigi
ierobezots skaits ipasi pilnvarotu amatpersonu; un

ECLILEU:C:2017:592 17



2017. GADA 26. JULIJA ATZINUMS 1/15
ATZINUMS, KAS SNIEGTS SASKANA AR LESD 218. PANTA 11. PUNKTU

b) laikposma no diviem lidz pieciem gadiem péc datu sakotnéjas sanemsanas dienas — tikai ar
iepriekséju atlauju, ko devis Kanadas kompetentas iestades vaditajs vai vina $im nolakam
pilnvarota augsta amatpersona.

5. Neskarot 1. punktu:

a) Kanada var saglabat PDR datus, kas vajadzigi kadai konkrétai ricibai, parskatisanai, izmeklésanai,
izpildes darbibai, tiesvedibai vai sodu izpildei, lidz attieciga darbiba ir pabeigta;

b) Kanada saglaba a) apak$punkta minétos PDR datus vél uz papildu divu gadu laikposmu vienigi, lai
nodros$inatu parskatatbildibu valsts parvaldé vai tas valsts parvaldes uzraudzibu, — ta, lai $os datus
varétu nodot pasazierim, ja vin$ to pieprasa.

6. Kanada iznicina PDR datus péc PDR datu uzglabasanas termina beigam.

17. pantsPDR datu apstrades registrésana un dokumentésana

Kanada registré un dokumenté visu PDR datu apstradi. Kanada izmanto registrus vai dokumentaciju
vienigi, lai:

a) uzraudzitu un parbauditu datu apstrades likumibu;

b) nodrosinatu pienacigu datu integritati;

¢) nodro$inatu datu apstrades drosibu un

d) nodrosinatu valsts parvaldes uzraudzibu un parskatatbildibu.
18. pantsinformacijas izpausana Kanada

1. Kanada nodrosina to, ka Kanadas kompetenta iestade neatkldj PDR datus citam valsts iestadém
Kanada, ja vien nav izpilditi $adi nosacijumi:

a) PDR datus izpauz tam valsts iestadém, kuru funkcijas ir tie$i saistitas ar 3. panta darbibas jomu;
b) PDR datus izpauz tikai, katru gadijjumu izskatot atseviski;

¢) ipasos gadjjumos datu izpausana ir vajadziga 3. panta minéto mérku sasnieg$anai;

d) tiek izpausts tikai minimalais nepiecieS$amais PDR datu apjoms;

e) valsts iestade, kura sanem datus, nodro$ina lidzvértigus aizsardzibas pasakumus tiem, kas minéti
$aja noliguma; un

f) valsts iestade, kura sanem datus, neizpauz PDR datus citai struktarai, iznemot gadijumu, ja $adu
izpausanu atlauj Kanadas kompetenta iestade, ievérojot nosacijumus, kas paredzéti $aja punkta.

2. Parsutot analitisku informaciju, kura ietverti PDR dati, kas ieguti saskana ar $o noligumu, ievéro $aja
panta noteiktos aizsardzibas pasakumus, ko pieméro PDR datiem.

18 ECLILEU:C:2017:592



2017. GADA 26. JULIJA ATZINUMS 1/15
ATZINUMS, KAS SNIEGTS SASKANA AR LESD 218. PANTA 11. PUNKTU

19. pantsDatu izpausana arpus Kanadas

1. Kanada nodrosina to, ka Kanadas kompetent[a] iestade neizpauz PDR datus valsts iestadém valstis,
kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis, ja vien nav izpilditi $adi nosacijumi:

a) PDR datus izpauz tam valsts iestadém, kuru funkcijas ir tiesi saistitas ar 3. panta darbibas jomu;
b) PDR datus izpauz tikai, pamatojoties uz katru konkrétu gadijumu;

c¢) PDR datus izpauz vienigi tad, ja tas ir vajadzigs 3. pantda minéto mérku sasnieg$anai;

d) tiek izpausts tikai minimalais nepiecieS$amais PDR datu apjoms;

e) Kanadas kompetenta iestade ir parliecinajusies, ka:

i) arvalsts iestade, kas sanem PDR datus, pieméro tadus PDR datu aizsardzibas standartus, kuri ir
lidzvértigi tiem, kas paredzéti Saja noliguma, saskana ar noligumiem un ievérojot vienosanas,
kuras noteikti Sie standarti; vai

ii) arvalsts iestade pieméro tos PDR datu aizsardzibas standartus, par kuriem ta ir vienojusies ar
Eiropas Savienibu.

2. Ja saskana ar 1. punktu Kanadas kompetenta iestade izpauz tadas personas datus, kas ir kadas
Eiropas Savienibas dalibvalsts pilsonis, Kanada nodrosina to, ka Kanadas kompetenta iestade informé
par to péc iespéjas drizak Sis dalibvalsts iestades. Kanada sniedz $adu pazinojumu saskana ar
noligumiem un ievérojot vieno$anas par tiesibu aizsardzibu vai informacijas apmainu starp Kanadu un

$o dalibvalsti.

3. Parsatot analitisku informaciju, kura ietverti PDR dati, kas iegati saskana ar $o noligumu, ievéro $aja
panta noteiktos aizsardzibas pasakumus, ko pieméro PDR datiem.

20. pantsParsutisanas veids

Puses nodro$ina to, ka gaisa parvadataji PDR datus Kanadas kompetentajai iestadei parsuta tikai,
izmantojot “push” metodi un saskana ar $adam procediram, kas jaievéro gaisa parvadatajiem:

a) PDR datus parsita elektroniski saskana ar Kanadas kompetentas iestades tehniskajam prasibam vai
tehniskas klimes gadijuma — izmantojot jebkuru citu piemérotu lidzekli, kas nodrosina datu
atbilstigu drosibas limeni;

b) PDR datus parsiita, izmantojot savstarpéji pienemamu zinojumapmainas formatu;

c) PDR datus parsata drosa veida, izmantojot kopigus protokolus, kurus pieprasa Kanadas kompetenta
iestade.

21. pantsDatu parsatisanas biezums

1. Kanada nodrosina to, ka Kanadas kompetenta iestade pieprasa gaisa parvadatajam parsatit PDR
datus:

a) péc iepriekséja plana, bet ne atrak ka 72 stundas pirms paredzama izlidosanas laika; un
b) ne vairak ka piecas reizes attieciba uz konkrétu lidojumu.

2. Kanada nodro$ina to, ka Kanadas kompetenta iestade pazino gaisa parvadatajiem datu parsatisanai
paredzétos laikus.
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3. Ipasos gadijumos, ja tiek noradits, ka ir nepieciesama papildu piekluve datiem, lai reagétu uz
konkrétiem draudiem saistiba ar 3. panta darbibas jomu, Kanadas kompetenta iestade var pieprasit
gaisa parvadatdjam sniegt tai PDR datus pirms paredzétas datu parsatisanas, tas laika vai péc tas.
Istenojot §is tiesibas, Kanada rikojas sapratigi un samérigi, izmantojot datu parsatiS$anas metodi, kas
minéta 20. panta.

[steno$anas un nobeiguma noteikumi
22. pantsPDR dati, kas sanemti pirms $a noliguma stasanas spéka

Kanada pieméro $a noliguma noteikumus visiem PDR datiem, kas ir tas riciba bridi, kad sis noligums
stajas spéka.

23. pantsSavstarpibas princips

1. Ja Eiropas Savieniba ievies PDR datu apstrades rezimu Eiropas Savienibai, Puses apspriezas, lai
noteiktu, vai §is noligums butu jagroza, lai nodrosinatu pilnigu savstarpibu.

2. Attiecigas Kanadas un Eiropas Savienibas iestades sadarbojas, lai nodrosinatu savu PDR datu
apstrades rezimu saskanotibu tada veida, kas stiprina pilsonu drosibu Kanada, Eiropas Savieniba un
citur.

24. pantsAtkapju neesamiba

So noligumu neinterpreté ta, lai atkaptos no jebkura pienakuma, kas pastav starp Kanadu un Eiropas
Savienibas dalibvalstim vai tresam valstim, iesniegt palidzibas pieprasijumu vai atbildét uz to saskana
ar savstarpéjas palidzibas instrumentu.

[.]
26. pantsApsprie$anas, parskatiSana un grozijumi
[]
2. Puses kopigi parskata $a noliguma istenosanu vienu gadu péc ta stasanas spéka un péc tam ar

regulariem starplaikiem, ka ari papildus, ja to pieprasa kada no pusém un par to pienemts kopigs
lémums.

(]

28. pantsllgums

1. Ievérojot 2. punktu, $is noligums ir spéka septinus gadus no ta spéka stasanas dienas.

2. Ik péc septiniem gadiem noligums tiek automatiski atjaunots uz nakamo septinu gadu periodu, ja
vien kada no Pusém nepazino otrai par savu nodomu neatjaunot noliguma darbibu. Puse iesniedz
otrai Pusei pazinojumu rakstiski ar diplomatisko kanalu starpniecibu vismaz seSus ménesus pirms

beidzas septinu gadu periods.

3. Kanada turpina piemérot $a noliguma noteikumus visiem PDR datiem, kas iegiti pirms $a noliguma
izbeig$anas.

(]
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Pielikums

2. panta b) punkta minétie [PDR] datu elementi

1.

2.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

PDR ieraksta noraditajs
Rezervésanas/biletes izdosanas datums
Paredzéta celojuma datums(-i)
Vards(-i), uzvards(-i)

Pieejama informacija par biezi lidojosu personu un par pieskirtajam privilégijam (t. i., brivas
biletes, parcelsana uz labaku klasi utt.)

Citi vardi, uzvardi PDR, tostarp celotaju skaits PDR
Visa pieejama kontaktinformacija (tostarp darijuma veicéja informacija)

Visa pieejama maksasanas/rékinu informacija (bet ne tada cita informacija par darfjumu, kas
saistita ar kreditkarti vai kontu, bet nav saistita ar celojuma darijumu)

Celojuma marsruts konkrétam PDR datu subjektam

Celojuma birojs/celojuma agents

Informacija par kopigu kodu izmanto$anu

Informacija par atdalitajam rezervacijam

Pasaziera lidojumu statuss (tostarp apstiprindjumi un registracijas statuss)

Dati par biletes izdosanu, tostarp biletes numurs, vienvirziena biletes un automatizéts biletes cenas
piedavajums (Automated Ticket Fare Quote)

Visa informacija par bagazu

Informacija par sédvietu, tostarp sédvietas numurs

Visparéjas piezimes, tostarp cita papildu informacija (Other Supplementary Information — OSI),
ipasu pakalpojumu informacija (Special Service Information — SSI) un ipasu pakalpojumu

pieprasijuma (Special Service Request — SSR) informacija

Jebkadi iepriekséjas pasazieru informacijas (Advance Passenger Information — API) dati, kas
savakti rezervé$anas nolaka

Jebkadas vésturiskas izmainas PDR datos, kas uzskaititi 1.—18. punkta.”
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VI. Parlamenta laguma sniegt atzinumu paustie apsvérumi

A. Par atbilstosu juridisko pamatu Padomes lémumam par paredzéta noliguma noslégsanu

Parlaments norada, ka, lai arl paredzétajam noligumam saskana ar ta 1. pantu ir divi mérki, proti,
pirmkart, nodro$inat sabiedribas drosibu un dro$umu un, otrkart, paredzét lidzeklus PDR datu
aizsardzibai, ta galvenais mérkis tomeér ir personas datu aizsardziba. Savienibas tiesibas $ada veida datu
aizsardzibas joma nepielaujot PDR datu parsatiSanu uz tre$ajam valstim, kuras nenodro$ina personas
datu pienacigu aizsardzibas limeni. Tadéjadi paredzéta noliguma meérkis esot izveidot sava veida
“atbilstibas 1émumu” Direktivas 95/46 25. panta 6. punkta nozimé, lai rastu juridisko pamatu PDR
datu tiesiskai parsitisanai no Savienibas uz Kanadu. Siada pieeja esot identiska pieejai, kas agrak
izraudzita 2006. gada noliguma un Lémuma 2006/253, kur$ tika pienemts, pamatojoties uz
Direktivas 95/46 25. panta 6. punktu.

Tadéjadi LESD 82. panta 1. punkta otras dalas d) apakSpunkta un 87. panta 2. punkta a) apak$punkta
izvéle par juridisko pamatu Padomes lémumam par paredzéta noliguma noslégsanu esot kladaina. Sis
lémums drizak batu japamato ar LESD 16. pantu, kur§ ir piemérojams visam Savienibas tiesibu
jomam, tostarp LESD tresas dalas V sadala par brivibas, drosibas un tiesiskuma telpu paredzétajam
jomam, kas esot apstiprinats ar deklaraciju par personas datu aizsardzibu tiesu iestazu sadarbiba
kriminallietas un policijas sadarbiba, kura pievienota Lisabonas Ligumu pienémusas starpvaldibu
konferences nobeiguma aktam (OV 2010, C 83, 345. Ipp.).

Paredzéta noliguma saturs, péc Parlamenta domam, apstiprina ta vértéjumu, ka $I noliguma galvena
sastavdala attiecas uz personas datu aizsardzibu. Vairums paredzéta noliguma noteikumu, ipasi ta
galvenie panti, proti, 4. panta 1. punkts un 5. pants, kas veido juridisko pamatu PDR datu parsatisanai
no Savienlbas uz Kanadu, attiecoties uz personas datu aizsardzibu. Turklat $aja noliguma esot
paredzéta nevis Eiropas iestazu veikta PDR datu parsatis$ana Kanadas iestadém, bet gan privatpersonu
veikta So datu parsiatiSana, proti, ka tos Kanadas iestadém parsata aviosabiedribas. Tapéc butu grati
secinat, ka uz Siem noteikumiem attiecas tiesu iestazu un policijas sadarbiba ka tada. Turklat
paredzéta noliguma 6. pants “Policijas un tiesu iestazu sadarbiba” esot tikai papildinoss attieciba uz ta
4. un 5. pantu, jo tas nevar tikt piemérots, ja vien Sie pédéjie minétie panti pasi nav tikusi ieprieks
pieméroti. Kanada attiecigo informaciju nevarot izpaust, iepriek§ nesanemot PDR datus no
avioparvadatajiem, kuri savukart PDR datus Kanadai varot parsatit, pamatojoties tikai uz “atbilstibas
lémumu”. Turklat $aja 6. panta netiekot reglamentéta informacijas apmaina starp attiecigajam
iestadém, bet taja esot vienigi atsauce uz citiem starptautiskiem noligumiem $aja joma.

Ja Tiesa tomér uzskatitu, ka paredzéta noliguma meérki nav viens no otra nodalami, Padomes lémums
par $i noliguma noslégsanu varétu tikt pamatots vienlaicigi ar LESD 16. pantu, 82. panta 1. punkta
otras dalas d) apak$punktu un 87. panta 2. punkta a) apak$punktu. Runajot par iespéjamo 21. un
22. protokola piemérojamibu, Parlaments atgadina Tiesas judikatiru, kas rodama 2014. gada
27. februara sprieduma Apvienota Karaliste/Padome (C-656/11, EU:C:2014:97, 49. punkts), saskana ar
kuru Savienibas tiesibu akta juridiska pamata izvéles tiesiskumu neietekmé sekas, kadas $ai izvélei var
but attieciba uz Ligumiem pievienoto protokolu pieméro$anu vai nepiemérosanu.

B. Par paredzéta noliguma saderibu ar LESD un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
noteikumiem

Parlaments uzskata, ka, nemot véra gan nopietnas $aubas, ko 2013. gada 30. septembra atzinuma
izteicis EDAU, gan judikataru, kas izriet no 2014. gada 8. aprila sprieduma Digital Rights Ireland u.c.
(C-293/12 un C-594/12, EU:C:2014:238), pastav juridiska nenoteiktiba jautajuma par to, vai
paredzétais noligums ir saderigs ar LESD 16. pantu un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
(turpmak teksta — “Harta”) 7., 8. pantu un 52. panta 1. punktu.
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Parlamenta ieskatd, uz PDR datu parsatiSanu no Savienibas uz Kanadu, lai $iem datiem iespé&jami
varétu pieklat Kanadas iestades, ka tas ir ieceréts paredzétaja noliguma, attiecas Hartas 7. un 8. pants.
Proti, $ie dati, nemot tos kopuma, lautu izdarit loti precizus secinadjumus par personu, kuru PDR dati
tiek apstradati, privato dzivi, pieméram, par vinu pastavigas vai pagaidu uzturé$anas vietam, vinu
parvietosanos un darbibam. Tatad $is noligums raditu loti plau un seviski smagu iejauksanos Hartas
7. un 8. panta garantétajas pamattiesibas.

Atgadinot gan Hartas 52. panta 1. punktd, gan Hartas 8. panta 2. punktd formulétas prasibas,
Parlaments uzskata, ka butu javaica, vai paredzétais noligums ir “tiesibu akts” $o noteikumu izpratné
un vai tas var veidot pamatojumu Hartas 7. un 8. pantd garantéto tiesibu izmantosanas
ierobezojumiem. Lai gan termins “tiesibu akts” sakrit ar LESD paredzéto “legislativa akta” jédzienu,
starptautisks noligums neesot $ads legislativs akts, tapéc rodoties jautajums, vai piemérotak nebutu
pienemt ieks$éju aktu, pamatojoties uz LESD 16. pantu, nevis saskana ar LESD 218. pantu noslégt tadu
starptautisku noligumu ka paredzétais noligums.

Jautdjuma par samériguma principu Parlaments atsaucas uz Tiesas judikattru, kas rodama 2014. gada
8. aprila sprieduma Digital Rights Ireland u.c. (C-293/12 un C-594/12, EU:C:2014:238, 47. un
48. punkts), un uzskata, ka $aja gadijuma Savienibas likumdevéja novértéjuma briviba ir ierobezota un
ka tiesas parbaudei par tadu nosacijumu ievérosanu, kas izriet no $1 principa, ir jabut stingrai tostarp
tapéc, ka runa ir par iejauksanos pamattiesibas.

Ka turklat izrietot no Eiropas Cilvéktiesibu tiesas judikattras, kas rodama ECT 2008. gada 1. julija
sprieduma Liberty un citi pret Apvienoto Karalisti (CE:ECHR:2008:0701JUD005824300, 62. un
63. punkts), un no Tiesas judikattras, kas rodama 2014. gada 8. aprila sprieduma Digital Rights
Ireland w.c. (C-293/12 un C-594/12, EU:C:2014:238, 54. punkts, ka arl taja minéta judikatira),
paredzétaja noliguma batu jaietver skaidri un precizi noteikumi, kas reglamentétu attiecigo pasakumu
tvérumu un piemérosanu un noteiktu minimalas prasibas tadéjadi, lai personam, kuru personas dati
tikusi apstradati, butu pietiekamas garantijas, kas lautu Sos datus efektivi aizsargat pret launpratigas
izmantosanas risku, ka arl pret jebkadu nelikumigu piekluvi Siem datiem un to nelikumigu
izmanto$anu.

Parlaments prato, pirmam kartam, visparigi par “PDR sistémas” ievieSanas nepiecieSamibu Hartas
52. panta 1. punkta otra teikuma izpratné. Proti, Padome un Komisija lidz $im neesot ar objektivam
pazimém pieradijusas, ka paredzéta noliguma noslégsana butu nepieciesama.

Otram kartam, Parlaments apgalvo, ka paredzétais noligums attiecas uz visiem aviopasazieriem
kopuma, kaut ari tie neatrodas situacija, kas varétu but pamats kriminalvajasanai, un kaut ari netiek
prasita saikne starp vinu PDR datiem un sabiedribas drogibas apdraudéjumu. Sadam visparéjam
ierobezojumu trakumam vél batu pieskaitams fakts, ka $aja noliguma paredzétie kritériji un
nosacijumi esot neskaidri un nelaujot ierobezot Kanadas iestazu veikto PDR datu apstradi lidz stingri
nepiecieSamajam. Vél batu janorada, ka minétaja noliguma Kanadas iestazu piekluve $iem datiem nav
pakartota iepriekséjai kontrolei, kuru vai nu tiesa, vai ari neatkariga administrativa iestade veic, lai
nodrosinatu, ka $i piekluve un minéto datu izmanto$ana notiek tikai tada apmeéra, kas ir stingri
nepieciesams izvirzita mérka sasnieg$anai, un kura notiek péc $ai tiesai vai iestadei adreséta pamatota
laguma, kas iesniegts ar noziedzigu nodarijjumu novér$anu, atklasanu vai kriminalvajasanu saistitas
procedaras.

Tresam kartam, PDR datu uzglabasanas ilgums, kas saskana ar paredzéta noliguma 16. pantu ir pieci
gadi, bez izskiribas butu piemérojams visiem aviopasazieriem. Turklat Padome neesot noradijusi
nevienu uz objektiviem kritérijiem balstitu pamatojumu par $ada ilguma izvéli. Pat pienemot, ka
2006. gada noliguma paredzétais trisarpus gadu ilgums bija pielaujams, rodoties jautdjums, kada
iemesla dél sis ilgums ir bijis japagarina lidz pieciem gadiem.
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Visbeidzot, ceturtam kartam, Parlaments apgalvo, ka paredzétais noligums negaranté, ka pasakumi, kas
bus javeic Kanadas iestadém, butu adekvati un atbilstu Hartas 8. panta un LESD 16. panta
pamatprasibam.

VII. Tiesai iesniegto apsvérumu kopsavilkums

Rakstveida apsvérumus par $o ligumu sniegt atzinumu Tiesai ir iesniegusas Bulgarijas un Igaunijas
valdibas, Irija, Spanijas, Francijas un Apvienotas Karalistes valdibas, ka ari Padome un Komisija.

Tiesa turklat saskana ar Tiesas Reglamenta 196. panta 3. punktu dalibvalstim un iestadém ir uzdevusi
jautajums rakstveida atbilzu sniegsanai un saskana ar Eiropas Savienibas Tiesas stataitu 24. panta otro
dalu aicinajusi uz tiem atbildét ari EDAU. Tas savus apsvérumus nosutija Tiesai.

A. Par laguma sniegt atzinumu pienemamibu

Francijas valdiba un Padome $aubas par $a laguma sniegt atzinumu otra jautdjuma pienemamibu. Proti,
pirmkart, Parlaments, uzdodams $o jautajumu, neapsaubot ne Savienibas kompetenci noslégt paredzéto
noligumu, ne $aja zind eso$o kompetencu sadalijumu starp Savienibu un dalibvalstim. Otrkart,
atsauk$anas uz LESD 82. un 87. pantu, pat ja ta ari butu kludaina, nekadi neskarot kartibu, kada
japienem Padomes lémums par paredzéta noliguma noslégsanu, jo gan LESD 16. panta, gan 82. un
87. panta piemérosanai esot nepiecieSams pienemt lémumu saskana ar parasto likumdos$anas
procediru. Tadéjadi ka viena, ta otra gadijuma buatu japieméro LESD 218. panta 6. punkta
a) apak$punkta v) punkts, ka rezultata batu vajadziga Parlamenta piekri$ana.

B. Par atbilstosu juridisko pamatu Padomes lemumam par paredzéta noliguma noslégsanu

Bulgarijas un Igaunijas valdibas, Irija, Francijas un Apvienotas Karalistes valdibas, ka ari Padome un
Komisija uzskata, ka paredzéta noliguma galvenais meérkis ir nodrosinat sabiedribas drosibu un
droSumu, ka tas izriet tostarp no $i noliguma preambulas pirmas, otras, tresas un piektas dalas, ka ari
1. un 3. panta. Pat ja par vienu no $1 noliguma mérkiem butu jauzskata ari personas datu aizsardziba,
tas butu tikai papildinoss attieciba uz galveno mérki.

Padome un Komisija piebilst, ka, lai ari PDR datu parsatiSanai uz tre$ajam valstim patiesam ir jaatbilst
Hartai, paredzéta noliguma noteikumi attieciba uz $o datu aizsardzibu ir tikai instruments, ar kura
palidzibu $is noligums isteno meérki cinities pret terorismu un smagiem starptautiskiem noziegumiem.
Tadejadi fakts, ka ievérojama minéta noliguma noteikumu skaita tiek paredzéta PDR datu parsatisanas
kartiba un nosacijumi, ievérojot pamattiesibas, un tiekot radits sava veida “atbilstibas lémums”,
nemaina faktu, ka $1 noliguma galvenais mérkis joprojam paliek sabiedribas drosiba un drosums. LESD
16. pants varot but atbilstoss akta juridiskais pamats tikai tad, ja akta galvenais mérkis ir personas datu
aizsardziba. Turpretim akti, kuru meérkis ir nozaru politikas istenosana, kam ir vajadzigas noteiktas
personas datu apstrades darbibas, butu jabalsta uz attiecigajai politikai atbilstosu juridisko pamatu un
tajos bitu jaievéro gan Hartas 8. pants, gan Savienibas akti, kas pienemti saskana ar LESD 16. pantu.

Runajot par to, ka materialtiesisko juridisko pamatu Padomes lémumam par paredzéta noliguma
noslégsanu iespéjami varétu kopa veidot LESD 16. pants, 82. panta 1. punkta otras dalas
d) apak$punkts un 87. panta 2. punkta a) apak$punkts, Francijas valdiba pakartoti apgalvo, ka tas
varétu but iespéjams, tapéc ka Sie juridiskie pamati ir savstarpéji saderigi taja zina, ka tie visi paredz
parasto likumdosanas procediru. Protams, principa, nemot véra faktu, ka Irija un Apvienota Karaliste,
ka arl Danijas Karaliste saskana ar 21. un 22. protokolu nepiedalas tadu aktu pienemsana, uz kuriem
attiecas LESD tresas dalas V sadalas noteikumi, akts nevarot tikt pamatots vienlaicigi ar §is sadalas
noteikumiem un citiem noteikumiem. Tacu, ja, pamatojoties uz LESD 16. pantu, tiktu pienemtas
tiesibu normas par dalibvalstu veiktu personas datu apstradi, istenojot darbibas, kuras ietilpst LESD
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tresas dalas V sadalas 4. vai 5. nodal3, Irija un Apvienota Karaliste, ka ari Danijas Karaliste nepiedalitos
to pienems$ana, jo §is tiesibu normas saskana ar 21. protokola 6.a pantu un 22. protokola 2.a pantu
nebatu saistosas $im dalibvalstim.

Savukart, Padomes ieskata, LESD 16. panta, no vienas puses, un LESD 82. un 87. panta, no otras puses,
kopiga piemérosana nebatu juridiski pielaujama, nemot véra balsosanas kartibu Padomé
reglamentéjosas specialas tiesibu normas, kas izriet no 21. un 22. protokola attiecigi par Irijas un
Apvienotas Karalistes, ka ari Danijas Karalistes piedaliSanos.

C. Par paredzéta noliguma saderibu ar LESD un Hartas noteikumiem

Visas apsvérumus Tiesai iesniegusas dalibvalstis, ka ari Padome un Komisija batiba uzskata paredzéto
noligumu par saderigu ar LESD un Hartas noteikumiem.

Runajot par iejauk$anos Hartas 7. un 8. panta garantétajas pamattiesibas, Igaunijas un Francijas
valdibas piekrit Parlamenta aizstavétajai nostajai, ka paredzétais noligums rada $adu iejauksanos, jo ta
4. panta 1. punkta Savienibai ir noteikts pienakums neliegt PDR datu parsatiSanu Kanadas
kompetentajai iestadei, savukart 3. panta ir paredzéts, ka s iestade veic minéto datu apstradi. Tomeér
Francijas valdiba uzskata, ka $ada iejauk$anas nebutu jauzskata par ipasi smagu, nemot véra faktu, ka
tas vériens nav tik plass ka tas, kas izriet no Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 15. marta
Direktivas 2006/24/EK par tadu datu saglabasanu, kurus ieglst vai apstrada saistiba ar publiski
pieejamu elektronisko komunikaciju pakalpojumu snieg$anu vai publiski pieejamu komunikaciju tiklu
nodro$inasanu, un par grozijumiem Direktiva 2002/58/EK (OV 2006, L 105, 54. lpp.), kas aplikota
lieta, kura pasludinats 2014. gada 8. aprila spriedums Digital Rights Ireland u.c. (C-293/12 un
C-594/12, EU:C:2014:238). Turklat PDR dati nelaujot izdarit loti precizus secindjumus par
aviopasazieru privato dzivi.

Visas apsvérumus iesniegusas dalibvalstis, ka arl Padome un Komisija uzskata, ka paredzétajam
noligumam ir visparéjo intereSu meérkis, proti, cina pret terorismu un smagiem starptautiskiem
noziegumiem.

Runajot par prasibam, kas izriet no samériguma principa, Padome un Komisija piekrit Parlamentam
un, atsaukdamas uz Tiesas judikataru, kas rodama 2014. gada 8. aprila sprieduma Digital Rights
Ireland u.c. (C-293/12 un C-594/12, EU:C:2014:238, 54. punkts), ka arl Direktivas 95/46 6. panta
1. punkta c) apak$punktu, norada, ka paredzétaja noliguma ir jabat noteiktiem skaidriem un preciziem
noteikumiem, kuri reglamenté attiecigas iejauk$anas tvérumu un piemérosanu un pietiekamas
garantijas, kas personas datus lauj efektivi aizsargat pret launpratigas izmanto$anas risku, ka ari pret
jebkadu nelikumigu piekluvi siem datiem un to nelikumigu izmantos$anu.

Runajot konkréti par PDR datu parsatisanas uz Kanadu nepieciesamibu, Komisija, Padomes atbalstita,
atzist, ka nav precizu statistikas datu par apmeéru, kada Sie dati palidz novérst, atklat, izmeklét
noziegumus un terorismu un saukt pie atbildibas par tiem. Tacu PDR datu izmantosanas
nepiecieSamibu apstiprinot informacija no tresajam valstim un dalibvalstim, kuras jau izmanto Sos
datus tiesibaizsardzibas nolikos. Proti, 2011. gada 2. februara Priekslikuma Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivai par Pasazieru datu registra datu izmanto$anu teroristu nodarfjumu un smagu
noziegumu novérsanai, atklasanai, izmeklésanai un sauk$anai pie atbildibas par tiem (COM(2011) 32
galiga redakcija) paskaidrojuma raksta par $o tematu esot teikts, ka dazu valstu pieredze liecina, ka
PDR datu izmanto$anas rezultata ir sasniegts butisks progress jo ipasi cina pret narkotiku tirdzniecibu,
cilvéku tirdzniecibu un terorismu un ir gita labaka izpratne par teroristu un citu kriminalo grupéjumu
sastavu un darbibam.
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Turklat Kanadas iestades esot sniegusas informaciju, kas apliecina, ka PDR dati ir batiski palidzéjusi
identificét terora aktos vai smagos noziegumos iespéjami aizdomas turamas personas. Pieméram, no
28 miljoniem aviopasazieru, kuri laikposma no 2014. gada aprila lidz 2015. gada martam ir lidojusi
starp Savienibu un Kanadu, $ie dati esot lavusi aizturét 178 personas, ka ari 71 gadijuma konfiscét
narkotiskas vielas un divos gadijumos — bérnu pornografijas materialus. Sie dati esot ari lavusi
ierosinat vai turpinat izmekléSanu saistiba ar terorismu 169 gadijumos. Visbeidzot, no Komisijas
2010. gada 21. septembra Pazinojuma par visparéjo pieeju pasazieru datu registra (PDR) datu
nosutisanai tresam valstim (COM(2010) 492, galiga redakcija, turpmak teksta — “Pazinojums
COM(2010) 4927) izrietot, ka Savienibai ir pienakums “sadarboties ar tresam valstim cina pret
[terorisma draudiem un smagiem starptautiskiem noziegumiem]”.

Igaunijas valdiba, Irija, Spanijas, Francijas un Apvienotas Karalistes valdibas, ka ari Padome un Komisija
batiba uzskata, ka paredzétais noligums atbilst prasibam, kas izriet no samériguma principa, un ka $i
lieta atskiras no lietas, kura taisits 2014. gada 8. aprila spriedums Digital Rights Ireland u.c.
(C-293/12 un C-594/12, EU:C:2014:238). Saja noliguma paredzétais mehanisms lidzinoties drizak
sistematiskai kontrolei uz aréjam robezam, ka ari drosibas kontrolém lidostas, nevis datu saglabasanai,
ka tas ir paredzéts Direktiva 2006/24. Turklat $is noligums, kura butiba un sekas esot krietni
ierobezotakas neka $ai direktivai, atskiriba no tas ietverot stingrus noteikumus par piekluves datiem un
to izmanto$anas nosacijumiem un ierobeZojumiem, ka ari noteikumus par minéto datu drosibu.
Visbeidzot, $aja noliguma esot paredzéta So noteikumu ievéroSanas uzraudziba neatkariga iestadé,
attiecigo personu informeésana par vinu datu parsatiSanu un apstradi, tiesibas pieklat tiem un izdarit
tajos labojumus, ka ari lidzekli tiesibu aizsardzibai administrativa karta un tiesa, lai $im personam
nodrosinatu So tiesibu garantésanu.

Runijot par Parlamenta argumentu, ka paredzétaja noliguma PDR datu parsatiSsana nav pakartota
draudiem sabiedribas drosibai, Igaunijas, Francijas un Apvienotas Karalistes valdibas, ka ari Komisija
butiba apgalvo, ka $adu datu izmantosanas mérkis ir sniegt iespéju identificét kompetentajiem
dienestiem lidz $im nezinamas personas, kuras rada iespéjamu risku drosibai, jo $aja zina jau zinamas
personas var tikt identificétas, pamatojoties uz iepriek$éju informaciju par aviopasazieriem. Ja tiktu
atlauts parsatit PDR tikai datus par personam, kuras jau ir apzinatas ka tadas, kas rada drosibas risku,
novér$anas mérkis nevarétu tikt sasniegts.

Runajot par PDR datu izmanto$anas ierobezojumiem, Padome un Komisija apgalvo, ka atsauk$anas uz
Kanadas tiesibam paredzéta noliguma 3. panta 3. punkta neesot pamats secindjumam, ka §is noligums
batu parak neskaidrs. Sis iestades $aja zina norada, ka starptautiska noliguma ir griti ieklaut tikai
Savienibas tiesibas paredzétus jédzienus. Runajot par paredzéta noliguma 3. panta 5. punkta
b) apakspunktu, $is iestades norada, ka Sis noteikums atspogulo Kanadas konstitacija noteikto
pienakumu visam Kanadas valsts iestadém ievérot nolémumu, ko izdevusi tiesa un kam ir saistoss
spéks. Turklat $a noteikuma pamata ir pienémums, ka jautajumu par piekluvi PDR datiem izskata
tiesa, ievérojot nepiecieSamibas un samériguma kritérijus, un ka $1 piekluve tiek motivéta tiesas
nolémuma. Visbeidzot, kops 2006. gada noliguma stasanas spéka Kanadas iestades $o noteikumu
praksé nekad neesot Istenojusas.

Jautdjuma par ierobezojumiem attieciba uz iestadém un personam, kuram ir piekluve PDR datiem,
Padome un Komisija uzskata, ka tas, ka paredzétaja noliguma nav identificéta Kanadas kompetenta
iestade, ir procesuala rakstura jautdjums, kas nekadi neietekmé to, vai $aja noliguma ir ievérots
sameériguma princips. Katra zina 2014. gada janija Kanada esot informéjusi Savienibu, ka Kanadas
kompetenta iestade §1 noliguma 2. panta d) punkta nozimé ir CBSA. Ta ka saskana ar paredzéta
noliguma 16. panta 2. punktu Kanadai ir jaierobezo piekluve PDR datiem “ierobezotam skaitam
amatpersonu, kurus [ta] ipasi pilnvarojusi”, no ta izrietot, ka tikai CBSA darbinieki ir tiesigi sanemt un
apstradat $os datus. Visbeidzot, papildu garantijas esot noteiktas $i noliguma 9. panta 2. punkta a) un
b) apak$punkta, ka ari ta 9. panta 4. un 5. punkta.
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Jautajuma par to, ka paredzétaja noliguma piekluve PDR datiem nav pakartota iepriekséjai kontrolei, ko
veic tiesa vai neatkariga administrativa iestade, Irija uzskata, ka $ada kontrole nav nepiecieS$ama, nemot
véra jau $I noliguma 11.-14., 16., 18. un 20. panta noteiktas garantijas. Igaunijas un Apvienotas
Karalistes valdibas uzskata, ka nav iespéjams ieprieks noteikt apstradadjamajiem PDR datiem atbilstosus
kritérijus, ka rezultata neesot iespéjams sistematiski pieprasit iepriekséjas atlaujas sanemsanu. Tatad
$ada atlauja varot bat tikai vispariga un tadél tai nebatu nekadas pievienotas vértibas.

Jautdjuma par PDR datu izpausanu citam iestadém Komisija norada, ka paredzéta noliguma 1., 3.,
18. un 19. panta ir precizi noteikti mérki, kadiem sie dati var tikt apstradati, ka ari to izpausanas
nosacijumi. Katra zina, ka apgalvo i iestade, jebkada PDR datu izpausana ir jaregistré un jadokumenté
saskana ar minéta noliguma 17. pantu un uz to attiecas neatkarigas iestades a posteriori kontrole.

Runajot par PDR datu uzglabasanas ilgumu, Igaunijas un Francijas valdibas, Irija un Apvienotas
Karalistes valdiba apgalvo, ka ta neparsniedz to, kas ir stingri nepiecieSams paredzéta noliguma
visparéja konteksta. Nemot véra terorisma nodarfjumu un smagu starptautisku noziegumu
izmeklésanas sarezgitibu un gratibas, var paiet zinams laiks starp $ados nodarijumos iesaistitas
personas veikto celojumu un bridi, kad tiesibaizsardzibas iestadém rodas vajadziba pieklat PDR
datiem, lai $adus noziegumus atklatu, izmeklétu un sauktu pie atbildibas par tiem. Kriminalprocesu
pabeig$ana vajadzibas gadijuma var notikt vairak neka piecus gadus péc PDR datu parsatiSanas.
Turklat batu janem véra sI noliguma 16. panta noteikumi, kuros ir paredzéta stingra kartiba attieciba
uz PDR datu maskésanu un atmaskésanu, lai labak aizsargatu personas datus, ka arl $i noliguma
8. panta 5. punkta noteikumi par ipasu kartibu attieciba uz sensitiviem datiem.

Padome un Komisija piebilst, ka PDR datu uzglabasanas ilgums saskana ar Direktivas 95/46 6. pantu ir
janosaka atkariba no $o datu nepieciesamibas saistiba ar mérkiem, kadiem tie ir savakti, lidz ar to
noteikta uzglabasanas ilguma samérigumu nav iespéjams noveértét abstrakti. Sis iestades uzsver, ka
paredzétaja noliguma noteikto piecu gadu uzglabasanas ilgumu $i noliguma puses ir uzskatijusas par
stingri nepieciesamu, lai sasniegtu noliguma izvirzitos mérkus. Tas piebilst, ka savukart trisarpus gadu
ilgums, kads tas bija paredzéts 2006. gada noliguma, Kanadas ieskata esot radijis $kérsli PDR datu
efektivai izmantosanai, lai atklatu gadijjumus, kuros ir augsts terorisma vai organizétas noziedzibas
risks, nemot véra, ka izmeklésanai ir vajadzigs laiks. Turklat paredzéta noliguma 16. panta 3. punkta
esot paredzéts, ka pirmoreiz PDR dati tiek anonimizéti 30 dienas péc to sanemsanas un péc tam
vélreiz — péc diviem gadiem.

Runajot par personas datu aizsardzibas noteikumu ievérosanas kontroli, ko isteno neatkariga iestade un
kas ir prasita Hartas 8. panta 3. punkta un LESD 16. panta 2. punkta, Padome un Komisija uzskata, ka
tas vien, ka paredzétaja noliguma nav identificéta Kanadas kompetenta iestade, neliek apsaubit Kanadai
veicamo pasakumu pienacigumu. Sis iestades piebilst, ka $i noliguma 10.—14. pantd minéto kompetento
iestazu nosaukumi Komisijai ir pazinoti.

Runajot par atbilstibu Tiesas judikatarai, it ipasi tai, kas rodama 2010. gada 9. marta sprieduma
Komisija/Vacija (C-518/07, EU:C:2010:125, 30. punkts), saskana ar kuru kontroles iestadei ir jabut
neatkarigai, kas tai lauj veikt savus pienakumus bez aréjas ietekmes, Komisija norada, ka Kanadas
privatuma lietu komisars ir neatkariga iestade gan institucionala, gan funkcionala zina. Komisija
piebilst, ka, nemot véra faktu, ka Kanadas tiesibu aktos nav noteiktas piekluves tiesibas arvalstniekiem,
kas nedzivo Kanada, paredzéta noliguma 10. un 14. panta bija nepiecieSams paredzét “iestadi, kas
izveidota ar administrativiem lidzekliem”, lai nodrosinatu, ka $is tiesibas, ieskaitot piekluves tiesibas,
var izmantot visas potenciali iesaistitas personas.
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VIII. Tiesas nostaja

levada ir jaatgadina, ka saskana ar pastavigo Tiesas judikatiru Savienibas atbilstosi LESD 217. un
218. pantam noslégta starptautiska noliguma noteikumi ir Savienibas tiesibu sistémas neatnemama
sastavdala no ta spéka stasanas briza (Saja nozimé skat. spriedumus, 1974. gada 30. aprilis, Haegeman,
181/73, EU:C:1974:41, 5. punkts, ka arl 2015. gada 11. marts, Oberto un O’Leary, C-464/13 un
C-465/13, EU:C:2015:163, 29. punkts; atzinumu 2/13 (Savienibas pievienosanas ECPAK), 2014. gada
18. decembris, EU:C:2014:2454, 180. punkts). Tatad sada noliguma noteikumiem ir jabat pilniba
saderigiem ar Ligumiem, ka ari ar konstitucionalajiem principiem, kas no tiem izriet.

A. Par laguma sniegt atzinumu pienemamibu

LESD 218. panta 11. punkta ir noteikts, ka dalibvalsts, Parlaments, Padome vai Komisija var sanemt
Tiesas atzinumu par to, vai paredzétais noligums ir saderigs ar Ligumu noteikumiem.

Saskana ar pastavigo Tiesas judikatiru $i noteikuma mérkis ir novérst sarezgijumus, kuri rastos,
apstridot tiesa Savienibai saistosu starptautisku noligumu saderibu ar Ligumiem. Tiesas nolémums, ar
kuru péc Savienibai saisto$a starptautiska noliguma noslégsanas eventuali tiktu konstatéts, ka, nemot
véra ta saturu vai ta noslég$anai pienemto procediru, tas nav saderigs ar Ligumu noteikumiem, ne
tikai Savienibas iekSiené, bet ari starptautisko attiecibu limeni raditu nopietnas gratibas un varétu
nodarit kaitéjumu visam ieinteresétajam pusém, tostarp tre$ajam valstim (atzinums 2/13 (Savienibas
pievienosanas ECPAK), 2014. gada 18. decembris, EU:C:2014:2454, 145. un 146. punkts, ka ari tajos
minéta judikatara).

Tadéjadi LESD 218. panta 11. punkta paredzétaja procedura ir jabut iespéjai izvértét visus jautajumus,
kas var izraisit $aubas par noliguma materialtiesisko vai formalo spéka esamibu saistiba ar Ligumiem.
Par noliguma atbilstibu Ligumiem $aja zina var spriest atkariba ne tikai no noteikumiem, kas attiecas
uz kompetenci, procediiru vai Savienibas institucionilo organizaciju, bet arl no materialo tiesibu
noteikumiem ($aja nozimeé, attieciba uz EKL 300. panta 6. punktu skat. atzinumu 1/08 (Noligumi, ar
kuriem groziti ipaso saistibu saraksti atbilstosi GATS), 2009. gada 30. novembris, EU:C:2009:739,
108. punkts un taja minéta judikatara). Tapat ir ar jautajumu par starptautiska noliguma saderibu ar
LES 6. panta 1. punktu un lidz ar to ar garantijam, kas ir ietvertas Harta, kurai ir tads pats juridisks
spéks ka Ligumiem.

Jautdjuma par atbilstosu juridisko pamatu Padomes lémumam par paredzéta noliguma noslégsanu ir
jaatgadina, ka atbilstosa juridiska pamata izvélei ir konstitucionala nozime, jo, ta ka Savienibai ir tikai
tai pieskirtas pilnvaras, tai pienemamie akti ir jasasaista ar Liguma noteikumiem, kas to faktiski
pilnvaro s$ada nolaka ($aja nozimé skat. spriedumu, 2009. gada 1. oktobris, Komisija/Padome,
C-370/07, EU:C:2009:590, 47. punkts).

Tadéjadi nepareiza juridiska pamata izmantosana var padarit spéka neesosu pasu aktu, ar kuru
noligums ir noslégts, un attiecigi padarit spéka neeso$u Savienibas piekrisanu uznemties saistibas
saskana ar noligumu, kuru ta parakstijusi.

Francijas valdibas un Padomes arguments, ka iespéjami kladainajai juridiska pamata izvélei $aja
gadijuma neesot ietekmes uz Savienibas kompetenci noslégt paredzéto noligumu, uz kompetencu
sadalijumu $aja zina starp Savienibu un dalibvalstim vai uz ievérojamo apstiprinasanas procediru,
neizraisa $aja laiguma sniegt atzinumu uzdota otra jautajuma nepienemamibu.

Nemot véra §i atzinuma 69. punkta atgadinato LESD 218. panta 11. punkta paredzétas proceduras
funkciju, proti, iepriek§ vérSoties Tiesa, novérst iespéjamus sarezgljumus, kas Savienibas un
starptautiska limeni varétu izrietét no starptautiska noliguma noslégSanas akta atziSanas par spéka
neeso$u, jau ar $adas atziSanas par spéka neesosu riska esamibu vien ir pietiekami, lai batu pielaujama

28 ECLILEU:C:2017:592



75

76

77

78

79

80

81

2017. GADA 26. JULIJA ATZINUMS 1/15
ATZINUMS, KAS SNIEGTS SASKANA AR LESD 218. PANTA 11. PUNKTU

vérsanas Tiesa. Turklat jautdjums, kadas faktiskas sekas konkréta gadijjuma varétu bat kladainai
juridiska pamata vai juridisko pamatu izvélei attieciba uz tada starptautiska noliguma noslégsanas aktu
ka Padomes lémums par paredzéta noliguma noslégsanu, ir nesaraujami saistits ar jautdjuma par
atbilstosu juridisko pamatu izskatiSanu péc butibas, tapéc tas nevar tikt vértéts parbaudé par laguma
sniegt atzinumu pienemamibu.

No ieprieks izklastita izriet, ka $is lagums sniegt atzinumu ir pienemams pilniba.

B. Par atbilstosu juridisko pamatu Padomes léemumam par paredzéta noliguma noslégsanu

Saskana ar pastavigo Tiesas judikatiru Savienibas tiesibu akta, tostarp tada akta, kas pienemts
starptautiska noliguma noslégsanas nolaka, juridiska pamata izvéle ir japamato ar objektiviem, tiesa
parbaudamiem elementiem, kuru vida ir tiesibu akta mérkis un saturs (spriedumi, 2014. gada 6. maijs,
Komisija/Parlaments un Padome, C-43/12, EU:C:2014:298, 29. punkts, ka ari 2016. gada 14. janijs,
Parlaments/Padome, C-263/14, EU:C:2016:435, 43. punkts un taja minéta judikatara).

Ja analizé par kadu Savienibas tiesibu aktu atklajas, ka tam ir divi mérki vai divas sastavdalas, un ja
vienu no Siem mérkiem vai sastavdalam var atzit par galveno, bet otram ir tikai paligraksturs, tad
tiesibu akts ir japamato tikai ar vienu juridisko pamatu, proti, ar to, ar ko ir saistits galvenais vai
izSkirosais meérkis vai sastavdala. Iznémuma karta, ja turpreti ir pieradits, ka tiesibu aktam ir vairaki
mérki vai vairakas sastavdalas, kuras ir nesaraujami saistitas un kuram vienai attieciba pret otru nav
paligrakstura, tadéjadi ir piemérojamas dazadas Ligumu tiesibu normas, $ads pasakums ir pamatojams
ar vairakiem atbilstosiem juridiskiem pamatiem (spriedums, 2016. gada 14. janijs, Parlaments/Padome,
C-263/14, EU:C:2016:435, 44. punkts un taja minéta judikatara).

Tacu divéjada juridiska pamata izmantosana nav pielaujama, ja procedaras, kas paredzétas vienam vai
otram pamatam, nav saderigas (spriedums, 2008. gada 6. novembris, Parlaments/Padome, C-155/07,
EU:C:2008:605, 37. punkts un taja minéta judikatira).

Atbilstoss juridiskais pamats Padomes lémumam par paredzéta noliguma noslégsanu ir janosaka So
apsveérumu gaisma.

1. Par paredzeéta noliguma meérki un saturu

Ka izriet no paredzéta noliguma preambulas tresas dalas, Puses ar $o noligumu tiecas veicinat un
paplaginat sadarbibu. Saja zina minéta noliguma 1. panta “Noliguma mérkis” ir noteikts, ka “Puses
paredz noteikumus attieciba uz [PDR datu] parsatiSsanu un izmantos$anu, lai nodro$inatu sabiedribas
drosibu un dro$umu, un paredz lidzeklus $o datu aizsardzibai”.

Runajot par 1. panta noteikto sabiedribas drosibas un droSuma aizsardzibas mérki, paredzéta noliguma
preambulas pirmaja dala ir precizéts, ka Puses rikojas, censoties novérst, apkarot, apspiest un izskaust
terorismu un ar to saistitus nodarijumus, ki arl citus smagus starptautiskus noziegumus. Sada
perspektiva preambulas otraja un ceturtaja dala ir uzsvérta, pirmkart, terorisma un ar to saistitu
nodarjjumu, ka arl citu smagu starptautisku noziegumu apkarosanas nozime un, otrkart, PDR datu
izmantosanas un informacijas apmainas nozime $aja cina. Pamatojoties uz Siem konstatéjumiem,
minétas preambulas piektaja dala ir noradits, ka sabiedribas drosibas garanté$anai un tiesibaizsardzibas
istenosanai butu japaredz noteikumi, lai reglamentétu PDR datu parsatiS$anu uz Kanadu, ko veic gaisa
parvadataji. Visbeidzot, tas pasas preambulas seSpadsmitaja apsvéruma ir uzvérts, cik svarigi ir, lai
PDR datus un buatisku un atbilstigu analitisko informaciju, kas satur PDR datus, ko Kanada ieguvusi,
koplietotu ar Savienibas dalibvalstu kompetentajam policijas un tiesu iestadém, Eiropolu un Eurojust
ar mérki sekmét policijas un tiesu iestazu starptautisko sadarbibu.
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Tadéjadi ir jauzskata, ka paredzéta noliguma meérkis ir sabiedribas drosibas nodro$inasana, parsatot
PDR datus uz Kanadu un izmantojot tos cina pret teroristu nodarijumiem un smagiem starptautiskiem
noziegumiem, tostarp koplietojot $os datus ar kompetentajam Savienibas dalibvalstu iestadém, ka ari
Eiropolu un Eurojust.

Runajot par otro meérki, kas noteikts paredzétd noliguma 1. panta, proti, paredzét PDR datu
aizsardzibas lidzeklus, janorada, pirmkart, ka s§1 noliguma preambulas otraja, sestaja un septitaja dala ir
uzsverta nepiecieS$amiba saskana ar Savienibas saistibam atbilstosi LES 6. pantam ievérot pamattiesibas,
ipasi tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu un tiesibas uz personas datu aizsardzibu, kas attiecigi ir
garantétas Hartas 7. un 8. panta, vienlaicigi atgadinot, ka Pusém ir kopigas vértibas attieciba uz datu un
privatas dzives aizsardzibu.

Otrkart, no paredzéta noliguma 5. panta noteikumiem izriet, ka tiesibu normas, kas Kanadas
kompetentajai iestadei ir jaievéro, apstradajot PDR datus, tiek uzskatitas par tadam, kas nodro$ina
pienacigu aizsardzibas limeni, ka tiek prasits Savienibas tiesibas personas datu aizsardzibas joma, ka
rezultata 1 noliguma meérkis ir ari nodro$inat tadu pasu $o datu aizsardzibas limeni.

Ievérojot Sos apsvérumus, paredzéta noliguma 1. panta ir skaidri noteikti divi $a noliguma meérki.

Runajot par paredzéta noliguma saturu, janorada, ka ta pirmaja dala “Visparigi noteikumi”
(1.—6. pants), ir ietvers 5. pants, kura ir paredzéts, ka ir uzskatams, ka Kanadas kompetenta iestade,
ciktal ta ievéro $o noligumu, apstradajot un izmantojot PDR datus, nodro$ina pienacigu aizsardzibas
limeni attiecigo Savienibas datu aizsardzibas tiesibu nozimé, un ka ir uzskatams, ka visi gaisa
parvadataji, kas Kanadai, izpildot $o noligumu, sniedz Sos datus, izpilda Savienibas tiesibu aktu
prasibas attieciba uz $o datu parsitisanu no Savienibas uz Kanadu. Saja pirmaja dala ir ietverts ari
4. pants, kura 1. punkta ir paredzéts, ka Savieniba nodrosina, lai gaisa parvadatajiem nebutu liegts
parsatit PDR datus Kanadas kompetentajai iestadei, kura saskana ar $i noliguma 2. pantu d) punktu ir
atbildiga par So datu sanems$anu un apstradi. Turklat $i noliguma 3. panta, kura ir noteikts Kanadas
kompetentas iestades veiktas PDR datu apstrades meérkis, 1. punkta ir noradits, ka $ada apstrade ir
atlauta vienigi, lai novérstu un atklatu teroristu nodarjjumus vai smagus starptautiskus noziegumus vai
izmeklétu tos un sauktu pie atbildibas par tiem, vienlaicigi $§i panta 4. un 5. punkta paredzot skaidri
ierobezotus iznémumus no $i noteikuma. Visbeidzot, saskana ar $§1 noliguma 6. pantu PDR dati, ka ari
butiska un atbilstiga analitiska informacija, kura sie dati ir ietverti, tiek pazinota vai padarita pieejama
dalibvalstu policijas vai tiesu iestadém, Eiropolam un Eurojust saskana ar noligumiem un ievérojot
vieno$anas par tiesibu aizsardzibu vai informacijas apmainu.

Paredzéta noliguma otraja dala “Aizsardzibas pasakumi, kurus pieméro PDR datu apstradei”
(7.—21. pants) ir paredzéti noteikumi un principi, kas Kanada reglamenté un nosaka robezas PDR datu
izmantosanai Kanadas kompetentaja iestadé, ka ari to izpausanai citam valsts iestadém $aja valsti un
citas treSajas valstis. Paredzéta noliguma 7. panta ir paredzéts nediskriminacijas noteikums, bet ta
8. panta — specials noteikums par sensitiviem datiem, attieciba uz kuriem ir ieviesti ierobezojosi
nosacijumi $adu datu izmantosanai. Saja otraja dala attiecigi $i noliguma 9. un 10. panta ir paredzéti ari
noteikumi, pirmkart, par PDR datu dro$ibu un integritati un, otrkart, par $aja noliguma sniegto
garantiju ievérosanu. Si pa$a noliguma 11.—14. panta ir paredzéti noteikumi par parredzamibu un tiek
noteiktas to personu tiesibas, kuru PDR dati ir savakti, pieméram, tiesibas pieklat datiem, tiesibas
pieprasit to labojumus, ka ari tiesibas iesniegt sadzibu.

Tapat paredzéta noliguma otras dalas 15. panta ir noteikts, ka Kanada nepienem nekadus léemumus,
kam ir batiski nelabvéliga ietekme, pamatojoties vienigi uz PDR datu automatizétu apstradi, bet
16. panta ir paredzéti noteikumi par $o datu uzglabasanas ilgumu, ka ari to maskésanu un
atmaskésanu. Turklat $is otras dalas 18. un 19. panta ir paredzéti noteikumi par Kanadas kompetentas
iestades veiktu So datu izpausanu, bet 20. un 21. panta ir paredzéti noteikumi par $o datu parsatisanas
metodi un biezumu.
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No dazadiem konstatéjumiem par paredzéta noliguma saturu izriet, ka $is noligums attiecas tostarp uz
tadas sistémas ieviesanu, kuru veido personas datus aizsargajosu noteikumu kopums un kuru Kanada,
ka izriet no $1 noliguma preambulas piecpadsmitas dalas, apnemas ievérot, apstradajot PDR datus.

Nemot véra gan paredzéta noliguma meérkus, gan saturu, tam ir divas sastavdalas, no kuram viena
attiecas uz nepiecieS$amibu nodrosinat sabiedribas drosibu, bet otra attiecas uz PDR datu aizsardzibu.

Jautdjuma par to, kura no S$im divam sastavdalam ir galvena, batu janorada, ka, protams, gaisa
parvadataju veikta PDR datu parsiatisana uz Kanadu un to izmanto$ana Kanadas kompetentaja iestadé
pati par sevi ir pamatota tikai ar meérki nodrosinat sabiedribas dro$ibu $aja tresaja valstl, ka ari
Savieniba.

Tomér paredzéta noliguma saturu liela méra veido detalizéti noteikumi, ar kuriem tiek nodrosinats, lai
PDR datu parsutisana uz Kanadu to izmantos$anai sabiedribas drosibas un dro§uma aizsardzibas nolika
notiktu apstaklos, kas ir saderigi ar personas datu aizsardzibu.

Saja zina ir janorada, ka tadu personas datu, kadi ir PDR dati, parsati$ana no Savienibas uz tre$o valsti
likumigi var notikt tikai tad, ja $aja valstl ir noteikumi, kas nodro$ina pamatbrivibu un pamattiesibu
aizsardzibas limeni, kas butiba ir ekvivalents Savieniba garantétajam limenim ($aja nozimé skat.
spriedumu, 2015. gada 6. oktobris, Schrems, C-362/14, EU:C:2015:650, 68. un 74. punkts).

No ta izriet, ka abas paredzéta noliguma sastavdalas ir nesaraujami saistitas. Tapéc ir jauzskata, ka tas
abas ir butiskas.

2. Par atbilstosu juridisko pamatu saskanda ar LESD

levérojot ieprieks izklastitos apsvérumus, lémums par paredzéta noliguma noslégsanu, pirmam kartam,
ir tiesi saistits ar LESD 16. panta 2. punkta izvirzito mérki.

Proti, §1 tiesibu norma, neskarot LES 39. pantu, veido atbilstosu juridisko pamatu, ja personas datu
aizsardziba ir viens no Savienibas likumdevéja pienemto noteikumu mérkiem vai butiskajam
sastavdalam, ieskaitot noteikumus, kas ieklaujas tadu pasakumu noteiksana, uz kuriem attiecas LESD
noteikumi par tiesu iestazu sadarbibu kriminallietas un policijas sadarbibu, ka to apstiprina
21. protokola 6.a pants un 22. protokola 2.a pants, ka ari $i atzinuma 32. punkta minéta deklaracija.

No ta izriet, ka Padomes lémums par paredzéta noliguma noslég$anu ir japamato ar LESD 16. pantu.

Otram kartam, $is lémums ir japamato arl ar LESD 87. panta 2. punkta a) apak$punktu. Proti, $aja
tiesibu norma ir paredzéts, ka, piemérojot LESD 87. panta 1. punktu, saskana ar kuru Savieniba
“attista policijas sadarbibu, iesaistot visas dalibvalstu kompetentas iestades”, Parlaments un Padome
var noteikt pasakumus par “attiecigas informacijas vaksanu, uzglabasanu, apstradi, analizi un
apmainu”.

Saja zina ir janorada, ka, pirmkart, attieciga informacija LESD 87. panta 2. punkta a) apak$punkta
izpratné noziedzigu nodarijumu novérsanas vai atklasanas un izmekléSanas jomas var ietvert personas
datus un, otrkart, s$adu datu “apstrades” un “apmainas” termini attiecas gan uz to parsatiSanu $aja
joma kompetentajam dalibvalstu iestadém, gan uz to izmanto$anu $ajas iestadés. Sados apstaklos
pasakumi, kas ir saistiti ar personas datu parsatiS$anu noziedzigu nodarijumu novérsanas vai atklasanas
un izmeklésanas jomas kompetentajam iestadém un ar $o datu apstradi minétajas iestadeés, ietilpst
LESD 87. panta 2. punkta a) apak$punkta paredzétaja policijas sadarbibas joma un var tikt pamatoti ar
$o tiesibu normu.
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Saja gadijuma ar paredzéto noligumu tiek ieviesti tostarp noteikumi, kas reglamenté gan PDR datu
parsutiSanu Kanadas kompetentajai iestadei, gan $o datu izmanto$anu Saja iestadé. Minétajai iestadei
saskana ar $1 noliguma 2. panta d) punktu, skatot to kopa ar 3. panta 1. punktu, ir kompetence PDR
datus apstradat, lai novérstu, atklatu, izmeklétu teroristu nodarijumus vai smagus starptautiskus
noziegumus vai sauktu pie atbildibas par tiem. Turklat minéta noliguma 6. panta ir paredzéts, ka
Kanada, pirmkart, cik driz vien iespéjams sniedz butisku un atbilstigu analitisko informaciju, kura
ietverti PDR dati, Eiropolam un Eurojust, ka ari Savienibas dalibvalstu tiesu vai policijas iestadém.
Otrkart, $aja panta ir noteikts, ka péc $o agentiru un iestazu liguma Kanada ipasos gadijumos sniedz
PDR datus vai $o datus saturo$u analitisku informaciju, lai novérstu, atklatu, izmeklétu teroristu
nodarijumus vai smagus starptautiskus noziegumus Savieniba un sauktu pie atbildibas par tiem. Ka
generaladvokats ir noradijis savu secindjumu 105. un 106. punkta, minétais noligums tadéjadi attiecas
uz attiecigas informacijas apstradi un apmainu LESD 87. panta 2. punkta a) apak$punkta nozimé un,
ka izriet no $1 atzinuma 80. punkta, ir saistits ar LESD 87. panta 1. punkta mérki.

Sados apstaklos fakts, ka PDR datus sakotnéji savac nevis noziedzigu nodarijumu novér$anas vai
atklasanas un izmeklésanas jomas kompetenta iestade, bet gan gaisa parvadataji, un tas tiek darits
komercialos nolakos, pretéji Parlamenta apgalvotajam nevar but $kérslis tam, ka LESD 87. panta
2. punkta a) apakspunkts arl ir atbilstoss juridiskais pamats Padomes lémumam par paredzéta noliguma
noslégsanu.

Turpreti $is lemums nav japamato ar LESD 82. panta 1. punkta otras dalas d) apak$punktu, kura
Parlamentam un Padomei ir paredzéta iespéja noteikt pasakumus, lai “dalibvalstu tiesu iestazu un
lidzvértigu iestazu starpa atvieglotu sadarbibu saistiba ar kriminalprocesu un lémumu izpildi”.

Ka generaladvokats ir noradijis savu secindjumu 108. punkta, ne ar vienu no paredzéta noliguma
noteikumiem nav domats atvieglot $adu sadarbibu. Savukart Kanadas kompetenta iestade nav ne tiesu
iestade, ne tai lidzvértiga iestade.

Sados apstaklos, ievérojot §1 atzinuma 77. punktd minéto judikatiiru, Padomes lémums par paredzéta
noliguma noslégSanu batu japamato gan ar LESD 16. panta 2. punktu, gan ar 87. panta 2. punkta
a) apaks$punktu, ja vien sada juridisko pamatu kombinacija nav izslégta saskana ar $i atzinuma
78. punkta atgadinato judikataru.

3. Par LESD 16. panta 2. punkta un 87. panta 2. punkta a) apakspunkta paredzéto procediiru
saderibu

Ievada ir jaatgadina, ka tas, kada procedira atbilstosi LESD 218. panta 6. punktam ir piemérojama
saskana ar LESD 218. pantu slédzama starptautiska noliguma slégsanas gaita, ir nosakams atkariba
tieSi no lémuma par S$ada noliguma noslégsanu materialtiesiskajiem juridiskajiem pamatiem
(spriedums, 2014. gada 24. junijs, Parlaments/Padome, C-658/11, EU:C:2014:2025, 58. punkts).

Abi $aja gadijuma piemérojamie materialtiesiskie juridiskie pamati, proti, LESD 16. panta 2. punkts un
87. panta 2. punkta a) apak$punkts paredz parastas likumdosanas procedirras izmanto$anu, kas nozimé
kvalificéta vairakuma balsojumu Padomé un pilnigu Parlamenta piedalisanos. Tadéjadi abu $o tiesibu
normu kopigas izmanto$anas rezultata principa nav jaizmanto atskirigas pienemsanas procedaras.

Tomér Padome butiba apgalvo, ka 21. un 22. protokola ietverto tiesibu normu dé] balsosanas
noteikumi Padomé atSkiras atkariba no ta, vai lémums par starptautiska noliguma pienemsanu tiek
pamatots ar LESD 16. panta 2. punktu vai 87. panta 2. punkta a) apak$punktu.

Saja zina ir janorada, ka Tiesa patie$am jau ir nospriedusi, ka 21. un 22. protokols nekada zina nevar

ietekmét jautajumu par atbilstosu juridisko pamatu attieciga léemuma pienemsanai (Saja nozimé skat.
spriedumu, 2013. gada 22. oktobris, Komisija/Padome, C-137/12, EU:C:2013:675, 73. punkts).
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Tomeér, ja at$kirigi noteikumi par balsosanu Padomeé var izraisit attiecigo juridisko pamatu nesaderibu
($aja nozimé skat. spriedumus, 2006. gada 10. janvaris, Komisija/Parlaments un Padome, C-178/03,
EU:C:2006:4, 58. punkts, ka arl 2012. gada 19. jilijs, Parlaments/Padome, C-130/10, EU:C:2012:472,
47. un 48. punkts), ir japarbauda $o protokolu ietekme uz noteikumiem par balsosanu Padomé
gadijuma, ja Padomes lémuma par paredzétd noliguma noslégSanu pamato$anai tiek izmantoti gan
LESD 16. panta 2. punkts, gan 87. panta 2. punkta a) apak$punkts.

Runajot par 21. protokolu, no Padomes lémumprojekta par paredzéta noliguma noslégsanu preambulas
5. apsvéruma izriet, ka Irija un Apvienota Karaliste ir darijjusas zinamu savu vélmi piedalities $i lémuma
pienemsana. Ka generaladvokats ir noradijis savu secindjumu 128. punkta, §1 protokola noteikumi
neietekmé noteikumus par balsosanu Padomé gadijjuma, ja minéta lémuma pamatosanai tiek izmantoti
gan LESD 16. panta 2. punkts, gan 87. panta 2. punkta a) apak$punkts.

Savukart 22. protokola meérkis — ka izriet no §i protokola preambulas tresas, ceturtas un piektas dalas
un ka generaladvokats ir noradijis savu secindjumu 132. punkta — ir izveidot tiesiskas reglamentacijas
sistému, kas dalibvalstim lautu turpinat sadarbibas attistibu brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa, bez
Danijas Karalistes dalibas nosakot pasakumus, kas $ai dalibvalstij nav saisto$i, tacu vienlaicigi
piedavajot Sai dalibvalstij iespéju piedalities pasakumu noteik$ana $aja joma un uznemties $o
pasakumu saistibas saskana ar minéta protokola 8. panta paredzétajiem nosacijumiem.

Saja zina 22. protokola 1. panta pirmaja dala ir noteikts, ka Danijas Karaliste nepiedalas tadu Padomes
pasakumu noteiksana, kas ierosinati saskana ar LESD tresas dalas V sadalu. Turklat minéta protokola
2. panta ir paredzéts, ka Danijas Karalistei $adi pasakumi nav saistosi. So 2. pantu saskana ar $i
protokola 2.a pantu “pieméro ari attieciba uz tiem noteikumiem, kas paredzéti saskana ar [LESD]
16. pantu un kas skar personas datu apstradi dalibvalstis, veicot darbibas, uz ko attiecas minéta
Liguma tresas dalas V sadalas 4. un 5. nodalas darbibas joma”, proti, noteikumiem saistiba ar policijas
un tiesu iestazu sadarbibu kriminallietas.

Ta ka $aja gadjjuma lémums par paredzéta noliguma noslég$anu ir japamato gan ar LESD 16. pantu,
gan ar 87. pantu un tadéjadi tas attiecas uz LESD tresas dalas V sadalas 5. nodalu, ka rezultata tas ir
japamato ar minéto LESD 87. pantu, Danijas Karalistei saskana ar 22. protokola 2. un 2.a pantu nebas
saistosi ne $1 lémuma noteikumi, ne lidz ar to ari paredzétais noligums. Turklat Danijas Karaliste
saskana ar $1 protokola 1. pantu nepiedalisies §1 lémuma pienemsana.

Pretéji tam, ko, $kiet, apgalvo Padome, $adu secinajumu neatspéko apstaklis, ka 22. protokola 2.a panta
ir vienigi atsauce uz minéta protokola 2. pantu, skaidri neizslédzot Danijas Karalistes piedaliSanos taja
minéto, ar LESD 16. pantu pamatoto noteikumu pienemsana.

Saja zina no §i protokola sistémiskas analizes izriet, ka protokola 2. pants nevar tikt lasits un piemérots
neatkarigi no ta 1. panta. Minétaja 2. panta paredzétais noteikums, saskana ar kuru Danijas Karalistei
nav saisto$i taja noteiktie pasakumi, noteikumi un lémumi, batiba ir saistits ar 1. panta paredzéto
noteikumu, saskana ar kuru si dalibvalsts nepiedalas tadu pasakumu noteiksana, uz kuriem attiecas
LESD tresas dalas V sadala, ka rezultata Sie divi noteikumi nav saprotami, budami atrauti viens no
otra. Sados apstaklos 22. protokola 2.a panta izdarita atsauce uz ta 2. pantu ir noteikti jainterpreté
tadéjadi, ka ta attiecas arl uz $i protokola 1. pantu.

Turklat, ka savu secinagjumu 132. punkta ir noradijis generaladvokats, laut Danijas Karalistei piedalities
tada Savienibas tiesibu akta pienems$ana, kura juridiskais pamats ir gan LESD 16. pants, gan arl kads no
LESD noteikumiem par policijas un tiesu iestazu sadarbibu kriminallietas, ja $ads akts tai nav saistoss,

_____

Lidz ar to 22. protokols $aja gadijuma neparedz dazadus balsosanas noteikumus Padomé gadijuma, ja
tiek izmantoti gan LESD 16. panta 2. punkts, gan 87. panta 2. punkta a) apak$punkts.
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Sados apstaklos uz liguma sniegt atzinumu uzdoto otro jautidjumu ir jaatbild tadéjadi, ka Padomes
lémums par paredzéta noliguma noslégsanu ir japamato gan ar LESD 16. panta 2. punktu, gan ar
87. panta 2. punkta a) apak$punktu.

C. Par paredzéta noliguma saderibu ar LESD un Hartas noteikumiem

Ta ka jautdjums par paredzéta noliguma saderibu ar LESD un Hartas noteikumiem attiecas uz LESD
16. pantu, ka arl uz Hartas 7. un 8. pantu, un nemot véra apsvérumus, ko Parlaments ir paudis
laguma sniegt atzinumu, ir jauzskata, ka §1 iestade ladz Tiesas atzinumu par paredzéta noliguma
saderibu ar tiesibam uz privatas dzives neaizskaramibu un tiesibam uz personas datu aizsardzibu.

Ciktal turpinajuma izklastitie apsvérumi attieksies uz paredzéta noliguma saderibu ar tiesibam uz
personas datu aizsardzibu, kas ir garantétas gan LESD 16. panta 1. punkta, gan Hartas 8. panta, Tiesa
atsauksies tikai uz $o otro noteikumu. Proti, lai ari gan viena, gan otra no $im tiesibu normam
patiesam ir paredzéts, ka ikvienai personai ir tiesibas uz savu personas datu aizsardzibu, tikai Hartas
8. panta 2. punkta ir daudz konkrétak paredzéti nosacijumi, ar kadiem $adi dati var tikt apstradati.

1. Par attiecigajam pamattiesibam un iejauksanos tajas

Saskana ar paredzéta noliguma pielikuma eso$o uzskaitijumu $aja noliguma minétie PDR dati tostarp
ietver ne tikai aviopasaziera vai aviopasazieru vardus un uzvardus, bet ari rezervacijai vajadzigo
informaciju, pieméram, paredzéta celojuma datumus un celojuma marsrutu, informaciju par biletém,
personu grupas, kas registrétas ar vienu un to pasu rezervacijas numuru, pasaziera vai pasazieru
kontaktinformaciju, informaciju par maksasanas lidzekliem vai rékiniem, informaciju par bagazu, ka
arl visparéjas piezimes par pasazieriem.

Ta ka PDR dati tadéjadi ietver informaciju par identificétam fiziskam personam, proti, starp Savienibu
un Kanadu lidojo$ajiem aviopasazieriem, dazada apstrade, kas saskana ar paredzéto noligumu var uz to
attiekties, proti, $is informacijas parstutiSana no Savienibas uz Kanadu, piekluve $ai informacijai tas
izmantoSanas vai ari uzglabasanas nolaka skar pamattiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu, kas ir
garantétas Hartas 7. panta. Proti, §is tiesibas attiecas uz visu informaciju par identificétu vai
identificéjamu fizisku personu ($aja nozimé skat. spriedumus, 2010. gada 9. novembris, Volker und
Markus Schecke un Eifert, C-92/09 un C-93/09, EU:C:2010:662, 52. punkts; 2011. gada 24. novembris,
Asociaciéon Nacional de Establecimientos Financieros de Crédito, C-468/10 un C-469/10,
EU:C:2011:777, 42. punkts, ka arl 2013. gada 17. oktobris, Schwarz, C-291/12, EU:C:2013:670,
26. punkts).

Turklat paredzétaja noliguma noteikta PDR datu apstrade attiecas arl uz Hartas 8. pantu tapéc, ka ta ir
personas datu apstrade $i panta izpratné un lidz ar to tai katra zina ir jaatbilst no $i panta izrietosajam
datu aizsardzibas prasibam ($aja nozimé skat. spriedumus, 2010. gada 9. novembris, Volker und
Markus Schecke un Eifert, C-92/09 un C-93/09, EU:C:2010:662, 49. punkts; 2011. gada 5. maijs,
Deutsche Telekom, C-543/09, EU:C:2011:279, 52. punkts, ka arl 2014. gada 8. aprilis, Digital Rights
Ireland u.c., C-293/12 un C-594/12, EU:C:2014:238, 29. punkts).

Ka Tiesa jau ir nospriedusi, personas datu izpausana treSajai personai, pieméram, valsts iestadei, ir
iejauksanas Hartas 7. panta noteiktajas pamattiesibas, lai kada butu izpaustas informacijas vélaka
izmanto$ana. Tas pats attiecas uz personas datu saglabasanu, ka ari piekluvi $iem datiem, lai valsts
iestades varétu tos izmantot. Saja zina nav svarigi, vai attieciga informacija par privato dzivi ir vai nav
sensitiva, vai tas, ka attiecigajam personam ir vai nav raditas iespéjamas neértibas $is iejauksanas dé]
(3aja nozimé skat. spriedumus, 2003. gada 20. maijs, Osterreichischer Rundfunk u.c, C-465/00,
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C-138/01 un C-139/01, EU:C:2003:294, 74. un 75. punkts; 2014. gada 8. aprilis, Digital Rights
Ireland u.c,, C-293/12 un C-594/12, EU:C:2014:238, 33.-35. punkts, ka ari 2015. gada 6. oktobris,
Schrems, C-362/14, EU:C:2015:650, 87. punkts).

Lidz ar to gan PDR datu parsatiana no Savienibas Kanadas kompetentajai iestadei, gan Savienibas un
Kanadas noligta kartiba par nosacjjumiem attieciba uz $o datu uzglabasanu, izmanto$anu, ka ari to
iespéjamo veélaku parsatisanu citam Kanadas iestadém, Eiropolam, Eurojust, dalibvalstu tiesu vai
policijas iestadém vai arl citu treSo valstu iestadém, kas it ipasi ir atlauta ar paredzéta noliguma 3., 4.,
6., 8., 12,, 15,, 16., 18. un 19. pantu, ir iejauksanas Hartas 7. panta garantétajas tiesibas.

Sis darbibas ir ari iejauk$anas Hartas 8. panta garantétajas pamattiesibas uz personas datu aizsardzibu,
jo tas ietver personas datu apstradi (Saja nozimé skat. spriedumus, 2013. gada 17. oktobris, Schwarz,
C-291/12, EU:C:2013:670, 25. punkts, ka arl 2014. gada 8. aprilis, Digital Rights Ireland u.c,
C-293/12 un C-594/12, EU:C:2014:238, 36. punkts).

Saja zina ir janorada, pirmkart, ka paredzétais noligums pielauj sistematisku un pastavigu visu starp
Savienibu un Kanadu lidojo$o aviopasazieru PDR datu parsatisanu.

Otrkart, lai ari dazi PDR dati, aplakoti izoléti, neskiet esam tadi, kas varétu atklat batisku informaciju
par attiecigo personu privato dzivi, tas nemaina faktu, ka, aplukoti kopa, Sie dati var atklat tostarp
pilnigu celojuma marsrutu, celo$anas paradumus, eso$as attiecibas starp divam vai vairakam
personam, ka ari informaciju par aviopasazieru finansialo stavokli, vinu é$anas paradumiem vai
veselibas stavokli, un tie pat varétu sniegt par Siem pasazieriem sensitivu informaciju, kas ir definéta
paredzéta noliguma 2. panta e) punkta.

Paredzétaja noliguma noteiktas PDR datu parsatisanas un apstrades kartibas butiskas iezimes apstiprina
$aja noliguma atlautas iejauksanas realumu.

Proti, Sie dati saskana ar paredzéta noliguma 21. panta 1. punktu ir japarsata pirms attieciga
aviopasaziera paredzétas izlidosanas un, ka izriet no Padomes, Komisijas un EDAU apsvérumiem, ka
arl no pazinojuma COM(2010) 492 2.1. punkta, tos galvenokart izmanto ka “izlikosanas instrumentu”.

Talab — ka izriet no minéta pazinojuma 2.2. punkta un ka to savas atbildés uz Tiesas uzdotajiem
jautajumiem apstiprinaja Parlaments, Padome, Komisija un EDAU — parsatitie PDR dati, pamatojoties
uz paredzéto noligumu, pirms gaisa kuga ierasanas Kanada tiek sistematiski analizéti, izmantojot
automatizétus lidzeklus, kuru pamata ir iepriek$ noteikti modeli un kritériji. Sie dati var tikt ari
automatiski parbauditi, salidzinot tos ar citam datubazém. Sada apstrade var sniegt papildu
informaciju par aviopasazieru privato dzivi.

Sada analize var izraisit ari to aviopasaZieru papildu parbaudes uz robezam, kuri ir identificéti ka tadi,
kas var apdraudét sabiedribas drosibu, un vajadzibas gadijuma, pamatojoties uz $ddam parbaudém, var
tikt pienemti $Im personam saistos$i individuali lémumi. Turklat $adas analizes tiek veiktas bez
iemesliem, kas ir balstiti uz individualiem apstakliem un lauj uzskatit, ka attiecigas personas varétu
apdraudét sabiedribas drosibu. Visbeidzot, ta ka PDR dati saskana ar paredzéta noliguma 16. panta
1. punktu var tikt uzglabati lidz pieciem gadiem, $is noligums lauj turét informaciju par aviopasazieru
privato dzivo seviski ilgu laiku.

2. Par paredzeéta noliguma izraisitds iejauksands attaisnojumu
Hartas 7. panta ikvienai personai ir garantétas tiesibas uz savas privatas un gimenes dzives, dzivokla un

sazinas neaizskaramibu. Turklat Hartas 8. panta 1. punkta ikvienai personai ir skaidri pieskirtas tiesibas
uz savu personas datu aizsardzibu.
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Sis tiesibas uz personas datu aizsardzibu it ipasi pieprasa, lai ar Savienibas tiesibam pieskirto brivibu un
pamattiesibu augstais aizsardzibas limenis tiktu joprojam nodro$inats gadijuma, kad personas dati tiek
no Savienibas parsutiti uz kadu treso valsti. Pat ja lidzekli $ada aizsardzibas limena nodro$inasanai var
atskirties no tiem, kas ieviesti Savieniba, lai nodro$inatu no Savienibas tiesibam izrietoso prasibu
ieverosanu, siem lidzekliem tik un ta praksé batu jabut efektiviem, lai nodrosinatu Savieniba esosajai
aizsardzibai butiba ekvivalentu aizsardzibu (péc analogijas skat. spriedumu, 2015. gada 6. oktobris,
Schrems, C-362/14, EU:C:2015:650, 72.—74. punkts).

Sada konteksta janorada ari tas, ka saskana ar Hartas preambulas ceturto dalu, “nemot véra parmainas
sabiedriba, socialo attistibu, ka ari zinatniskos un tehnologiskos sasniegumus, ir nepiecie$ams stiprinat
pamattiesibu aizsardzibu”.

Tomér Hartas 7. un 8. panta noteiktas tiesibas nav uztveramas ka absolatas prerogativas, bet gan
jaapliko saistiba ar to funkciju sabiedriba ($aja nozimé skat. spriedumus, 2003. gada 12. janijs,
Schmidberger, C-112/00, EU:C:2003:333, 80. punkts; 2010. gada 9. novembris, Volker und Markus
Schecke un Eifert, C-92/09 un C-93/09, EU:C:2010:662, 48. punkts, ka ari 2013. gada 17. oktobris,
Schwarz, C-291/12, EU:C:2013:670, 33. punkts).

Saja zina vél ir janorada, ka saskana ar Hartas 8. panta 2. punktu personas dati “ir jaapstrada godpratigi,
noteiktiem mérkiem un ar attiecigds personas piekrisanu vai ar citu likumigu pamatojumu, kas
paredzéts tiesibu aktos”.

Turklat atbilstosi Hartas 52. panta 1. punkta pirmajam teikumam visiem taja atzito tiesibu un brivibu
izmantosanas ierobezojumiem ir jabut noteiktiem tiesibu aktos un tajos jarespekté $o tiesibu un brivibu
butiba. Saskana ar Hartas 52. panta 1. punkta otro teikumu, ievérojot samériguma principu,
ierobezojumus $im tiesibam un brivibam drikst uzlikt tikai tad, ja tie ir nepieciesami un patiesam
atbilst visparéjo intereSu mérkiem, ko atzinusi Savieniba, vai vajadzibai aizsargat citu personu tiesibas
un brivibas.

Japiebilst, ka prasiba, ka jebkuram pamattiesibu izmanto$anas ierobezojumam ir jabat noteiktam tiesibu
aktos, nozimé, ka pasa juridiskaja pamata ir jabat definétam attiecigo tiesibu izmantosanas
ierobezojuma tvérumam ($aja nozimé skat. spriedumu, 2015. gada 17. decembris, WebMindLicenses,
C-419/14, EU:C:2015:832, 81. punkts).

Runajot par samériguma principa ievéro$anu, pamattiesibu uz privatas dzives neaizskaramibu
aizsardziba Savieniba saskana ar pastavigo Tiesas judikataru pieprasa, lai atkapes no personas datu
aizsardzibas un $is aizsardzibas ierobezojumi tiktu istenoti stingri nepieciesama ietvaros (spriedumi,
2008. gada 16. decembris, Satakunnan Markkinaporssi un Satamedia, C-73/07, EU:C:2008:727,
56. punkts; 2014. gada 8. aprilis, Digital Rights Ireland u.c., C-293/12 un C-594/12, EU:C:2014:238,
51. un 52. punkts; 2015. gada 6. oktobris, Schrems, C-362/14, EU:C:2015:650, 92. punkts, ka ari
2016. gada 21. decembris, Tele2 Sverige un Watson u.c., C-203/15 un C-698/15, EU:C:2016:970,
96. un 103. punkts).

Lai izpilditu $o prasibu, attiecigaja tiesiskaja reguléjuma, kas paredz iejauksanos, ir janosaka skaidri un
precizi noteikumi, kas reglamenté attieciga pasakuma tvérumu un piemérosanu un paredz minimalas
prasibas, lai ta rezultata personam, kuru dati tiku$i parsatiti, batu pietiekamas garantijas, kas lautu
vinu personas datus efektivi aizsargat pret launpratigas izmanto$anas risku. Taja it ipasi ir janorada,
kados apstaklos un saskana ar kadiem nosacijumiem $adu datu apstradi paredzo$s pasakums var tikt
veikts, tadéjadi garantéjot, ka $ada iejauksanas notiek tikai stingri nepieciesamaja apméra. Sadu
garantiju nepieciesamiba ir vél jo svarigaka, ja personas dati tiek apstradati automatiski. Sie apsvérumi
ir it ipasi svarigi, ja runa ir par tadas kategorijas personas datu aizsardzibu ka sensitivi dati ($aja nozimeé
skat. spriedumus, 2014. gada 8. aprilis, Digital Rights Ireland u.c, C-293/12 un C-594/12,
EU:C:2014:238, 54. un 55. punkts, ka arl 2016. gada 21. decembris, Tele2 Sverige un Watson u.c.,

36 ECLILEU:C:2017:592



142

143

144

145

146

147

148

149

2017. GADA 26. JULIJA ATZINUMS 1/15
ATZINUMS, KAS SNIEGTS SASKANA AR LESD 218. PANTA 11. PUNKTU

C-203/15 un C-698/15, EU:C:2016:970, 109. un 117. punkts; $aja nozimé skat. ECT spriedumu,
2008. gada 4. decembris, S. un Marper pret Apvienoto Karalisti, CE:ECHR:2008:1204JUD003056204,
103. punkts).

a) Par paredzétaja noliguma noteiktas PDR datu apstrades pamatu

Jautajuma par to, vai PDR datu parsiatisana uz Kanadu un to vélaka apstrade ir balstita uz aviopasazieru
“piekrisanu” vai uz “citu likumigu pamatojumu, kas paredzéts tiesibu aktos” Hartas 8. panta 2. punkta
izpratné, janorada, ka sadas PDR datu apstrades meérkis atSkiras no meérka, ar kadu gaisa parvadataji
$os datus ir savakusi.

Lidz ar to ta nevar tikt uzskatita par tadu, kas balstita uz aviopasazieru izteiktu piekrisanu gaisa
parvadataju veiktai $So datu savaksanai rezervacijas vajadzibam, ka rezultata tai pasai par sevi ir
nepiecieSama vai nu atbilstosa aviopasazieru piekriSana, vai ari kads cits tiesibu aktos paredzéts
likumigs pamatojums.

Ta ka neviena paredzéta noliguma noteikuma nav noteikts, ka PDR datu parsatisanai uz Kanadu, ka ari
to vélakai apstradei ir vajadziga attiecigo aviopasazieru piekrisana, ir japarbauda, vai $is noligums veido
kadu citu likumigu pamatojumu, kas paredzéts tiesibu aktos, Hartas 8. panta 2. punkta izpratne.

Saja zina ir janorada, ka Parlamenta arguments, saskana ar kuru paredzétais noligums neatbilst “tiesibu
akta” jédzienam Hartas 8. panta 2. punkta un lidz ar to Hartas 52. panta 1. punkta izpratné, jo tas
neesot “legislativs akts”, katra zina nav atbalstams.

Proti, pirmkart, LESD 218. panta 6. punkts aréji atspogulo to, kads pilnvaru sadalijums starp iestadém
ir piemeérojams iek$éji, un nodro$ina simetriju starp pasikumu noteiksanas iek$éjo procediru un
starptautisko noligumu noslégsanas procediaru, lai garantétu, ka saistiba ar noteiktu jomu
Parlamentam un Padomei butu vienadas pilnvaras atbilstosi Ligumos paredzétajam institucionala
lidzsvara principam (spriedums, 2014. gada 24. janijs, Parlaments/Padome, C-658/11, EU:C:2014:2025,
56. punkts). Tadéjadi tadu starptautisku noligumu noslégsanai, kas aptver jomas, uz kuram ieksiené
attiecas LESD 294. panta paredzéta parasta likumdo$anas procedira, ir nepieciesama Parlamenta
piekrisana saskana ar LESD 218. panta 6. punkta a) apak$punkta v) punktu, un rezultata, ka
generaladvokats ir noradijjis savu secindjumu 192. punkta, $ads noligums aréji var tikt uzskatits par
tadu, kas ir lidzvertigs legislativam aktam iekséji. Otrkart, $aja procesa vispar nav ticis apgalvots, ka
paredzétais noligums varétu neatbilst pieejamibas un paredzamibas prasibam, kas nepieciesamas, lai
taja noteikto iejauksanos varétu uzskatit par tadu, kas ir paredzéta tiesibu aktos Hartas 8. panta
2. punkta un 52. panta 1. punkta izpratné.

No ta izriet, ka PDR datu parsatisana uz Kanadu ir balstita uz “citu pamatojumu”, kas ir “paredzéts
tiesibu aktos” Hartas 8. panta 2. punkta izpratné. Tas, vai $is pamatojums ir likumigs $is nupat
minétas tiesibu normas izpratné, $aja gadijuma parklajas ar jautdjumu, vai paredzétaja noliguma
izvirzitais mérkis ir visparéjas interesés, kas tiks izskatits $1 atzinuma 148. un turpmakajos punktos.

b) Par visparéjo interesu meérki un attiecigo pamattiesibu biitibas satura ievérosanu

Ka ieprieks konstatéts $i atzinuma 82. punkta, paredzéta noliguma meérkis ir konkréti sabiedribas
drosibas nodrosinasana, parsatot PDR datus uz Kanadu un izmantojot tos cina pret teroristu
nodarjjumiem un smagiem starptautiskiem noziegumiem.

Ka izriet no Tiesas judikataras, tas ir Savienibas visparéjo interesu meérkis, kas var attaisnot pat klaju

iejaukSanos Hartas 7. un 8. panta garantétajas pamattiesibas. Turklat sabiedribas drosibas aizsardziba
veicina arl citu personu tiesibu un brivibu aizsardzibu. Saja zina Hartas 6. panta ir atzitas ikvienas
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personas tiesibas ne vien uz brivibu, bet ari uz drosibu (Saja nozimé skat. spriedumus, 2014. gada
8. aprilis, Digital Rights Ireland u.c., C-293/12 un C-594/12, EU:C:2014:238, 42. un 44. punkts, ka ari
2016. gada 15. februaris, N., C-601/15 PPU, EU:C:2016:84, 53. punkts).

Runajot par Hartas 7. panta garantéto pamattiesibu uz privatas dzives neaizskaramibu batisko saturu,
pat ja PDR dati atkariba no gadijuma var atklat precizu informaciju par kadas personas privato dzivi,
péc sava rakstura $i informacija aprobezojas ar noteiktiem §is dzives aspektiem seviski attieciba uz
aviocelojumiem starp Kanadu un Savienibu. Jautajuma par Hartas 8. pantd garantéto tiesibu uz
personas datu aizsardzibu biutisko saturu ir jakonstaté, ka paredzéta noliguma 3. panta ir norobezoti
PDR datu izmantosanas meérki, bet 9. panta paredzéti noteikumi, kas ir domati tostarp $o datu
drosibas, konfidencialitates un integritates nodrosinasanai, ka ari to aizsardzibai pret neatlautu piekluvi
un apstradi.

Sados apstaklos paredzétaja noliguma pielauta iejauksanas var tikt attaisnota ar Savienibas visparéjo
intereSu mérkiem un nav tada, kas iespéjami varétu kaitét Hartas 7. un 8. panta garantéto
pamattiesibu batiskajam saturam.

¢) Par paredzeétaja noliguma noteiktas PDR datu apstrades piemeérotibu sabiedribas drosibas
nodrosinasanas meérkim

Jautajuma, vai PDR datu parsatisana uz Kanadu un to vélaka apstrade $aja tresaja valsti ir piemérota, lai
nodrosinatu sabiedribas drosibu, no pazinojuma COM(2010) 492 2.2. punkta izriet, ka aviopasazieru
radito risku novértésana, pamatojoties uz $o datu analizi pirms vinu ierasanas, “krietni atvieglo un
paatrina drosibas parbaudes un parbaudes uz robezam”. Turklat Komisija savos rakstveida apsvérumos
ir uzsverusi, ka saskana ar CBSA sniegto informaciju PDR datu apstrades rezultata tostarp ir bijis
iespéjams aizturét 178 personas no 28 miljoniem celotaju, kuri laikposma no 2014. gada aprila lidz
2015. gada martam ir lidojusi starp Savienibu un Kanadu.

Sados apstaklos PDR datu parsitisana uz Kanadu un to vélaka apstrade var tikt uzskatita par piemérotu
paredzétaja noliguma izvirzita sabiedribas drosibas un drosuma aizsardzibas mérka istenosanai.

d) Par paredzéta noliguma rezultata raditas iejauksands nepieciesamibu

Jautajuma par to, cik nepiecieSama ir paredzéta noliguma rezultata radita iejauksanas, saskana ar $i
atzinuma 140. un 141. punkta minéto judikatiru butu japarbauda, vai $i iejaukSanas notiek tikai
stingri nepiecieSamaja apméra un vai $ada konteksta S$aja noliguma ir noteikti skaidri un precizi
noteikumi, kas reglamenté minétaja noliguma paredzéto pasakumu tvérumu un piemérosanu.

1) Par PDR datiem, uz kuriem attiecas paredzétais noligums

i) Par paredzéta noliguma pietiekamo precizitati jautajuma par parsitamajiem PDR datiem

Runajot par PDR datiem, uz kuriem attiecas paredzétais noligums, $aja noliguma batu skaidri un
precizi janosaka, kadi PDR dati gaisa parvadatajiem saskana ar $o noligumu ir japarsiata uz Kanadu.

Saja zina, lai ari paredzéta noliguma pielikuma uzskaititas 19 PDR datu rubrikas, ki norada Komisija,
atbilst Starptautiskas Civilas aviacijas organizacijas (ICAO) pamatnostadnu par PDR I pielikumam,
butu tomeér jauzsver, ka generaladvokats ir noradijis savu secindjumu 217. punkta, ka 5. rubrika, kura
ir minéta “pieejama informacija par biezi lidojosu personu un par pieskirtajam privilégijam (t.i., brivas
biletes, parcelsana uz labaku klasi utt.)”, un 7. rubrika, kura ir aptverta “visa pieejama
kontaktinformacija (tostarp darfjjuma veicéja informacija)”, parsatamie PDR dati nav definéti
pietiekami skaidri un precizi.
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Proti, 5. rubrikas gadijuma saisinagjuma “utt” izmanto$ana pietiekami nenosaka parsitamo datu
apjomu. Turklat $is rubrikas formuléjums nelauj saprast, vai ta attiecas uz informaciju tikai par
aviopasazieru statusu privilégiju programmas vai ta, gluzi pretéji, attiecas uz visu informaciju par
aviopasazieriem un $adas programmas veiktajiem darfjjumiem.

Tapat 7. rubrika, izmantojot formuléjumu “visa pieejama kontaktinformacija”, nav pietiekami noteikts
parsitamo datu apjoms. Pieméram, taja nav precizéts ne paredzétas kontaktinformacijas veids, ne ari
tas, vai $§1 kontaktinformacija, ka iespéjams secinat no Komisijas rakstveida atbildes uz Tiesas
uzdotajiem jautajumiem, aptver ari tresas personas, kuras veikusas lidojuma rezervaciju aviopasazierim
vai ar kuru starpniecibu var sazinaties ar aviopasazieri, vai ari kuras ir jainformé nelaimes gadijjuma.

Savukart 8. rubrika ir minéta “visa pieejama maksasanas/rékinu informacija (bet ne tada cita
informacija par darfjumu, kas saistita ar kreditkarti vai kontu, bet nav saistita ar celojuma darijumu)”.
Si rubrika patiesam varétu skist seviski plasa, jo taja ir izmantots formuléjums “visa pieejama
informacija”. Tomeér, ka izriet no Komisijas atbildes uz Tiesas uzdotajiem jautajumiem, ir jauzskata, ka
minéta rubrika attiecas vienigi uz informaciju par aviobiletes apmaksasanas kartibu un rékinu, izslédzot
visu citu ar lidojumu tiesi nesaistito informaciju. Tatad, interpretéta $ada nozimé, minéta rubrika var
tikt uzskatita par atbilsto$u skaidribas un precizitates prasibam.

Pielikuma 17. rubrika ir minétas “Visparéjas piezimes, tostarp cita papildu informacija (Other
Supplementary Information — OSI), ipasu pakalpojumu informacija (Special Service Information —
SSI) un ipasu pakalpojumu pieprasijuma (Special Service Request — SSR) informacija”. Saskana ar
paskaidrojumiem, ko sniegusi tostarp Komisija, $o rubriku veido ta saucama “briva teksta” (free text)
rubrika, kura papildus citviet paredzéta noliguma pielikuma uzskaititajai informacijai ietver “visu
papildinformaciju”. Tatad $ada rubrika nav sniegta neviena norade par parsitamas informacijas veidu
un apjomu, un taja, Skiet, var tikt ietverta informacija, kurai nav nekada sakara ar PDR datu
parstutisanas mérkiem. Turklat, ta ka $aja rubrika noradita informacija tiek sniegta tikai ka piemeérs,
par ko liecina varda “tostarp” lietojums, $aja rubrika nav noteikti nekadi ierobezojumi attieciba uz
tadas informacijas veidu un apjomu, kas taja var tikt sniegta. Sados apstiklos nevar uzskatit, ka
17. rubrika ir pietiekami skaidri un precizi noteikta.

Visbeidzot, 18. rubrika ir noraditi “jebkadi iepriekséjas pasazieru informacijas (Advance Passenger
Information — API) dati, kas savakti rezervésanas nolaka”. Ka paskaidro Padome un Komisija, $I
informacija attiecas uz Direktivas 2004/82 3. panta 2. punkta minétajiem datiem, proti, izmantota
celosanas dokumenta veidu un numuru, pilsonibu, pilnu vardu un uzvardu, dzimsanas datumu,
robezparejas punktu, caur kuru iecelo dalibvalstu teritorija, transportlidzekla kodu, transportlidzekla
izlidosanas un ielidosanas laiku, transportlidzekli parvadajamo pasazieru kopskaitu un sakotnéjo
iekapsanas punktu. Si rubrika, interpretéta tadéjadi, ka ta ietver tikai nupat minétaja noteikuma skaidri
noraditos datus, var tikt uzskatita par atbilstosu skaidribas un precizitates prasibam.

Paredzéta noliguma 4. panta 3. punkta noteikumi, saskana ar kuriem Kanadai ir pienakums dzést visus
tai parsutitos PDR datus, ja attiecigais datu elements nav minéts §1 noliguma pielikuma, nelauj noveérst
§i pielikuma 5., 7. un 17. rubrika pielauto neprecizitati. Proti, ta ka $aja saraksta pasa par sevi nav
pietiekami skaidri un precizi noteikti parsatamie PDR dati, Sie noteikumi nevar atrisinat neskaidribas
par parsttamajiem PDR datiem.

Sados apstaklos, runajot par PDR datiem, kas ir parsatami uz Kanadu, paredzéta noliguma pielikuma

5., 7. un 17. rubrika pietiekami skaidri un precizi nenosaka apméru, kada notiek iejauk$anas Hartas
7. un 8. panta garantétajas pamattiesibas.
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ii) Par sensitiviem datiem

Runajot par paredzéta noliguma 2. panta e) punkta paredzéto sensitivo datu parsatisanu, janorada, ka
$aja noteikuma tie ir definéti ka jebkura informacija, kas “atklaj rases vai etnisko izcelsmi, politiskos
uzskatus, religisko vai filozofisko parliecibu, dalibu arodbiedribas”, vai “informaciju par personas
veselibu vai dzimumdzivi”. Lai gan neviena no $I noliguma pielikuma ietvertajam 19 rubrikam sada
veida dati nav skaidri minéti, tie, ka tostarp Komisija uzsvérusi sava atbildé uz Tiesas uzdotajiem
jautajumiem, tomér varétu ietilpt 17. rubrika. Turklat fakts, ka paredzéta noliguma 8. un 16. panta ir
paredzéti specifiski noteikumi par sensitivu datu izmantosanu un uzglabasanu, noteikti nozimeé, ka §i
noliguma puses ir pielavusas iespéju, ka $adi dati var tikt parsatiti uz Kanadu.

Saja zina ir janorada, ka jebkur$ pasikums, kas ir balstits uz pienémumu, ka vienai vai vairikam
paredzéta noliguma 2. panta e) punkta noteiktajam pazimém pasam par sevi un neatkarigi no attieciga
celotjja individualas ricibas varétu bit nozime attieciba uz PDR datu apstrades mérkiem, proti, cinu
pret terorismu un smagiem starptautiskiem noziegumiem, nebutu saderigs ar tiesibam, kas ir
garantétas Hartas 7. un 8. panta, lasot tos kopa ar Hartas 21. pantu. levérojot Hartas 21. pantam
pretéjas datu apstrades risku, sensitivu datu parsatiSanai uz Kanadu butu vajadzigs precizs un ipasi
stingrs pamatojums, kas balstits uz citiem pamatiem, nevis sabiedribas drosibas aizsardzibu pret
terorismu un smagiem starptautiskiem noziegumiem. Saja gadijuma $ada pamatojuma nav.

Turklat janorada veél ir tas, ka Savienibas likumdevéjs sensitivu datu apstradi ir izslédzis Eiropas
Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila Direktivas (ES) 2016/681 par pasazieru datu registra
(PDR) datu izmanto$sanu teroristu nodarfjumu un smagu noziegumu novérsanai, atklasanai,
izmeklésanai un sauks$anai pie atbildibas par tiem (OV 2016, L 119, 132. lpp.) 6. panta 4. punkts,
7. panta 6. punkta un 13. panta 4. punkta.

levérojot iepriekséjos divos punktos pausto vértéjumu, jakonstaté, ka Hartas 7., 8. un 21. pants, ka ari
52. panta 1. punkts nepielauj nedz sensitivu datu parsatisanu uz Kanadu, nedz Savienibas ar $o treso
valsti noligto kartibu par nosacijumiem attieciba uz $o datu izmanto$anu un uzglabasanu $is tresas
valsts iestadés.

2) Par PDR datu automatizétu apstradi

Ka izriet no §1 atzinuma 130.-132. punkta un ka generaladvokats ir noradijis savu secindjumu
252. punkta, Kanadai parsatitie PDR dati galvenokart tiek analizéti, izmantojot automatizétus
lidzeklus, kuru pamata ir iepriek§ noteikti modeli un kritériji, ka ari salidzinasana ar dazadam
datubazém.

Aviopasazieru raditie sabiedribas drosibas riski, ka izriet no $I atzinuma 130. un 131. punkta, tiek
noveértéti, izmantojot PDR datu automatizétu analizi pirms $o aviopasazieru ierasanas Kanada. Ta ka
$adas analizes tiek veiktas, izmantojot neparbauditus personas datus, vai ari tas ir balstitas uz ieprieks
noteiktiem modeliem un kritérijiem, tajas katra zina tiek pielauts zinams kladu ipatsvars, ka to tiesas
sédé atzinusas tostarp Francijas valdiba un Komisija.

Ka izriet no EDAU atzinuma saistiba ar ierosinato Padomes Pamatlémumu par pasazieru datu registra
(PDR) izmanto$anu tiesibaizsardzibas mérkiem (OV 2008, C 110, 1. Ipp.) 30. punkta, uz kuru EDAU ir
atsaucies sava atbildé uz Tiesas uzdotajiem jautadjumiem, $is kladu Ipatsvars neskiet niecigs.

Jautajuma par PDR datu automatizétas apstrades sekam jaatzist, ka, paredzéta noliguma 15. panta
paties$am ir noteikts, ka Kanada nepienem “nekadus lémumus, kas butiski nelabvéligi ietekmé
pasazieri, pamatojoties vienigi uz PDR datu automatizétu apstradi’. Tapat $ada veida apstradei ir
piemérojams minéta noliguma 3. pants, kura ir noteikti Kanadas kompetentas iestades veiktas $o datu
apstrades mérki, un $i noliguma 7. pants, kura ir paredzéts nediskriminacijas noteikums.
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Nemot to véra, PDR datu automatizétas analizes raditais iejaukSanas Hartas 7. un 8. panta garantétajas
tiesibas apjoms butiba ir atkarigs no ieprieks noteiktajiem modeliem un kritérijiem, ka ari datubazém,
uz kuru pamata notiek sada veida datu apstrade. Lidz ar to, turklat nemot véra $i atzinuma 169. un
170. punkta paustos apsvérumus, iepriek$ noteiktajiem modeliem un kritérijiem butu jabat, pirmkart,
specifiskiem un uzticamiem, kas lauj, ka generaladvokats ir noradijis savu secinagjumu 256. punkta,
sasniegt rezultatu, pievérsoties individiem, kuri varétu buat pamatoti turéti aizdomas par lidzdalibu
teroristu nodarijjumos vai smagos starptautiskos noziegumos, un, otrkart, nediskriminéjosiem. Tapat
batu japrecizé, ka datubazém, ar kuram PDR dati tiek salidzinati, ir jabat uzticamam, aktualizétam, un
tas var but tikai datubazes, kuras Kanada izmanto saistiba ar cinu pret terorismu un smagiem
starptautiskiem noziegumiem.

Turklat, ta ka PDR datu automatizétas analizes noteikti ietver zinamu kladu ipatsvaru, ka tas konstatéts
§1 atzinuma 169. punkta, jebkurs$ pozitivs rezultats, kas iegits péc $adu datu automatizétas apstrades,
saskana ar paredzéta noliguma 15. pantu pirms tada individuala pasakuma noteiksanas, kas nelabvéligi
ietekmé attiecigos aviopasazierus, ir japarbauda individuali ar neautomatizétiem lidzekliem. Lidz ar to
$ads pasakums saskana ar minéto 15. pantu nevar tikt izskirosa veida pamatots vienigi ar PDR datu
automatizétu apstradi.

Visbeidzot, lai praksé garantétu, ka iepriek$s noteiktie modeli un kritériji, to izmantosana, ka ari
izmantotas datubazes nebutu diskriminéjosas un butu ierobezotas tikai ar stingri nepieciesamo, $o
ieprieks noteikto modelu un kritériju, ka ari izmantoto datubazu uzticamiba un aktualitate butu,
nemot véra statistikas datus un starptautisko pétijumu rezultatus, jaietver kopigaja parskatiSana par
paredzéta noliguma istenosanu, kas ir paredzéta $i noliguma 26. panta 2. punkta.

3) Par PDR datu apstrades meérkiem

i) Teroristu nodarijumu vai smagu starptautisku noziegumu novérsana, atklasana vai sauksana pie
atbildibas par tiem

Paredzéta noliguma 3. panta 1. punkta ir noteikts, ka Kanadas kompetenta iestade PDR datus apstrada
vienigi talab, lai noveérstu, atklatu, izmeklétu teroristu nodarijumus vai smagus starptautiskus
noziegumus vai sauktu pie atbildibas par tiem.

Runajot par formuléjumu “teroristu nodarjjumi”, janorada, ka $i noliguma 3. panta 2. punkta ir skaidri
un precizi definétas gan darbibas, uz kuram S$is formuléjums attiecas, gan personas, grupas vai
organizacijas, kuras var tikt uzskatitas par “teroristu organizaciju”.

Tapat, runajot par formuléjumu “smagi starptautiski noziegumi”, paredzéta noliguma 3. panta
3. punkta pirmaja dala skaidri un precizi ir noteikts attiecigo noziedzigo nodarijumu smagums,
nosakot, ka par tiem paredzétais sods ir brivibas atnemsanas sods, kura maksimalais ilgums ir vismaz
Cetri gadi, vai bargaks sods. Turklat, runajot par $o noziedzigo nodarijumu veidu, $is noteikums ir
jauzskata ari par pietiekami precizu, jo tas norada uz noziedzigiem nodarijjumiem, kas ir definéti
Kanadas tiesibas. Visbeidzot, $i noliguma 3. panta 3. punkta otraja dala ir skaidri un precizi noteikti
gadijumi, kados noziegumi ir uzskatami par starptautiskiem.

Sados apstaklos paredzéta noliguma 3. panta 1.—3. punkta ir noteikti skaidri, precizi un lidz stingri
nepiecieSamajam ierobezoti noteikumi.

ii) Citi merki

Paredzéta noliguma 3. panta 4. punkta iznémuma gadijumos Kanadas kompetentajai iestadei ir atlauts
apstradat PDR datus, ja tas ir vajadzigs, lai aizsargatu kadas personas butiskas intereses, tostarp dzivibas
apdraudéjuma vai nopietna ievainojuma gadijuma vai butiska cilvéku veselibas apdraudéjuma gadijuma,
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jo ipasi saskana ar starptautiski atzitiem standartiem. Si noliguma 3. panta 5. punkta a) un
b) apakspunkta Kanadai ir arl atlauts apstradat PDR datus, “katru gadijumu izskatot atseviski”, lai
attiecigi “nodrosinatu valsts parvaldes uzraudzibu vai parskatatbildibu” un “izpilditu tiesas pavésti,
apcietinasanas orderi vai rikojumu”.

Ta ka gadijumi, kad Kanadas kompetenta iestade saskana ar $o noligumu savaktos PDR datus var
izmantot citiem mérkiem, kas nav zimigi paredzétajam noligumam saistiba ar cinu pret terorismu un
smagiem starptautiskiem noziegumiem, paredzéta noliguma 3. panta 4. punkta ir ierobeZoti ar
personu butisku intereSu aizsardzibu, $aja noteikuma ir skaidri un precizi paredzéti gadijumi, kados
$ada izmantosana ir pielaujama. Un ta ka $aja noteikuma ir paredzéts, ka Kanadas kompetenta iestade
to var darit tikai iznémuma gadijumos, ir jauzskata, ka $aja tiesibu norma ir ietverti noteikumi, kas ir
tikai stingri nepiecie$ami.

Savukart tadu gadijumu formuléjums, kados saskana ar paredzéta noliguma 3. panta 5. punkta a) un
b) apaks$punktu Kanada var apstradat PDR datus, ir parak nekonkréts un visparigs, lai atbilstu
izvirzitajam skaidribas un precizitates prasibam. Saja tiesibu norma paredzétie noteikumi tatad neskiet
ierobezoti lidz stingri nepiecieSsamajam, lai sasniegtu $aja noliguma izvirzito mérki.

4) Par Kanadas iestadém, uz kuram attiecas paredzétais noligums

Saskana ar paredzéta noliguma 2. panta d) punktu Kanadas kompetenta iestade ir atbildiga par PDR
datu sanems$anu un apstradi saskana ar $o noligumu. Ka noteikts $i noliguma 5. panta, ir uzskatams,
ka $1 iestade, apstradajot un izmantojot minétos datus, nodrosina pienacigu aizsardzibas limeni
Savienibas tiesibu izpratné. Turklat, ka izriet no minéta noliguma preambulas piecpadsmitas dalas,
Kanada apnemas, ka minéta iestade ievéros privituma un personas datu aizsardzibas principus, ka
izklastits $aja noliguma.

Lai ari Kanadas kompetentas iestades identitate ka tada paredzétaja noliguma nav noteikta, minéta
noliguma 30. panta 2. punkta a) apak$punkta Kanadai ir noteikts pienakums $o identitati pazinot
Komisijai pirms $1 noliguma stasanas spéka. Lidz ar to jautdjuma par Kanadas kompetentas iestades
identitati $is noligums ir pietiekami skaidrs un precizs.

Vel ir janorada, ka minéta noliguma 18. panta 1. punkta patieSam nav precizéta to “citu valsts iestazu
Kanada” identitate, kuram Kanadas kompetenta drikst izpaust PDR datus, ievérojot $aja noteikuma
paredzétos nosacijumus. Tomér no paredzétd noliguma 18. panta 1. punkta a), ¢) un e) apak$punkta
skaidri izriet, ka PDR datus var izpaust tikai valsts iestadém, “kuru funkcijas ir tiesi saistitas ar
3. panta darbibas jomu”, ja izpau$ana “ir vajadziga 3. panta minéto meérku sasniegSanai” un ar
nosacijjumu, ka $is iestades “nodro$ina lidzvértigus aizsardzibas pasakumus tiem, kas minéti $aja
noliguma”.

Ta ka vairakos paredzéta noliguma noteikumos — proti, 3. panta 5. punkta, 6. panta 1. un 2. punkts,
8. panta 3.-5. punkta, 12. panta 3. punkta, 16. un 17. panta — ka atbildiga instance par $ajas tiesibu
normas paredzéto PDR datu apstradi ir noradita “Kanada”, minétais noligums ir jasaprot tadéjadi, ka
tas norada vai nu uz Kanadas kompetento iestadi, vai ari uz $I noliguma 18. pantd minétajam
iestadem. Sada interpretacija paredzéta noliguma 3. panta 5. punkts, 6. panta 1. un 2. punkts, 8. panta
3.—5. punkts, 12. panta 3. punkts, 16. un 17. pants var tikt uzskatiti par atbilstosiem skaidribas un
precizitates prasibam.

5) Par attiecigajiem aviopasaZieriem
Paredzétais noligums aptver visu starp Savienibu un Kanadu lidojoso aviopasazieru PDR datus. So datu

parsatiS$ana uz Kanadu notiek neatkarigi no jebkadas objektivas pazimes, kas liecinatu, ka pasazieri
iespéjami varétu apdraudét sabiedribas drosibu Kanada.
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Saja zina ir janorada, ka PDR datus ir paredzéts apstradat tostarp automatizéti, ka tas ir atgadinats $i
atzinuma 152. un 169. punktd. Ka noradijusi vairaki lietas dalibnieki, $adas apstrades mérkis ir
identificét sabiedribas drosibas apdraudéjumu, ko iespéjami varétu radit personas, kuras taja bridi
kompetentajiem dienestiem nav zinamas un par kuram $i apdraudéjuma dé] varétu veikt padzilinatu
parbaudi. Saja zina $o datu automatizéta apstrade pirms pasazieru ieralanas Kanada atvieglo un
paatrina drosibas parbaudes, it ipasi uz robezam. Turklat noteiktu kategoriju personu vai noteiktu
izcelsmes zonu izslégSana varétu radit skérsli PDR datu automatizétas apstrades meérkim, proti, $o
datu parbaudes cela starp visiem aviopasazieriem identificét personas, kas iespéjami varétu apdraudét
sabiedribas drosibu, un tadéjadi pielaut, ka sada parbaude varétu tikt apieta.

Turklat saskana ar Cikagas konvencijas 13. pantu, uz kuru savas atbildés uz Tiesas uzdotajiem
jautajumiem atsaucas konkréti Padome un Komisija, visiem aviopasazieriem, iecelojot, atrodoties
Ligumslédzéjas valsts teritorija vai izcelojot no tas, ir jaievéro attiecigas valsts normativie akti attieciba
uz aviopasazieru iecelo$anu valsts teritorija vai izcelosanu no tas. Tatad visiem aviopasazieriem, kas
vélas iecelot Kanada vai izcelot no $is valsts, pamatojoties uz $o pantu, tiek piemérota parbaude uz
robezas, un tiem ir jaievéro spéka esoSajas Kanadas tiesibas noteiktie iecelosas un izcelo$anas
noteikumi. Ka turklat izriet no $i atzinuma 152. un 187. punkta, pasazieru, kuri iespéjami varétu
apdraudét sabiedribas drosibu, identificésana, izmantojot PDR datus, ir dala no parbaudes uz robezas.
Lidz ar to, ta ka aviopasazieriem tiek piemérota $ada parbaude, sadiem pasazieriem, kuri vélas iecelot
un uzturéties Kanada, sada pasakuma pasas butibas dé] tiek parbauditi ari vinu PDR dati.

Sados apstaklos neskiet, ka paredzétais noligums, atlaujot visu aviopasazieru PDR datu parsatiSanu uz
Kanadu, parsniedz stingri nepieciesamo.

6) Par PDR datu uzglabasanu un izmantosanu

Lai nodrosinatu, ka parsatito PDR datu uzglabasana, paredzétaja noliguma noteikto Kanadas iestazu
piekluve siem datiem, ka ari $o datu izmantosana $ajas iestadés notiktu tikai stingri nepieciesamaja
apmeéra, paredzétaja noliguma saskana ar $I atzinuma 141. punkta minéto pastavigo Tiesas judikatiaru
batu japaredz skaidri un precizi noteikumi, noradot, kados apstaklos un ar kadiem nosacjjumiem $is
iestades var tos saglabat, pieklat tiem un tos izmantot.

Runajot par personas datu uzglabasanu, janorada, ka izskatamajam tiesiskajam reguléjumam vienmeér ir
jaatbilst objektiviem kritérijiem, kas veido saikni starp saglabajamajiem datiem un sasniedzamo mérki
($aja nozimé skat. spriedumus, 2015. gada 6. oktobris, Schrems, C-362/14, EU:C:2015:650, 93. punkts,
ka ari 2016. gada 21. decembris, Tele2 Sverige un Watson u.c., C-203/15 un C-698/15, EU:C:2016:970,
110. punkts).

Runajot par legitimi uzglabatu personas datu izmanto$anu kada iestadé, jaatgadina Tiesas nospriestais,
ka Savienibas tiesiskais reguléjums nevar aprobezZoties tikai ar prasibu, ka piekluvei Siem datiem ir
jaatbilst vienam no $ada reguléjuma mérkiem, bet taja ir japaredz arl materialtiesiski un procesuali
nosacijumi, kas regulé $o izmanto$anu (péc analogijas skat. spriedumu, 2016. gada 21. decembris,
Tele2 Sverige un Watson u.c., C-203/15 un C-698/15, EU:C:2016:970, 117. un 118. punkts, ka ari tajos
mineéta judikatara).

Saja gadijuma, ka ir konstatéts §i atzinuma 171. punkta, paredzéta noliguma 3. panta ir noteikti mérki,
kadiem Kanadas kompetenta iestade izmanto PDR datus, 7. panta ir noteikta nediskriminacijas klauzula
un 15. panta ir ietverts noteikums par Kanadas lémumiem, kuru pamata ir $o datu automatizéta
apstrade.
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Turklat paredzéta noliguma 16. panta 1. punkta ir paredzéts, ka Kanada PDR datus var uzglabat piecus
gadus péc to sanemsanas, bet $I noliguma 16. panta 3. punkta ir precizéts, ka dala no $iem datiem ir
jamaské 30 dienas vai divus gadus péc to sanemsanas. Ta ka $ajos noteikumos nav paredzéta nekada
attiecigo pasazieru diferencésana, tie atlauj uzglabat visu aviopasazieru PDR datus.

Visbeidzot, saskana ar minéta noliguma 16. panta 4. punktu maskeétie dati var tikt atmaskéti, ja ir
nepieciesams veikt $I noliguma 3. panta paredzéto izmeklésanu, un $adu atmaskésanu atkariba no
gadijuma veic vai nu ierobezots skaits Ipasi pilnvarotu amatpersonu, vai ari tikai ar iepriekséju atlauju,
ko devis Kanadas kompetentas iestades vaditajs vai vina $im nolikam pilnvarota augsta amatpersona.

i) Par PDR datu uzglabdasanu un izmantosanu pirms aviopasazieru iecelosanas, vinu uzturésands laika
Kanada un péc vinu izcelosanas

Paredzétaja noliguma visu aviopasazieru PDR datus visa to uzglabasanas laika ir atlauts izmantot si
noliguma 3. panta paredzétajiem meérkiem.

Runajot par PDR datu uzglabasanu un to izmanto$anu lidz aviopasazieru izcelo$anai no Kanadas,
janorada, ka tas atvieglo konkréti drosibas parbaudes, ka ari parbaudes uz robezam. So datu pasas
iedabas dé], to uzglabasana un izmanto$ana $ada nolika nevar tikt ne ierobezota ar noteiktu
aviopasazieru loku, ne ari pakartota nosacijumam par tiesas vai neatkarigas administrativas iestades
iepriekséju atlauju. Tadéjadi, ka arl ievérojot §1 atzinuma 186.—188. punktad paustos apsvérumus, ir
jauzskata, ka, kameér aviopasazieri atrodas Kanada vai dodas prom no S$is tresas valsts, pastav
nepiecieSama saikne starp Siem datiem un paredzétaja noliguma izvirzito mérki, ka rezultata tas
neparsniedz stingri nepiecieSama robezas ta fakta dél vien, ka taja ir atlauts sistematiski uzglabat un
izmantot visu aviopasazieru PDR datus.

Tapat ari PDR datu sistematiska izmanto$ana, lai parbauditu to ieprieks noteikto modelu un kritériju
uzticamibu un aktualitati, uz kuru pamata notiek $o datu automatizéta apstrade, ka tas ir ticis noradits
§1 atzinuma 174. punkta, vai lai noteiktu jaunus $adas apstrades modelus un kritérijus, ir tiesi saistita ar
$1 atzinuma ieprieks$éja punkta minéto parbauzu istenosanu, tadél sada izmanto$ana ari ir jauzskata par
tadu, kas neparsniedz stingri nepieciesamo.

Turklat ir janorada, ka aviopasazieru uzturéSanas laika Kanadd un neatkarigi no PDR datu
automatizétas analizes, kas ir veikta pirms vinu ieceloSanas $aja treSaja valsti, var rasties situacijas,
kuras Kanadas kompetentas iestades riciba ir §is uzturésanas laika iegutas zinas, ka vinu datu
izmanto$ana varétu izradities nepiecieSsama, lai cinitos pret terorismu un smagiem starptautiskiem
noziegumiem.

Tacu, rundjot par PDR datu izmantosanu iepriek$éja punkta minétajas situacijas, ir janorada, ka, tiklidz
aviopasazieriem péc vinu PDR datu parbaudes ir atlauts iecelot §is tresas valsts teritorija, So datu
izmantoSanai vinu uzturésanas laika Kanada ir jabat pamatotai ar jauniem apstakliem, kas attaisno tadu
izmantosanu. Tatad $adai izmanto$anai saskana ar §i atzinuma 141. un 192. punkta minéto judikatiru
ir vajadzigi noteikumi, kuros ir paredzéti $adas izmantoSanas materialtiesiskie un procesualie
nosacijumi, lai $ie dati tiktu aizsargati it ipa$i pret launpratigas izmanto$anas risku. Sadiem
noteikumiem ir jabut pamatotiem ar objektiviem kritérijiem to apstaklu un nosacijumu definéjuma, ar
kadiem paredzétaja noliguma minétajam Kanadas iestadém ir atlauts tos izmantot.

Saja zina, ja pastav objektivas pazimes, kas liecina, ka viena vai vairaku aviopasazieru PDR dati varétu
efektivi palidzét cina pret teroristu nodarjjumiem un smagiem starptautiskiem noziegumiem, $o datu
izmanto$ana neskiet tada, kas parsniedz stingri nepiecieS$ama robezas (péc analogijas skat. spriedumu,
2016. gada 21. decembris, Tele2 Sverige un Watson u.c., C-203/15 un C-698/15, EU:C:2016:970,
119. punkts, ka ari taja minéta judikatara).
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Turklat, lai praksé nodrosinatu iepriek$éjos divos punktos minéto nosacijumu pilnigu ievérosanu,
butiski ir tas, lai saglabato PDR datu izmantoSana aviopasazieru uzturésanas laika Kanada, iznemot
pienacigi pamatotus steidzamibas gadijumus, principa batu paklauta vai nu tiesas, vai arl neatkarigas
administrativas iestades iepriekséjai kontrolei un lai $is tiesas vai $is iestades lémums tiktu pienemts
péc kompetento iestazu pamatota pieteikuma, kas iesniegts tostarp saistiba ar noziedziga nodarijuma
novérsanas, atklasanas vai kriminalvajasanas proceduram (péc analogijas skat. spriedumu, 2016. gada
21. decembris, Tele2 Sverige un Watson u.c., C-203/15 un C-698/15, EU:C:2016:970, 120. punkts, ka
arl taja mineéta judikatara).

Ta ka paredzétais noligums neatbilst iepriekséjos divos punktos minétajam prasibam, $aja noliguma nav
nodrosinats, ka aviopasazieru PDR datu izmanto$ana $aja noliguma minétajas Kanadas iestadés vinu
uzturésanas laika Kanada notiktu tikai stingri nepiecieSamaja apmeéra.

ii) Par PDR datu uzglabdasanu un izmantosanu péc aviopasazieru izcelosanas no Kanddas

Aviopasazieri, kas izcelojusi no Kanadas, parasti ir parbauditi, iecelojot un izcelojot no $is valsts. Ari
vinu PDR dati ir tikusi parbauditi pirms vinu ierasanas Kanada un vajadzibas gadijuma vinu
uzturésanas laika, ka ari izcelo$anas bridi no §is tresas valsts. Sados apstiklos ir jauzskata, ka Sie
pasazieri principa nerada risku terorisma vai smagu starptautisku noziegumu joma, jo ne $is kontroles,
ne parbaudes, ne ari kads cits apstaklis nav atklajis par to liecinosas objektivas pazimes. Jebkura
gadijuma neskiet, ka visi aviopasazieri, kas iecelojusi Kanada, péc to izcelo$anas no $is valsts varétu
radit lielaku risku neka citas personas, kuras uz $o valsti nav celojusas pédéjo piecu gadu laika un
attieciba uz kuram Kanadai lidz ar to nav PDR datu.

Tadéjadi, runajot par aviopasazieriem, saistiba ar kuriem $ads risks nav identificéts, kad vini ieradusies
Kanada un lidz vinu izcelo$anai no $is tresas valsts, neskiet, ka péc vinu izcelosanas batu kada saikne,
kaut vai netie$a, starp vinu PDR datiem un paredzétaja noliguma izvirzito mérki, kas pamatotu $o datu
uzglabasanu. Apsvérumi, ko jautdjuma par starptautisku smagas noziedzibas grupéjumu pastavésanas
vidéjo ilgumu, ka ari par sadu grupéjumu izmeklésanas ilgumu un sarezgitibu Tiesa izvirzijusas tostarp
Padome un Komisija, nepamato visu aviopasazieru PDR datu pastavigu uzglabasanu péc vinu
izcelosanas no Kanadas, lai vélak iespéjami pieklatu Siem datiem, neatkarigi no jebkadas saistibas ar
cinu pret terorismu un smagiem starptautiskiem noziegumiem (péc analogijas skat. spriedumu,
2016. gada 21. decembris, Tele2 Sverige un Watson u.c., C-203/15 un C-698/15, EU:C:2016:970,
119. punkts).

Tapéc visu aviopasazieru PDR datu pastaviga uzglabasana péc vinu izcelo$anas no Kanadas neskiet
ierobezota stingri nepieciesamaja apmeéra.

Tacu, ja ipasos gadijumos tiek konstatétas objektivas pazimes, kas liecina, ka noteikti aviopasazieri pat
péc izcelosanas no Kanadas varétu radit risku saistiba ar cinu pret terorismu un smagiem
starptautiskiem noziegumiem, Skiet pielaujama vinu PDR datu uzglabasana péc vinu uzturéSanas
Kanada (péc analogijas skat. spriedumu, 2016. gada 21. decembris, Tele2 Sverige un Watson u.c.,
C-203/15 un C-698/15, EU:C:2016:970, 108. punkts).

Runajot par $adi uzglabato PDR datu izmantos$anu, tai saskana ar iepriek§ $I atzinuma 201. un
202. punkta minéto judikataru ir jabut pamatotai ar objektiviem kritérijiem to apstaklu un nosacijumu
definéjuma, ar kadiem paredzétaja noliguma minétas Kanadas iestades var iegat piekluvi Siem datiem
to izmanto$anas noluka. Tapat $ai izmantos$anai, iznemot pienacigi pamatotus steidzamibas gadijumus,
ir jabat paklautai vai nu tiesas, vai arl neatkarigas administrativas iestades iepriekséjai kontrolei, kuras
lémums par izmanto$anas atlausanu tiek pienemts péc iepriek§ minéto iestazu pamatota pieteikuma,
kas iesniegts tostarp saistiba ar noziedziga nodarijuma novérsanas, atklasanas vai kriminalvajasanas
procedaram.
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Runajot par ieprieks $i atzinuma 207. punkta minéto aviopasazieru PDR datu uzglabasanas ilgumu, ir
janorada, ka paredzéta noliguma 16. panta 1. punkta noteiktais visparéjais ilgums ir pagarinats par
pusotru gadu salidzindjuma 2006. gada noliguma noteikto ilgumu. Saja zina tomér batu jaatzist, ka,
nemot véra konkréti Padomes un Komisijas izteiktos apsvérumus, kas ir minéti §1 atzinuma
205. punkta, §1 noliguma 16. panta 1. punkta paredzétais piecu gadu ilgums neskiet parsniedzam to,
kas ir stingri nepiecieSams cinai pret terorismu un smagiem starptautiskiem noziegumiem.

Visbeidzot, ta ka, pirmkart, paredzéta noliguma 9. panta 2. punkts, kura ir noteikts, ka Kanada uzglaba
PDR datus “fiziski drosa vidé, kas ir aizsargata ar piekluves kontroli”, nozimé, ka Sie dati ir jaglaba
Kanadas teritorija, un, otrkart, $1 noliguma 16. panta 6. punkts, saskana ar kuru Kanada iznicina PDR
datus péc to uzglabasanas termina beigam, ir jasaprot tadéjadi, ka ar to ir noteikts pienakums
neatgriezeniski iznicinat $os datus, $ie noteikumi var tikt uzskatiti par atbilsto$iem skaidribas un
precizitates prasibam (péc analogijas skat. spriedumu, 2016. gada 21. decembris, Tele2 Sverige un
Watson u.c., C-203/15 un C-698/15, EU:C:2016:970, 122. punkts, ka ari taja minéta judikatara).

Nemot véra §i atzinuma 204.-206. un 208. punkta izklastitos apsvérumus, $aja noliguma nav
nodrosinats, ka PDR datu uzglabasana un izmantosana Kanadas iestadés péc aviopasazieru izcelo$anas
no Kanadas tiktu ierobezota tikai stingri nepieciesamaja apmeéra.

7) Par PDR datu izpausanu

i) PDR datu izpausana valsts iestadem

Paredzéta noliguma 18. un 19. panta Kanadas kompetentajai iestadei ir atlauts izpaust PDR datus citam
valsts iestadéem Kanada un valsts iestadém citas tresajas valstis. Ta ka $ada izpausana faktiski pieskir
$im iestadém piekluvi Siem datiem, ka arl dod iespéju tos izmantot, $adai izpausanai buatu jaatbilst So
datu izmanto$anas nosacijumiem, kas ir atgadinati $I atzinuma 200.—202. un 208. punkta.

Konkrétak runajot par PDR datu izpausanu valsts iestadém citas treSajas valstis, vél ir japiebilst, ka
paredzéta noliguma 19. panta 1. punkta e) apak$punkta Kanadas kompetentajai iestadei ir pieskirta
ricibas briviba noveértét Sajas valstis garantétas aizsardzibas limeni.

Saja zina ir jaatgadina, ka personas datu parsitisana no Savienibas uz tre$o valsti var notikt tikai tad, ja
$aja valstl ir nodro$inats pamatbrivibu un pamattiesibu aizsardzibas limenis, kas batiba ir ekvivalents
Savieniba garantétajam limenim. Si prasiba vienlidz attiecas uz gadijumiem, kad notiek paredzéta
noliguma 19. panta noteikta PDR datu izpausana no Kanadas citam treSajam valstim, lai nepielautu, ka
$aja noliguma paredzétais aizsardzibas limenis varétu tikt apiets, parsiitot personas datus uz citam
treSajam valstim, un lai garantétu Savienibas tiesibas piedavata aizsardzibas limena turpinatibu (péc
analogijas skat. spriedumu, 2015. gada 6. oktobris, Schrems, C-362/14, EU:C:2015:650, 72. un
73. punkts). Sados apstaklos tadai izpau$anai ir vajadzigs vai nu minétajam noligumam ekvivalents
noligums starp Savienibu un attiecigo treSo valsti, vai arl saskana ar Direktivas 95/46 25. panta
6. punktu pienemts Komisijas lémums, kura ir konstatéts, ka minéta tresa valsts nodrosSina pienacigu
aizsardzibas limeni Savienibas tiesibu izpratné, un kura ir noraditas iestades, kam ir paredzéts parsutit
PDR datus.

Ta ka paredzéta noliguma 18. un 19. pants neatbilst §1 atzinuma 212.-214. punkta izklastitajam
prasibam, $is noligums negaranté, ka Kanadas kompetento iestazu veikta PDR datu izpausana citam
valsts jestadém Kanada vai valsts iestadém citas treSajas valstis tiks ierobezota tikai stingri
nepiecieSamaja apmeéra.
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ii) PDR datu izpausana privatpersonam

Paredzéta noliguma 12. panta 3. punktd Kanadai ir lauts “izpaust jebkadu informaciju, ievérojot
pamatotas juridiskas prasibas un ierobezojumus [..], pienacigi nemot véra attiecigas personas likumigas
intereses”. Saja noliguma nav reglamentéts ne tas, kida informacija var tikt izpausta, ne tas, kuri var
but izpaustas informacijas sanémeéji, ne ari tas, ka $adu informaciju ir lauts izmantot.

Turklat paredzétaja noliguma nav definéts ne formuléjums “pamatotas juridiskas prasibas un
ierobezojumi”, ne formuléjums “personas likumigas intereses”, un taja nav prasits, lai PDR datu
izpausana privatpersonai notiktu saistiba ar cinu pret terorismu un smagiem starptautiskiem
noziegumiem, ne ari lai $ada izpausana batu pakartota tiesas vai neatkarigas administrativas iestades
atlaujai. Sados apstaklos minétais noteikums parsniedz stingri nepieciesama robezas.

3. Par aviopasazieru individualajam tiesibam

Hartas 8. panta 2. punkta otraja teikuma personam, kuru personas dati ir tikusi savakti, ir garantétas
tiesibas pieklat siem datiem un ieviest tajos labojumus.

Turklat, runajot par Hartas 7. pantu, Tiesa jau ir nospriedusi, ka $aja panta garantétas pamattiesibas uz
privatas dzives neaizskaramibu nozimé, ka attieciga persona var parliecinaties, ka tas personas dati ir
apstradati pareizi un likumigi. Lai varétu veikt vajadzigas parbaudes, $ai personai ir jabut tiesibam
iepazities ar datiem, kas uz to attiecas un kas tiek apstradati ($aja nozimé skat. spriedumu, 2009. gada
7. maijs, Rijkeboer, C-553/07, EU:C:2009:293, 49. punkts).

Lai nodrosinatu So tiesibu ievérosanu, ir svarigi, lai aviopasazieri tiktu informéti par vinu PDR datu
parsttisanu uz Kanadu un $o datu izmanto$anu no briza, kad $ada izpausana nevar traucét paredzétaja
noligumd minéto valsts iestazu veiktajai izmekléSanai. Proti, $ada informacija izradas faktiski
nepieciesama, lai aviopasazieriem dotu iespéju izmantot savas tiesibas pieprasit piekluvi PDR datiem,
kas uz viniem attiecas, un vajadzibas gadijuma lagt izdarit tajos labojumus, ka arl izmantot tiesibas uz
efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa saskana ar Hartas 47. panta pirmo dalu (péc analogijas skat.
spriedumu, 2016. gada 21. decembris, Tele2 Sverige un Watson u.c, C-203/15 un C-698/15,
EU:C:2016:970, 121. punkts, ka ari taja minéta judikatara).

a) Par tiesibam tikt informétam par datiem, piekliit tiem un pieprasit izdarit tajos labojumus

Lai gan paredzéta noliguma 12. un 13. panta aviopasazieriem ir noteiktas tiesibas pieklat saviem PDR
datiem, ka ari tiesibas pieprasit labojumus, $ajos noteikumos netiek prasits, lai Sie pasazieri tiktu
informéti par vinu PDR datu parsatis$anu uz Kanadu un to izmantosanu.

Saja zina minétaja noliguma vienigi ta 11. panta ir paredzéts parredzamibas noteikums, saskana ar kuru
Kanadas kompetentajai iestadei ir noteikts pienakums sava timeklvietné ievietot noteiktu vispariga
rakstura informaciju saistiba ar PDR datu parsatiSsanu un to izmantosanu, bet netiek noteikts nekads
pienakums individuali informét aviopasazierus.

Sis parredzamibas noteikums patiesam lauj pietiekami informét aviopasazierus gan par vinu PDR datu
parsatiS$anu uz Kanadu, gan par to sistematisku izmanto$anu, kas minéta §1 atzinuma 197. un
198. punkta, lai veiktu drosibas parbaudes un parbaudes uz robezas. Turpreti §1 aviopasazieru vispariga
informésana, ka noteikts paredzéta noliguma 11. panta, nesniedz viniem iespéju uzzinat, vai Kanadas
kompetenta iestade vinu datus ir izmantojusi arpus minétajam parbaudém. Lidz ar to §1 atzinuma
199. un 207. punkta minétajos gadijumos, kad ir objektivas pazimes, kas pamato $adu izmanto$anu un
prasa tiesas vai neatkarigas administrativas iestades iepriekséju atlauju, aviopasazieru individuala
informésana izradas nepiecieS$ama. Tas pats attiecas uz gadijumiem, kad aviopasazieru PDR dati tiek
izpausti citam valsts iestadém vai privatpersonam.
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Tacu saskana ar §1 atzinuma 220. punktda minéto judikataru $adai informésanai ir janotiek tikai no
briza, kad ta nevar traucét izmeklésanai, kuru veic paredzétaja noliguma minétas valsts iestades.

Tatad minétaja noliguma butu japrecizé, ka aviopasazierus, kuru PDR datus ir izmantojusi un
uzglabajusi Kanadas kompetenta iestade $§1 atzinuma 199. un 207. punkta minétajos gadijumos, ka arl
tos, kuru dati ir tikusi izpausti citam valsts iestadém vai privatpersonam, §1 kompetenta iestade
informé par $adu izmantosanu un izpausanu apstaklos, kas ir noraditi §1 atzinuma iepriek$éja punkta.

b) Par tiesibam iesniegt sudzibu

Jautajuma par aviopasazieru tiesibam iesniegt stdzibu paredzéta noliguma 14. panta 2. punkta ir
noteikts, ka Kanada nodrosina, ka jebkura persona, kas uzskata, ka ir aizskartas tas tiesibas ar léemumu
vai ricibu saistiba ar tas PDR datiem, var efektivi istenot savu tiesibu aizsardzibu saskana ar Kanadas
tiesibam, vérsoties tiesa vai izmantojot citu tiesibu aizsardzibas lidzekli, kas var ietvert kompensaciju.

Ta ka $aja noteikuma ir minéta “jebkura persona, kas uzskata, ka ir aizskartas tas tiesibas”, tas aptver
visus aviopasazierus neatkarigi no vinu pilsonibas, dzivesvietas, domicila vai atrasanas Kanada. Turklat
$is noteikums, ka to norada Padome, ir jasaprot tadéjadi, ka aviopasazieriem ir tiesibas vérsties tiesa, ka
tas ir paredzéts Hartas 47. panta pirmaja dala. Fakts, ka paredzéta noliguma 14. panta 2. punkta ir
noteikts, ka “efektivu tiesibu aizsardzibu [tiesa]” var papildinat kompensacijas prasiba, pretéji
Parlamenta apgalvotajam nenozimé aviopasazieriem $adas efektivas tiesibu aizsardzibas liegsanu, bet
gan drizak, ka to generaladvokats ir noradijis savu secinajumu 324. punkta, pastiprina attiecigo
personu aizsardzibu tiesa.

4. Par PDR datu aizsardzibas garantiju uzraudzibu

Saskana ar Hartas 8. panta 3. punkta noteikumiem no tas 8. panta 1. un 2. punkta izrietoso prasibu
ievérosanu kontrolé neatkariga iestade.

Saskana ar pastavigo Tiesas judikatiru $adas uzraudzibas iestades, kuras izveido$ana ir paredzéta ari
LESD 16. panta 2. punkta, neatkaribas garantijas mérkis ir nodro$inat efektivu un uzticamu kontroli
par tiesibu normu ievéro$anu saistiba ar fizisko personu aizsardzibu attieciba uz personas datu
apstradi, un ta ir jainterpreté $1 mérka kontekstd. Tatad neatkarigas uzraudzibas iestades izveide ir
butiska personu aizsardzibas, kas saistita ar personas datu apstradi, ievéro$anas sastavdala (spriedumi,
2010. gada 9. marts, Komisija/Vacija, C-518/07, EU:C:2010:125, 25. punkts; 2014. gada 8. aprilis,
Komisija/Ungarija, C-288/12, EU:C:2014:237, 48. punkts, ka ari 2015. gada 6. oktobris, Schrems,
C-362/14, EU:C:2015:650, 41. punkts).

Saja gadijuma paredzéta noliguma 10. panta 1. punkta pirmaja teikuma ir noteikts, ka garantijas datu
aizsardzibas joma attieciba uz PDR datu apstradi “uzraudzis neatkariga valsts iestade” vai “ar
administrativiem lidzekliem izveidota iestade, kas veic savus pienakumus objektivi un ir pieradijusi savu
autonomiju”. Ta ka S$aja noteikuma ir paredzéts, ka $adu uzraudzibu veic neatkariga iestade, $is
noteikums atbilst Hartas 8. panta 3. punkta noteiktajai prasibai. Turpreti ta alternativais formuléjums
Skiet pielaujam, ka $adu uzraudzibu daléji vai pilniba var nodro$inat iestade, kas savus uzdevumus
neveic pilnigi neatkarigi, bet ir paklauta parraudzibas iestadei, no kuras ta var sanemt noradijumus, un
kas tadéjadi nav pasargata no jebkadas aréjas ietekmes, kura var ietekmét tas lémumus.

Sados apstaklos un, ka generaladvokats ir noradijis savu secinajumu 316. punkta, paredzéta noliguma
10. pantd nav pietiekami skaidri un precizi garantéts, ka $aja noliguma paredzéto noteikumu par
fizisko personu aizsardzibu saistiba ar PDR datu apstradi ievéroSanas uzraudzibu veiks neatkariga
iestade Hartas 8. panta 3. punkta izpratné.
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IX. Atbilde uz lagumu sniegt atzinumu

232 Nemot véra visus ieprieks izklastitos apsvérumus, ir jakonstaté, ka:

1)

2)

Padomes lémums par paredzéta noliguma noslégsanu ir japamato gan ar LESD 16. panta 2. punktu,
gan ar 87. panta 2. punkta a) apak$punktu;

paredzétais noligums nav saderigs nedz ar Hartas 7., 8. un 21. pantu, nedz ar tas 52. panta
1. punktu, jo taja nav izslégta sensitivu datu parsitisana no Savienibas uz Kanadu, ka ari $o datu
izmantosana un uzglabasana;

lai paredzétais noligums butu saderigs ar Hartas 7. un 8. pantu, ka ari 52. panta 1. punktu, taja ir:

a) skaidri un precizi janosaka PDR dati, kas ir parsatami no Savienibas uz Kanadu;

b) japaredz, ka PDR datu automatizétaja apstradé izmantotie modeli un kritériji bas specifiski un
uzticami, ka arl nediskriminéjosi; japaredz, ka tiks izmantotas tikai tas datubazes, kuras Kanada
izmanto saistiba ar cinu pret terorismu un smagiem starptautiskiem noziegumiem;

c) iznemot parbaudes par iepriek$ noteiktiem modeliem un kritérijiem, uz kuru pamata notiek
PDR datu automatizéta apstrade, $o datu izmanto$anai Kanadas kompetentaja iestadé
aviopasazieru uzturé$anas laika Kanada un péc vinu izcelo$anas no $is valsts, ka ari $o datu
visa veida izpauSanai citam iestdadém japieméro wuz objektiviem kritérijiem balstiti
materialtiesiski un procesuali nosacijumi; $ada izmanto$ana un izpaus$ana, iznemot pienacigi
pamatotus steidzamibas gadijumus, japakarto vai nu tiesas, vai arl neatkarigas administrativas
iestades iepriekséjai kontrolei, kuras lémums par izmanto$anas atlausanu tiek pienemts péc
iepriek§ minéto iestazu pamatota pieteikuma, kas iesniegts tostarp saistiba ar noziedziga
nodarfjuma novérsanas, atklasanas vai kriminalvajasanas procedaram;

d) péc aviopasazieru izcelosanas jauzglaba PDR dati tikai par tiem pasazieriem, kuru gadijuma ir
objektivas pazimes, kas liecina, ka tie varétu radit risku saistiba ar cinu pret terorismu un
smagiem starptautiskiem noziegumiem;

e) Kanadas kompetenta iestade PDR datu izpausanu valsts iestadém tre$aja valsti drikst veikt tikai
ar nosacijumu, ka vai nu starp Savienibu un So treso valsti ir noligums, kas ir ekvivalents
paredzétajam noligumam, vai ari saskana ar Direktivas 95/46 25. panta 6. punktu ir pienemts
Komisijas lémums attieciba uz iestadém, kuram ir paredzéts izpaust PDR datus;

f) japaredz aviopasazieriem tiesibas tikt individuali informétiem gadijumos, kad vinus skarosie
PDR dati tiek izmantoti vinu uzturésanas laika Kanada un péc vinu izcelosanas no $is valsts, ka
arl gadijuma, kad Kanadas kompetenta iestade S$os datus izpauz citam iestadém vai
privatpersonam, un

g) jagaranté, ka paredzétaja noliguma ietverto noteikumu par aviopasazieru aizsardzibu attieciba
uz vinus skaroso PDR datu apstradi uzraudzibu nodrosina neatkariga uzraudzibas iestade.

Lidz ar to Tiesa (virspalata) sniedz $adu atzinumu:

1)

2)

Padomes lémums par to, lai Savienibas varda noslégtu noligumu starp Kanadu un Eiropas
Savienibu par pasazieru datu registra datu parsatisanu un apstradi, ir japamato gan ar LESD
16. panta 2. punktu, gan ar 87. panta 2. punkta a) apakspunktu;

Noligums starp Kanadu un Eiropas Savienibu par pasazieru datu registra datu parsatisanu un
apstradi nav saderigs nedz ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7., 8. un 21. pantu, nedz
ar tas 52. panta 1. punktu, jo taja nav izsléegta sensitivu datu parsitiSana no Eiropas
Savienibas uz Kanadu, ka ari $o datu izmantosana un uzglabasana;
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3) lai Noligums starp Kanadu un Eiropas Savienibu par pasazieru datu registra datu parsatisanu

un

apstradi butu saderigs ar Pamattiesibu hartas 7. un 8. pantu, ka ari 52. panta 1. punktu,

taja ir:

a)
b)

d)

g)

skaidri un precizi janosaka pasazieru datu registra dati, kas ir parsatami no Eiropas
Savienibas uz Kanadu;

japaredz, ka pasazieru datu registra datu automatizétaja apstradé izmantotie modeli un
kritériji bus specifiski un uzticami, ka ari nediskriminéjosi; japaredz, ka tiks izmantotas
tikai tas datubazes, kuras Kanada izmanto saistiba ar cinu pret terorismu un smagiem
starptautiskiem noziegumiem;

iznemot parbaudes par iepriek§ noteiktiem modeliem un kritérijiem, uz kuru pamata
notiek pasazieru datu registra datu automatizéta apstrade, $o datu izmantosanai Kanadas
kompetentaja iestadé aviopasazieru uzturésanas laika Kanada un péc vinu izcelosanas no
§is valsts, ka ari So datu visa veida izpausanai citam iestadém japieméro uz objektiviem
kritérijiem balstiti materialtiesiski un procesuali nosacijumi; s$ada izmantosana un
izpausana, iznemot pienacigi pamatotus steidzamibas gadijumus, japakarto vai nu tiesas,
vai ari neatkarigas administrativas iestades iepriekséjai kontrolei, kuras léemums par
izmanto$anas atlausanu tiek pienemts péc iepriek§ minéto iestazu pamatota pieteikuma,
kas iesniegts tostarp saistiba ar noziedziga nodarijuma novérSanas, atklasanas vai
kriminalvajasanas procediiram;

péc aviopasazieru izcelosanas jauzglaba pasazieru datu registra dati tikai par tiem
pasazieriem, kuru gadijuma ir objektivas pazimes, kas liecina, ka tie varétu radit risku
saistiba ar cinu pret terorismu un smagiem starptautiskiem noziegumiem;

Kanadas kompetenta iestade pasazieru datu registra datu izpausanu valsts iestadem
tresaja valsti drikst veikt tikai ar nosacijumu, ka vai nu starp Eiropas Savienibu un so
treso valsti ir noligums, kas ir ekvivalents Noligumam starp Kanadu un Eiropas Savienibu
par pasazieru datu registra datu parsatiSanu un apstradi, vai ari saskana ar Eiropas
Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra Direktivas 95/46/EK par personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti 25. panta
6. punktu ir pienemts Eiropas Komisijas lémums attieciba uz iestadém, kuram ir
paredzéts izpaust pasazieru datu registra datus;

japaredz aviopasazieriem tiesibas tikt individuali informétiem gadijumos, kad vinus
skaros$ie pasazieru datu registra dati tiek izmantoti vinu uzturésanas laika Kanada un péc
vinu izcelosanas no $is valsts, ka ari gadijuma, kad Kanadas kompetenta iestade Sos datus
izpauz citam iestadem vai privatpersonam, un

jagarante, ka Noliguma starp Kanadu un Eiropas Savienibu par pasazieru datu registra
datu parsatisanu un apstradi ietverto noteikumu par aviopasazieru aizsardzibu attieciba
uz vinus skaroso pasazieru datu registra datu apstradi uzraudzibu nodro$ina neatkariga
uzraudzibas iestade.

Lenaerts Tizzano Bay Larsen

von Danwitz Da Cruz Vilaga Berger

Prechal

Levits

Vilaras Rosas

Svéby Jarasitinas

Lycourgos

Pasludinats atklata tiesas sédé Luksemburga 2017. gada 26. julija.

Sekretars Prieks$sedétajs
A. Calot Escobar K. Lenaerts
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