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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (sesta palata)

2015. gada 19. novembrT*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Personu briva parvietosanas — Vienlidziga attieksme —
Ienakuma nodoklis — Nodoklu maksataju nerezidentu ienakumi, kas paklauti nodokla ieturéjumam
ienakumu gasanas vieta — Jebkadu ar nodokla maksataja personisko situaciju saistitu nodokla
atskaitijumu izslégsana — Pamatojums — Iespéja nodoklu maksatajiem nerezidentiem izvéléties
nodoklu maksatajiem rezidentiem piemérojamo rezimu un sanemt minétos atskaitijumus

Lieta C-632/13
par lagumu sniegt prejudicidlu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Hogsta
forvaltningsdomstolen (Augstaka administrativa tiesa, Zviedrija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts
2013. gada 25. novembrl un kas Tiesa registréts 2013. gada 3. decembri, tiesvediba
Skatteverket
pret
Hilkka Hirvonen .
TIESA (sesta palata)

sada sastava: tiesne$i E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet], kas pilda palatas priekssédétaja pienakumus,
M. Bergere [M. Berger] (referente) un S. Rodins [S. Rodin],

generaladvokats M. Vatelé [M. Wathelet],
sekretars A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],
nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Skatteverket varda — T. Wallén,

— H. Hirvonen — sava varda,

— Zviedrijas valdibas varda - A. Falk, C. Meyer-Seitz, U. Persson un K. Sparrman, ka ari
L. Swedenborg un C. Hagerman, parstavji,

— Belgijas valdibas varda — M. Jacobs un J.-C. Halleux, parstaviji,

— Danijas valdibas varda — C. Thorning un M. Wolff, parstavji,

* Tiesvedibas valoda — zviedru.
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— Vacijas valdibas varda — T. Henze un K. Petersen, parstavji,

— Spanijas valdibas varda — L. Banciella Rodriguez-Mision un A. Rubio Gonzdlez, parstaviji,

— Niderlandes valdibas varda — M. Bulterman un M. de Ree, parstaves,

— DPortugales valdibas varda — L. Inez Fernandes un J. Martins da Silva, ka ari M. Rebelo, parstaviji,
— Somijas valdibas varda — S. Hartikainen, parstavis,

— Eiropas Komisijas varda — W. Roels un J. Enegren, parstaviji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausi$anas pienemto lémumu izskatit lietu bez generaladvokata
secindjumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums
Lagums sniegt prejudicialu nolémumu attiecas uz LESD 45. panta interpretaciju.

Sis lagums radas tiesvediba starp Skatteverket (nodoklu parvalde) un H. Hirvonen kundzi saistiba ar
pirmas minétas atteikumu pieskirt otrajai minétajai nodoklu prieksrocibas saistiba ar iedzivotaju
ienakuma nodokli par 2005. gadu.

Atbilstosas tiesibu normas

Saskana ar Likumu par ienakuma nodokli (1999:1229) (inkomstskattelagen (1999:1229), turpmak
teksta — “likums par ienakuma nodokli”) pienakums maksat nodokli pilna apmeéra ir Zviedrija
dzivojosam personam, kuras tur ir nodokla maksataji, par ienakumiem, kas guti gan iek$zemé, gan
arvalstis.

Saja sakara likuma par ienakuma nodokli ienakumi ir sadaliti ienakumos no profesionalas darbibas,
proti, ienakumi no darba dazadas formas, un ienakumos no kapitala, un $i otra minéta kategorija ar
nodokli tiek aplikta atseviski. Aprékinot ar nodokli apliekamos ienakumus, ir jaatskaita izdevumi, kas
radusies par apliekamo ienakumu iegG$anu un uzglabasanu. Turklat no ienakumiem tiek atnemta bazes
atlaide, ka ari veikti citi atskaitijumi atkariba no nodokla maksataja personiskas situacijas.

Apliekamajiem ienakumiem no profesionalas darbibas tiek piemérots komtnas vai valsts méroga
ienakuma nodoklis. Komiinas ienakuma nodokla likme ir proporcionala un mainiga atkariba no
komunas vai regiona — no 29 % lidz 34 %. Vidéji ta ir nedaudz virs 30 %.

Valsts méroga ienakuma nodoklis ir progresivs, un ta likme ir 20 %-22%. Tas tiek ieturéts par
ienakumiem no profesionalas darbibas, ja apliekamie ienakumi parsniedz noteiktu summu.
Apliekamajiem ienakumiem no kapitala tiek piemérots valsts méroga nodoklis ar likmi 30 %.

Ja ienakumu no kapitala aprékinos tiek konstatéts deficits, tad tiek pieskirta nodokla atlaide 30 %

apméra par deficita dalu, kas neparsniedz 100 000 Zviedrijas kronas (SEK) (aptuveni EUR 10 600), un
21 %, ja ta tiek parsniegta.
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Savukart nodoklu maksatajiem nerezidentiem principa ir ierobezots nodoklu maksasanas pienakums
Zviedrija, un nodokla ieturéjums no ienakumiem par darbu ienakumu gasanas vieta ir galigs un to
aprékina 25% apmeéra (turpmak teksta — “nodokla ieturéjuma ienakumu gusanas vieta rezims”)
saskana ar Likumu (1991:586) par ipasu ienakuma nodokli arvalstis dzivojosam personam (Lagen
(1991:586) om sdrskild inkomstskatt for utomlands bosatta, SINK, turpmak teksta — “SINK likums”).

Nodoklu maksatajiem nerezidentiem nav tiesibu nedz uz tadu izdevumu atskaitiSsanu, kas saistiti ar
ienakumu gasanu un saglabasanu, nedz arl uz personisko izdevumu atskaitiS$anu. Savukart nodokla
likme ir zemaka salidzinidjuma ar to, ko pieméro saskana ar nodoklu maksataju rezidentu ienakuma
nodokla rezimu (turpmak teksta — “parastais ienakumu apliksanas ar nodokli rezims”). Ta ka nodokla
ieturésana ienakumu gasanas vieta ir galiga, nodoklu maksatajam nerezidentam vairs nav pienakuma
deklarét savus ienakumus. Iesniedzéjtiesas skatijuma $ada ieturéjuma ienakumu gisanas vieta meérkis ir
atvieglot nodokla maksataju, tai pasa laika arl atvieglojot Valsts kasi ar administrésanu saistitos
jautajumos.

Saskana ar SINK likuma 5. pantu apliekami ienakumi tostarp ir alga vai tamlidzigi ienakumi no darba
vai apmaksata staza, ja vien tie ir giati no darbibas Zviedrija. Nodokla saistibas savukart saskana ar
SINK likumu neattiecas uz iendkumiem, kurus pasnodarbinata persona Zviedrija ir guvusi no
komercdarbibas vai ienakumiem no kapitala, jo tiem tiek piemérots parastais ienakumu apliksanas ar
nodokli rezims.

Ienakumi pensiju vai slimibas pabalstu forma, ko maksa saskana ar tiesibu aktiem par socialo
nodros$inajumu, ja tie parsniedz noteiktu summu, atbilstosi SINK likuma 5. panta pirmas dalas
4. punktam ari tiek aplikti ar nodokli. Tomér dala no $iem ienakumiem ir atbrivota no nodokliem.
Sads iznémums tika ieviests, lai izvairitos no ta, ka nodoklis ir lielaks neka nodoklis, ko maksa
personas, kuram ir neierobezots nodokla maksasanas pienakums, un tas tika noteikts atbilstosi
maksimalajai nodokla atlaidei, ko pieméro parastaja ienakumu aplik$anas ar nodokli rezima.

Kop$ 2005. gada péc sprieduma Wallentin (C-169/03, EU:C:2004:403) nodoklu maksataji nerezidenti
var izvéléties, lai vina ienakumi tiktu ar nodokli aplikti saskana ar parasto ienakumu aplik$anas ar
nodokli rezimu, nevis saskana ar nodokla ieturéjuma ienakumu gasanas vieta rezimu. Ja vini izvélas
pirmo no Siem rezimiem, tad $im personam tiek pieskirta nodokla atlaide, kura ir nemti véra ar
ienakumu gasanu un saglabasanu saistitie izdevumi. Ja vini visus vai dalu no ienakumiem ir guvusi
Zviedrija, viniem ir tiesibas ari uz citiem nodoklu atvieglojumiem - tadiem ka noteiktos apstaklos
atskaitit aizdevuma procentus, kurus nevar atskaitit dzivesvietas valsti.

Pamata tiesvediba un prejudicialais jautajums

H. Hirvonen 2000. gada parcélas uz Somiju; Zviedrija ta bija stradajusi visu savas profesionalas dzives
laiku. Vina visus ienakumus sanéma no Zviedrijas — pensiju, maza renti un slimibas pabalstu. Par
pamatlieta aplakoto gadu vina Somija papildus ikdienas izdevumiem noradija izdevumus, kas saistiti ar
procentiem, kas parskaititi par nekustama ipasuma kreditu (turpmak teksta — “aizdevuma procenti”).

Saskana ar Konvenciju par nodoklu dubultas uzlikSanas novérsanu, kas noslégta starp Zviedriju un
Somiju, pamatlietd piemérojama versija Zviedrija gutie ienakumi ar nodokli tiek aplikti tikai $aja
dalibvalsti. Ta ka H. Hirvonen nav guvusi nekadus ienakumus Somija, vina nodokla ieturéjuma $aja
pédéja minétaja valstl konteksta nevar atskaitit Sos aizdevuma procentus.

Zviedrijas nodoklu parvalde savukart par 2005. gadu H. Hirvonen ienakumus ar nodokli aplika saskana
ar SINK likumu, neparedzot aizdevuma procentu atskaitisanu.
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H. Hirvonen, kura atteicas no ta, lai vinas ienakumi tiktu aplikti ar nodokli saskana ar parasto
ienakumu apliksanas ar nodokli rezimu, jo $ada nodoklu ieturésana vinai radot smagaku nodoklu
nastu neka ta, kas izriet no nodokla ieturéjuma ienakumu gasanas vieta rezima, ieskaitot aizdevuma
procentu atskaitiSanas nemsanu véra, $o léemumu parsiadzéja ldnsrdtten i Stockholms ldn (Stokholmas
lénes administrativa tiesa), atsaukdamas uz tiesibam sanemt $adu atskaitijumu saskana ar nodokla
ieturéjuma ienakumu gtsanas vieta rezimu. Si tiesa prasibu noraidija.

Kammarrdtten i Stockholm (Stokholmas administrativa apelacijas tiesa), kura H. Hirvonen parsudzéja
ldnsrdtten i Stockholms ldn (Stokholmas lénes administrativa tiesa) noléemumu, noteica vinai tiesibas
uz prasito atskaitijumu, pamatojoties uz Savienibas tiesibu aktiem. Nodoklu parvalde $o spriedumu
parstdzéja iesniedzéjtiesa.

Saja pédéja minétaja tiesa nodoklu parvalde norada, ka par nekustama ipa$uma kreditu samaksato
procentu atskaitisana esot iespéjama tikai saskana ar parasto ienakumu apliksanas ar nodokli rezimu,
kas ir rezims, kuru nodoklu maksataji nerezidenti varot izvéléties. Tiesa $adas izvéles tiesibas esot
apstiprinajusi sprieduma Gerritse (C-234/01, EU:C:2003:340). Turklat $is nodoklu parvaldes skatijuma
situaciju pamatlieta nevarot salidzinat ar situaciju lieta, kura pasludinats spriedums Gielen (C-440/08,
EU:C:2010:148). Nodokla ijeturéjuma ienakumu gusanas vietd jéga un meérkis, kura esamiba ir atzita
par starptautisko nodoklu tiesibu pamatprincipu, proti, atvieglot nodokla maksataju un vienkarsot
iestades uzdevumus, un kas ir ieviests ar SINK likumu, esot pretruna iespéjai atskaitit noraditos
izdevumus.

Iesniedzéjtiesa tomér saskata kopigas iezimes pamatlieta un lieta, kura tika taisits spriedums Gielen
(C-440/08, EU:C:2010:148), jo $aja otraja minétaja lieta Tiesa nosprieda, ka tas, ka nodoklu
maksatajam nerezidentam ir iespéja izdarit izvéli par labu nodoklu maksataju rezidentu nodoklu
rezimam, nevis but paklautam nodoklu maksataju nerezidentu rezimam, nenozimé, ka ipasa nodoklu
prieksrociba zaudé tas diskriminéjo$o raksturu. lesniedzéjtiesa tai pat laika norada, ka atskiriba no tas
lietas apstakliem, par ko ir spriedums Gielen (C-440/08, EU:C:2010:148), pamatlieta attiecas uz nodoklu
prieksrocibu, kas nav ipasa, un ka Zviedrija nodoklu maksatajs nerezidents nodokla ieturésanas no
ienakumiem konteksta var izdarit izveéli starp “divam pilnigi dazadam sistémam”.

Sados apstaklos Hogsta forvaltningsdomstolen (Augstaka administrativa tiesa) noléma apturét tiesvedibu
un uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai LESD 45. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka ar to netiek pielauts, ka dalibvalsts tiesiskaja regulégjuma
ir noteikts, ka viena dalibvalsti dzivojosai personai, kura visus vai gandriz visus ienakumus gust otra
dalibvalsti, ir tiesibas izvéléties starp absolati atskirigiem nodoklu aplik$anas rezimiem, proti, vai nu
tas ienakumi tiek aplikti to gusanas vieta, piemérojot zemaku nodokla likmi, bet nepastavot tiesibam
uz tadu nodokla atlaidi, kadu pieméro saskana ar parasto ienakumu apliksanas ar nodokli rezimu, vai
arl tas ienakumi tiek aplikti saskana ar minéto parasto rezimu un ta var sanemt attiecigus nodoklu
atvieglojumus?”

Par prejudicialo jautajumu

Vispirms ir jaatgadina, ka saskana ar Tiesas judikatiiru pensionéjusies persona — ka H. Hirvonen —, kas
atstajusi dalibvalsti, kura vina ir pavadijusi visu savu profesionalo dzivi, lai parceltos uz citu dalibvalsti,
ka Eiropas Savienibas pilsone var atsaukties uz tiesibam uz brivu parvieto$anos saskana ar LESD
21. pantu, ja uz tas situdciju neattiecas ar LESD 45. pantu garantétas tiesibas uz brivu parvieto$anos

($aja zina skat. spriedumu Turpeinen, C-520/04, EU:C:2006:703, 16.—23. punkts).

Tadéjadi H. Hirvonen situacija ir javérté, nemot véra LESD 21. pantu.
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Attieciba uz ienakumu no profesionalas darbibas apliksanu ar nodokli Zviedrija — no lietas materialiem
izriet, ka nodoklu maksatajiem nerezidentiem ir iespéja izdarit izveéli starp diviem dazadiem nodoklu
rezimiem.

Principa tie tiek aplikti ar nodokli ienakumu giisanas vieta, un nodokla likme ir 25 %. Si nodokla baze ir
visi nodokla maksataja bruto ienakumi. Ja bruto ienakumos ir pensijas, tad to dala no nodokla tiek
atbrivota, un §i atbrivojuma summa atbilst maksimalai nodokla atlaidei, ko var sanemt nodoklu
maksataji rezidenti, kas ir lidziga situacija. Nodokla ieturéjuma ienakumu gaisanas vieta rezima nav
paredzétas tiesibas uz ipasu nodoklu atskaitijumu, kadu var sanemt rezidenti saskana ar parasto
ienakumu aplik$anas ar nodokli rezimu.

Katra zina atbilstosi izvéles tiesibam, kas nodoklu maksatajiem nerezidentiem ir pieskirtas, viniem ir
dota iespéja izvéléties parasto ienakumu aplik$anas ar nodokli rezZimu un tadéjadi izmantot ar vinu
personisko un gimenes situaciju saistitos nodokla atskaitljumus. It ipasi saskana ar $o rezimu ir atlauts
atskaitit par nekustama Ipasuma kreditu samaksatos aizdevuma procentus, ja tos nevar atskaitit
dzivesvietas valsti.

Sai sakara no lietas materialiem izriet, ka pamatlieta H. Hirvonen, kura izvéléjas nodokla ieturéjumu
ienakumu gasanas vieta, tomér prasa, lai vinai tiktu dota iespéja atskaitit aizdevuma procentus, lai gan
$ada iespéja valsts tiesibas ir paredzéta tikai parasta ienakumu apliksanas ar nodokli rezima.

Tapéc $ajos Ipasajos apstaklos iesniedzéjtiesas uzdotais jautajums ir jasaprot ka tads, ka ar to batiba ir
pausta vélme noskaidrot, vai tas, ka tiesiskaja reguléjuma nodoklu maksatajiem nerezidentiem, kuri
lielako savu ienakumu dalu gust ienakumu gasanas vieta un kuri ir izvéléjusies nodokla ieturéjuma
ienakumu gasanas vieta rezimu, ir atteikts piemérot tadus pasus personiska rakstura nodokla
atskaitijumus ka rezidentiem saskana ar parasto ienakumu apliksanas ar nodokli rezimu, nosakot
apliekamo bazi, ir diskriminacija, kas ir pretruna LESD 21. pantam.

Sai sakara ir jaatgadina, ka, lai gan tiesie nodokli ir dalibvalstu kompetencé, dalibvalstim sava
kompetence tomeér ir jaisteno, ievérojot Savienibas tiesibas (skat. it Ipasi spriedumu Gielen, C-440/08,
EU:C:2010:148, 36. punkts un taja minéta judikatira).

Jaatgadina ari, ka tiesibu normas par vienlidzigu attieksmi aizliedz ne tikai acimredzamu diskriminaciju
pilsonibas dél, bet ari jebkura veida netiesu diskriminaciju, kas, piemérojot citus noskirsanas kritérijus,
faktiski noved pie ta pasa rezultata (skat. it ipasi spriedumu Gielen, C-440/08, EU:C:2010:148,
37. punkts un taja minéta judikatara).

Saskana ar Tiesas pastavigo judikataru diskriminacija pastav tikai tad, ja at$kirigas normas pieméro
salidzinamas situacijas vai ja pieméro vienu un to pasu normu atskirigas situacijas (skat. it ipasi
spriedumus Schumacker, C-279/93, EU:C:1995:31, 30. punkts, un Gschwind, C-391/97, EU:C:1999:409,
21. punkts).

Sai sakara no Tiesas judikatiiras ari izriet, ka tieso nodoklu joma rezidentu un nerezidentu stavoklis
valstl faktiski nav salidzinams, jo ienakumi, ko nerezidents gust vienas valsts teritorija, vairakuma
gadijumu ir tikai dala no kopéjiem ienakumiem, kas koncentréti vina dzivesvietd, un personiska
nerezidenta nodoklu maksasanas kapacitate, ievérojot vina kopéjos ienakumus, ka ari personisko un
gimenes situaciju, visvieglak ir novértéjama taja vieta, kur atrodas vina personisko un mantisko interesu
centrs, kas parasti atbilst attiecigas personas parastajai dzivesvietai (spriedums Wallentin, C-169/03,
EU:C:2004:403, 15. punkts un taja minéta judikatara).
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Ari tas, ka dalibvalsts nerezidentam nepieskir noteiktas nodoklu prieksrocibas, ko ta nodrosina
rezidentam, nav diskriminéjosi, ievérojot objektivas atskiribas starp rezidenta un nerezidenta stavokli
attieciba uz ienakumu avotu, ka ari attieciba uz personisko nodoklu maksasanas kapacitati un
personisko un gimenes situaciju (spriedums Wallentin, C-169/03, EU:C:2004:403, 16. punkts un taja
minéta judikatara).

Tomeér Tiesa ir nospriedusi, ka ir spéka citi noteikumi gadijuma, kad nerezidentam sava dzivesvietas
valsti nav véra nemamu ienakumu un ar nodokli apliekamos ienakumus vin$ batiba gist no cita valsti
veikta darba, kas nozimé, ka dzivesvietas valsts nevar vinam nodrosinat prieksrocibas, ievérojot vina
personisko un gimenes situaciju (spriedums Wallentin, C-169/03, EU:C:2004:403, 17. punkts un taja
minéta judikatara).

Faktiski attieciba uz nerezidenta gadijumu, kur§ butisku dalu no saviem ienakumiem gust cita
dalibvalsti, nevis taja, kur vin$ dzivo, diskriminacija pastav tadéjadi, ka netiek nemta véra vina
personiska un gimenes situacija ne dzivesvietas valstl, ne ari tur, kur vin$ strada, neatkarigi no
dazadam nodokla likmém saskana likumiem ka pamatlieta minétie, proti, SINK likumu un likumu par
ienakuma nodokli ($aja zina skat. spriedumu Wallentin, C-169/03, EU:C:2004:403, 17. punkts).

Sads arguments saskana ar Tiesas judikatiiru ir spéka attieciba uz visaim nodoklu prieksrocibam, kas
saistitas ar nerezidenta nodoklu maksasanas kapacitati, kas netiek nemtas véra nedz dzivesvietas valsti,
nedz valsti, kur vin$ strada ($aja zina skat. spriedumu Lakebrink un Peters-Lakebrink, C-182/06,
EU:C:2007:452, 34. punkts), un arl mutatis mutandis situacija, kur apliekamo ienakumu dala ir
vecuma pensija (spriedums Turpeinen, C-520/04, EU:C:2006:703, 29. punkts).

Saja gadijjuma H. Hirvonen faktu norises laikda neguva nekadus dzivesvietas valsti apliekamus
ienakumus, vinas ienakumu avots it ipasi bija vinas vecuma pensija par vinas profesionalo darbibu
Zviedrija. Principa $ai valstij batu bijusi janem véra H. Hirvonen personiska un gimenes situacija.

Tomeér ir jasecina, ka no lémuma par prejudiciala jautdjuma uzdosanu izriet, ka Zviedrijas Karaliste
saskana ar SINK likumu, kura ir paredzéta nodoklu maksataju nerezidentu ienakumu apliksanas ar
nodokli pieskanos$ana tostarp vienotai likmei, kas ir zemaka neka ta, ko pieméro nodoklu maksatajiem
rezidentiem, garanté to, ka pret nerezidentiem netiek istenota nelabvéligaka attieksme ka pret
rezidentiem.

Tadéjadi atbilsto$i $aja 1emuma minétajam nodoklu maksatajiem nerezidentiem — ja vien vini izvélas,
lai no vinu ienakumiem nodoklis tiktu ieturéts saskana ar nodokla ieturéjuma ienakumu gisanas vieta
rezimu — tiek principa uzlikta vieglaka nodokla nasta neka ta, kas par lidzigiem ienakumiem gulstas uz
nodoklu maksatajiem rezidentiem.

Tiesi Sis ir elements, kas pamatlietas faktus padara atskirigus no tiem ipasajiem apstakliem, kas bija
pamata spriedumam Gielen (C-440/08, EU:C:2010:148).

Faktiski $aja pédéja minétaja lietd, kura bija runa par tadas nodoklu prieksrocibas saderigumu ar
Savienibas tiesibam, kas galvenokart negativi varétu ietekmét nodoklu maksatajus nerezidentus,
jautdjums bija par to, vai viniem dota iespéja izvéléties nodokla ieturésanas rezimu bija tada, kuras
rezultata sai prieksrocibai zud tas diskriminéjosais raksturs.

Lai uz %o jautdjjumu sniegtu noliedzosu atbildi, Tiesa paskaidroja, ka iespéja izvéléties starp
diskriminéjosu nodoklu rezimu un citu, kas varbat tads nav, nebit nenozimé, ka pirmaja no abiem
nodoklu rezimiem ir izslégts ta diskriminéjosais raksturs. Pienemot pretéjo, Tiesas skatijuma nozimétu
atzit nodoklu rezimu, kura iemiesots LESD 49. panta parkapums ta diskriminéjosa rakstura dé]. Tiesa
arl noradija, ka valsts sistéma, kas ierobezo brivibu veikt uznéméjdarbibu, ir nesaderiga ar Savienibas
tiesibam ari tad, ja tas piemérosana ir fakultativa (spriedums Gielen, C-440/08, EU:C:2010:148, 50.—
53. punkts).
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Tiesa tapéc secinaja, ka ar iespéju, kas pieskirta nodoklu maksatajiem nerezidentiem, izvéléties nodoklu
maksatajiem rezidentiem piemérojamo nodoklu rezimu tadéjadi netiek novérsta diskriminacija LESD
49. panta izpratné (spriedums Gielen, C-440/08, EU:C:2010:148, 54. punkts).

Turpreti, lai arl pamatlieta ir skaidrs, ka nodoklu maksatajiem nerezidentiem ir iespéja izvéléties
parasto ienakumu aplikSanas ar nodokli rezimu, kas galvenokart ir domats nodoklu maksatajiem
rezidentiem, no Tiesai iesniegtajiem lietas materialiem izriet, ka nodokla ieturéjuma ienakumu gasanas
vieta rezims kopuma ir labvéligiks neka parastais ienakumu aplik$anas ar nodokli rezims un no
nodoklu maksatajiem nerezidentiem prasa mazakus pualinus nekd no nodoklu maksatajiem
rezidentiem.

Atskiriba attieksmé attieciba uz nodoklu maksatajiem nerezidentiem un nodoklu maksatajiem
rezidentiem, kas izpauzas tadéjadi, ka pirmo minéto bruto ienakumi tiek aplikti ar galigu vienotas
likmes nodokli, to ieturot ienakumu gtsanas vieta, savukart otro minéto neto ienakumi ar nodokli tiek
aplikti péc progresivas likmes, paredzot nodokla bazes atlaidi, ir saderiga ar Savienibas tiesibam, ar
nosacijumu, ka vienota likme nav augstika par likmi, kas attieciba uz ieintereséto personu rodas,
faktiski piemérojot progresivo likmi neto ienakumiem virs nodokla bazes atlaides ($aja zina skat.
spriedumu Gerritse, C-234/01, EU:C:2003:340, 53. un nakamie punkti).

Pamatlieta no Tiesai iesniegtajiem lietas materialiem izriet, ka H. Hirvonen butu bijusi jamaksa lielaki
nodokli, ja vina batu izvéléjusies tikt pielidzinata nodoklu maksatajam rezidentam un tadéjadi tikt
paklauta parastajam ienakumu aplik$anas ar nodokli rezimam. Tapéc vina izvéléjas nodokla ieturéjuma
ienakumu gtisanas vieta rezimu, kas ir noreguléts SINK likuma. Ta ka uz vinu tika attiecinats
labvéligaks nodoklu rezims neka tas, kur$ tiktu piemeérots, ja vina butu izvéléjusies parasto ienakumu
apliksanas ar nodokli rezimu, H. Hirvonen nevar pretendét uz nodoklu prieksrocibu, kas tai tiktu
pieskirta saskana ar parasto ienakumu aplik$anas ar nodokli rezimu.

Atteik$anas atzit pamatlieta minéto personisko atskaitijumu — ka to savos apsvérumos norada nodoklu
parvalde — tados apstaklos ka pamatlieta drizak buatu jauztver ka nodoklu ieturéjuma ienakumu gusanas
vieta rezimam raksturigs elements, jo td mérkis ir gan vienkarSot Sis iestades uzdevumus, gan ari
atvieglot nodoklu maksataju nerezidentu. Tadéjadi, ja Sis pédéjais minétais izvélas $adu rezimu, minéta
iestade ir atbrivota no pienakuma ieturét nodokli no §1 nodoklu maksataja, un nav jabat bijusam
precizam vina personiskas un gimenes situacijas parskatam. Tai pat laika minétais nodoklu maksatajs
ir atbrivots no pienakuma sadarboties, jo vinam nav pienakuma iesniegt nodoklu deklaraciju zviedru
valoda par vina Zviedrija gatajiem ienakumiem un lidz ar to iepazities ar citas dalibvalsts, kas nav vina
dzivesvietas valsts, nodoklu sistému.

Tapéc ir jakonstaté, ka kopuma ar nodokla ieturéjuma ienakumu gasanas vieta rezimu ir saderigi, ka
visus nodokla maksataja faktiski noraditos izdevumus nav iespéjams nemt véra, veicot $adu nodokla
ieturéjumu, jo nodoklis tiek ieturéts no ta, kur§ ienakumu gusanas valstl sniedz pakalpojumu. Vispar
vina pienakums nav nemt véra noteiktus izdevumus, un to nemsana véra kopuma nebutu saderiga ar
vienkarsosanu, kuru ir vélme panakt ar $o rezimu.

Tadéjadi tada tiesiskaja regul§juma ka pamatlieta minétais neko neizskir atteikums nodoklu
maksatajam nerezidentam paredzét iespéju sanemt noteiktus atskaitijumus, runajot par iespéjamo si
reguléjuma nesaderigumu ar Savienibas tiesibam, ja vien §im nodokla maksatajam nav uzlikta kopuma
smagaka nodokla nasta salidzinajuma ar to, kas gulstas uz nodokla maksatajiem rezidentiem un
personam, kas tiem tiek pielidzinatas un kuru situacija ir lidziga.

No visa iepriek§ minéta izriet, ka, ieturot ienakuma nodokli, atteikums nodokla maksatajiem
nerezidentiem, kuri lielako dalu savu ienakumu gist ienakumu gaisanas valsti un kuri ir izvéléjusies
nodokla ieturéjuma ienakumu gtsanas vieta rezimu, paredzét tadus pasus personiska rakstura nodokla
atskaitljumus ka tos, kas tiek paredzéti nodokla maksatajiem rezidentiem saskana ar parasto ienakumu
apliksanas ar nodokli rezimu, nav diskriminacija, kas ir pretruna LESD 21. pantam, ja vien nodokla
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maksatajiem nerezidentiem nav uzlikta kopuma smagaka nodokla nasta salidzinajuma ar to, kas gulstas
uz nodokla maksatajiem rezidentiem un personam, kas tiem tiek pielidzinatas un kuru situacija ir

lidziga.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (sesta palata) nospriez:

Ieturot ienakuma nodokli, atteikums nodokla maksatajiem nerezidentiem, kuri lielako dalu savu
ienakumu gust ienakumu giusanas valsti un kuri ir izvéléjusies nodokla ieturéjuma ienakumu
gisanas vieta rezimu, paredzét tadus pasus personiska rakstura nodokla atskaitijumus ka tos,
kas tiek paredzéti nodokla maksatajiem rezidentiem saskana ar parasto ienakumu apliksanas ar
nodokli rezimu, nav diskriminacija, kas ir pretruna LESD 21. pantam, ja vien nodokla
maksatajiem nerezidentiem nav uzlikta kopuma smagaka nodokla nasta salidzinajuma ar to, kas
gulstas uz nodokla maksatajiem rezidentiem un personam, kas tiem tiek pielidzinatas un kuru
situacija ir lidziga.

[Paraksti]
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