g

W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)

2013. gada 19. decembri*®

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Valsts atbalsts — Jédziens “valsts intervence vai valsts
lidzeklu izmantosana” — Véja elektroenergija — Pienakums iepirkt par cenu, kas parsniedz tirgus
cenu — Pilniga kompensacija — Elektroenergijas galapatérétajiem noteiktie maksajumi

Lieta C-262/12

par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu, ko atbilsto$i LESD 267. pantam Conseil d’Etat (Francija)

iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2012. gada 15. maija un kas Tiesa registréts 2012. gada 29. maija,

tiesvediba

Association Vent De Colére! Fédération nationale,

Alain Bruguier,

Jean-Pierre Le Gorgeu,

Marie-Christine Piot,

Eric Errec,

Didier Wirth,

Damniel Steinbach,

Sabine Servan-Schreiber,

Philippe Rusch,

Pierre Recher,

Jean-Louis Moret,

Didier Jocteur Monrozier

pret

Ministre de I’Ecologie, du Développement durable, des Transports et du Logement,

Ministre de I’Economie, des Finances et de UIndustrie,

piedaloties

* Tiesvedibas valoda — francu.
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Syndicat des énergies renouvelables.
TIESA (otra palata)
sada sastava: palatas priekssédétaja R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuertal, tiesnesi 7. L. da Kruss
Vilasa [J. L. da Cruz Vilaga] (referents), Dz. Arestis [G. Arestis], Z. K. Boniso [J.-C. Bonichot] un
A. Arabadzijevs [A. Arabadjiev],
generaladvokats N. Jéskinens [N. Jddskinen],
sekretars V. Turé [V. Tourrés], administrators,
nemot véra rakstveida procesu un 2013. gada 24. aprila tiesas sédi,
nemot véra apsvérumus, ko sniedza:
— Association Vent De Colére! Fédération nationale varda — A. Marlange un M. Le Berre, advokati,
— Syndicat des énergies renouvelables varda — F. Thiriez un T. Lyon-Caen, advokati,
— Francijas valdibas varda — G. de Bergues, ]. Gstalter un J. Rossi, parstavji,

— Griekijas valdibas varda — I Pouli un K. Boskovits, parstavji,

— Eiropas Komisijas varda — T. Maxian Rusche un E. Gippini Fournier, ki ari K. Herrmann un
P. Némeckovd, parstavji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2013. gada 11. jalija tiesas sédg,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu attiecas uz EK liguma 87. panta 1. punkta (tagad — LESD
107. panta 1. punkts) interpretaciju.

Sis lagums ir ticis iesniegts, izskatot prasibu, ko célusi Association Vent De Colére! Fédération nationale
un vienpadsmit fiziskas personas par diviem vides, energétikas, ilgtspéjigas attistibas un regionalas
plinosanas ministra [ministre de [’Ecologie, de [UEnergie, du Développement durable et de
UAménagement du territoire] un ekonomikas, rapniecibas un nodarbinatibas ministra [ministre de
I’Economie, de IIndustrie et de I'Emploi] rikojumiem — 2008. gada 17. novembra rikojumu, ar ko
nosaka véja energiju izmantojosas iekartas razotas elektroenergijas iepirksanas nosacijumus (JORF,
2008. gada 13. decembris, 19032. lpp.) un 2008. gada 23. decembra rikojumu, ar ko papildina
2008. gada 17. novembra rikojumu (JORF, 2008. gada 28. decembris, 20310. lpp.; turpmak teksta —
“apstridétie rikojumi”).
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Atbilstosas tiesibu normas

Francijas tiesibas

2000. gada 10. februara Likuma Nr. 2000-108 par elektroenergijas publisko pakalpojumu
modernizaciju un attistibu (JORF, 2000. gada 11. februaris, 2143. lpp.), kas grozits ar 2006. gada
7. decembra Likumu Nr. 2006-1537 par energétikas nozari (JORF, 2006. gada 8. decembris,
18531. lpp.; turpmak teksta — “Likums Nr. 2000-108”), 5. panta ir paredzéts:

“I. —Ar elektroenergijas operatoriem uzticéto publisko pakalpojumu pienakumiem saistitas izmaksas
tiek pilniba kompensétas. Tas ietver:

a) elektribas razosanas joma:

1) Papildu izmaksas, kas attieciga gadijuma rodas 8. un 10. panta piemérosanas rezultata,
salidzindjuma ar Electricité de France [SA (EDF), turpmak teksta — “Electricité de France”)
ietaupitajam izmaksam vai, attiecigd gadijjumai, salidzinajuma ar 1946. gada 8. aprila Likuma
Nr. 46-628 [par elektribas un gazes nacionalizaciju (JORF, 1946. gada 9. aprilis, 2651. lpp.)]
23. panta minéto nenacionalizéto piegadataju, uz kuriem tas attiecas, ietaupitajam izmaksam.
Ietaupitas izmaksas tiek aprékinatas, atsaucoties uz elektroenergijas tirgus cenu vai — attieciba uz
nenacionalizétajiem piegadatajiem — atsaucoties uz 4. panta minétajiem nodotajiem tarifiem
proporcionali tai elektroenergijas dalai, kas iepirkta par Siem tarifiem to kopéja piegades apjoma,
atskaitot saskana ar iepriek§ minéto 8. un 10. pantu iepirkto apjomu. Tada pati ietaupito izmaksu
vértiba tiek izmantota ka atsauce, lai noteiktu kompenséjamas papildu izmaksas gadijuma, kad
attiecigas iekartas izmanto Electricité de France vai nenacionalizétie piegadataji. Ja liguma
priekSmets ir tadas elektribas pirksana, kas sarazota iekarta, kas atrodas ar kontinentala
metropoliténa tiklu savstarpéji nesaistita zona, papildu izmaksas tiek aprékinatas salidzinadjuma ar
to dalu, kas attiecas uz razo$anu saskana ar regulétajiem elektroenergijas pardosanas tarifiem;

(]

Sis izmaksas tiek aprékinatas, pamatojoties uz operatoru, kuriem tas radusas, atbilsto$u gramatvedibas
uzskaiti. So gramatvedibas uzskaites, kas tiek veikta saskana ar Energétikas regulésanas komisijas
definétajiem noteikumiem, parbaudi apmaksa operatori, kuriem radusas $is izmaksas, un to veic vinu
revidents vai — attiecigi vietéjo publisko pakalpojumu sniegSanas gadijuma — vinu publiskais revidents.
[..] Energétikas ministrs, pamatojoties uz ikgadéju Energétikas regulésanas komisijas priekslikumu, ar
rikojumu nosaka izdevumu apjomu.

So izdevumu kompensacija par labu operatoriem, kuriem tie radusies, tiek nodrosinata ar valsts
teritorija eso$ajiem elektroenergijas galapatérétajiem noteiktajiem maksajumiem.

Ieprieks minétie maksajumi tiek aprékinati proporcionali patérétas elektroenergijas daudzumam. [..]

22.(I) panta pirmaja dala minéto galapatérétaju maksajuma apmeérs atkariba no patérina vietas nevar
parsniegt 500000 euro. Sis pats maksimalais apjoms ir piemérojams attiecibd uz maksajumiem, kas
22.(I) panta otraja dala minétajiem uznémumiem javeic par vilcéjspékam izmantojamo elektroenergiju
valsts teritorija un attieciba uz maksajumiem, kas 22.(II) panta ceturtaja dala minétajiem uznémumiem
javeic par lejupéji patérétu elektribu no elektribas piegades punktiem elektriski savstarpéji savienota
tikla.

Katrai kilovatstundai piemérojama maksajuma apmeérs tiek aprékinats tadéjadi, ka maksajumi sedz visas

a) un b) [punkta] paredzétas izmaksas, ka arl iepriek§ minétas Caisse des dépits et comsignations
[publiska Francijas finansu iestade] parvaldes izmaksas un valsts energétikas tiesibsarga budzetu.
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Energétikas ministrs $o apmeéru, pamatojoties uz ikgadéju Energétikas regulésanas komisijas
priekslikumu, nosaka ar rikojumu. Konkrétam gadam noteiktais gada maksajuma apjoms ir
piemérojams nakamajiem finansu gadiem, ja attieciba uz konkréto gadu nestajas spéka jauns rikojums.

[]

Maksajumus, ko veic ievéléjamie galapatérétaji, kas ir istenojusi saskana ar 22.(III) pantu pieskirtas
tiesibas izmantot publisko [elektroenergijas] parvades tiklu vai publisko [elektroenergijas] piegades
tiklu, sedz tikla, kuram S$ie patérétaji ir pievienoti, maksijot noteiktu summu papildus tikla
izmantos$anas tarifiem, apsaimniekosanas operators. [..] Faktiski iekasétie maksajumi tiek atmaksati
operatoriem, kuri publisko pakalpojumu izmaksas sedz ar Caisse des dépdts et consignations
starpniecibu.

[..] Caisse des dépots et comsignations Cetras reizes gada izmaksa iekasétds summas [5.(I) panta]
a) punkta 1. un 2. apak$punkta un b) punkta 1. un 2. apak$punkta paredzétajiem operatoriem. Katra
gada 1. janvari ta izmaksa valsts energétikas tiesibsargam ta budzetam ekvivalentu summu.

Cuaisse des dépots et comsignations iegramato $is dazadas transakcijas ipasa konta. Tas parvaldisanas
izdevumus katru gadu ar rikojumu nosaka energétikas un ekonomikas ministri.

Neskarot jautdjumu par 41. panta paredzétajiem sodiem, ja divu ménesu laikd no maksajumiem
noteikta termina maksajumi netiek veikti vai tiek veikti nepietiekama apmeéra, Energétikas regulésanas
komisija nosita atgadinajuma véstuli kopa ar naudas sodu par kavéjumu, kas ir noteikts 10 % apméra
no attiecigd maksajuma.

[]

Ja iekaséto maksajumu apmérs neatbilst gadam noteikto izmaksu apjomam, nakamaja gada tiek veikta
korekcija uz $im gadam noteikto maksajumu rékina. Ja gada laika netiek iekaséti veicamie maksajumi,
tie tiek pievienoti nakos$a gada maksajumu apjomam.

Energétikas regulésanas komisija sava gada zinojuma katru gadu novérté, ka darbojas noteikumi
attieciba uz [$1 panta] 1. dala paredzétajam elektroenergijas publisko pakalpojumu izmaksam.

[]

IIL. —
Ja nodokla maksatajs nespéj samaksat ieprieks [5.(I) panta] paredzétos maksajumus, energétikas
ministrs atbilstigi §i likuma 41. panta paredzétajiem nosacijumiem uzliek administrativu sodu.

IV —Si panta pieméro$anas noteikumi tiek precizéti Conseil d’Etat dekrétos.”

Likuma Nr. 2000-108 10. panta ir paredzéts:

“levérojot nepieciesamibu saglabat efektivu tiklu darbibu, Electricité de France un 1946. gada 8. aprila
Likuma Nr. 46—628 23. panta minétajiem nenacionalizétajiem piegadatajiem, nemot véra to statatos
noteikto meérki un to, ka razoSanas iekartas ir piesaistitas to izmantotajiem publiskajiem

[elektroenergijas] piegades tikliem, ir pienakums, ja attiecigie razotaji to ladz, noslégt ligumu par
elektroenergijas iepirksanu, ko valsts teritorija razo:

(]
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2) lekartas, kuras izmanto atjaunojamo energiju, iznemot tas, kuras izmanto véja energiju un kuras ir
uzstaditas zonas, kas ir savstarpéji savienotas ar kontinentalo metropoliténa tiklu, vai kuras
izmanto tadas augstas energijas efektivitates tehnologijas ka kogeneracija. Conseil d’Etat dekréta
tiek noteikti to razosanas iekartu uzstaditas jaudas ierobezojumi, uz kuram var attiecinat
iepirksanas pienakumu. Sie ierobezojumi, kas nevar parsniegt 12 megavatus, tiek noteikti katrai
iekartu kategorijai, uz kuru var attiecinat iepirk$anas pienakumu razo$anas vieta. [..]

[.]

3) Elektroenergijas razosanas iekartas, kuras izmanto véja energiju un kuras ir uzstaditas véja
energijas ieguves zona, kas noteikta saskana ar 10.—1. panta paredzéto kartibu;

[..] Dekréta tiek noteikti pienakumi razotdjiem, uz kuriem attiecas iepirksanas pienakums, ka arl
nosacijumi, saskana ar kuriem ekonomikas un energétikas ministri, iepriek§ sanemot Energétikas
regulésanas komisijas atzinumu, izdod rikojumus, ar kuriem paredz $adi sarazotas elektroenergijas
iepirksanas nosacijumus. levérojot, ka ligumi par iepirk$anas pienakumu, kas bija spéka 2004. gada
9. augusta Likuma Nr. 2004-803 par elektroenergijas un gazes publiskajiem pakalpojumiem un
elektroenergijas un gazes uznémumiem publicéSanas bridi, saglaba spéku, iekartas, uz kuram saskana
ar $o pantu vai $1 likuma 50. pantu attiecas iepirksanas pienakums, var tikai vienu reizi gat labumu no
liguma par iepirksanas pienakumu.

Papildu izmaksas, kas var rasties elektroenergijas razosanas iekartam, ko izmanto Electricité de France

vai iepriek§ minétie nenacionalizétie [elektroenergijas] piegadataji, kas ietilpst §1 panta piemérosanas
joma, tiek kompensétas 5.(I) panta paredzétaja kartiba.

[]

Papildu izmaksas, kas var rasties, tieck kompensétas saskana ar 5.(I) panta paredzétajiem nosacijumiem.

[.]"

2001. gada 10. maija Dekréta Nr. 2001-410 par razotaju, uz kuriem attiecas iepirksanas pienakums,
sarazotas elektroenergijas iepirk$anas nosacijumiem (JORF, 2001. gada 12. maijs, 7543. lpp.) 8. panta
2. punkts ir formuléts sadi:

“Ekonomikas un energétikas ministri, ieprieks sanemot Conseil supérieur de lélectricité et du gaz
[Augstaka elektroenergijas un gazes padome] atzinumu un Commission de régulation de [électricité
[Elektroenergijas regulésanas komisija] atzinumu, izdod rikojumus, ar kuriem paredz nosacljumus par
elektroenergijas iepirksanu, ko sarazo iekartas, uz kuram attiecas 2000. gada 10. februara Likuma [..]
10. panta paredzétais iepirk$anas pienakums. Sie nosacijumi tostarp paredz:

[]

2) elektribas iepirksanas tarifus”.

Pamatlieta un prejudicialais jautajums
Ar apstridétajiem lémumiem vides, energétikas, ilgtspéjigas attistibas un regionalas planosanas ministrs
un ekonomikas, rapniecibas un nodarbinatibas ministrs noteica elektroenergijas, kas tiek razota véja

energiju izmantojosas iekartas, iepirkSanas nosacijumus.

Péc tam Association Vent de colere! Fédération nationale un vienpadsmit citi prasitaji par Siem
rikojumiem céla prasibu Conseil d’Etat.
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Sie prasitaji tostarp apgalvo, ka minétie rikojumi veido valsts atbalstu LESD 107. panta 1. punkta
izpratné.

Iesniedzéjtiesa uzskata, ka elektroenergijas, kas tiek razota véja energiju izmantojosas iekartas,
iepirk$ana par cenu, kas ir augstaka par tas tirgus cenu, veido prieksrocibu, kas var ietekmét
tirdzniecibu starp dalibvalstim un kam var but ietekme uz konkurenci.

Attieciba uz kritériju saistiba ar valsts intervenci vai valsts lidzeklu izmanto$anu Conseil d’Etat
atgadina, ka 2003. gada 21. maija lémuma ta pieméroja 2001. gada 13. marta spriedumu lieta
C-379/98 PreussenElektra (Recueil, 1-2099. lpp.), nospriezot, ka finansu saistibas, ko rada iepirksanas
pienakums, kas attiecas uz véja energiju izmantojosam iekartam, ir sadalits starp vairakiem
uznémumiem, tie$i vai netie$i neizmantojot publiskos resursus atbalsta finansé$anai, un tadéjadi
Conseil d’Etat uzskatija, ka tobrid spéka esosais elektroenergijas, kas tiek razota véja energiju
izmantojosas iekartas, iepirksanas mehanisms neveido valsts atbalstu EKL 87. panta 1. punkta izpratné.

Sis mehanisms tomér ar 2003. gada 3. janvara Likumu Nr. 2003—8 par gazes un elektroenergijas tirgu
un elektroenergijas publiskajiem pakalpojumiem (JORF, 2003. gada 4. janvaris, 265. lpp.) ir ticis
grozits. Agrak papildu izmaksas, ko radija Electricité de France un nenacionalizétajiem
[elektroenergijas] piegadatajiem noteiktais iepirkSanas pienakums, pilniba kompenséja elektroenergijas
razosanas publisko pakalpojumu fonds, kas tika finanséts, izmantojot likuma minétajiem
[elektroenergijas] razotajiem, piegadatijiem un sadalitajiem noteiktos maksajumus. Sobrid $is papildu
izmaksas tiek kompensétas, izmantojot valsts teritorija esosSajiem elektroenergijas galapatérétajiem
noteiktos maksajumus, kuru apmeérs tiek aprékinats proporcionali patérétas elektroenergijas
daudzumam un noteikts ar energétikas ministra rikojumu, kas tiek izdots, pamatojoties uz Energétikas
regulésanas komisijas priekslikumu.

Conseil d’Etat ari norada, ka Tiesa 2008. gada 17. julija sprieduma lieta C-206/06 Essent Netwerk
Noord u.c. (Krajums, 1-5497. lpp.) péc tam, kad bija precizéjusi, ka lieta, kas bija pamata ieprieks
minétajam spriedumam lieta PreussenElektra, dalibvalsts nebija pilnvarojusi attiecigos uznémumus
parvaldit valsts resursus, uzskatija, ka finansésana, izmantojot valsts noteikto papildmaksu
elektroenergijas pircéjiem, kas veido nodokli, turklat saglabajot lidzeklus dalibvalsts kontrolé, ir
uzskatama par valsts intervenci, izmantojot valsts lidzeklus.

Sados apstaklos Conuseil d’Etat noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai, nemot véra Electricité de France un [.] Likuma Nr. 46-628 [.] 23. pantd minétajiem
nenacionalizétajiem piegadatajiem noteikto papildu izmaksu pilnigas kompensacijas veida mainu
saistiba ar pienakumu - kas izriet no [..] Likuma Nr. 2003-8 [..] — iepirkt véja energiju izmantojosas
iekartas razoto elektroenergiju par cenu, kas ir augstaka par $is elektroenergijas tirgus cenu, $o
mehanismu patlaban var uzskatit par valsts intervenci vai valsts lidzeklu izmantosanu [LESD
107.] panta izpratné un piemérosanas noluka?”

Par prejudicialo jautajumu

Ar savu jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba vélas zinat, vai uznémumiem noteikto papildu izmaksu, kas
izriet no pienakuma iepirkt véja generatoru razotu elektroenergiju par cenu, kura ir augstaka par tirgus
cenu, pilnigas kompensacijas mehanisms, ko finansé galapatérétaji, ka tas noteikts Likuma
Nr. 2000-108, ir jauzskata par valsts intervenci vai valsts lidzeklu izmantoSanu LESD 107. panta
1. punkta izpratne.

Vispirms ir japrecizé, ka, lai gan valsts atbalsta kvalifikacija LESD 107. panta 1. punkta izpratné paredz

Cetru nosacljumu apvienojumu, proti, ir jabat valsts intervencei vai valsts lidzeklu izmanto$anai, $ai
intervencei ir jabut tadai, kas var ietekmét tirdzniecibu starp dalibvalstim, tai japieskir selektiva veida
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prieksrociba tas sanéméjam un ar to jatiek kroplotai konkurencei vai japastav tas izkroplosanas
draudiem ($aja zina skat. 1993. gada 17. marta spriedumu apvienotajas lietas C-72/91 un C-73/91
Sloman Neptun, Recueil, 1-887. lpp., 18. punkts, ka ari 2013. gada 30. maija spriedumu lieta C-677/11
Doux Elevage un Coopérative agricole UKL-ARREE, 25. punkts), $is jautdjums attiecas tikai uz pirmo
no Siem nosacijumiem.

Lai prieksrocibas varétu kvalificét par valsts atbalstu LESD 107. panta 1. punkta izpratné, tam jabut,
pirmkart, tiesi vai netiesi pieskirtam no valsts lidzekliem un otrkart, attiecinamam uz valsti (skat.
2002. gada 16. maija spriedumu lieta C-482/99 Francija/Komisija, Recueil, 1-4397. lpp., 24. punkts, ka
ari iepriek$ minéto spriedumu lieta Doux Elevage un Coopérative agricole UKL-ARREE, 27. punkts).

Pirmkart, runajot par nosacijumu par pasakuma attiecinamibu, ir jaizvérté, vai valsts iestades ir
uzskatamas par iesaistitam $i pasakuma noteikSana ($aja zina skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta
Francija/Komisija, 52. punkts).

Saja zina ir jakonstaté, ka attiecigais kompensacijas mehanisms pamatlieta ir ticis izveidots ar Likumu
Nr. 2000-108 un tatad ir uzskatams par attiecinamu uz valsti.

Otrkart, attieciba uz otro nosacijumu par to, ka prieksrocibai ir jabat pieskirtai, tie$i vai netiesi
izmantojot valsts lidzeklus, ir jaatgadina, ka pasakumi, kas neietver valsts lidzeklu parskaitisanu, var
ietilpt atbalsta jéedziena ($aja zina skat. 1994. gada 15. marta spriedumu lieta C-387/92 Banco Exterior
de Espana, Recueil, 1-877. lpp., 14. punkts, un 1999. gada 19. maija spriedumu lieta C-6/97
Italija/Komisija, Recueil, I-2981. lpp., 16. punkts).

Intervences, izmantojot valsts lidzeklus, jédziens paredz, ka papildus valsts tiesi pieskirtam
prieksrocibam tiek ieklautas tas, kas pieskirtas ar publisko vai privato tiesibu subjekta, ko $i valsts
norikojusi vai izveidojusi atbalsta parvaldisanai, starpniecibu ($aja zina tostarp skat. 1977. gada
22. marta spriedumu lieta 78/76 Steinike un Weinlig, Recueil, 595. lpp., 21. punkts, ka ari ieprieks
minétos spriedumus apvienotajas lietas Sloman Neptun, 19. punkts, un lieta Doux Elevage un
Coopérative agricole UKL-ARREE, 26. punkts).

Tiesa ir ari nospriedusi, ka LESD 107. panta 1. punkts aptver visus finansu lidzeklus, ko valsts iestades
var faktiski izmantot, lai atbalstitu uznémumus, un nav nozimes tam, vai $ie lidzekli pastavigi ir valsts
ipaSuma vai né. Lidz ar to, pat ja attiecigajam pasakumam atbilsto$as summas pastavigi nav Valsts
kases riciba, ar to faktu vien, ka §is summas nepartraukti ir valsts kontrolé un tadéjadi kompetento
valsts iestazu riciba, ir pietiekami, lai tas tiktu kvalificétas par valsts lidzekliem (skat. iepriek$ minétos
spriedumus lieta Francija/Komisija, 37. punkts; lieta Essent Netwerk Noord u.c., 70. punkts, ka ari lieta
Doux Elevage un Coopérative agricole UKL-ARREE, 35. punkts).

No Tiesai iesniegtajiem lietas materialiem izriet, ka pamatlieta summas, kas paredzétas, lai kompensétu
izmaksas, kas izriet no uznémumiem noteikta iepirkSanas pienakuma, tiek iekasétas no visiem
elektroenergijas galapatérétajiem Francijas teritorija un uzticétas Caisse des dépéts et consignations.

Saskana ar pamatlietd piemérojamo Francijas tiesisko reguléjumu katram galapatérétdjam noteikta
maksajuma apmeérs, pamatojoties uz Energétikas regulésanas komisijas priekslikumu, katru gadu tiek
noteikts ar Energétikas ministra rikojumu. Ja $ada rikojuma nav, maksajuma apmeérs automatiski tiek
palielinats katru gadu.

Turklat Likuma Nr. 2000-108 5. panta ir paredzéts administrativais sods gadijuma, ja patérétajs neveic
maksajumu.

ECLIL:EEU:C:2013:851 7



25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

2013. GADA 19. DECEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-262/12
VENT DE COLERE U.C.

Tiesa jau ir nospriedusi, ka fondi, kas tiek finanséti ar dalibvalsts tiesibu aktos noteiktiem obligatiem
maksajumiem un parvalditi un sadaliti atbilstosi Siem tiesibu aktiem, var tikt uzskatiti par valsts
lidzekliem LESD 107. panta 1. punkta izpratné, pat ja tos parvalda no valsts iestadém noskirtas vienibas
(Saja zina skat. 1974. gada 2. julijja spriedumu lieta 173/73 Italija/Komisija, Recueil, 709. lpp.,
35. punkts).

Visbeidzot, tiesas sédé tika paskaidrots, ka ar Likumu Nr. 2000-108 ir iedibinats princips, ka
iepirksanas pienakumu pilniba nodro$ina Francijas valsts, kas nozimé, ka Francijas valstij ir jadzés
pagatné izveidojusies paradi un pilniba jasedz uznémumiem noteiktas papildu izmaksas gadijuma, ja
no elektroenergijas galapatérétajiem iekaséto maksajumu apmérs batu nepietiekams, lai segtu $is
izmaksas.

Lidz ar to no $I sprieduma 20., 25. un 26. punkta izriet, ka fakts, uz ko tiesas sédé atsaucas Francijas
valdiba, ka iepirkSsanas pienakumam paklautie uzpémumi patur no galapatérétajiem sanemtos
maksajumus tiktal, ciktal Sie maksajumi nesedz pasu uznémumu papildu izmaksas, tadéjadi dala no
fondiem netiek novirzita caur Caisse des dépots et consignations kontu, nav pietiekams, lai tiktu izslégta
intervences, izmantojot valsts lidzeklus, esamiba.

Katra zina attieciba uz fondiem, kas tiek novirziti caur Caisse des dépéts et consignations, ir janorada,
ka atbilstosi Likumam Nr. 2000-108 Caisse des dépéts et consignations centralizé iekasétas summas,
pirms to izmaksasanas attiecigajiem operatoriem izvietojot tas ipasa konta un tadéjadi rikojoties ka
starpnieks $o fondu parvaldisana.

Caisse des dépdts et comnsignations ir publisko tiesibu juridiska persona, kas izveidota ar 1816. gada
Finansu likumu. Tas generaldirektoru, kas ir tas izpildinstitiicija, Ministru Padomé izvirza Republikas
prezidents. Tas uzraudzibas padomi, ka ari §is padomes ietvaros izveidotas specializétas komitejas veido
personas, kuras iece] Nacionala asambleja, Senats un citi publisko tiesibu subjekti. Tas uzraudzibas
padome no savu loceklu vidus iece] tas priekssédétaju. Priekssedétajs faktiski ir vai nu Nacionalas
asamblejas, vai Senata loceklis.

Si publiska organizacija, ko pilnvarojusi Francijas valsts, sniedz administrativas vadibas, finansu un
gramatvedibas pakalpojumus Energétikas regulésanas komisijai, kas ir neatkariga administrativa
iestade, kuras pienakums ir nodro$inat pareizu elektroenergijas un gazes tirgus darbibu Francija.
Cuaisse des dépoits et consignations arl konstaté galapatérétaju maksajumu kavéjumus un maksajumu
neizpildi un zino par tiem $ai komisijai.

Turklat 81 publiska iestade var investét no galapatérétajiem iekasétos maksajumus, ievérojot noteikumu,
ka no $im investicijam gutais [kapitala] pieaugums katru gadu tiek atskaitits no nakamaja gada noteikto
maksajumu apjoma.

Tapat ta negtst nekadu pelnu no $is darbibas, un tas vadibas izmaksas tiek segtas ar elektroenergijas
galapatérétajiem noteiktajiem maksajumiem.

Lidz ar to Caisse des dépéts et comsignations $adi parvalditie naudas lidzekli ir jauzskata par valsts
kontrolé esosiem.

Visi $ie faktori lauj noskirt izskatamo lietu no lietas, kas bija pamata ieprieks minétajam spriedumam
lieta PreussenElektra, kura tika nospriests, ka privatajiem elektroenergijas piegades uznémumiem
noteikto pienakumu iepirkt no atjaunojamiem energijas avotiem razoto elektroenergiju par fiksétam
minimalajam cenam nevar uzskatit par intervenci, izmantojot valsts lidzeklus, jo tas nerada nekadu
tieSu vai netie$u valsts lidzeklu parskaitisanu $o elektroenergijas veidu razojosajiem uznémumiem ($aja
zina skat. iepriek$s minéto spriedumu lieta PreussenElektra, 59. punkts).
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Ka Tiesai jau ir bijusi iespéja noradit iepriek§ minéta sprieduma lieta Essent Netwerk Noord u.c.
74. punkta, lieta, kas bija pamata iepriek§ minétajam spriedumam lieta PreussenElektra, attieciga
dalibvalsts nebija pilnvarojusi privatos uznémumus parvaldit valsts lidzeklus, bet tiem bija pienakums
veikt iepirkumu par saviem finansu lidzekliem.

Tadéjadi attiecigos fondus nevaréja uzskatit par valsts lidzekliem, jo tie nevienu bridi nebija valsts
kontrolé un neeksistéja valsts izveidots un reguléts mehanisms, kads ir pamatlieta, lai kompensétu no
$1 iepirksanas pienakuma izrietos$as izmaksas un ar kuru valsts Siem privatajiem operatoriem garantétu
pilnigu minéto izmaksu seg$anu.

Lidz ar to LESD 107. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tads uznémumiem noteikto papildu
izmaksu pilnigas kompensacijas mehanisms saistiba ar pienakumu iepirkt véja elektroenergiju par
cenu, kas ir augstaka par tirgus cenu, ko finansé visi elektroenergijas galapatérétaji valsts teritorija,
kads izriet no Likuma Nr. 2000-108, veido intervenci, izmantojot valsts lidzeklus.

Par sprieduma spéka ierobezosanu laika

Pakartoti, ja Tiesai naktos konstatét, ka tads finansé$anas veids ka pamatlieta ir valsts intervence vai
valsts lidzeklu izmanto$ana, Francijas valdiba ladz ierobezot pasludinama sprieduma spéku laika.

Saja zina ir jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikatiiru Tiesas sniegtd Savienibas tiesibu normas
interpretacija, istenojot ar LESD 267. pantu tai uzticéto kompetenci, izskaidro un precizé $is normas
nozimi un apjomu, ka ta ir jasaprot vai ka ta butu jasaprot un japieméro no tas spéka stasanas briza.
No ta izriet, ka $adi interpretétu normu tiesa var piemérot un tai ta ir japieméro tadam tiesiskam
attieclbam, kas ir radusas un ir nodibinatas pirms sprieduma par lagumu sniegt interpretaciju
taisiSanas, ja turklat ir Istenojusies nosacijumi tada strida, kas attiecas uz minétds normas
piemérosanu, izskatisanai kompetentajas tiesas (it ipasi skat. 1988. gada 2. februara spriedumu lieta
24/86 Blaizot u.c., Recueil, 379. lpp., 27. punkts; 2006. gada 10. janvara spriedumu lieta C-402/03 Skov
un Bilka, Krajums, 1-199. lpp., 50. punkts, ka ari 2013. gada 21. marta spriedumu lieta C-92/11 RWE
Vertrieb, 58. punkts).

Tiesai tikai iznémuma karta, piemérojot Savienibas tiesibu sistémai raksturigo visparéjo tiesiskas
noteiktibas principu, var nakties ierobezot iespéju visam ieinteresétajam personam atsaukties uz tiesibu
normu, kuru ta ir interpretéjusi, lai apstridétu laba ticiba nodibinatas tiesiskas attiecibas. Lai varétu
pienemt lémumu par $adu ierobezojumu, ir jabut izpilditiem diviem pamatnosacijumiem, proti,
ieintereséto personu labas ticibas esamibai un butisku gratibu rasanas riskam (skat. tostarp ieprieks
minétos spriedumus lieta Skov un Bilka, 51. punkts, ka ari lieta RWE Vertrieb, 59. punkts).

Attieciba uz pamatlietu, pirmkart, saistiba ar nosacijumu par ieintereséto personu labas ticibas esamibu
ir janorada, ka Francijas valdiba nevaréja nezinat par LESD 108. panta tre$aja dala paredzéto valsts
atbalsta pasakuma istenosanas aizliegumu un tiesiskajam sekam, ko rada nepazinosana par attiecigo
pasakumu.

Otrkart, saistiba ar prasibu, ka ir jabat batisku gratibu rasanas riskam, Tiesa ir noradijusi, ka finansu
sekas, kas dalibvalstij varétu izrietét no sprieduma prejudiciala nolémuma tiesvediba, pasas par sevi
nekad nav attaisnojusas s1 sprieduma spéka ierobezo$anu laika ($aja zina tostarp skat. 1995. gada
19. oktobra spriedumu lieta C-137/94 Richardson, Recueil, 1-3407. lpp., 37. punkts un taja minéta
judikatara).

Sados apstiklos izskatimaja lieta nav neviena elementa, kas varétu attaisnot atkapi no principa, saskana
ar kuru interpretacijas spriedums stdjas spéka interpretéjamas normas spéka stasanas bridi (skat.
1996. gada 13. februara spriedumu apvienotajas lietas C-197/94 un C-252/94 Bautiaa un Société
frangaise maritime, Recueil, 1-505. lpp., 49. punkts un taja minéta judikatira).
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Lidz ar to $1 sprieduma spéks nav jaierobezo laika.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar sadu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

LESD 107. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tads uznémumiem noteikto papildu
izmaksu pilnigas kompensacijas mehanisms saistiba ar pienakumu iepirkt véja elektroenergiju
par cenu, kas ir augstaka par tirgus cenu, ko finansé visi elektroenergijas galapatéréetaji valsts
teritorija, kads izriet no 2000. gada 10. februara Likuma Nr. 2000-108 par elektroenergijas
publisko pakalpojumu modernizaciju un attistibu, kas grozits ar 2006. gada 7. decembra Likumu
Nr. 2006-1537 par elektroenergijas nozari, veido intervenci, izmantojot valsts lidzeklus.

[Paraksti]
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