2011. GADA 21. DECEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-27/09 P

TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)
2011. gada 21. decembri*

Lieta C-27/09 P

par apelacijas sudzibu atbilstosi Tiesas Statatu 56. pantam, ko 2009. gada 19. janvari
iesniedza

Francijas Republika, ko parstav E. Beljara [E. Belliard], Z. de Bergess [G. de Bergues)
un A. Adans [A. Adam], parstavji,

apelacijas sudzibas iesniedzéja,

paréjie lietas dalibnieki —

People’s Mojahedin Organization of Iran, Overa pie Uazas [Auvers-sur-Oise] (Fran-
cija), ko parstav Z. P. Spicers [J.-P. Spitzer], avocat, D. Vons [D. Vaughan], QC, un
M.E. Demetriu [M.-E. Demetriou], barrister,

prasitaja pirmaja instance,

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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Eiropas Savienibas Padome,

atbildétaja pirmaja instancé,

Eiropas Komisija, ko parstav S. Balarte [S. Boelaert] un P. Alto [P Aalto], parstavji,
kas noradija adresi Luksemburga,

persona, kas iestajusies lieta pirmaja instance.

TIESA (virspalata)

$ada sastava: priekssédetajs V. Skouris [V, Skouris], palatu priekssédetaji A. Ticano
[A. Tizzano], H.N. Kunja Rodrigess [J. N. Cunha Rodrigues] (referents), K. Lénartss
[K. Lenaerts] un Z. K. Boniso [J.-C. Bonichot], tiesne$i E. Juhass [E. Juhdsz],
Dz. Arestis [G. Arestis], E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet], M. lle$i¢s [M. Ilesic],
L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen], T. fon Danvics [T. von Danwitz], A. ArabadZijevs
[A. Arabadjiev] un K. Toadere [C. Toader],

generaladvokate E. Sarpstone [E. Sharpston],
sekretare L. Hjuleta [L. Hewlett], galvena administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2010. gada 8. septembra tiesas sédi,

noklausijusies generaladvokates secindjumus 2011. gada 14. jalija tiesas sédg,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Francijas Republika sava apelacijas siidziba ladz atcelt Eiropas Kopienu Pirmas in-
stances tiesas [tagad — Visparéja tiesa] 2008. gada 4. decembra spriedumu lieta
T-284/08 People’s Mojahedin Organization of Iran/Padome (Krajums, 1I-3487. lpp.;
turpmak teksta — “parsadzétais spriedums”), ar kuru ta ir apmierinajusi People’s
Mojahedin Organization of Iran (turpmak teksta — “PMOI”) prasibu atcelt Padomes
2008. gada 15. jilija Lemumu 2008/583/EEK, ar kuru isteno 2. panta 3. punktu Regula
(EK) Nr. 2580/2001 par ipasiem ierobezojosiem pasakumiem, kas terorisma apka-
ro$anas noluka veérsti pret konkrétam personam un organizacijam, un ar kuru atce]
Lémumu 2007/868/EK (OV L 188, 21. Ipp.; turpmak teksta — “apstridétais lemums”),
tiktal, ciktal tas attiecas uz PMOL

Atbilstosas tiesibu normas

Apvienoto Ndaciju Organizacijas DroSibas padomes Rezolicija 1373 (2001)

Apvienoto Naciju Organizacijas Drosibas padome 2001. gada 28. septembri pienéma
Rezoliciju 1373 (2001), ar kuru noteica vispusigas stratégijas terorisma, it ipasi tero-
risma finansé$anas, apkaros$anai. Sis rezolucijas 1. punkta c) apak$punkta cita starpa
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ir noteikts, ka visam valstim ir nekavéjoties jaiesaldeé tie lidzekli un citi finansu aktivi
vai saimnieciskie resursi, kuri pieder personam, kas veic vai mégina veikt terora ak-
tus, tajos piedalas vai veicina $adu aktu veiksanu, organizacijam, kas $im personam
pieder vai ko tas kontrolé, un personam un organizacijam, kas rikojas o personu vai
organizaciju varda vai péc to noradém.

Saja rezolucija nav paredzéts to personu saraksts, attieciba uz kuram $ie ierobeZojosie
pasakumi ir japieméro.

Kopéja nostaja 2001/931/KADP

Uzskatidama, ka Rezolucijas 1373 (2001) istenos$anai ir vajadziga Eiropas Kopienas
riciba, Eiropas Savienibas Padome 2001. gada 27. decembri tostarp pienéma Kopé-
jo nostaju 2001/931/KADP par konkrétu pasakumu istenos$anu cina pret terorismu
(OV L 344, 93. Ipp.).

Sis kopéjas nostajas 1. panta 1. punkta ir paredzéts:

“Si kopéja nostaja saskana ar turpmako pantu noteikumiem attiecas uz personam,
grupam un organizacijam, kas ir iesaistitas terora aktos un uzskaititas pielikuma.

I - 13497



2011. GADA 21. DECEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-27/09 P

Kopéjas nostajas 2001/931 1. panta 2. un 3. punkta attiecigi ir definéts, ko nozimé
“personas, grupas un organizacijas, kas ir iesaistitas terora aktos” un “terora akts”

Mineétas kopéjas nostajas 1. panta 4. un 6. punkta ir noteikts:

“4. Sarakstu pielikuma izstrada, pamatojoties uz precizu informaciju vai materialu
attiecigaja lieta, kas norada, ka kompetenta iestade pienémusi lémumu par attieci-
gajam personam, grupam un organizacijam neatkarigi no ta, vai lieta ir par izmeklé-
$anas uzsaksanu vai apsadzibu saistiba ar terora akta veik$anu, méginajumu izdarit
terora aktu, lidzdalibu $ada akta vai ta veicinasanu, pamatojoties uz nopietniem un
ticamiem pieradijumiem vai versijam, vai notiesasanu par $adiem nodarijumiem. Sa-
raksta var ieklaut personas, grupas un organizacijas, ko Apvienoto Naciju Organiza-
cijas Drosibas padome atzinusi par saistitam ar terorismu un pret kuram ta noteikusi
sankcijas.

Saja punkta “kompetenta iestade” ir tiesu iestade vai gadijumos, ja tiesu iestadém nav
pilnvaru $ada punkta skartajos jautajumos, lidzvértiga kompetenta iestade attiecigaja
joma.

6. Pielikuma [ietvertaja saraksta] minétos personu vardus un organizaciju nosauku-
mus regulari atjaunina, vismaz reizi se$os ménesos, lai nodrosinatu pamatojumu var-
du un nosaukumu paturésanai saraksta”

I - 13498



10

11

FRANCIJA/PEOPLE’S MOJAHEDIN ORGANIZATION OF IRAN

Ar Padomes 2002. gada 2. maija Kopéjo nostaju 2002/340/KADP, kas atjauno Kopéjo
nostaju 2001/931 (OV L 116, 75. Ipp.), PMOI tika no jauna ieklauta Kopéjas nosta-
jas 2001/931 pielikuma ietvertaja saraksta.

Velak PMOI nosaukums Kopéjas nostajas 2001/931 pielikuma ietvertaja saraksta tika
saglabats ar vairakiem secigiem lémumiem, kurus Padome pienéma saskana ar $is
kopéjas nostajas 1. panta 6. punktu.

Regula (EK) Nr. 2580/2001

Padome 2001. gada 27. decembri pienéma Regulu (EK) Nr. 2580/2001 par ipasiem ie-
robezojosiem pasakumiem, kas terorisma apkaros$anas noluka veérsti pret konkrétam
personam un organizacijam (OV L 344, 70. Ipp.; kladas labojums — OV L 52, 58. Ipp.).

Regulas Nr. 2580/2001 preambulas 5. apsvéruma ir noteikts:

“Ir nepiecie$ama Kopienas darbiba, lai istenotu Kopéjas nostajas 2001/931/KADP ko-
péjas arpolitikas un drosibas politikas aspektus”
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Atbilstosi $is regulas 2. pantam:

“1. Javien tas nav atlauts saskana ar 5. un 6. pantu, tad:

a) visilidzeklj, citi finan$u aktivi un saimnieciskie resursi, kas pieder 3. punkta miné-
taja saraksta ietvertai juridiskai personai, grupai vai organizacijai, tiek iesaldéti;

b) nekadi lidzekli, citi finan$u aktivi un saimnieciskie resursi netiek dariti tiesi vai
netiesi pieejami 3. punkta minétaja saraksta ietvertai fiziskai vai juridiskai perso-
nai, grupai vai organizacijai vai $adas fiziskas vai juridiskas personas, grupas vai
organizacijas laba.

2. Tiek aizliegts sniegt finan$u pakalpojumus 3. punkta minétaja saraksta ietvertai
fiziskai vai juridiskai personai, grupai vai organizacijai vai $adas fiziskas vai juridis-
kas personas, grupas vai organizacijas laba, ja vien tas nav atlauts saskana ar 5. un
6. pantu.

3. Pienemot 1émumu vienbalsigi, Padome saskana ar Kopéjas nostajas 2001/931/
KADP 1. panta 4., 5. un 6. punkta noteikumiem izveido, parskata un groza to personu,
grupu un organizaciju sarakstu, uz kuram attiecas $i regula. [..]”

Ar Padomes 2002. gada 2. maija Lémumu 2002/334/EK, ar ko isteno Regulas
Nr. 2580/2001 2. panta 3. punktu un atce] Lémumu 2001/927/EK (OV L 116, 33. Ipp.),
PMOI tika ieklauta Regulas Nr. 2580/2001 2. panta 3. punkta minétaja saraksta.
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Vélak PMOI $aja saraksta tika paturéta ar turpmakiem Padomes saskana ar Regu-
las Nr. 2580/2001 2. panta 3. punktu pienemtiem lémumiem, tostarp ar apstridéto
lémumu.

PMOI no $1 pasa saraksta tika izsvitrota ar Padomes 2009. gada 26. janvara Lému-
mu 2009/62/EK, ar kuru isteno Regulas (EK) Nr. 2580/2001 2. panta 3. punktu un
atcel Lemumu 2008/583/EK (OV L 23, 25. Ipp.).

Atbilstosi Lémuma 2009/62 preambulas 5. apsvérumam:

“Atbilstigi [parstidzétajam] spriedumam [..] viena grupa nav ieklauta to personu, gru-
pu un subjektu saraksta, uz kuriem attiecas Regula (EK) Nr. 2580/2001”

Nav strida par to, ka $aja apsvéruma minéta grupa ir PMOL.

Tiesvedibas priek$vésture

Lai izklastitu §is tiesvedibas prieksvéstures sakumu, parsidzéta sprieduma 1. punkts
atsaucas uz Visparéjas tiesas 2006. gada 12. decembra spriedumu lieta T-228/02
Organisation des Modjahedines du peuple d’Iran/Padome (Krajums, 1I-4665. lpp.,
1.-26. punkts) un 2008. gada 23. oktobra spriedumu lieta T-256/07 People’s Mojahedin
Organization of Iran/Padome (Krajums, 11-3019. Ipp., 1.—37. punkts).
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19 lepriek$ minéta sprieduma lieta Organisation des Modjahedines du peuple d’Iran/
Padome 1., 2., 12. un 16. punkta ir noradits:

“1

12

No lietas materialiem izriet, ka [PMOI] tika izveidota 1965. gada un tas merkis
ir aizstat Chah rezimu Irana, velak — mollah rezimu, ar demokratisku rezimu.
1981. gada ta piedalijas Iranas Nacionalas pretosanas padomes (NCRI) dibinasa-
na, kas ir iestade, kura sevi definé ka Iranas “preto$anas parlaments trimda”. Sis
tiesvedibas rasanas faktu laika ta sastavéja no piecam atseviskam organizacijam,
ka ari neatkarigas militaras nodalas, kas darbojas Irana. Tomér atbilstosi [PMOI]
apgalvotajam ta un visi tas biedri ir skaidri atteikusies veikt jebkadu militaro dar-
bibu kop$ 2001. gada janija, un $obrid tai vairs nav militaras struktirvienibas.

Ar 2001. gada 28. marta rikojumu Secretary of State for the Home Department
(Apvienotas Karalistes iekslietu ministrs, turpmak teksta — “Home Secretary”)
ietvéra [PMOI] atbilstosi Terrorism Act 2000 (2000. gada likums par terorismu)
aizliegto organizaciju saraksta. [PMOI] vienlaikus iesniedza divas parstdzibas
par $o rikojumu: apelacijas studzibu (appeal) Proscribed Organisations Appeal
Commission (Apelaciju Komisija aizliegto organizaciju lietas, POAC) un kasaci-
jas sudzibu (judicial review) High Court of Justice (England and Wales), Queen’s
Bench Division (Administrative Court) (Augsta tiesa (Anglija un Velsa), Karalie-
nes nodala (Administrativa tiesa), [..]).

Ar 2002. gada 17. aprila spriedumu [minéta tiesa] noraidija kasacijas sudzibu, ko
bija iesniegusi [PMOI] par Home Secretary 2001. gada 28. marta rikojumu [..],
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butiba uzskatot, ka POAC bija piemérots forums [PMOI] argumentu uzklausi$a-
nai, ieskaitot tos, kas attiecas uz tiesibu tikt uzklausitam parkapumu.

16 2002. gada 15. novembri POAC noraidija apelacijas sudzibu, ko [PMOI] iesnie-
dza par Home Secretary 2001. gada 28. marta rikojumu [..], uzskatot tostarp, ka
nekur nav noteikts, ka tai ir janodrosina [PMOI] iepriek$éja uzklausisana, jo $ada
uzklausi$ana ir nepraktiska vai nevélama saistiba ar tiesibu aktiem, kas vérsti pret
teroristiskajam organizacijam. Saskana ar $o pasu lémumu 7Zerrorism Act 2000

tiesiskais rezims paredz patiesu iespéju, lai prasitajas viedoklis tiktu uzklausits
POAC?

Jaunaka tiesvedibas priek$vésture parsidzéta sprieduma 2.—10. punkta ir izklastita
sadi:

“2  Ar 2008. gada 7. maija spriedumu Court of Appeal (England & Wales) (Apelacijas
tiesa (Anglija un Velsa), Apvienota Karaliste; turpmak teksta — “Apelacijas tiesa”)
noraidija [Home Secretary] lagumu atlaut iesniegt $aja tiesa apelacijas sidzibu par
[POAC] 2007. gada 30. novembra lémumu, ar kuru POAC apmierinaja prasibu,
kas celta par Home Secretary 2006. gada 1. septembra léemumu, ar kuru atteikts
atcelt [PMOI] ka organizacijas, kura ir iesaistita terorisma, aizlieg$anu, un uzdeva
Home Secretary iesniegt Apvienotas Karalistes Parlamentam rikojuma (Order),
ar kuru prasitaju svitro no Apvienotaja Karalisté aizliegto organizaciju saraksta
saskana ar Terrorism Act 2000 [..], projektu.

3 Saja lemuma POAC inter alia par “nepareizu” (anglu valoda — perverse) atzina
Home Secretary secinajumu, kas minéts ta 2006. gada 1. septembra lémuma, ar
kuru atteikts atcelt [PMOI] aizlieg$anu un saskana ar kuru prasitaja $aja laika vel
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joprojam bija organizacija, “kas ir iesaistita terorisma” (anglu valoda — concerned
in terrorism) Terrorism Act 2000 nozimé. |[..]

Ar iepriek$ minéto spriedumu Court of Appeal apstiprinaja POAC vértéjumu. Ta
turklat noradija, ka Home Secretary sniegta konfidenciala informacija nostipri-
ndja tas secinajumu, ka Home Secretary nevaréja sapratigi uzskatit, ka PMOI no-
doms bija nakotné atgriezties pie terorisma.

Ar 2008. gada 23. janija rikojumu, kas stajas spéka 24. junija, Home Secretary lidz
ar to svitroja PMOI no to organizaciju saraksta, kuras aizliegtas saskana ar Terro-
rism Act 2000. So svitro$anu apstiprinaja divas Apvienotas Karalistes Parlamenta
palatas.

Ar [apstridéto lemumu] Padome tomér cita starpa saglabaja [PMOI] nosaukumu
[Regulas Nr. 2580/2001] pielikuma eso$aja saraksta [..].

Apstridéta lemuma apsvérumu 5. punkta, kura neapsaubami runa ir par PMOI, ir
paredzéts:

“Kas attiecas uz vienu grupu, Padome néma véra to, ka kompetentas iestades lé-
mums, uz kuru pamatojoties minéto grupu ieklava saraksta, no 2008. gada 24. ja-
nija vairs nav spéka. Tomér Padome bija sanémusi jaunu informaciju par minéto
grupu. Padome uzskatija, ka jaunaka informacija ir pamatojums grupas ieklausa-
nai saraksta”
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Apstridétais lemums [PMOI] tika pazinots ar Padomes 2008. gada 15. jilija véstu-
li [..]. Saja véstulé Padome cita starpa noradija:

“Padome atkartoti ir nolémusi ieklaut [PMOI] [..] saraksta. Padome ir némusi
vera, ka kompetentas iestades léemums, uz kuru pamatojoties [PMOI] ieklava sa-
raksta, no 24. janija vairs nav spéka. Tomér Padome ir sanémusi jaunu informa-
ciju, kas ir butiska, lai veiktu $o ieklausanu. Padome, nemot véra $o informaciju,
noléma, ka [PMOI] vél joprojam ir ieklaujama ieprieks minétaja saraksta. Lidz ar
to Padome atbilstosi grozija motivu izklastu”

Veéstulei par lemuma pazino$anu pievienotaja motivu izklasta [..] Padome minéja
So:

“[PMOI] ir 1965. gada dibinata grupa ar sakotnéjo merki gazt impérijas rezimu.
Tas biedri tadéjadi bija piedalijusies vairaku tiakstosu iepriekséja rezima “agentu”
likvidesana un ir vieni no atbildigajiem par Kkilnieku sagrabsanu Amerikas Savie-
noto Valstu véstnieciba Teherana. Lai ari sakotnéji PMOI tika uzskatita par vie-
nu no visradikalakajam islamiskas revolacijas dalibniecém, péc tas aizliegsanas
PMOI nogaja pagridé un veica vairakas darbibas pret pastavoso rezimu Teherana.
Organizacija piedalijas teroristu uzbrukumos [..]. Turklat $is organizacijas biedri,
kuri atrodas dazadas Eiropas Savienibas dalibvalstis, $obrid ir apstidzéti par no-
ziedzigiem nodarijumiem, kuru mérkis bija iegat finanséjumu vinu darbibam. Uz
$im darbibam ir attiecinami Kopéjas nostajas 2001/931 1. panta 3. punkta a), c),
d), f), g), h) un i) apak$punkta noteikumi, un tas ir izdaritas $is kopéjas nostajas
1. panta 3. punkta i) un iii) [apak$punkta] paredzétajiem mérkiem.
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Uz [PMOI] ir attiecinams Regulas Nr. 2580/2001 2. panta 3. punkts.

2001. gada aprili Tribunal de grande instance de Paris pretterorisma prokuratara
saskana ar nosacijumiem, kuri Francijas tiesibas paredzéti 1996. gada 22. julija
Likuma 96/647, uzsaka tiesas izmeklé$anu par apsadzibam saistiba ar “krimina-
la rakstura apvienibu veido$anu terorisma aktu sagatavosanas noltka”, Sis tiesas
izmeklésanas ietvaros notikuso izmeklésanu rezultata tika noskaidroti iespéjamie
[PMOI] biedri par vairaku tadu noziedzigu nodarijumu izdarisanu, kuriem visiem
bija vai nu principiala, vai pakartota saistiba ar kopigu apvienibu, kuras mérkis
bija ar draudiem vai teroru nopietni traucét sabiedrisko kartibu. Papildus ieprieks
minétajam noziedzigajam nodarijumam §i tiesas izmeklésana attiecas ari uz “te-
rorisma grupas finansésanu” saskana ar nosacijumiem, kuri Francijas tiesibas pa-
redzéti 2001. gada 15. novembra Likuma 2001/1062 par ikdienas drosibu.

2007. gada 19. marta un 13. novembri Parizes pretterorisma prokuratira pret ie-
spéjamajiem [PMOI] biedriem izvirzija papildu apstdzibas. Sis apstadzibas tika
pamatotas ar vajadzibu izmeklét jaunu informaciju, kas iegiita no izmeklésanam,
kuras veiktas no 2001. lidz 2007. gadam. Sis izmeklésanas galvenokart attiecas uz
apsidzibam saistiba ar “krap$anas, kura izdarita pret ipasi neaizsargatam perso-
nam, rezultata iegiito tieSo vai netieo lidzeklu atmazgasanu un krapsanu organi-
zéta grupd” — apsadzibas, kas ir saistitas ar teroristu apvienibu saskana ar nosaci-
jumiem, kuri Francijas tiesibas paredzéti 2003. gada 2. augusta Likuma 2003/706.

Ta rezultata kompetenta iestade saskana ar Kopéjas nostajas 2001/931 1. panta
4. punktu pienéma lémumu attieciba uz [PMOI].

Padome norada, ka $ie kriminalprocesi vél joprojam tiek izskatiti un 2007. gada
ir ierosinati jauni kriminalprocesi, apkarojot teroristu grupu istenotas
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finans$u operacijas. Padome uzskata, ka turpina pastavét iemesli [PMOI] ieklau-
$anai to personu un organizaciju saraksta, attieciba uz kuram ir veikti Regulas
Nr. 2580/2001 2. panta 1. un 2. punkta paredzétie pasakumi.

Nemot véra $os apstaklus, Padome noléma, ka attieciba uz [PMOI] ir jaturpina
piemeérot Regulas Nr. 2580/2001 2. panta 1. un 2. punkta paredzétos pasakumus”

Prasiba Vispareéja tiesa un parsiidzétais spriedums

Ar prasibas pieteikumu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts 2008. gada 21. jilija,
PMOI céla prasibu atcelt apstridéto léemumu un ladza Visparéjo tiesu:

— atcelt apstridéto lemumu tiktal, ciktal tas to skar, un

— piespriest Padomei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Francijas Republikai un Eiropas Komisijai tika atlauts iestaties $aja lieta Visparéja tie-
sa Padomes prasijumu atbalstam.
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PMOI savu prasijumu atbalstam butiba noradija piecus prasibas pamatus: pirmais
prasibas pamats attiecas uz acimredzamu kladu vértéjuma; otrais prasibas pamats
bija par Kopéjas nostajas 2001/931 1. panta 4. punkta, Regulas Nr. 2580/2001 2. panta
3. punkta un pieradi$anas pienakuma noteikumu parkapumu; tresais prasibas pamats
attiecas uz tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa parkapumu; ceturtais prasibas
pamats bija par tiesibu uz aizstavibu un pienakuma noradit pamatojumu parkapumu,
un piektais prasibas pamats attiecas uz pilnvaru vai procediras launpratigu izmanto-
$anu vai sagrozisanu.

Attieciba uz ceturto pamatu par tiesibu uz aizstavibu parkapumu Visparéja tiesa par-
sudzeéta sprieduma 36. punkta ir noradijusi, ka nav strida par to, ka Padome pienéma
apstridéto lemumu, PMOI ieprieks nepazinojot lietas materialos ieklauto jauno infor-
maciju vai apstaklus, kuri, ka uzskatija Padome, pamatoja PMOI atstasanu Regulas
Nr. 2580/2001 2. panta 3. punkta minétaja saraksta, proti, informaciju par tiesas iz-
meklésanu, kuru 2001. gada aprili uzsakusi Tribunal de grande instance de Paris pret-
terorisma prokuratira, un par divam papildu apsadzibam, kuras izvirzitas 2007. gada
marta un novembri. Visparéja tiesa piebilda, ka a fortiori Padome nedeva PMOI iespé-
ju darit zinamu savu viedokli $aja jautajuma pirms apstridéta lémuma pienemsanas.

Visparéja tiesa parsadzéta sprieduma 37. punkta no ta secinaja, ka jakonstatg, ka ap-
stridétais léemums ir ticis pienemts, parkapjot ieprieks minéta sprieduma lieta Orga-
nisation des Modjahedines du peuple d’'Iran/Padome konkréti 120., 126. un 131. pun-
kta minétos principus, kas saistiti ar tiesibu uz aizstavibu ievérosanu.

Turklat parsudzéta sprieduma 39.-44. punkta Visparéja tiesa vispirms izvértéja Pa-
domes argumentu par to, ka $i iestade varéja $adi rikoties, nemot véra ipaso situaciju,
kura ta atradas $aja lieta, it ipasi steidzamibu, kada bija japienem apstridétais lémums.
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Saja zina Visparéja tiesa parsiidzéta sprieduma 40. punkta uzskatija, ka apgalvota stei-
dzamiba nav nekadi pieradita.

Visparéja tiesa ir noradijusi, ka laika no 2008. gada 7. maija, kad tika pasludinats
Court of Appeal spriedums, ar kuru Padomei tika liegta iespéja galigi pamatoties uz
Home Secretary 2001. gada 28. marta rikojumu, lidz 2008. gada 15. jilijam, kad tika
pienemts apstridétais lemums, pagaja vairak neka divi ménesi. Tacu Padome nav iz-
skaidrojusi, kapéc tai talit péc 2008. gada 7. maija nebija iespéjams rikoties, lai vai nu
svitrotu PMOI no Regulas Nr. 2580/2001 2. panta 3. punkta minéta saraksta, vai ari,
pamatojoties uz jaunu informaciju, to atstatu $aja saraksta.

Turklat Visparéja tiesa parsiidzéta sprieduma 41. punkta uzskatija, ka, pat pienemot,
ka $1 jaunieguta informacija Padomei tika pazinota tikai 2008. gada junija, tas neiz-
skaidro, kapéc ta nevaréja nekavéjoties tikt nosutita PMOI, ja Padome bija nodoma-
jusi to izmantot pret to.

Visparéja tiesa papildus noradjija, ka, lai ari Padome savos apsvérumos lieta, kura tika
taisits ieprieks minétais 2008. gada 23. oktobra spriedums lieta People’s Mojahedin
Organization of Iran/Padome, bija expressis verbis pazinojusi par savu nodomu uz-
skatit “jauniegtito informaciju’; par kuru tai ir darits zinams, ka steidzamu lietu, $I ie-
stade $o jauniegito informaciju nebija pazinojusi PMOI, nenoradot nekadus materia-
lus vai juridiskus $kérslus, kas traucétu to izdarit, pat situacija, kad Visparéja tiesa ar
ieprieks minéto spriedumu lieta Organisation des Modjahedines du peuple d’Iran/Pa-
dome bija atcélusi vienu no tas iepriek$ pienemtajiem lémumiem, tie$i pamatojoties
uz to, ka Padome pirms ta pienemsanas nebija veikusi $adu iepriekséju pazinosanu.

Parsudzéta sprieduma 42. punkta Visparéja tiesa noradija, ka nedz Court of Ap-
peal 2008. gada 7. maija spriedumam, nedz Home Secretary 2008. gada 23. junija
rikojumam nav automatiska un talitéja iedarbiba uz taja laika spéka esoso Pado-
mes 2007. gada 20. decembra Lémumu 2007/868/EK, ar kuru isteno Regulas (EK)
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Nr. 2580/2001 2. panta 3. punktu un atcel Lémumu 2007/445/EK (OV L 340, 100. Ipp.),
jo saskana ar pienémumu par Savienibas tiesibu aktu spéka esamibu $is lémums pa-
liek spéka ar likuma spéku tik ilgi, lidz tas netiek atcelts prasibas atcelt tiesibu aktu
ietvaros vai atzits par spéka neesosu péc prejudiciala noléemuma tiesvedibas vai iebil-
des par prettiesiskumu.

Péc tam Visparéja tiesa noraidija Padomes argumentu par to, ka ar PMOI pazinoto
motivu izklastu varéja tikt ievérotas PMOI tiesibas uz aizstavibu.

Saja zina Visparéja tiesa parsiidzéta sprieduma 46. punkta noléma, ka $is argumen-
tacijas pamata ir sajaukums starp tiesibu uz aizstavibu nodrosinasanu administrativa
procesa un garantiju, kura izriet no tiesibam uz efektivu iespéju vérsties tiesa par
nelabvéligu aktu, kas pienemts $ada procesa nosléguma.

Visparéja tiesa parsadzéta sprieduma 47. punkta no ta secinaja, ka, ta ka ceturtais
pamats ir pamatots, apstridétais [émums ir jaatce] tiktal, ciktal tas attiecas uz PMOL

Parsudzéta sprieduma 48. punkta Visparéja tiesa noradija, ka, lai ari, esot $adiem ap-
stakliem, ta neuzskatija par vajadzigu lemt par citiem izvirzitajiem prasibas pamatiem,
ta tomér izvértés otro un treSo prasibas pamatu, jo tie ir batiski saistiba ar pamattie-
sibam uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa.

Saistiba ar $iem prasibas pamatiem Visparéja tiesa parsudzéta sprieduma 78. punkta
secinaja, pirmkart, ka nav juridiski pietiekami pieradits, ka apstridétais lémums ir
ticis pienemts saskana ar Kopéjas nostajas 2001/931 1. panta 4. punktu un Regulas
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Nr. 2580/2001 2. panta 3. punktu, un, otrkart, ka pasi §1léemuma pienemsanas apstakli
parkapj PMOI pamattiesibas uz efektivu parbaudi tiesa.

Tadeé] Visparéja tiesa parsadzéta sprieduma 79. punkta noléma, ka otrais un tresais
prasibas pamats ir pamatoti.

Lietas dalibnieku prasijumi apelacijas tiesvediba

Ar savu apelacijas sadzibu Francijas Republika lidz Tiesu:

— atcelt parsudzéto spriedumu un

— pasai pienemt galigo nolémumu strida, noraidot PMOI prasibu, vai nodot lietu
atpakal Visparéja tiesa.

PMOI ludz Tiesu:

— atzit apelacijas sadzibu par nepienemamu;

— pakartoti, atzit, ka par $o apelacijas sidzibu nav jalemj;
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— vél pakartotak, noraidit apelacijas sadzibu un

— katra zina piespriest apelacijas sidzibas iesniedzéjai atlidzinat atbildétajai radu-
$os tiesasanas izdevumus.

Par apelacijas sadzibu

Francijas Republika izvirza tris pamatus attieciba uz Visparéjas tiesas pielautam kla-
dam tiesibu pieméros$ana, attiecigi izvértéjot principus, kas saistiti ar tiesibu uz aiz-
stavibu ievérosanu, Kopéjas nostajas 2001/931 1. panta 4. punktu un principus saisti-
ba ar tiesibam uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa.

Par apeldcijas sudzibas pienemamibu

Lietas dalibnieku argumenti

PMOI, atgadinot, ka apstridétais léemums tika atcelts un aizstats ar Lémumu 2009/62,
ar kuru PMOI vairs nav ieklauta Regulas Nr. 2580/2001 2. panta 3. punkta minétaja
saraksta, norada, ka Francijas Republikai nav intereses uzturét $o apelacijas sudzibu
un ka ta lidz ar to ir nepienemama. PMOI pakartoti uzskata, ka Tiesai ir jaatsakas lemt
par $o apelacijas sudzibu, pamatojoties uz to, ka tai nav priek$meta.
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Francijas Republika uzskata, ka apelacijas sudziba ir pienemama, un $aja zina ari no-
rada, ka saskana ar Eiropas Savienibas Tiesas Statiitu 56. panta treso dalu tai nav ja-
pamato interese celt prasibu.

Tiesas vértéjums

Atbilstosi pastavigajai judikatrai prasitajam ir interese celt prasibu, ja apelaci-
jas rezultats var radit labumu lietas dalibniekam, kas to ir iesniedzis (it ipasi skat.
2009. gada 3. septembra spriedumu lieta C-535/06 P Moser Baer India/Padome, Kra-
jums, I-7051. Ipp., 24. punkts un taja minéta judikatara).

Tomeér, ta ka Francijas Republika bija iestajusies Visparéja tiesa notiekosa tiesvediba,
no Tiesas Statitu 56. panta otras dalas izriet, ka $i dalibvalsts var iesniegt apelacijas
sadzibu pat tad, ja Visparéjas tiesas nolémums to tiesi neskar.

Turklat no $1 pasa panta tresas dalas izriet, ka dalibvalstim neatkarigi no ta, vai tas ir
lietas dalibnieces lieta pirmaja instancé, nav japierada interese iesniegt apelacijas si-
dzibu par Visparéjas tiesas spriedumu (1999. gada 8. julija spriedums lieta C-49/92 P
Komisija/Anic Partecipazioni, Recueil, 1-4125. lpp., 171. punkts).

Tapatjanorada, ka pretéji PMOI uzskatam $ai apelacijas sidzibai nav zudis priek$mets,
jo apstridétais lémums, ar kuru PMOI tika ieklauta Regulas Nr. 2580/2001 2. panta
3. punkta minétaja saraksta, tika atcelts un aizstats ar Lémumu 2009/62, kura, atsau-
coties uz parsuadzéto spriedumu, ta vairs nav ieklauta $i saraksta atjauninataja versija.
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«7  Pirmkart, ja Tiesa apmierinatu apelacijas sadzibu un péc batibas noraiditu PMOI
prasibas pieteikumu atcelt apstridéto lemumu, tas nozimétu, ka pareizi ir uzskatijusi
Francijas Republika, ka $is lémums tiktu atgriezts Savienibas tiesibu sistéma attieciba
uz laikposmu no 2008. gada 16. julija, datuma, kad apstridétais lemums stajas spéka,
lidz 2009. gada 27. janvarim, datumam, kad spéka stajas Lémums 2009/62, ar kuru
bez atpakalejosa spéka tika atcelts apstridétais lemums un PMOI nosaukums izsvit-
rots no Regulas Nr. 2580/2001 2. panta 3. punkta minéta saraksta.

as  Otrkart, tapat neskiet, ka Lemuma 2009/62 pienemsanas rezultata butu atrisinats lie-
tas dalibnieku starpa esosais strids un ka lidz ar to $1 iemesla dél apelacijas sidzibai
nebutu priek$meta (péc analogijas it ipasi skat. 2004. gada 1. decembra rikojumu lieta
C-498/01 P ITSB/Zapf Creation, Krajums, 1-11349. Ipp., 12. punkts).

s Francijas Republika turpina uzskatit par pamatotu to, ka PMOI ar apstridéto lemumu
tika ieklauta Regulas Nr. 2580/2001 2. panta 3. punkta minétaja saraksta, un papildus
Tiesa norada, ka ta saglaba interesi attieciba uz to, lai Tiesa atzitu Visparéjas tiesas
pielautas kladas parsudzétaja sprieduma un lai tadéjadi varétu lagt Padomei no jauna
ieklaut PMOI $aja saraksta.

0 Sados apstaklos, ta ka apelacijas stdzibai nav zudis priek$mets, Tiesai attieciba uz to
ir japienem nolémums.
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Par lietas butibu

Par pirmo pamatu — kladu tiesibu piemérosana, kas pielauta, izvértéjot principus,
kas saistiti ar tiesibu uz aizstavibu ievérosanu

— Lietas dalibnieku argumenti

Francijas Republika parmet Visparéjai tiesai, ka ta parsidzéta sprieduma 37. punkta
ir nolémusi, ka apstridétais lemums tika pienemts, parkapjot principus, kas saistiti ar
tiesibu uz aizstavibu ievérosanu, jo Padome pienéma $o lémumu, PMOI ieprieks ne-
pazinojot lietas materialos ieklauto jauno informaciju vai apstaklus, kuri, ka uzskatija
Padome, pamatoja tas atstasanu Regulas Nr. 2580/2001 2. panta 3. punkta minétaja
saraksta.

Atbilstosi Tiesas judikatarai pienakumam ieprieks pazinot par lidzeklu iesaldésanas
pasakumu esot iznémumi, it ipasi sakotnéja lémuma par iesaldésanu gadijuma, ja $ada
pazinosana kaitétu $adu ierobezojo$u pasakumu efektivitatei (2008. gada 3. septembra
spriedums apvienotajas lietas C-402/05 P un C-415/05 P Kadi un Al Barakaat Inter-
national Foundation/Padome un Komisija, Krajums, I-6351. Ipp., 339.—341. punkts).

Francijas Republika uzskata, ka apstridéta lémuma pienemsanas laika acimredzami
pastavéja PMOI piemeérota lidzeklu iesaldésanas pasakuma partrauksanas draudi un
lidz ar to $ada pasakuma efektivitates kaitéjuma risks.
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Kops$ briza, kad Home Secretary ar 2008. gada 23. junija rikojumu, kas stajas spéka na-
kamaja diena, bija svitrojis PMOI nosaukumu no to organizaciju saraksta, kuras bija
aizliegtas saskana ar Terrorism Act 2000, Home Secretary 2001. gada 28. marta riko-
jums, kas bija kompetentas iestades lémums, kur$ pamatoja Lémumu 2007/868, vairs
neesot varéjis but par pamatu PMOI ieklausanai Regulas Nr. 2580/2001 2. panta 3. pun-
kta minétaja saraksta, pretéja gadijuma parkapjot Kopéjas nostajas 2001/931 1. panta
4. punktu.

Francijas Republika ari norada, ka, lai ari neap$aubami minétais 2008. gada 23. junija
rikojums automatiski un talitéji neietekmeéja Lémumu 2007/868, tomér Padome ne-
varéja laut turpinaties situacijai, ka minétajam lémumam nebija pamata, bet tai péc
iespéjas atrak no $adas situacijas bija jaizdara secinajumi.

Nemot véra, ka Padome 2008. gada 9. junija no Francijas iestadém bija sanémusi jaunu
informaciju, proti, informaciju par 2001. gada 9. aprili ierosinato tiesas izmeklésanu
pret 17 iespéjamiem PMOI biedriem un 24 personu apsudzésanu, kas, ka uzskatija $is
iestades, pamatoja to lagumu ieklaut PMOI Regulas Nr. 2580/2001 2. panta 3. punkta
minétaja saraksta, Padomei, lai nodrosinatu sankciju efektivitati, esot bijis jaizvairas
no jebkadas lidzeklu iesaldésanas partrauksanas un tadéjadi péc iespéjas atrak japie-
nem jauns lemums, ieklaujot PMOI $aja saraksta.

Francijas Republika turklat atgadina, ka Padomei saskana ar Kopéjas nosta-
jas 2001/931 1. panta 6. punktu 2008. gada junija beigas bija pienakums péc iespéjas
atrak parskatit minéto ar Lémumu 2007/868 izveidoto sarakstu.
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PMOI uzskata, ka Visparéja tiesa parsadzétaja sprieduma pamatoti ir noraidijusi $o
Padomes izvirzito un $aja apelacijas sidziba atkartoto argumentaciju, it ipasi nolem-
jot, ka $aja lieta Padomei nebija tiesibu ieprieks nepazinot tai par attiecigo jauno in-
formaciju, jo tada gadijuma pastavétu risks partraukt PMOI lidzek]u iesaldé$anu. Tur-
klat Visparéjas tiesas vértéjums esot pamatots ar faktiem, kurus apelacijas tiesvediba
nevar apstridét.

— Tiesas vértéjums

Visparéja tiesa parsadzéta sprieduma 36. un 37. punkta noléma, ka Padome, piene-
mot apstridéto lemumu, PMOI ieprieks nepazinojot lietas materialos ieklauto jauno
informaciju vai apstaklus, kuri, ka uzskatija Padome, pamatoja tas atstasanu Regu-
las Nr. 2580/2001 2. panta 3. punkta minétaja saraksta, un a fortiori nedodot PMOI
iespéju lietderigi paust savu viedokli $aja jautajuma pirms $i léemuma pienemsanas,
ir parkapusi principus, kas saistiti ar tiesibu uz aizstavibu ievéro$anu un kuri it ipa-
$i minéti ieprieks minéta sprieduma lieta Organisation des Modjahedines du peuple
d’Iran/Padome 120., 126. un 131. punkta.

Principi, uz kuriem ir atsaukusies Visparéja tiesa un kurus nav apstridéjusi Francijas
Republika, izriet ari no Tiesas judikataras (saistiba ar Padomes 2002. gada 27. maija
Regulu (EK) Nr. 881/2002, ar kuru paredz ipasus ierobezojosus pasakumus, kas vér-
sti pret konkrétam personam un organizacijam, kas saistitas ar Osamu Bin Ladenu,
Al-Qaida tiklu un Taliban, un ar kuru atcel Padomes Regulu (EK) Nr. 467/2001, ar
ko aizliedz eksportét noteiktas preces un pakalpojumus uz Afganistanu, pastiprina
lidojumu aizliegumu un attiecina uz Afganistanas Taliban lidzeklu un citu finansu
resursu iesaldésanu (OV L 139, 9. lpp.), skat. iepriek$ minéto spriedumu apvieno-
tajas lietas Kadi un Al Barakaat International Foundation/Padome un Komisija,
338.—-341. punkts).
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Saja zina ir jaatgadina, ka sakotnéja lemuma par lidzeklu iesaldésanu gadijuma Pado-
mei nav ieprieks japazino attiecigajai personai vai organizacijai iemesli, pamatojoties
uz kuriem $i iestade plano balstit §is personas varda vai organizacijas nosaukuma
ieklauganu Regulas Nr. 2580/2001 2. panta 3. punkta minétaja saraksta. Sadam pasa-
kumam — lai netiktu apdraudéta ta efektivitate — péc savas butibas ir jabut tadam,
lai raditu parsteiguma efektu un lai to varétu piemérot nekavéjoties. Sada gadijuma
principa pietiek, ka iestade pazino iemeslus attiecigajai personai vai organizacijai
un nodrosina tiesibas tikt uzklausitai léemuma pienemsanas laika vai uzreiz péc ta
pienemsanas.

Savukart nakamaja lémuma par lidzeklu iesaldésanu, ar kuru tiek paturéts personas
vards vai organizacijas nosaukums, kas jau ir ieklauts Regulas Nr. 2580/2001 2. panta
3. punkta minétaja saraksta, $is parsteiguma efekts vairs nav vajadzigs, lai nodros$ina-
tu pasakuma efektivitati, kas nozimé, ka pirms $ada léemuma pienemsanas ir japazino
apstudzibas pamata eso$a informacija, ka ari attiecigajai personai vai organizacijai ir
jadod iespéja tikt uzklausitam.

Parsudzétaja sprieduma Visparéja tiesa pieméroja $os principus attieciba uz $o lietu
un pamatoti secinaja, ka, ta ka PMOI nosaukums ar apstridéto lémumu tika atstats
Regulas Nr. 2580/2001 2. panta 3. punkta minétaja saraksta, kura ta bija ieklauta kop$
tas sakotnéjas ieklausanas 2002. gada 3. maija saskana ar Lémumu 2002/334, Pado-
me — ka ta izdarija $aja gadijuma — apstridéta lémuma pienemsanas laika nevaréja
pazinot par jaunu apsudzibas pret PMOI pamata esosu informaciju. Padomei noteikti
bija janodrosina PMOI tiesibu uz aizstavibu ievéro$ana, proti, japazino par PMOI ap-
stdzibas pamata eso$o informaciju un janodrosina tiesibas tikt uzklausitai pirms $1
lémuma pienemsanas.

Saja zina ir jauzsver, ka savu secindgjumu 103. punkta ir izdarijusi generaladvokate, ka
aizsardzibas aspekts, ko sniedz prasiba pazinot apsidzibas pamata eso$u informaciju
un tiesibas iesniegt apsvérumus pirms tada pasakuma ka apstridéta léemuma, ar kuru
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sak piemeérot ierobezojosus pasakumus, pienemsanas, ir fundamentals un butisks tie-
sibam uz aizstavibu. Vel jo vairak tas ta ir tad, ja $adi pasakumi batiski ietekmé minéto
personu un grupu tiesibas un brivibas.

Noteikuma, saskana ar kuru nelabvéliga lémuma adresatam jabit iespéjai sniegt sa-
vus apsvérumus pirms $a lémuma pienemsanas, mérkis ir Jaut kompetentajai iestadei
efektivi nemt véra visu atbilsto$o informaciju. Lai nodro$inatu minéta adresata efek-
tivu aizsardzibu, $i noteikuma meérkis ir citastarp laut tiem izlabot kladu vai sniegt
informaciju par to personisko situaciju, kas liecinatu par labu tam, lai lemums tiktu
pienemts vai netiktu pienemts vai tam butu noteikts saturs ($aja zina skat. 2008. gada
18. decembra spriedumu lieta C-349/07 Sopropé, Krajums, I-10369. Ipp., 49. punkts).

Sis pamattiesibas uz tiesibu uz aizstavibu ievéro$anu procedira pirms tada ierobezo-
josa pasakuma ka apstridétais léemums pienemsanas turklat expressis verbis ir ietver-
tas Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas, kurai ar LES 6. panta 1. punktu ir atzits
tads pats juridiskais spéks ka Ligumiem, 41. panta 2. punkta a) apak$punkta.

Lai ari, ka atgadinats sI sprieduma 61. punkta, iznémums no §im pamattiesibam ir
pielauts attieciba uz sakotnéjiem léemumiem par lidzeklu iesaldésanu, to pamato va-
jadziba nodros$inat iesaldésanas pasakumu efektivitati un primari apsvérumi par Sa-
vienibas un tas dalibvalstu starptautisko attiecibu drosibu vai norisi ($aja zina skat.
iepriek$ minéto spriedumu apvienotajas lietas Kadi un Al Barakaat International
Foundation/Padome un Komisija, 342. punkts).
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Parsudzéta sprieduma 39.—44. punkta Visparéja tiesa tomér izvértéja Padomes argu-
mentaciju par to, ka $ai iestadei bija pamats pazinot jauno PMOI apsudzibas pamata
esoso informaciju apstridéta lémuma pienemsanas laika, nevis pirms ta pienemsanas,
kaut ari tas nebija sakotnéjs léemums par lidzeklu iesaldésanu, nemot véra ipaso situa-
ciju, kada $i iestade atradas $aja gadijuma, precizak — steidzamibu, kada apstridétais
lémums bija japienem.

So argumenticiju bitiba ir parnémusi Francijas Republika $aja apelacijas tiesvediba.

Visparéja tiesa uzskatija, pirmkart, ka kop$ 2008. gada 7. maija, Court of Appeal
sprieduma pasludinasanas datuma, Padomei tika liegta iespéja galigi pamatoties uz
Home Secretary 2001. gada 28. marta rikojumu ka uz kompetentas iestades [émumu
Kopéjas nostajas 2001/931 1. panta 4. punkta izpratné, lai PMOI paturétu Regulas
Nr. 2580/2001 2. panta 3. punkta minétaja saraksta. Turklat ar 2008. gada 23. junija
rikojumu, kas stajas spéka nakamaja diena, Home Secretary izpildija $o spriedumu,
izsvitrojot PMOI no to organizaciju saraksta, kas ir aizliegtas saskana ar Terrorism
Act 2000.

Otrkart, nav strida par to, ka Padome 2008. gada 9. janija no Francijas Republikas bija
sanémusi jaunu informaciju par Francija pret iespéjamiem PMOI biedriem ierosinata-
jam tiesu izmeklésanam, kuru $i dalibvalsts uzskatija par tadu, kas varéja pamatot $is
organizacijas paturé$anu Regulas Nr. 2580/2001 2. panta 3. punkta minétaja saraksta.

Saja zina ir janorada, ka Padomei tadéjadi loti isa termina bija jaizvérté $1 jauna infor-
macija, lai izlemtu vai nu to, ka ta var tikt uzskatita par kompetentas iestades lémumu
Kopéjas nostajas 2001/931 1. panta 4. punkta izpratné, ar kuru var pamatot PMOI
paturésanu minétaja saraksta, vai ari to, ka $i grupa uzreiz bija jaizsvitro no $i pasa
saraksta.
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Lai arl neap$aubami ir taisniba, ka ir uzskatijusi Francijas Republika, ka, vismaz sa-
kot ar 2008. gada 24. juniju, Padome nevaréja laut turpinaties situacijai, kad Lému-
mam 2007/868 nebija pamata, bet tai péc iespéjas atrak bija atbilstosi jarikojas, tomér,
ka turklat ir noradijusi i dalibvalsts un pamatoti minéjusi Visparéja tiesa parsudzéta
sprieduma 42. punkta, nedz Court of Appeal 2008. gada 7. maija spriedums, nedz
Home Secretary 2008. gada 23. janija rikojums automatiski un talitéji neietekméja taja
laika piemérojamo Lémumu 2007/868.

Sis pédéjais minétais 1émums bija spéka Savienibas iestazu tiesibu aktu likumibas
prezumpcijas dél, kas saskana ar Tiesas pastavigo judikataru nozimé, ka tiesibu akti
rada tiesiskas sekas tik ilgi, kamér tie nav atsaukti, atcelti prasibas atcelt tiesibu aktu
ietvaros vai pasludinati par spéeka neesosiem péc prejudiciala noléemuma pienemsanas
vai iebildes par prettiesiskumu apmierinasanas (it ipasi skat. 2008. gada 12. februara
spriedumu lieta C-199/06 CELF un ministre de la Culture et de la Communication,
Krajums, 1-469. Ipp., 60. punkts un taja minéta judikatara).

Tadéjadi, nemot veéra, ka atgadinats i sprieduma 64. un 65. punkta, ari to, cik funda-
mentali butiski ir ievérot tiesibas uz aizstavibu procedira pirms tada léemuma ka ap-
stridéta lemuma pienemsanas, Visparéja tiesa nav pielavusi kladu tiesibu piemérosa-
na, parsudzéta sprieduma 39. un 43. punkta nolemjot, ka Padome nav pieradijusi, ka
apstridétais lémums bija japienem, pastavot tadai steidzamibai, ka $1 iestade nevaréja
PMOI pazinot tas apsudzibas pamata eso$o jauno informaciju un uzklausit to pirms
apstridéta lémuma pienemsanas.

No visiem $iem apsvérumiem izriet, ka pirmais pamats nav pamatots.
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Par otro un tre§o pamatu

Otrais un tresais pamats, kuri attiecigi ir par Kopéjas nostajas 2001/931 1. panta
4. punkta parkapumu un kladu tiesibu piemérosana, kas pielauta, izvértéjot princi-
pus, kuri ir saistiti ar tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa ievérosanu, attiecas
uz parsiidzéta sprieduma otro dalu, kura Visparéja tiesa izvértéja PMOI izvirzito otro
un tre$o prasibas pamatu un atzina tos par pamatotiem.

Saja zina ir jakonstaté, ka Visparéja tiesa, vispirms parsiidzéta sprieduma 47. punkta
nolemjot, ka apstridétais lémums ir jaatcel tapéc, ka ir parkaptas PMOI tiesibas uz
aizstavibu, $1 sprieduma 48. punkta uzskatija, ka, lai ari $ados apstaklos nav jalemj
par citiem izvirzitajiem prasibas pamatiem, Visparéja tiesa tomeér izvértés otro un
tre$o prasibas pamatu, jo tie ir butiski saistiba ar pamattiesibam uz efektivu tiesibu
aizsardzibu tiesa.

Atbilstosi pastavigajai judikatiirai Tiesa noraida visus pret nebatiskiem Vispareéjas tie-
sas sprieduma pamatojuma punktiem vérstos iebildumus, jo tie nevar bat pamata
§i sprieduma atcel$anai un lidz ar to ir neefektivi (it ipasi skat. 2010. gada 2. sep-
tembra spriedumu lieta C-399/08 P Komisija/Deutsche Post, Krajums, 1-7831. lpp.,
75. punkts, un 2011. gada 29. marta spriedumu lieta C-96/09 P Anheuser-Busch/
Budéjovicky Budvar, Krajums, [-2131. Ipp., 211. punkts un taja minéta judikatara).

Sados apstaklos jakonstaté, ka otrais un tresais prasibas pamats ir neefektivi.

Ta ka neviens no Francijas Republikas izvirzitajiem prasibas pamatiem nav apmieri-
nats, apelacijas sudziba ir janoraida.
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Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Reglamenta 69. panta 2. punktam, kas piemérojams apelacijas tiesvediba,
pamatojoties uz Reglamenta 118. pantu, lietas dalibniekam, kuram spriedums ir ne-
labveligs, piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks,
kuram spriedums ir labvéligs. Ta ka Francijas Republikai spriedums ir nelabvéligs un
ta ka PMOI ir prasijusi piespriest atlidzinat tiesasanas izdevumus, japiespriez Franci-
jas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (virspalata) nospriez:

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) Francijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

[Paraksti]
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