KOMISIJA/SPANIJA

TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)
2011. gada 24. novembri*

Lieta C-404/09

par prasibu sakara ar valsts pienakumu neizpildi atbilsto$i EKL 226. pantam, ko
2009. gada 20. oktobri céla

Eiropas Komisija, ko parstav D. Rekja [D. Recchia], ka ari F. Kastiljo de la Tore
[E Castillo de la Torre] un Z. B. Lenelo [J.-B. Laignelot], parstavji, kas noradija adresi
Luksemburga,

prasitaja,

pret

Spanijas Karalisti, ko parstav N. Diasa Abada [N. Diaz Abad], parstave, kas noradija
adresi Luksemburga,

atbildétaja.

* Tiesvedibas valoda — spanu.
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2011. GADA 24. NOVEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-404/09

TIESA (ceturta palata)

$ada sastava: palatas priek3sédétajs Z. K. Boniso [J.-C. Bonichot], tiesnesi A. Prehala
[A. Prechal] (referente), K. Simans [K. Schiemann], K. Toadere [C. Toader] un
E. Jarasans [E. Jarasiunas],

generaladvokate J. Kokote [J. Kokott],
sekretars A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

nemot véra rakstveida procesu,

noklausijusies generaladvokates secindjumus 2011. gada 28. janija tiesas sédg,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

1 Sava prasibas pieteikuma Eiropas Kopienu Komisija ladz Tiesu atzit, ka:

— atlaujot virszemes raktuves “Fonfria’, “Nueva Julia” un “Ladrones’, bet nepaklaujot
$o atlauju pieskir$anu tada novértéjuma veiksanai, kas lautu pienacigi identificét,
aprakstit un novértét eso$o virszemes raktuvju projektu tieso, netieso un kumu-
lativo ietekmi,
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Spanijas Karaliste nav izpildijusi Padomes 1985. gada 27. junija Direktivas 85/337/
EEK par dazu sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi novértéjumu
(OV L 175, 40. Ipp.), kura grozijumi izdariti ar Padomes 1997. gada 3. marta Di-
rektivu 97/11/EK (OV L 73, 5. Ipp.; turpmak teksta — “grozita Direktiva 85/337”),
2. un 3. pant3, ka ari 5. panta 1. un 3. punkta paredzétos pienakumus;

sakot ar 2000. gadu, kad teritorija “Alto Sil” atbilstosi Padomes 1979. gada 2. ap-
rila Direktivai 79/409/EEK par savvalas putnu aizsardzibu (OV L 103, 1. lpp.),
kura grozijumi izdariti ar Komisijas 1997. gada 29. jalija Direktivu 97/49/EK
(OV L 223, 9. Ipp.; turpmak teksta — “Savvalas putnu aizsardzibas direktiva”),
tika noteikta ka ipasi aizsargajama teritorija (turpmak teksta — “IAT”),

— atlaujot virszemes raktuves “Nueva Julia” un “Ladrones’, bet nepaklaujot $o
atlauju pieskirsanu tada novértéjuma veiksanai, kas lautu pienacigi izvértét
$o projektu iespéjamo ietekmi, un katra zina neizpildot nosacijumus, kas Jau-
tu istenot projektu, neraugoties uz risku, ko attiecigais projekts rada mednu
sugai (Tetrao urogallus), kura ir viena no aizsargajamam veértibam, kas bija
pamata teritorijas “Alto Sil” klasificé$anai par IAT, proti, — nepastav citi ri-
sinajumi, pastav ar seviski svarigam sabiedribas interesém saistiti apsvérumi
un pasakumi ir veikti tikai péc kompensacijas pasakumu, kas nepieciesami
Natura 2000 tikla kopéjas vienotibas nodrosinasanai, pazinosanas Komisijai,
un

— neveicot pasakumus, kas vajadzigi, lai novérstu dzivotnu un sugu dzivotnu
kvalitates pasliktinasanos, ka ari nozimigus traucéjumus, kurus Sai sugai,

kuras dé] tika noteikta attieciga IAT, rada raktuves “Feixolin’, “Salguero-

4

Prégame-Valdesegadas’, “Fonfria’, “Ampliacion de Feixolin” un “Nueva Julia’,
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Spanijas Karaliste attieciba uz IAT “Alto Sil” nav izpildijusi Padomes 1992. gada
21. maija Direktivas 92/43/EEK par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un flo-
ras aizsardzibu (OV L 206, 7. lpp.; turpmak teksta — “Dzivotnu direktiva”)
6. panta 2., 3. un 4. punkta, lasot tos kopa ar 7. pantu, paredzétos pienakumus;

— sakot ar 1998. gada janvari, saistiba ar raktuvju “Feixolin”, “Salguero-Prégame-
Valdesegadas’, “Fonfria” un “Nueva Julia” darbibu neveicot pasakumus, kas vaja-
dzigi, lai nodro$inatu ekologisko nozimi, kas teritorijai “Alto Sil’; kuru atbilstosi
Dzivotnu direktivai piedavats noteikt par Kopiena nozimigu teritoriju (turpmak
teksta — “KN'T”), ir valsts limeni, Spanijas Karaliste attieciba uz ierosinato teri-
toriju “Alto Sil” nav izpildijusi pienakumus, kas tai paredzéti $aja direktiva atbil-
sto$i 2005. gada 13. janvara sprieduma lieta C-117/03 Dragaggi u.c. (Krajums,
I-167. Ipp.), ka ari 2006. gada 14. septembra sprieduma lieta C-244/05 Bund Na-
turschutz in Bayern u.c. (Krajums, [-8445. Ipp.) sniegtajai interpretacijai;

— sakot ar 2004. gada decembri,

— atlayjot tadu virszemes ieguves darbibu veik$anu (raktuvju “Feixolin’,
“Salguero-Prégame-Valdesegadas’, “Fonfria” un “Nueva Julia” gadijuma), ku-
ras var butiski ietekmét aizsargajamas vértibas, kas bija pamata teritorijas
“Alto Sil” noteiksanai par KNT, nepastavot pienacigam novértéjumam par
minéto raktuvju iespéjamo ietekmi un katra zina neizpildot nosacijumus, kas
lautu istenot projektu, neraugoties uz risku, ko attiecigais projekts rada sim
aizsargajamajam vértibam, proti, — nepastav citi risindjumi, pastav ar seviski
svarigam sabiedribas interesém saistiti apsvérumi un pasakumi ir veikti tikai
péc kompensacijas pasakumu, kas nepieciesami Natura 2000 tikla kopéjas
vienotibas nodrosinasanai, pazinosanas Komisijai, un
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— attieciba uz Siem projektiem neveicot pasakumus, kas vajadzigi, lai novérstu
dzivotnu un sugu dzivotnu kvalitates pasliktinasanos, ka ari traucéjumus, ko
” o«

sugam rada raktuves “Feixolin’, “Salguero-Prégame-Valdesegadas’, “Fonfria’,
“Nueva Julia” un “Ampliacién de Feixolin’,

Spanijas Karaliste attieciba uz KNT “Alto Sil” nav izpildijusi Dzivotnu direktivas
6. panta 2., 3. un 4. punkta paredzétos pienakumus.

Atbilstosas tiesibu normas

Grozita Direktiva 85/337

Atbilstosi grozitas Direktivas 85/337 2. panta 1. punktam:

“Dalibvalstis nosaka visus vajadzigos pasakumus, lai nodro$inatu, ka, pirms tiek
dota piekrisana, uz tiem projektiem, kuriem var bat nozimiga ekologiska ietekme,
inter alia, to rakstura, izméra vai atrasanas vietas dél, attiektos prasiba par attistibas
saskano$anu un novértéjumu attieciba uz to ietekmi. Sie projekti ir noteikti 4. panta”’
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Minétas direktivas 3. panta ir noteikts:

“Ekologiskas ietekmes novértéjums pienaciga veida, nemot véra katru atsevisku ga-
djjumu un saskana ar 4. lidz 11. pantu, nosaka, raksturo un novérté projekta tieso un
netieso ietekmi uz $adiem faktoriem:

— dzivam batném, faunu un floru,

— augsni, adeni, gaisu, klimatu un ainavu,

— materialam vértibam un kultiiras mantojumu,

— mijiedarbibu starp faktoriem, kas minéti pirmaja, otraja un tresaja ievilkuma”

Grozitas Direktivas 85/337 4. panta 1. punkta ir precizéts, ka “saskana ar 2. panta
3. punktu to veidu projektus, kas uzskaititi I pielikuma, paklauj novértéjumam saska-
na ar 5. lidz 10. pantu”.

Grozitas Direktivas 85/337 I pielikuma ir ietverts to projektu saraksts, uz kuriem at-
tiecas iepriek$ minétais 4. panta 1. punkts. Tadéjadi $a pielikuma 19. punkta ir minéti
“karjeri vai atklatas izraktenu ieguves vietas [virszemes raktuves], ja to laukuma pla-
tiba parsniedz 25 hektarus, vai kudras ieguves vietas, ja to laukuma platiba parsniedz
150 hektaru”.
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Attieciba uz cita veida projektiem grozitas Direktivas 85/337 4. panta 2. punkta ir
paredzéts:

“Saskana ar 2. panta 3. punktu dalibvalstis:

a) ar katra gadijuma parbaudém

vai

b) péc dalibvalsts noteiktajiem limitiem vai kritérijiem

attieciba uz II pielikuma uzskaititajiem projektiem nosaka, vai projekts janovérteé sa-
skana ar 5. lidz 10. pantu.

Dalibvalstis var nolemt piemérot gan a), gan b) apak$punkta minéto kartibu.

To projektu vida, uz kuriem attiecas $is direktivas 4. panta 2. punkts, atbilstosi tas
IT pielikuma 13. punktam ir ari “jebkadas izmainas vai papildinajumi projektos, kas
uzskaititi I vai II pielikuma, kas jau ir apstiprinati, paveikti vai ir veik$anas procesa un
kam var bat butiska nelabveéliga ekologiska ietekme”
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Grozitas Direktivas 85/337 5. panta ir paredzéts:

“l. Gadijuma, kad pastav projekti, kas saskana ar 4. pantu japaklauj ekologiskas ie-
tekmes novértéjumam saskana ar 5. lidz 10. pantu, dalibvalstis paredz vajadzigos pa-
sakumus, lai nodrosinatu, ka attistitajs attieciga forma sniedz IV pielikuma paredzéto
informaciju tiktal, cik:

a) dalibvalstis uzskata, ka informacija ir saistita ar doto saskano$anas proceduras
stadiju un ar tam konkréta projekta vai projekta tipa un vides ipasajam pazimém,
kas var tikt ietekmeétas;

b) dalibvalstis uzskata, ka attistitajam var pieprasit apkopot $o informaciju, inter
alia nemot véra pasreizéjas novértéjuma zinasanas un metodes.

3. Informacija, kas attistitajam jasniedz saskana ar 1. punktu, ietver vismaz:

— projekta aprakstu, kas satur informaciju par projekta norises vietu, ta dizainu un
apjomu,

— to pasakumu aprakstu, kas paredzéti, lai izvairitos no nozimigas nevélamas ietek-
mes, samazinatu to un, ja iespéjams, raditu tai pretlidzekli,
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datus, kas ir vajadzigi, lai noteiktu un novértétu galveno ekologisko ietekmi, kada
var but projektam,

isu galveno alternativu aprakstu, kuru ir izpétijis attistitajs, un $is izvéles galvena
iemesla noradijumu, nemot véra ekologisko ietekmi,

iepriekséjos ievilkumos minétas informacijas netehnisku kopsavilkumu.

o Grozitas Direktivas 85/337 IV pielikuma ir precizéta atbilstosi §is direktivas 5. panta
1. punktam iesniedzama informacija:

. Projekta apraksts, kura jo ipasi ietverts:

visa projekta fizisko pazimju raksturojums un zemes izmanto$anas prasibas ta
konstruésanas un darbibas fazu laika,

razo$anas procesu galveno pazimju raksturojums, pieméram, izlietoto materialu
iedaba un daudzums,
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— to paredzamo atkritumu un izplades aprékins péc tipa un daudzuma (adens, gai-

sa un augsnes piesarnojums, troksnis, vibracija, gaisma, karstums, radiacija utt.),
ko izraisijusi ierosinata projekta darbosanas.

2. Iss galveno alternativu apraksts, kuras izpétijis attistitajs, un $is izvéles galvena
iemesla noradijums, nemot véra ekologisko ietekmi.

3. To vides aspektu apraksts, kurus ierosinatais projekts var batiski ietekmét, jo ipasi
populaciju, faunu, augsni, adeni, gaisu, klimatiskos faktorus, materialos ipasumus,
ietverot arhitektiras un arheologisko mantojumu, ainavu un iepriek$ minéto faktoru
savstarpéjo mijiedarbibu.

4. lerosinata projekta iespéjamas ekologiskas ietekmes apraksts [..], ko izraisa:

— projekta pastavésana,

— dabas resursu izlietosana,

— piesarnotaju noplade, traucéjumu radisana un atkritumu iznicinasana,

un attistitaja sniegtais apraksts par izmantotajam aprékinasanas metodém, lai novér-
tetu ekologisko ietekmi.
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5. Paredzéto pasakumu apraksts, lai novérstu, samazinatu un, ja tas ir iespéjams,
kompensétu jebkadu butisku nelabvéligu ekologisko ietekmi.

6. Netehnisks kopsavilkums par informaciju, kas sniegta zem iepriek§ minétajiem
virsrakstiem.

7. Norade uz jebkadam gratibam (tehniskie trakumi vai prasmes trakums), ar kadam
sastapies attistitajs, ieglistot pieprasito informaciju”

Attieciba uz ieprieks minéta IV pielikuma 4. punkta minéto jéedzienu “apraksts” saja
punkta ir precizéts, ka “Saja apraksta batu jaietver projekta tiesa ietekme un jebkada
ta neties$a, sekundara, kopiga, istermina, vidéji ilga termina un ilgtermina, pastaviga
un pagaidu, pozitiva un negativa ietekm/e]”

Savvalas putnu aizsardzibas direktiva

Savvalas putnu aizsardzibas direktivas 4. panta 1. un 2. punkta ir paredzéts, ka da-
libvalstis par IAT nosaka teritorijas, kas ir vislabak piemérotas direktivas I pielikuma
minéto savvalas putnu un migréjoso sugu aizsardzibai.

Savvalas putnu aizsardzibas direktivas I pielikuma it ipasi ir minéts mednis (Zetrao
urogallus).

I - 11907



13

14

15

16

2011. GADA 24. NOVEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-404/09

Savvalas putnu aizsardzibas direktivas 4. panta 4. punkta pirmaja teikuma ir precizéta
IAT nodrosinata aizsardziba:

“Attieciba uz 1. un 2. punkta minétajam aizsargajamam teritorijam dalibvalstis attie-
cigi rikojas, lai nepielautu dzivotnu piesarnosanu vai kaitéjuma nodarisanu tam, ka
ari novers$ jebkurus traucéjumus putnu dzivei, ciktal tie batiski skar $a panta mérkus”

Dzivotnu direktiva

Saskana ar Dzivotnu direktivas preambulas sesto apsvérumu, “ta ka, lai nodros$inatu
Kopiena nozimigu dabisko dzivotnu un sugu atjauno$anos vai saglabasanu labveéliga
aizsardzibas statusa, ir janosaka Ipa$i aizsargajamas dabas teritorijas, lai péc noteikta
grafika izveidotu saskanotu Eiropas ekologisko tiklu”.

Sis direktivas preambulas septitais apsvérums ir izteikts $adi:

“[..] visas noteiktas teritorijas, ari tas, ko tagad klasificé vai nakotné klasificés ka ipa-
$i aizsargajamas dabas teritorijas saskana ar [Savvalas putnu aizsardzibas direktivu],
bus jaieklauj saskanotaja Eiropas ekologiskaja tikla”

Dzivotnu direktivas preambulas desmitaja apsvéruma ir noradits, ka “attiecigi jaiz-
vérté visi plani vai programmas, kas varétu butiski ietekmét tas teritorijas saglabasa-
nas meérkus, kura ir vai tiks noteikta par ipasi aizsargajamu dabas teritoriju”
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Dzivotnu direktivas 3. panta ir paredzéts:

“1. Izveido saskanotu Eiropas ekologisko tiklu, kura apvienotas ipasi aizsargajamas
dabas teritorijas un kura nosaukums ir Natura 2000. So tiklu, ko veido I pielikuma
uzskaitito dabisko dzivotnu veidu un II pielikuma uzskaitito sugu dzivotnu teritorijas,
izmanto, lai minétos dabisko dzivotnu veidus un sugu dzivotnes saglabatu vai attie-
ciga gadijuma atjaunotu to labvéligo aizsardzibas statusu dabiskas izplatibas areala.

Natura 2000 tikls ieklauj ipasi aizsargajamas teritorijas, ko dalibvalstis klasificéjusas,
ievérojot [Savvalas putnu aizsardzibas direktivu].

2. Dalibvalsts iesaistiS$anas Natura 2000 tikla izveidé ir proporcionala tam, kada méra
tas teritorija ir parstavéti 1. punkta minétie dabisko dzivotnu veidi un sugu dzivotnes.
Tapéc dalibvalstis saskana ar 4. pantu nosaka ipasi aizsargajamas dabas teritorijas,
nemot véra 1. punkta izklastitos mérkus.
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Sis direktivas 4. panta ir noteikts:

“1. Pamatojoties uz III pielikuma (1. posms) izklastitajiem kritérijiem un attiecigo
zinatnisko informaciju, katra dalibvalsts piedava teritoriju sarakstu, taja noradot, kuri
I pielikuma dabisko dzivotnu veidi un kuras II pielikuma sugas, kas ir vietéjas sugas
tas teritorija, sastopamas minétajas teritorijas. [..]

Tris gados péc §is direktivas izzino$anas sarakstu nosata Komisijai, pievienojot infor-
maciju par katru no teritorijam. [..]

2. Pamatojoties uz III pielikuma (2. posms) izklastitajiem kritérijiem un nemot
véra gan dalijjumu piecos biogeografiskajos rajonos, kas minéti 1. panta c¢) punkta
iii) apak$punkta, gan visu 2. panta 1. punkta minéto teritoriju, Komisija péc vienosa-
nas ar katru dalibvalsti sagatavo [KNT] saraksta projektu, kura pamata ir dalibvalstu
saraksti un kura norada teritorijas, kur sastopami viens vai vairaki prioritarie dabisko
dzivotnu veidi vai prioritaras sugas.

[KNT] sarakstu, kura noraditas vietas, kur atrodams viens vai vairaki prioritarie da-
bisko dzivotnu veidi vai prioritaras sugas, pienem Komisija saskana ar 21. panta pa-
redzéto proceduru.
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4. Tiklidz [KNT] ir apstiprinata saskana ar 2. punkta paredzéto procediru, attieciga
dalibvalsts cik vien iespéjams isa laika, bet ne vélak ka seSos gados pieskir minétajai
teritorijai ipasi aizsargajamas dabas teritorijas statusu [..].

5. Tiklidz teritoriju ieklauj 2. punkta tre$aja dala minétaja saraksta, uz to attiecas
6. panta 2., 3. un 4. punkts.”

Dzivotnu direktivas 6. panta 2., 3. un 4. punkta ir noteikts:

“2. Dalibvalstis veic attiecigus pasakumus, lai ipasi aizsargajamas dabas teritorijas
novérstu dabisko dzivotnu un sugu dzivotnu noplicinasanos, ka ari lai novérstu trau-
céjumu, kas skar sugas, kuru dé] noteikta attieciga teritorija, ja $ads traucéjums varétu
bt nozimigs attieciba uz $is direktivas mérkiem.

3. Visos planos vai projektos, kas nav tiesi saistiti ar konkreéto teritoriju vai nav va-
jadzigi tas apsaimnieko$anai, bet kas atseviski vai kopa ar citiem planiem vai projek-
tiem varétu batiski ietekmét minéto teritoriju, attiecigi izvérté ietekmi uz $o teritori-
ju, ievérojot tas aizsardzibas mérkus. Nemot véra novértéjuma atzinumus par ietekmi
uz minéto teritoriju, un saskana ar 4. punkta noteikumiem, kompetenta valsts iesta-
de piekrit plana vai projekta isteno$anai tikai tad, ja ta ir parliecinajusies, ka netiks
izjaukta attiecigas teritorijas viengabalainiba, un vajadzibas gadijuma noskaidrojusi
plasas sabiedribas viedokli.

4. Ja, nenemot véra negativu vértéjumu saistiba ar ietekmi uz teritoriju, alternativu
risindjumu trakuma dé] plans vai projekts tomér ir jaisteno seviski svarigu sabiedribas
interesu laba, kas ietver ari sociala un ekonomiska rakstura intereses, tad dalibvalsts
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veic visus vajadzigos kompensacijas pasakumus, lai nodro$inatu Natura 2000 tikla
kopéjas vienotibas aizsardzibu. Dalibvalsts informé Komisiju par pienemtajiem kom-
pensacijas pasakumiem.

Ja attiecigaja teritorija sastopams prioritars dabiskas dzivotnes veids un/vai prioritara
suga, tad vienigie pienemamie argumenti ir tie, kas saistiti ar veselibas aizsardzibu vai
sabiedribas drosibu, videi primari svarigam labvéligam parveidém vai, péc Komisijas
atzinuma, citam seviski svarigam sabiedribas interesém.

Dzivotnu direktivas 7. panta ir paredzéts:

“No sis direktivas 6. panta 2., 3. un 4. punkta izrieto$as saistibas aizstaj visas saistibas,
kas izriet no [Savvalas putnu aizsardzibas direktivas] 4. panta 4. punkta pirma tei-
kuma un kas attiecas uz teritorijam, kuras klasificétas saskana ar minétas direktivas
4. panta 1. punktu vai lidziga veida atzitas saskana ar 4. panta 2. punktu, jaunajam
saistibam stajoties spéka ar $is direktivas ievieSanas datumu vai ar tadas klasifikacijas
vai atzi$anas datumu, ko dalibvalsts veic saskana ar [Savvalas putnu aizsardzibas di-
rektivu], ja pédéjais ir velaks datums.”

Dzivotnu direktivas IV pielikuma ar nosaukumu “Kopiena nozimigas dzivnieku un
augu sugas, kam vajadziga stingra aizsardziba’, a) punkta ka prioritara suga ir minéts
branais lacis (Ursus arctos).
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Tiesvedibas rasanas fakti un pirmstiesas procedara

Teritorijas “Alto Sil’; kas atrodas Kastilijas un Leonas regiona ziemelrietumos, netalu
no Galicijas un Asturijas regioniem, un ir izvietota pie Silas [Si/] upes augsteces, pla-
tiba parsniedz 43 000 hektaru.

1998. gada janvari Spanijas Karaliste ierosinaja noteikt So teritoriju par KNT atbilstosi
Dzivotnu direktivas 4. panta 1. punktam.

No 2000. gada 1. janvara §i dalibvalsts noteica $o teritoriju ari par IAT saskana ar
Savvalas putnu aizsardzibas direktivu, nemot véra vairaku $is direktivas I pielikuma
minéto putnu sugu, tai skaita arl mednu sugas reproduktivas populacijas, esamibu
$aja teritorija.

2004. gada 7. decembri Komisija ar Lémumu 2004/813/EK, ar ko atbilstigi Direkti-
vai 92/43 pienem Kopienas nozimes teritoriju sarakstu Atlantijas biogeografiskajam
regionam (OV L 387, 1. Ipp.), ar Nr. ES0000210 ieklava $aja saraksta teritoriju “Alto
Sil”.

Standarta veidlapa, kura bija ietverta informacija par $o teritoriju un kuru Spanijas
Karaliste iesniedza Komisijai $is teritorijas noteiksanas par KNT ietvaros, tostarp bija
minéta 1015 brana laca ipatnu un 42—-47 Kantabrijas pasugas medna virie$u kartas
ipatnu (Tetrao urogallus cantabricus) esamiba.
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Saja veidlapa turklat bija noraditi ari $adi dzivotnu veidi:

— 4030 — Eiropas sausie virsaji (50 % teritorijas),

— 4090 — Endémiskie oro-Vidusjiras virsaji ar irbuleném (6 % teritorijas),

— 6160 — Oro-Ibérijas Festuca indigesta plavas (1 % teritorijas),

— 8230 — Silikatklintis ar Sedo-Scleranthion vai Sedo albi-Veronicion dillenii
piekalnu vegetaciju (13 % teritorijas) un

— 9230 — Galicijas un Portugales ozolu mezi ar Quercus robur un Quercus pyre-
naica (6 % teritorijas).

Taja tapat bija noradits, ka attiecigaja teritorija sastopamajai mednu sugas populacijai
ir regionala (51 populacija veido 50% no Kastilijas un Leonas autonomaja apgabala
sastopamajiem virieSu kartas ipatniem) un valsts méroga nozime (2% no Spanijas
teritorija sastopamajiem virie$u kartas ipatniem).

No $is veidlapas tapat izriet, ka attiecigas teritorijas neaizsargatiba “galvenokart ir
saistama ar virszemes raktuvju ekspluataciju”
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2001. gada Komisija uzzinaja par vairaku virszemes raktuvju oglu ieguvei pastavé-
$anu, kuras apsaimniekoja uznémums Minero Sideriirgica de Ponferrada SA, pas-
laik — “Coto Minero Cantébrico SA’, un kuras atrodas teritorija “Alto Sil” vai tiesa tas
tuvuma.

No lietas materialiem izriet, ka attiecigas $aja lieta aplikojamas virszemes raktuves
var tikt iedalitas divas grupas.

Pirma raktuvju grupa atrodas uz ziemeliem no Silas upes un Viljavlino [Villablino]
apdzivotas vietas (turpmak teksta abi kopa — “ziemeldala izvietotas raktuves”). Tas
visas ir izvietotas KNT “Alto Sil” ieksiene.

Galvenokart ir runa par virszemes raktuvi ar nosaukumu “Feixolin” ar kopéjo platibu
95,86 hektaru apméra, kurai atlauja tika izsniegta 1986. gada 1. janvari un kura darbo-
jas laika no 2000. lidz 2008. gadam. Sobrid taja “tiek atjaunota dabiska vide”

Dala no $o ziemeldala izvietoto raktuvju kopuma ir ari virszemes raktuve ar nosauku-
mu “Ampliacién de Feixolin” [“Feixolin” paplasinajums], kuras ekspluatacijas projekts
kopuma aptver 93,9 hektarus.

Attieciba uz $o raktuvi Spanijas iestades 2009. gada 9. novembri uzlika sodu un lika
veikt konkrétus pasakumus tiktal, ciktal 35,24 hektaru platiba jau bija notikusi tas
ekspluatacija, lai gan par to vél nebija sanemta atlauja.
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Tomeér 2009. gada 11. janija bija izsniegta atlauja $is raktuves ekspluatésanai dala no
ekspluatésanas projekta ietvertas teritorijas, proti, 39,62 hektaru platiba. 2009. gada
7. oktobri tika noteikti konkréti pasakumi, lai ierobezotu un kompensétu $is eks-
pluatésanas ietekmi uz vidi.

Tresas ziemeldala izvietotas raktuves nosaukums ir “Fonfria” Tas platiba ir 350 hek-
tari un tas darbiba tika atlauta 1999. gada 21. jalija. Oglu ieguve $aja teritorija notika,
sakot no 2001. gada janvara, un tika partraukta 2010. gada decembri.

Uz dienvidiem no Silas upes un uz dienvidrietumiem no apdzivotas vietas Viljaseka
de Lasjana [Villaseca de Laciana] atrodas vél citas virszemes raktuves oglu ieguvei,
kuras ir §is tiesvedibas priek$mets (turpmak teksta kopa — “dienviddala izvietotas
raktuves”).

Galvenokart runa ir par raktuvju kopumu ar nosaukumu “Salguero-Prégame-Val-
desegadas’, kuru platiba ir 196 hektari. Atlauja $im raktuvém tika izsniegta laika no
1984. lidz 2002. gadam. Lielaka to dala kop$ 2002. gada vairs netiek ekspluatétas. So-
brid tajas gandriz pilniba ir “atjaunota dabiska vide”

Tapat ir jamin raktuve ar nosaukumu “Nueva Julia” ar kopéjo platibu 405 hektaru
apmeéra, kurai atlauja tika izsniegta 2003. gada 16. septembri un kas tiek ekspluatéta
kops 2006. gada.

Visbeidzot runa ir par raktuvi ar nosaukumu “Ladrones” ar kopéjo platibu 117 hek-
taru apmera, kurai atlauja tika izsniegta 2003. gada 24. decembri. Tas ekspluatésana
vél nav uzsakta.
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Sis dienviddala izvietotas raktuves robezojas tiesi viena ar otru. No $im raktuvém
vienigi “Ladrones” raktuves atrodas KNT “Alto Sil” teritorijas robezas, bet paréjas
raktuves ir izvietotas pie $is KNT aréjam robezam.

Uzskatot, ka attieciba uz $im virszemes raktuvém Spanijas iestades nav izpildijusas
grozitaja Direktiva 85/337 un Dzivotnu direktiva paredzétos pienakumus, Komisi-
ja, vispirms izvértéjusi $o iestazu iesniegto informaciju, 2003. gada 18. jalija nosttija
Spanijas Karalistei bridinajuma véstuli.

It ipasi secinadama, ka ietekmes uz vidi novértéjuma nav pietiekami nemti véra ie-
spéjamie briina laca populacijai raditie traucéjumi un ka nav pietiekami izvértéta rak-
tuvju ekspluatésanas darbibu kumulativa ietekme, Komisija péc Spanijas Karalistes
iesniegto apsvérumu par bridinajuma véstuli izskatiSanas 2004. gada 22. decembri
nosttija $ai dalibvalstij argumentétu atzinumu.

Atbildot uz to, Spanijas Karaliste cita starpa iesniedza pétijumu, kura tiek analizéta
dazado projektu ietekme un tiek ierosinati teritorijas aizsardzibas pasakumi (turpmak
teksta — “2005. gada pétijums”).

Ievérojot ieprieks minétos spriedumus lieta Dragaggi u.c., ka ari lietd Bund Natur-
schutz in Bayern u.c., Komisija 2008. gada 29. februari nositija Spanijas Karalistei
papildu bridinajuma veéstuli.

Spanijas Karaliste 2008. gada 7. maija atbildes véstulé it ipasi noradija uz batisku
traucéjumu videi, kas bitu saistami ar virszemes raktuvju ekspluatésanu, neesami-
bu, vienlaicigi pauzot savu nodomu izstradat stratégisku planu, kas lautu nodrosinat
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“Alto Sil” teritorija veikto virszemes raktuvju darbibu saderigumu ar Kopienu tiesibas
paredzéto dabas bagatibu aizsardzibas sistému.

2008. gada 1. decembri Komisija nosatija papildu argumentétu atzinumu, kura at-
kartoja sava papildu bridingjuma veéstulé ietvertos iebildumus un aicinaja Spanijas
Karalisti veikt pasakumus, kas nepieciesami, lai izpilditu $i atzinuma prasibas divu
ménesu termina no ta sanemsanas briza.

Nemot véra it ipasi Spanijas Karalistes atbildé uz $o papildu argumentéto atzinumu
paustos apsvérumus un iesniegtos dokumentus, Komisija, uzskatot, ka situacija jop-
rojam ir neapmierinosa, céla $o prasibu.

Par lagumu veikt pieradijumu savaksanas pasakumus un pakartoti — atkartoti
sakt mutvardu procesu

Ar dokumentu, kas Tiesas kanceleja iesniegts 2011. gada 15. jalija, Spanijas Karaliste
ladza Tiesu izdot rikojumu par pieradijumu savaks$anas pasakumu veiksanu atbilstosi
Tiesas Reglamenta 60. pantam un pakartoti — atkartoti sakt mutvardu procesu, pa-
matojoties uz §1 Reglamenta 61. pantu.

Sava liguma pamatojumam Spanijas Karaliste norada, ka pretéji tam, ko savos secina-
jumos ir noradijusi generaladvokate, no lietas materialiem neizriet — ka $i dalibvalsts
to turklat esot minéjusi ari sava iebildumu raksta un atbildes raksta uz repliku —,
ka virszemes raktuveés oglu ieguvei “Ampliacién de Feixolin” un “Ladrones” jau butu
bijusas veiktas ekspluatésanas darbibas.
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Spanijas Karaliste uzskata, ka generaladvokates vértéjuma pamata ir neprecizi faktis-
ka rakstura pienémumi.

Spanijas Karaliste ladz Tiesu atlaut iesniegt jaunus pieradijumus par virszemes raktu-
vés “Ampliacién de Feixolin” un “Ladrones” pastavos$o faktisko situaciju un pakarto-
ti — atkartoti sakt mutvardu procesu.

Saja zina ir jakonstaté, pirmkart, ka no lietas materialiem un it ipasi no 2005. gada
pétijuma 50. lapaspusé ietvertas tabulas ar nosaukumu “Ekspluatacija esosas raktu-
ves” izriet, ka virszemes raktuvé “Ampliaciéon de Feixolin” patie$am tika veiktas no-
teikta veida ekspluatésanas darbibas, kuru rezultata tika iznicinatas dzivotnes, proti,
19,9 hektari no dzivotnes 9230 — Galicijas un Portugales ozolu mezi ar Quercus robur
un Quercus pyrenaica. Kaut ari no lietas materialiem izriet, ka ar 2009. gada 9. no-
vembri pienemtu lémumu $is raktuves apsaimniekotajam tika noteikts pienakums
partraukt tas ekspluataciju un tam tika piemérots sods par ekspluatésanas veiksanu
bez attiecigas iepriekséjas atlaujas, tomér nemainigs paliek tas, ka $1 ekspluatacija fak-
tiski ir tikusi istenota 35,24 hektaru platiba. To turklat apstiprina ari teritorijas ap-
mekléjuma zinojums, ko Spanijas Karaliste iesniegusi sava atbildes raksta uz repliku
pielikuma un kura ir apstiprinats, ka oglu ieguves darbibas skietami nav ietekméjusas
$o teritoriju un vegetacijas iznicinasanu taja ir izraisijusas citas darbibas.

Otrkart, pretéji Spanijas Karalistes apgalvotajam no generaladvokates secinajumiem
neizriet, ka to pamata batu bijis pienémums par to, ka virszemes raktuve “Ladro-
nes” jau ir tikusi ekspluatéta. Tiesi pretéji — generaladvokates izvértétie Komisijas
iebildumi attieciba uz $o raktuvi attiecas uz trikumiem raktuves ekspluatacijas pro-
jekta ietekmes uz vidi novértéjuma. Atskiriba no citiem iebildumiem, sie iebildumi
tadéjadi attiecas uz atlaujas izsnieg$anas $ai raktuvei proceduru, nevis uz iespéjamam
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ekspluatésanas darbibam $is raktuves teritorija, kas tikusas veiktas péc atlaujas iz-
sniegsanas tas ekspluatésanai.

Lidz ar to nav jaizdod rikojums par pieradijumu savaksanas pasakumu veiksanu, ka to
lagusi Spanijas Karaliste.

Attieciba uz pakartoti formuléto lagumu par mutvardu procesa atkartotu saksanu ir
jaatgadina, ka Tiesa péc savas ierosmes vai, ievérojot generaladvokata ieteikumu vai
ari lietas dalibnieku ldigumu, var izdot rikojumu par atkartotu mutvardu procesa sak-
$anu atbilstosi tas Reglamenta 61. pantam, ja ta uzskata, ka tai nav pietiekami skaidri
lietas apstakli vai ka lieta ir jaizskata, nemot véra argumentu, ko lietas dalibnieki nav
apspriedusi (it ipasi skat. 2008. gada 16. decembra spriedumu lieta C-210/06 Cartesio,
Krajums, 1-9641. lpp., 46. punkts, un 2011. gada 26. maija spriedumu lieta C-306/08
Komisija/Spanija, Krajums, I-4541. Ipp., 60. punkts).

Turpretim Eiropas Savienibas Tiesas Statiitos un Reglamenta lietas dalibniekiem nav
paredzéta iespéja iesniegt apsvérumus par generaladvokata sniegtajiem secinaju-
miem (skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta Komisija/Spanija, 61. punkts).

Saja lieta Tiesa, uzklausijusi generaladvokati, uzskata, ka tai ir visa vajadziga informa-
cija, lai izskatitu attiecigo lietu, un ka lieta nav jaizskata, nemot véra argumentu, par
ko lietas dalibniekiem nav bijusi iespéja izteikties. Lidz ar to nav jaizdod rikojums par
mutvardu procesa atkartotu saksanu.
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Par prasibu

Par pirmo iebildumu, kas attiecas uz grozitas Direktivas 85/337 2. un 3. panta, ka
ari 5. panta 1. un 3. punkta neievéroSanu saistiba ar virszemes raktuvju projektu
“Fonfria”, “Nueva Julia” un “Ladrones” ietekmes uz vidi novertéjumu

Lietas dalibnieku argumenti

Saistiba ar savu pirmo iebildumu Komisija apgalvo, ka attieciba uz raktuvém “Fonfria’,
“Nueva Julia” un “Ladrones” veiktajos ietekmes uz vidi novértéjumos ir pielautas
butiskas nepilnibas, ka dél $ie novértéjumi ir neatbilstosi un nesaderigi ar grozito
Direktivu 85/337.

Saja zina Komisija atsaucas uz $is direktivas IV pielikuma 4. punktu un it ipai uz
piezimi attieciba uz $aja punkta ietverto jédzienu “apraksts’; atbilstosi kuram visiem
projektiem, kas ietilpst $is direktivas pieméro$anas joma, batu jaietver apraksts par
projekta tieso ietekmi uz vidi, kura batu noradita “ta netie$a, sekundara, kopiga, ister-
mina, vidéji ilga termina un ilgtermina, pastaviga un pagaidu, [..] ietekm[e]”

Komisija no ta secina, ka $aja lieta attiecigo raktuvju projektu ietekmes uz vidi no-
vértéjumiem vajadzéja ietvert butiskas kumulativas ietekmes analizi, ko varéja radit
vairaku Lasjanas ieleja vienlaicigi ekspluatéto virszemes raktuvju tuvums. Tomeér

I - 11921



2011. GADA 24. NOVEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-404/09

2005. gada pétijuma esot apstiprinats, ka $ada analize pirms atlauju pieskirsanas tri-
jam attiecigajam raktuvém nav tikusi veikta.

Turklat saistiba ar ietekmes uz vidi novértéjumu, kas veikts attieciba uz trim raktuvém,
kuras ir $1 iebilduma priek$mets, Komisija norada uz $adiem konkrétiem trakumiem:

— attieciba uz izraktenu ieguves vietu “Fonfria” veiktaja sakotnéja novértéjuma ne-
kas neesot liecinajis par to, ka batu veikts medniem iespé&jami radito traucéjumu
noveértéjums, lai gan iestadém bija zinams par $is sugas izplatibu raktuves iegu-
ves zonas tuvuma izvietota riesta vieta. Turklat 2005. gada pétijuma, nesniedzot
nekadus sikakus paskaidrojumus, esot apstiprinats, ka §i izraktenu ieguves vieta
atrodas brana laca populacijas atjaunosanas plana teritorija;

— lai arl izraktenu ieguves vieta “Ladrones” atrodoties loti tuvu mednu riesta vietai,
kas bija iemesls kritiskas zonas noteiks$anai $is sugas atjaunosanas plana, nekas
neliecinot par to, ka s klatbatne ir tikusi nemta véra sakotnéja novértéjuma, kas
tika veikts attieciba uz $o izraktenu ieguves vietu. Attieciba uz briunajiem lac¢iem
$aja novertéjuma bija vienigi noradits, ka izraktenu ieguves vieta atrodas $is sugas
atjaunos$anas plana teritorija, bet ka tai netiek raditi butiski traucéjumi, jo izrakte-
nu iegi$ana “neietekmé nevienu kritisko zonu un nerada nekadu barjeras efektu
starp dazadiem izplatibas arealiem’, un

— attieciba uz izraktenu ieguves vietu “Nueva Julia” veiktaja novértéjuma neesot bi-
jusi noradita nekada informacija par abam $im sugam, saistiba ar kuram pastav
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visvairak problémjautajumu, proti, medniem un branajiem lac¢iem. Sis izraktenu
ieguves vietas, kas atrodas arpus KNT teritorijas, radita ietekme nenoliedzami
varot but jatama vairaku kilometru attaluma un lidz ar to varéja ietekmét KNT
sastopamas dzivotnes un sugas. Tomér neskiet, ka $1 iespéjamiba batu tikusi nem-
ta vera.

Spanijas Karaliste attieciba uz grozitas Direktivas 85/337 IV pielikuma 4. punkta ie-
tverta jédziena “apraksts” interpretaciju vispirms norada, ka $aja punkta ietvertaja
piezimé izmantota véléjuma izteiksme, atbilstosi kurai “Saja apraksta butu jaietver’,
nozimé, ka prasitaja apraksta nav noteikti jabiit minétai dazadu projektu kumulativajai
ietekmei uz vidi, bet ir vienigi vélams, lai taja batu ietverts $ads apraksts. Sadu inter-
pretaciju apstiprinot ari citas $is direktivas valodu versijas izmantotais formuléjums.

Turklat, ka apgalvo attieciga dalibvalsts, $ads kumulativas ietekmes apraksts $aja lieta
nebija nepieciesams, jo attiecigas raktuves tika atlautas Joti dazados laika posmos un
KNT, ko $is raktuves ietekmé, ari ir loti dazadas.

Katra zina 2005. gada pétijuma esot bijis ietverts detalizéts katras attiecigas izrakte-
nu ieguves vietas iespéjami raditas ietekmes novértéjums un iespéjamas kumulativas
ietekmes, ko tas varétu radit kopa ar paréjam izraktenu ieguves vietam, novértéjums.

Attieciba uz izraktenu ieguves vietu ar nosaukumu “Fonfria” $aja 2005. gada pétijuma
péc kumulativas ietekmes apraksta snieg$anas bija secinats, ka KNT netiek radits bu-
tisks traucéjums aizsargatajam sugam.
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Tapat tas esot ari saistiba ar izraktenu ieguves vietu “Nueva Julia”. Attieciba uz brua-
najiem laciem 2005. gada pétijuma péc attiecigo raktuvju un projektu kumulativas
ietekmes uz vidi novértéjuma esot secinats, ka nevienai kritiskajai zonai vai koridora
zonai neesot radits traucéjums, ka rezultata si projekta ietekme uz attiecigo sugu ne-
esot bijusi butiska.

Attieciba uz IAT un tadéjadi ari KNT “Alto Sil” aizsargatajam putnu sugam Spanijas
Karaliste apgalvo, ka nevienai sugai nav nodarits butisks traucéjums. Saistiba ar izrak-
tenu ieguves vietu “Ladrones” 2005. gada pétljuma esot secinats, ka nepastav butiska
ietekme uz dzivotni 4020, kas attiecigas putnu sugas atjaunosanas plana ir identificéta
ka prioritara mednu sugas dzivotne.

Tiesas vértéjums

Pirmkart, attieciba uz pirmo Komisijas izvirzito iebildumu — tiktal, ciktal tas attiecas
uz virszemes raktuves oglu ieguvei “Fonfria” ekspluatésanas projektu — ir janorada,
ka atbilstosi Direktivas 97/11 3. panta 2. punktam Direktivas 85/337 — redakcija, kas
bija spéka pirms grozijumu izdari$anas ar Direktivu 97/11 — noteikumi joprojam ir
piemérojami attistibas saskanosanas pieprasijumiem, kas iesniegti pirms ieprieks mi-
néta 3. panta 1. punkta noteikta termina, proti, pirms 1999. gada 14. marta.

Tomér no lietas materialiem izriet, ka attistibas saskanosanas pieprasijums attieciba
uz raktuvju projektu “Fonfria” tika iesniegts 1998. gada 11. marta.

Lidz ar to Tiesa nevar apmierinat Komisijas lagumu konstatét, ka saistiba ar $o pro-
jektu ir tikusi parkapti grozitas Direktivas 85/337 noteikumi.
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Turklat Komisijas iebildums par $o projektu nevar tikt saprasts tadéjadi, ka ta meérkis
ir konstatét Direktivas 85/337 — tas redakcija, kas bija spéka pirms grozijumu izdari-
$anas ar Direktivu 97/11 — parkapumu.

Tas ta ir vél jo vairak tadél, ka atseviski ar Direktivu 97/11 izdaritie grozijumi ir tie-
$i saistiti ar $i iebilduma pamatotibas izvértésanu. Tas it ipasi attiecas uz Direkti-
vas 85/337 I pielikuma 19. punkta ietverto atsauci uz atklatajam izraktenu ieguves
vietam [virszemes raktuvém], kuru laukuma platiba parsniedz 25 hektarus, un kura
netiesi ir paredzéts, ka attieciba uz tam nav obligati javeic novértéjums atbilstosi gro-
zitas Direktivas 85/337 4. panta 1. punktam, ja vien tas nav saistitas ar attistibas saska-
nosanas pieprasijumiem, kas iesniegti péc 1999. gada 14. marta.

Lidz ar to pirmais iebildums tiktal, ciktal tas attiecas uz izraktenu ieguves vietu
“Fonfria’, ir noraidams.

Otrkart, ir jaizverté jautajums par to, vai $aja lieta atbilstosi grozitajai Direkti-
vai 85/337 veiktie ietekmes uz vidi novértéjumi saistiba ar virszemes raktuvju pro-
jektiem “Nueva Julia” un “Ladrones” ir neatbilstigi, ka to apgalvo Komisija, jo tajos
nav ietverta tas kumulativas ietekmes uz vidi analize, ko var nodarit $ie projekti un
paréjas izraktenu ieguves vietas, ka, pieméram, virszemes raktuves oglu ieguvei, kas
jau darbojas vai kuru darbibas uzsaksana ir tikusi atlauta, vai kuru darbibas uzsaksana
ir saskanosanas stadija.

Saja zina — pretéji Spanijas Karalistes apgalvotajam — no grozitas Direktivas 85/337
IV pielikuma 4. punkta ietvertaja piezimé izmantotas véléjuma izteiksmes, atbilstosi
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kurai “$aja apraksta batu jaietver projekta [..] kopiga ietekm[e]’, nevar secinat, ka ie-
tekmes uz vidi novértéjumam nav obligati jaattiecas uz dazado projektu kumulativo
ietekmi uz vidi, bet ka $ada analize ir vienigi vélama.

Si pienakuma veikt ietekmes uz vidi novértéjumu piemérojamiba ir noteikta grozitas
Direktivas 85/337 3. panta, atbilsto$i kuram ietekmes uz vidi novértéjuma pienaciga
veida, nemot véra katru atsevisku gadijumu un saskana ar 4.—11. pantu, nosaka, rak-
sturo un novérté projekta tieso un netieso ietekmi uz dzivam batném, faunu un floru,
augsni, Gdeni, gaisu, klimatu un ainavu, materialam vértibam un kultaras mantoju-
mu, ka arl mijiedarbibu starp siem faktoriem.

Nemot véra grozitas Direktivas 85/337 paplasinato darbibas jomu un loti plaso mér-
ki, kas izriet no tas 1. panta 2. punkta, 2. panta 1. punkta un 3. panta ($aja zina skat.
1996. gada 24. oktobra spriedumu lieta C-72/95 Kraaijeveld u.c., Recueil, 1-5403. lpp.,
30. un 31. punkts), tas apstaklis vien, ka var pastavét zinama neskaidriba par izteicie-
na “Saja apraksta butu jaietver’, kurs ir ieklauts grozitas Direktivas 85/337 IV pieliku-
ma 4. punkta ietvertaja piezimé, izmantotas véléjuma izteiksmes precizo nozimi, pat
ja ta paradas ari citas §is direktivas valodu versijas, nevar liegt piemeérot tas 3. pantam
plasu interpretaciju.

Lidz ar to $is pants ir jasaprot tadéjadi, ka, ta ka ietekmes uz vidi novértéjuma ir
pienaciga veida janosaka, jaraksturo un janovérté projekta tie$a un netiesa ietekme,
$aja novertéjuma ir jabut ietvertai ari kumulativas ietekmes uz vidi, ko var radit $is
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projekts, analizei, izvértéjot to kopa ar citiem projektiem, tiktal, ciktal sada analize ir
nepiecie$ama, lai nodrosinatu, ka novértéjums attiecas uz visu batisko seku, ko attie-
cigais projekts var radit uz vidi, parbaudi.

Spanijas Karaliste norada, ka $aja gadijuma $ada kumulativa ietekme nerodas, jo at-
tiecigas raktuves atrodas talu viena no otras un atlauja tam tika izsniegta loti dazados
laikposmos.

Tomér no lietas materialiem neizriet, ka tas ta buatu it ipasi projektu “Nueva Julia”
un “Ladrones” gadijuma, jo $is dienviddala izvietotas raktuves atrodas tuvu viena pie
otras un to attistibas saskano$anas proceduras tika veiktas paraléli.

Turklat, pat ja 2005. gada pétijuma bija ietverta $ada kumulativa analize, ka to apgalvo
Spanijas Karaliste, ar $o pétijumu nav iespéjams novérst sis analizes neesamibu sakot-
néjas novértésanas laika, jo grozitas Direktivas 85/337 2. panta 1. punkta ir prasits, ka
pirms atlaujas izsnieg$anas projektam ir jabut veiktam novértéjumam.

Treskart, ir japarbauda, vai, ka apgalvo Komisija, ietekmes uz vidi novértéjumos at-
tieciba uz virszemes raktuvju oglu ieguvei projektiem “Nueva Julia” un “Ladrones”
nav tikusi pienacigi izvértéta $o projektu iespéjama un ipasa ietekme uz medniem un
branajiem laciem.
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Vispirms attieciba uz raktuves “Nueva Julia” projektu 2003. gada 25. augusta ietekmes
uz vidi novértéjuma ir minéta tikai $i projekta ietekme uz atseviskiem abiniekiem.
Saja noveértéjuma nav norazu par to, ka faktiski ir tikusi izvertéta i projekta ietekme
uz branajiem laciem un medniem.

Tomeér $ada attieciga projekta ietekmes uz $Im sugam analize ir nepieciesama, jo,
pirmkart, Spanijas iestades nevaréja nezinat par $o sugu izplatibu teritorija “Alto Sil"
Batiba 1998. gada Spanijas Karaliste bija ierosinajusi klasificét teritoriju “Alto Sil” ka
KNT, tostarp nemot véra $o divu iepriek§ minéto sugu izplatibu $aja teritorija, un
attieciga dalibvalsts, sakot no 2000. gada, bija klasificéjusi $o teritoriju ka IAT, nemot
véra mednu izplatibu taja.

Otrkart, kaut ari §1 izraktenu ieguves vieta atrodas arpus KNT, ir visparzinams, ka ta
atrodas tiesi pie tas robezas, ka rezultata ir iespéjams, ka ta var to ietekmét.

Sada analize bija nepieciesama vél jo vairak tapéc, ka standarta veidlapa, kura bija ie-
tverta informacija par teritoriju “Alto Sil” un kuru Spanijas Karaliste iesniedza Komi-
sijai bridi, kad ta ierosinaja klasificét $o teritoriju ka KNT, $i dalibvalsts bija noradiju-
si, ka $is teritorijas neaizsargatiba liela méra ir saistita ar virszemes raktuvju darbibu.

Turpinajuma, runajot par projektu, kas attiecas uz virszemes raktuvi oglu ieguvei
“Ladrones’, ir jaatzimé, ka 2003. gada 9. oktobra pazinojuma par ietekmi uz vidi ir
noradits uz brano lacu izplatibu “Alto Sil” teritorija, kuru ir piedavats noteikt par
KNT, bet ir secinats, ka izriet no 2001. gada 5. junija pétjjuma, ka izraktenu ieguves
vietas darbiba rada vienigi nelielus $ai sugai labvéligo dzivotnu zaudéjumus, neietek-
meé nevienu attiecigajai sugai kritisko zonu un nerada nekadus “barjeras efektus” starp
dazadiem izplatibas arealiem.
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Saja zina ir jakonstaté, ka, runajot par brino laci, Komisija nav iesniegusi nekadus do-
kumentus, kas lautu ap$aubit ieprieks minéta projekta ietekmes uz vidi novértéjuma
atbilsto$o raksturu.

Runajot par medniem, ieprieks minétaja pazinojuma par ietekmi uz vidi ir noradits,
ka kads vides aizsardzibas asociacijas parstavis ipasi bija noradijis uz projekta iespéja-
mo ietekmi uz $o sugu, attistitajs $o apgalvojumu bija apstridéjis un tas tika pienacigi
parbaudits un izvértéts. Tomér nedz no $I pazinojuma, nedz no citiem Spanijas Kara-
listes iesniegtajiem dokumentiem neizriet, ka faktiski ir ticis veikts projekta ietekmes
uz medniem novértéjums. Tacu $a sprieduma 86. un 88. punkta jau noradito iemeslu
dél si projekta ietekmes uz attiecigo sugu analize bija obligati nepieciesama.

Lidz ar to $is novértéjums tiktal, ciktal tas attiecas uz medniem, ir atzistams par
neatbilstosu.

Visbeidzot nevar uzskatit, ka $os iepriek§ minétos trakumus, kas pielauti ietekmes uz
vidi novértéjumos saistiba ar virszemes raktuvju projektiem “Nueva Julia” un “Ladro-
nes’, ir iespéjams kompensét ar 2005. gada pétijumu, jo, ka jau atgadinats $a spriedu-
ma 83. punkta, grozitas Direktivas 85/337 2. panta 1. punkts paredz, ka pirms atlaujas
izsnieg$anas projektam ir jabat veiktam novértéjumam.

Lidz ar to pirmais iebildums — tiktal, ciktal ta mérkis ir konstatét grozitas Direkti-
vas 85/337 2. un 3. pant3, ka ari 5. panta 1. un 3. punkta paredzéto pienakumu ne-
izpildi attieciba uz ietekmes uz vidi novértéjumiem, kas veikti saistiba ar virszemes
raktuvju projektiem “Nueva Julia” un “Ladrones” — ir apmierinams, iznemot pédéjo
ieprieks minéto projektu saistiba ar branajiem laciem.
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Par otro iebildumu, kas attiecas uz Dzivotnu direktivas 6. panta 2., 3. un 4. punkta
neieverosanu saistiba ar medpiem, nemot vera aizsardzibu, kas tiem no 2000. gada ir
nodrosindta péc teritorijas “Alto Sil” klasificésanas par IAT

Par otra iebilduma pirmo dalu

— Lietas dalibnieku argumenti

Komisija apgalvo, ka, atlaujot izraktenu ieguves vietu “Nueva Julia” un “Ladrones”
darbibu, Spanijas Karaliste ir parkapusi Dzivotnu direktivas 6. panta 3. un 4. punktu,
nemot véra aizsardzibu, kas medniem no 2000. gada tiek nodrosinata péc teritorijas
“Alto Sil” klasificésanas par IAT.

Spanijas Karaliste apgalvo, ka attiecigo izraktenu ieguves vietu projektu novértéjumos
ir ietverts pietiekams $o projektu iespéjamas ietekmes uz $o sugu novértéjums.

— Tiesas vértéjums

No Dzivotnu direktivas 7. panta izriet, ka ar $is direktivas 6. panta 2., 3. un 4. pun-
ktu aizstaj Savvalas putnu aizsardzibas direktivas 4. panta 4. punkta pirmo teikumu,
sakot no datuma, kad sak piemeérot Dzivotnu direktivu, vai ari sakot no datuma, kad
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dalibvalsts saskana ar Savvalas putnu aizsardzibas direktivu sak klasifikaciju, ja $is
datums ir vélaks neka pirmais minétais (skat. it ipasi 2007. gada 13. decembra sprie-
dumu lieta C-418/04 Komisija/Irija, Krajums, I-10947. Ipp., 173. punkts).

Saja lieta iebildums par projektu “Nueva Julia” un “Ladrones” raditas ietekmes uz
KNT “Alto Sil” ietvaros aizsargatajam sugam un it ipasi uz medniem novértéjumu ta-
déjadi ir izvértéjams, nemot véra Dzivotnu direktivas 6. panta 3. un 4. punktu saistiba
ar $iem projektiem, par kuriem ir visparzinams, ka ar tiem saistitie atlaujas izsniegsa-
nas pieprasijumi ir iesniegti péc teritorijas “Alto Sil” klasificésanas par IAT.

Saskana ar Dzivotnu direktivas 6. panta 3. punktu planu vai projektu ietekmes uz
attiecigo teritoriju pienacigs novértéjums nozime to, ka, pirms tiek dota piekrisana,
nemot véra $aja joma pieejamos labakos zinatniskos atzinumus, ir jaapzina visi plana
vai projekta aspekti, kas atseviski vai kopa ar citiem planiem vai projektiem var ietek-
meét $is teritorijas aizsardzibas mérkus. Kompetentas valsts iestades dod piekrisanu
darbibas veiksanai aizsargataja teritorija tikai ar nosacijumu, ka tas ir parliecinajusas,
ka s1 darbiba nekaités attiecigas teritorijas viengabalainibai. Ta tas ir gadijuma, ja no
zinatniska viedokla nepastav pamatotas $aubas par $adas ietekmes neesamibu (skat.
ieprieks minéto spriedumu lieta Komisija/Irija, 243. punkts).

Atbilstosi Dzivotnu direktivas 6. panta 3. punktam veiktu novértéjumu nevar uzskatit
par pienacigu, ja tas ir nepilnigs un taja nav pilnigu, precizu un galigu konstatéjumu
un secinajumu, kas varétu kliedét jebkuras zinatniski pamatotas Saubas par paredzéto
bavdarbu ietekmi uz attiecigo IAT ($aja zina skat. 2007. gada 20. septembra spriedu-
mu lieta C-304/05 Komisija/Italija, Krajums, I-7495. lpp., 69. punkts).
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Saja lieta mednu aizsardziba neparprotami ir aizsardzibas mérkis, kura dé] Spanijas
Karaliste, sakot no 2000. gada, klasificéja teritoriju “Alto Sil” ka IAT.

Turklat ir jaatgadina, ka valsts iestades 1998. gada sagatavota priekslikuma par at-
tiecigas teritorijas klasificeSanu par KNT ietvaros bija noradijusas, ka $aja teritorija
sastopamajai mednu populacijai ir regionala un pat valsts méroga nozime un ka $is
teritorijas neaizsargatiba galvenokart ir saistita ar virszemes raktuvju darbibu.

Ka jau ieprieks, it ipasi $a sprieduma 76.-93. punkta, ticis konstatéts saistiba ar pir-
mo iebildumu par grozito Direktivu 85/337, ietekmes uz vidi novértéjumos, kas tika
veikti pirms izraktenu ieguves projektu “Nueva Julia” un “Ladrones” apstiprinasanas,
nav ietverta nekada dazado izraktenu ieguves vietu iespéjamas kumulativas ietekmes
uz medniem analize, lai gan $aja gadijuma $ada analize bija nepieciesama. Tapat $ajos
noveértéjumos nav ietverta ari pietiekama informacija, kas lautu parbaudit, ka ir tikusi
faktiski izveértéta $o izraktenu ieguves projektu radita ietekme uz KNT “Alto Sil” eso$o
mednu populaciju.

Turklat ar 2005. gada pétijumu nav iespéjams novérst os ieprieks minétos trakumus,
jo tas ir sagatavots péc attiecigo projektu apstiprinasanas un tatad to nevar uzskatit
par atbilsto$u attieciba pret Dzivotnu direktivas 6. panta 3. punktu ($aja zina skat.
ieprieks minéto spriedumu lieta Komisija/Italija, 72. punkts).

No ta izriet, ka attieciba uz virszemes raktuvju projektiem “Nueva Julia” un “Ladro-
nes” veiktos novértéjumus nevar uzskatit par pienacigiem, jo tie ir nepilnigi un ta-
jos nav pilnigu, precizu un galigu konstatéjumu un secinajumu, kas varétu kliedét
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jebkuras zinatniski pamatotas $aubas par $o projektu ietekmi uz IAT “Alto Sil” un it
ipasi uz mednu populaciju, kuras saglabasana ir viens no §is teritorijas mérkiem.

Lidz ar to nevar uzskatit, ka pirms atlauju izsnieg$anas $o izraktenu ieguves vietu
darbibai, nemot véra $aja joma pieejamos labakos zinatniskos atzinumus, ir apzinati
visi plana vai projekta aspekti, kas atseviski vai kopa ar citiem planiem vai projektiem
var ietekmet “Alto Sil” teritorijas aizsardzibas mérkus.

Sados apstaklos no $iem novértéjumiem neizriet, ka valsts kompetentas iestades batu
varéjusas iegit parliecibu, ka $is izraktenu ieguves vietas nerada nekadu nelabvéligu
ietekmi uz attiecigas teritorijas viengabalainibu.

Tadél ir jasecina, ka atlauju izsnieg$ana Siem projektiem neatbilda Dzivotnu direkti-
vas 6. panta 3. punkta noteikumiem.

Spanijas Karaliste ir noradijusi uz kalnrapniecibas nozimi vietéjai ekonomikai, tomér
ir jaatceras, ka, lai ari $is apsvérums var tikt atzits par ar seviski svarigam sabiedribas
interesem saistitu apsvérumu Dzivotnu direktivas 6. panta 4. punkta izpratné, $o tie-
sibu normu var piemérot tikai péc tam, kad atbilstosi $is direktivas 6. panta 3. punk-
tam ir parbaudita plana vai projekta ietekme [uz vidi]. Lai varétu piemérot 6. panta
4. punktuy, ir jazina ietekme, kada projektam bas uz attiecigas teritorijas saglabasanas
mérkiem, jo pretéja gadijuma nevar novértét 1 atkapes nosacijuma izpildi. lespéjamo
seviski svarigu sabiedribas interesu un mazak kaitéjosu alternativu risinajumu pasta-
vésanas vértéjuma nolaka ir jaizvérteé intereses un kaitéjums, ko attiecigajai teritorijai
var nodarit izskatamais plans vai projekts. Turklat, lai noteiktu iespéjamo veicamo
kompensacijas pasakumu raksturu, ir precizi jazina attiecigajai teritorijai raditais kai-
téjums (iepriek$ minétais spriedums lieta Komisija/Italija, 83. punkts).
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Tomér no iepriek$ minétajiem apsvérumiem izriet, ka lémuma par attiecigo atlauju
izsniegSanu pienemsanas laika valsts iestazu riciba nebija $ada veida informacijas. Ta-
del sis atlaujas nevar bt pamatotas ar Dzivotnu direktivas 6. panta 4. punktu.

Lidz ar to $is atlaujas netika izsniegtas atbilstosi Dzivotnu direktivas 6. panta 4. pun-
kta noteikumiem.

Sados apstaklos otra iebilduma pirma dala ir atzistama par pamatotu.

Par otra iebilduma otro dalu

— Lietas dalibnieku argumenti

Komisija parmet Spanijas Karalistei Dzivotnu direktivas 6. panta 2. punkta parka-
pumu, jo $I dalibvalsts nav veikusi vajadzigos pasakumus, lai nepielautu, ka virsze-
mes raktuvju “Feixolin’, “Fonfria’, “Salguero-Prégame-Valdesegadas’, “Ampliacion de
Feixolin” un “Nueva Julia” darbiba péc 2000. gada janvara, kas ir datums, kad stajas
spéka teritorijas “Alto Sil” klasificésana par IAT, ietekmé $o teritoriju un it ipasi tas
ietvaros aizsargdjamo mednu sugu.
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Komisija atsaucas uz Kantabrijas mednu populacijas atjauno$anas planu, kas apstipri-
nats ar Junta de Castilla y Leén [Kastilijas un Leonas parlamenta] 2009. gada 15. jan-
vara Dekrétu 4/2009 (BOC y L Nr. 13, 1540. lpp.). Taja ir konstatéts, ka 1982. gada
Kantabrijas mednu populaciju veidoja aptuveni 1000 sugas ipatnu un ka riesta vie-
tu izmanto$anas limenis bija 85%. 2002. gada $1 populacija vairs nebija lielaka par
500-600 sugas Ipatniem, kas bija sadaliti starp divam kalnu grédas pusém, un riesta
vietu izmanto$anas limenis bija 45%. So 20 gadu laika puse no $is populacijas bija
izvietojusies Kastilijas un Leonas autonomaja apgabala. Saskana ar So atjaunosanas
planu 2005. gada $aja autonomaja apgabala dzivojo$o populaciju veidoja aptuveni
164 pieaugusi sugas Ipatni un pastavéja risks, ka aptuveni 20 gadu laika ta vispar beigs
pastavét.

Komisija it Ipasi apgalvo, ka atseviskas mednu riesta vietas atrodas netalu no attie-
cigajam izraktenu iegtiSanas vietam. Ta tas ir, pieméram, saistiba ar riesta vietu, kas
tiek saukta par “Robledo El Chano’, kura ir izvietota raktuves ar nosaukumu “Fonfria”
tuvuma un 1999. gada vél tika izmantota.

Attieciba uz 2005. gada pétijumu Komisija it ipasi apgalvo, ka secinajums, saskana ar
kuru virszemes raktuvju ietekme uz medniem ir uzskatama par nebatiskuy, ir pretru-
nigs. Saja pétijuma esot apstiprinats “vietéjo teritoriju parsniedzosas” ietekmes risks,
ko var radit raktuves, ka ari izslégta attiecigas sugas saglabasanai butiska iespéja, ka
pamesta dzivotne varétu tikt atkal izmantota, ja tas kvalitate to lautu.

Taja tapat ir noradits, ka no zinatniskajiem pétijumiem izriet, ka “barjeras efekta” ie-
spéja, ko ir radijusi vienlaiciga un nepartraukta vairaku raktuvju darbibas uzsaksana,
ir butiski palielinajusi meza anklavu, kas “Alto Sil” teritorija ir pieejami medniem,
fragmentaciju.
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Spanijas Karaliste atzist, ka Kantabrijas mednu populacija ir batiski samazinajusies,
tomér norada, ka tas populacijas, kas Kastilijas un Leonas regiona ir samazinajusas
visvairak, atrodas teritorijas, kuram tiek piemérots visaugstakais aizsardzibas limenis,
ka, pieméram, nacionalajos parkos, bet teritorija “Alto Sil” sastopama mednu popu-
lacija esot vislielaka no attiecigaja regiona dzivojo$ajam un esot samazinajusies tikai
nedaudz. Turklat batiski esot, ka attiecigas sugas populacijas samazinasanas $aja teri-
torija vislielaka ir bijusi tiesi tajas zonas, kas atrodas talu no oglu raktuvju teritorijam.

Spanijas Karaliste ari apgalvo, ka tajas teritorijas, kuras ir ietekméjusi $obrid izskata-
maja iebilduma minéto virszemes raktuvju darbiba, mednu izplatiba ir loti sena un
nenozimiga. Sajas teritorijas esot tikai viena zinama riesta vieta, proti, “Robledo EI
Chano’; kura atbilstosi valsts stratégijai attieciba uz $is sugas saglabasanu ir dala no
Kantabrijas mednu saglabasanai kritiskas zonas. Tomeér §i riesta vieta kops 80. gadu
beigam vairs netiekot izmantota, un tadé] raktuves “Fonfria” darbiba to nekadi neesot
varéjusi ietekmét.

— Tiesas vertéjums

Pirmkart, ir jaizvérté, vai Dzivotnu direktivas 6. panta 2. punkts ir piemérojams at-
tieciba uz virszemes raktuvju “Feixolin’, “Fonfria’, “Salguero-Prégame-Valdesegadas’,
“Ampliacién de Feixolin” un “Nueva Julia” darbibu, kas ir tikusi veikta péc teritorijas

“Alto Sil” klasificésanas par IAT, kas stajas speka 2000. gada.

Saja zina, vispirms runajot par izraktenu ieguves vietu “Nueva Julia” un ta ka saistiba
ar otra iebilduma pirmo dalu jau ir ticis konstatéts, ka atlauja $ai izraktenu ieguves
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vietai ir pieskirta ar Dzivotnu direktivas 6. panta 3. punktu nesaderiga veida, ir jano-
rada, ka atbilstosi judikatarai minéta panta 2. punkta parkapumu var konstatét, ja tiek
pieradita dzivotnes noplicinasanas vai traucéjums sugam, kuru dé] attieciga teritorija
tika noteikta (ieprieks$ minétais spriedums lieta Komisija/Italija, 94. punkts).

Turpinajuma attieciba uz izraktenu ieguves vietu “Ampliacién de Feixolin” ir jaatgadi-
na — ja kads plans vai projekts ir apstiprinats saskana ar Dzivotnu aizsardzibas direk-
tivas 6. panta 3. punkta paredzéto procediru, tad saistiba ar minéta plana vai projekta
ietekmi uz aizsargajamo teritoriju vienlaicigi nav japieméro ta pasa panta 2. punkta
minéta visparéja aizsardzibas norma (iepriek$ minétais spriedums lieta Komisija/Iri-
ja, 250. punkts).

No ta izriet, ka tiktal, ciktal raktuves “Ampliacién de Feixolin” ekspluatésana, kuru
kritizé Komisija, tika veikta laika, kad attieciba uz to vél nebija sanemta atlauja, ka tas
noradits $a sprieduma 35. punkta, tas var tikt atzits par Dzivotnu direktivas 6. panta
2. punkta parkapumu.

Visbeidzot ir janorada, ka Dzivotnu direktivas 6. panta 2. punkts ir piemérojams at-
tieciba uz virszemes raktuvém “Feixolin’, “Fonfria” un “Salguero-Prégame-Valdese-
gadas’, neraugoties uz to, ka to ekspluatacija tika atlauta pirms Dzivotnu direktiva

paredzéta aizsardzibas rezima pieméros$anas teritorijai “Alto Sil” tas klasificé$anas par
IAT del.

Tiesa jau ir nospriedusi, ka, lai ari $adi projekti nevar tikt paklauti Dzivotnu direkti-
va paredzétajiem noteikumiem par projekta ietekmes uz attiecigo teritoriju iepriek-
$€éja novértéjuma proceduru, uz to istenosanu tomér attiecas §is direktivas 6. panta
2. punkta noteikumi (Saja zina skat. 2010. gada 14. janvara spriedumu lieta C-226/08
Stadt Papenburg, Krajums, I-131. Ipp., 48. un 49. punkts).
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Otrkart, attieciba uz iebildumu par to, ka saistiba ar attiecigo virszemes raktuvju
darbibam Spanijas Karaliste nav ievérojusi Dzivotnu direktivas 6. panta 2. punkta
noteikumus, ir jaatgadina, ka darbibu var uzskatit par atbilstosu $ai tiesibu normai
tikai tad, ja ir nodrosinats, ka ta nerada traucéjumu, kas varétu butiski ietekmét
minétas direktivas mérkus un it ipasi taja noteiktos saglabasanas mérkus ($aja zina
skat. 2010. gada 4. marta spriedumu lieta C-241/08 Komisija/Francija, Krajums,
[-1697. Ipp., 32. punkts).

Turklat saskana ar Dzivotnu direktivas 6. panta 2. punktu IAT aizsardzibas tiesiskajam
statusam $ajas teritorijas janoveérs$ dabisko dzivotnu un sugu dzivotnu noplicinasanas,
ka ari nozimigi traucéjumi, kas skar sugas, kuru dé] noteikta attieciga teritorija (skat.
it ipasi 2010. gada 14. oktobra spriedumu lieta C-535/07 Komisija/Austrija, Krajums,
1-9483. Ipp., 58. punkts un taja minéta judikatara).

No ta izriet, ka $is iebildums ir pamatots tikai tada gadijuma, ja Komisija no tiesi-
bu viedokla pietieckama apmeéra pierada, ka Spanijas Karaliste nav veikusi atbilsto$us
aizsardzibas pasakumus, lai izvairitos no ta, ka raktuvju “Feixolin”, “Fonfria’, “Salgu-
ero-Prégame-Valdesegadas’, “Ampliacion de Feixolin” un “Nueva Julia” darbiba tiktal,
ciktal ta ir veikta péc teritorijas “Alto Sil” klasificésanas par IAT, sakot no 2000. gada,
nenoplicina mednu dzivotnes, ka ari nerada $ai sugai tadus traucéjumus, kas var radit

batisku ietekmi, nemot véra $is direktivas mérki nodrosinat $is sugas saglabasanu.

Saja zina ir japarbauda, pirmkart, vai attiecigas raktuves ir izvietotas platibas, kas
ir uzskatamas par medniem piemérotam dzivotném, bet kuras §is sugas populacija
nevar izmantot $o raktuvju darbibas laika vai pat ilgaka tam sekojosa “dabiskas vides
atjaunosanas” perioda.
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Komisija apgalvo, ka ta tas it ipasi ir dzivotnes 9230 gadijuma, kuru veido Galicijas un
Portugales ozolu mezi ar Quercus robur un Quercus pyrenaica.

Saja zina, ka savu secinajumu 81. un 82. punkta noradijusi generaladvokate, Komisija
ir iesniegusi pieradijumus par $is dzivotnes iznicinasanu péc teritorijas “Alto Sil” kla-
sifice$anas par IAT tikai attieciba uz raktuvi “Fonfria” No 2005. gada pétijuma izriet,
ka $is ekspluatésanas ietvaros, kas tika istenota, sakot no 2001. gada, dzivotne 9230
faktiski tika iznicinata 17,92 hektaru apméra.

Spanijas Karaliste apgalvo, ka $im dzivotnes zaudéjumam nav nozimes attieciba uz
mednu sugas populacijas saglabasanu, jo attiecigaja teritorija nav nevienas riesta
vietas.

Sim argumentam nevar piekrist, jo, pat pienemot, ka si teritorija nevarétu tikt izman-
tota ka riesta vieta, nevar izslégt, ka $is sugas populacija to varétu izmantot ka dzivot-
ni citiem meérkiem, pieméram, ka uzturésanas vai parziemosanas vietu.

Tapat, ja attieciga darbiba $aja teritorija nebutu notikusi, nevar izslégt iespéju, ka péc
iestazu $aja sakara veiktajiem pasakumiem $1 teritorija varétu tikt izmantota ka riesta
vieta.

Saja zina ir jaatgadina, ka IAT aizsardziba nedrikst tikt ierobeZota ar aizsardzibu pret
cilvéka kaitigo ietekmi, bet tai atkariba no konkréta gadijuma ir jaietver ari veicino$i
pasakumi teritorijas stavokla saglabasanai vai uzlabosanai (iepriek§ minétais sprie-
dums lieta Komisija/Austrija, 59. punkts un taja minéta judikatara).
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Otrkart, Komisija apgalvo, ka attiecigas raktuves to radita trok$na un vibraciju dél,
kas ir jatami IAT “Alto Sil” ieksiené, var radit butiskus traucéjumus $is IAT ietvaros
aizsargdjamajai mednu sugas populacijai.

Saja zina no lietas materialiem izriet, ka savu secinajumu 88. punkta noradijusi gene-
raladvokate, ka, nemot véra relativi nelielos attalumus starp vairakiem medniem kri-
tiskajiem arealiem un attiecigajam virszemes raktuvém, $o raktuvju raditais troksnis
un vibracijas var bat jatami $ajos arealos.

No ta izriet, ka $ie apgratinajumi var radit tadus traucéjumus, kas var butiski ietekmét
minétas direktivas mérkus un it ipasi ar mednu saglabasanu saistitos mérkus.

Tas ta ir vél jo vairak tadeél, ka ir visparzinams, ka medni ir ipasi jutiga un prasiga suga
attieciba uz tai nepieciesamo klusumu un tas izmantoto dzivotnu kvalitati. No lietas
materialiem ari izriet, ka $ai sugai nepiecieSamas izolétibas un klusuma pakape ir
iz8kiross faktors, jo tas butiski ietekmé $is sugas vairosanas spéjas.

Spanijas Karaliste ir paudusi $aubas $aja zina, iebilstot, ka $is sugas populacijas sama-
zinasanas, tai skaita teritorija “Alto Sil’; ir novérota ari arpus raktuvju teritorijas un tur
ta ir pat vél ievérojamaka. To apstiprinot ari 2005. gada pétjjums, kura ir noradits, ka
starp raktuvju darbibu un to, ka Kantabrijas medni ir pametusi savas riesta vietas, ne-
pastav nekada célonsakariba, jo $is pédéjais minétais fenomens ir daudz ievérojamaks
tiesi tajas teritorijas, kuras atrodas arpus teritorijam, kas robezojas ar attiecigajam
raktuvém.
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Tomér $is apstaklis vien neizslédz to, ka iepriek§ minétie apgratindjumi, kurus IAT
ieksiené rada attiecigo raktuvju darbiba, var butiski ietekmét attiecigo sugu, pat ja
saistiba ar tam populacijam, kuras atrodas relativi talu no $im raktuvém, $is sugas
populacijas samazinasanas, iespé&jams, ir bijusi vél daudz lielaka.

Turklat, pieradot Dzivotnu direktivas 6. panta 2. punkta parkapumu, Komisijai nav
japierada célonsakariba starp raktuves darbibas isteno$anu un medniem nodarito ba-
tisko traucéjumu. Nemot véra to, ka Dzivotnu direktivas 6. panta 2. punkta un ta pasa
panta 3. punkta ir paredzéts nodrosinat vienadu aizsardzibas limeni, ir pietiekami, ja
Komisija konstaté varbatibu vai risku, ka attiecigas raktuves darbibas isteno$ana var
butiski ietekmét attiecigo sugu ($aja zina skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta Komi-
sija/Francija, 32. punkts, ka ari 2011. gada 21. jalija spriedumu lieta C-2/10 Azienda
Agro-Zootecnica Franchini un Eolica di Altamura, Krajums, I-6561. Ipp., 41. punkts).

Katra zina, ka savu secindjumu 90.—92. punkta ir noradijusi generaladvokate, no lie-
tas materialiem izriet, ka tas, ka medni ir parstajusi izmantot riesta vietu “Roble-
do El Chano’, ko tie bija izmantojusi vél 1999. gada, ir saistits ar virszemes raktuves
“Fonfria” ekspluataciju, sakot no 2001. gada.

Sis secinajums apstiprina, ka attiecigo raktuvju ekspluatacija, it ipasi nemot véra to
radito troksni un vibracijas, var izraisit batiskus traucéjumus $ai sugai.

» o«

Lidz ar to ir jakonstaté, ka virszemes raktuvju “Feixolin”, “Fonfria’, “Salguero-Préga-
me-Valdesegadas’, “Ampliacion de Feixolin” un “Nueva Julia” ekspluatacija nav sa-
deriga ar Dzivotnu direktivas 6. panta 2. punktu, nemot véra to radito troksni un
vibracijas, kas var butiski ietekmét mednu saglabasanu.
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Treskart, Komisija apgalvo, ka virszemes raktuvju ekspluatacija veicina mednu apaks-
populaciju izolésanu, jo aizskérso celu, kas $is mednu apak$populacijas savieno ar ci-
tam populacijam. Ta atsaucas uz 2004. gada decembra pétijumu par raktuvju darbibu
ietekmi uz Kantabrijas medniem, ko péc Vides ministrijas pasttijuma izstradajusas
stratégiju Kantabrijas mednu saglabasanai Spanija koordinéjosas personas.

Saja zina ir jakonstaté, ka $aja ekspertu pétijuma, ko ir sagatavojusi Kantabrijas med-
nu jautajuma atziti valsts Vides ministrijas, ka ari Kastilijas un Leonas autonoma ap-
gabala Vides ministrijas eksperti, ir secinats, ka pastav risks, ka izpildes stadija esosie
ekspluatacijas projekti, tostarp raktuves “Feixolin” un “Fonfria’, kopa ar citiem projek-
tiem, kuru izpilde drizuma tiks veikta, ka, pieméram, raktuvi “Ampliacién de Feixolin’,
var radit medniem turpinatu barjeru austrumu-rietumu virziena, kas var izraisit $is
sugas populacijas izplatibas arealu izolaciju un ilgtermina ari $is barjeras dienviddala
izvietoto izplatibas arealu izzu$anu.

Ta ka Spanijas Karaliste nav iesniegusi pieradijumus, ar kuriem butu iespé&jams atspé-
kot $aja pétijuma ietvertos secinajumus, kuru zinatniska vértiba nav tikusi apstridéta,
ir jakonstaté, ka raktuvju “Feixolin’, “Fonfria” un “Ampliacién de Feixolin” ekspluata-
cija var radit “barjeras efektu’, kas var veicinat mednu sugas dzivotnes fragmentaciju

un atsevisku $is sugas apak$populaciju izolaciju.

Tomér rodas jautajums, vai Spanijas Karaliste var tikt atzita par vainojamu par $iem
ieprieks noraditajiem Dzivotnu direktivas 6. panta 2. punkta parkapumiem tiktal, cik-
tal tie attiecas uz virszemes raktuvi “Ampliacién de Feixolin”.
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Pretéji paréjam raktuvém, uz kuram attiecas Sobrid izskatamais iebildums, virsze-
mes raktuves “Ampliacién de Feixolin” ekspluatacija bridi, kad tika veiktas Komisijas
kritizétas ekspluatacijas darbibas, vél nebija atlauta. Turklat iestades ir piemérojusas
sodu §is raktuves apsaimniekotajam par tas ekspluatésanu bez iepriekséjas atlaujas

sanemsanas un noteikus$as tam pienakumu partraukt $o ekspluataciju.

Tomeér, ka savu secinajumu 105. punkta noradijjusi generaladvokate, lai gan iestades
bija informétas par §is raktuves faktisko ekspluataciju vismaz kop$ 2005. gada, no
lietas materialiem izriet, ka tas bija aizliegusas $is raktuves darbibu tikai 2009. gada
novembri péc ta pasa gada septembri veiktas parbaudes.

Tadéjadi, vismaz Cetrus gadus laujot turpinaties tadai situacijai, kas ir izraisijusi ba-
tiskus traucéjumus IAT “Alto Sil’, Spanijas Karaliste nav savlaicigi veikusi vajadzigos
pasakumus, lai partrauktu $os traucéjumus. Lidz ar to Spanijas Karaliste var tikt at-
zita par vainojamu par iepriek$ noraditajiem Dzivotnu direktivas 6. panta 2. punkta
parkapumiem tiktal, ciktal tie attiecas uz virszemes raktuvi “Ampliacién de Feixolin”.

Visbeidzot ir jaatbild ari uz jautdjumu par to, vai ieprieks noraditie Dzivotnu direk-
tivas 6. panta 2. punkta parkapumi var bt pamatoti, nemot véra kalnrapniecibas
darbibu nozimi vietéjai ekonomikai, uz kuru ir noradijusi Spanijas Karaliste.

Faktiski dalibvalsts ir tiesiga atsaukties uz $adu pamatu atbilstosi Dzivotnu direktivas
6. panta 4. punkta paredzétajai procedirai. Ja ir izpilditi $aja tiesibu norma paredzétie
nosacijumi, tas pieméros$anas rezultata var tikt atlauta $o darbibu veiksana, kas, ka
jau atgadinats $a sprieduma 122. punkta, vairs nevar tikt izvértéta atbilstosi $a panta
2. punktam.
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Tomeér, ka izriet no $a sprieduma 125. punkta atgadinatas judikataras, tadi projekti
ka “Feixolin” un “Fonfria” nevar tikt paklauti Dzivotnu direktiva paredzétajiem no-
teikumiem par projekta ietekmes uz attiecigo teritoriju iepriek$éja novértéjuma pro-
cediruy, jo to istenosana tika atlauta pirms Dzivotnu direktiva paredzéta aizsardzibas
rezima piemeérosanas teritorijai “Alto Sil” tas klasificé$anas par IAT dél.

Attieciba uz Siem projektiem nevar izslégt iespéju, ka dalibvalsts, péc analogijas ar
Dzivotnu direktivas 6. panta 4. punkta paredzéto iznémuma procediru, saskana ar
valsts tiesibam notieko$a projekta vai plana, kas var batiski ietekmét ar attiecigas teri-
torijas saglabasanu saistitos meérkus, ietekmes uz vidi novértéjuma procedura var at-
saukties uz visparéjo interesu apsvérumu un var, ja péc batibas ir izpilditi $aja tiesibu
norma paredzétie nosacijumi, atlaut veikt kadu noteiktu darbibu, kura tadéjadi vairs
nebus uzskatama par aizliegtu saskana ar $a panta 2. punktu.

Tomeér, ka jau atgadinats $a sprieduma 109. punkta, lai varétu parbaudit, vai ir izpilditi
Dzivotnu direktivas 6. panta 4. punkta paredzétie nosacijumi, vispirms ir jaizvérté

Ve v

plana vai projekta radita ietekme atbilstosi $is direktivas 6. panta 3. punktam.

Tomér no lietas materialiem izriet, ka projektu “Feixolin” un “Fonfria” ietekmes uz
vidi novértésanas laika, kas tika veikta atbilstosi valsts tiesibam notiekosas attistibas
saskanosanas procediras laika, batiskie traucéjumi, ko $ie projekti varétu radit med-
niem un kas ir konstatéti $a sprieduma 131., 145. un 148. punkta, nevaréja tikt izvér-
téti, jo Spanijas Karaliste nebija tos identificéjusi un pat bija noliegusi to esamibu, tai
skaita Tiesa notiekosaja tiesvediba.

Sados apstaklos ir jasecina, ka atbilstosi valsts tiesibam notikusas attistibas saskano-
$anas proceduras laika nevaréja tikt izvértéti Dzivotnu direktivas 6. panta 4. punkta
paredzétie nosacijumi.
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Lidz ar to ieprieks konstatétie Dzivotnu direktivas 6. panta 2. punkta parkapumi ne-
var tikt pamatoti, nemot véra kalnrapniecibas darbibu nozimi vietéjai ekonomikai.

Par treso iebildumu, kas attiecas uz to piendakumu parkapumu, kas atbilstosi Dzivotnu
direktivai izriet no priekslikuma par teritorijas “Alto Sil” noteiksanu par KNT saistiba
ar virszemes raktuvju “Fonfria”, “Feixolin”, “Salguero-Prégame-Valdesegada” un
“Nueva Julia” ekspluataciju

— Lietas dalibnieku argumenti

Izvirzot tre$o iebildumu, Komisija iebilst pret to, ka Spanijas Karaliste no 1998. gada
janvara saistiba ar raktuvju “Feixolin’, “Salguero-Prégame-Valdesegadas’, “Fonfria” un
“Nueva Julia” oglu ieguves darbibu nav veikusi vajadzigos pasakumus, lai nodros$inatu
ekologisko nozimi, kas ierosinatajai teritorijai “Alto Sil” ir valsts limeni, it ipasi attie-
ciba uz brano laci, un tadéjadi nav ievérojusi pienakumus, kas tai paredzéti atbilstosi
Dzivotnu direktivai un kas tuvak ir precizéti iepriek$ minétajos spriedumos lieta Dra-

gaggi u.c., ka ari lieta Bund Naturschutz in Bayern u.c.

Spanijas Karaliste uz to atbild, noradot, ka ta ir ievérojusi $os iepriek§ minétos pie-
nakumus, un $aja zina norada, ka saskana ar oficialajiem uzskaites datiem brtna laca
populacija, it ipasi rietumu izplatibas areala, kura sastavdala ir ari teritorija “Alto Sil’,
pédéjo desmit gadu laika ir ievérojami palielinajusies.
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— Tiesas vértéjums

Saskana ar Dzivotnu direktivu dalibvalstim attieciba uz teritorijam, kuras mit dabis-
kas dzivotnes un/vai prioritaras sugas un kuras noteiktas, lai tas ierakstitu Kopienas
saraksta, ir javeic attiecigi aizsardzibas pasakumi, lai saglabatu $o teritoriju ipatnibas.
Tatad dalibvalstis nevar atlaut tadu iejauksanos, kas var butiski apdraudét attiecigo
teritoriju ekologiskas Ipatnibas. Tads it ipasi ir gadijums, ja iejauksanas dél var izzust
teritorija esosas prioritaras sugas (2010. gada 20. maija spriedums lieta C-308/08 Ko-
misija/Spanija, Krajums, I-4281. Ipp., 21. punkts un taja minéta judikatara).

Saja lieta nav ticis apstridéts, ka brinais lacis ir prioritara suga, kura ir sastopama
teritorija “Alto Sil’, un ka tas saglabasana bija mérkis, kuru Spanijas Karaliste bija iz-
virzijusi saistiba ar priekslikumu par $is teritorijas noteik$anu par KNT.

Tadéjadi rodas jautajums, vai, ka to ir apgalvojusi Komisija, virszemes raktuvju
“Fonfria’, “Feixolin’, “Salguero-Prégame-Valdesegadas” un “Nueva Julia” ekspluaté-
$anas darbibas — tiktal, ciktal tas ir notikusas pagaidu aizsardzibas laikposma no
1998. gada janvara (kad tika ierosinats noteikt $o teritoriju par KNT) lidz 2004. gada
decembrim (kad $i teritorija faktiski tika noteikta par KNT), — var tikt uzskatitas par
tadu iejauksanos, kas var butiski apdraudeét attiecigas teritorijas ekologiskas ipatnibas
un kas, it ipasi saistiba ar brana laca prioritaro sugu, var izraisit $is sugas izzusanu
$aja teritorija.

Saja zina no lietas materialiem un it ipasi no dokumentiem, uz kuriem savu seci-
nagjumu 130. punkta ir noradijusi generaladvokate, izriet, ka Silas upes ziemeldala

7 ”

izvietotas raktuves, it ipasi “Fonfria” un “Feixolin’} ir radijusas traucéjumus branajam
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lacim, galvenokart radot vai pasliktinot “barjeras efektu’, kas var traucét vai ievéroja-
mi apgrutinat pieeju Leitarjegas [Leitariegos] koridoram, kaut gan tas ir Kantabrijas
briana laca rietumdalas populacijai loti nozimigs ziemelu—dienvidu migracijas cels,
kura ietilpst ari teritorija “Alto Sil” sastopama brana laca izplatibas areals.

Tomeér, nemot véra Komisijas iesniegtos pieradijumus, nevar secinat, ka $is “barjeras
efekts” batu butiski apdraudéjis attiecigas teritorijas ekologiskas ipatnibas un it ipasi
brana laca saglabasanas statusu.

Ka noradijusi Spanijas Karaliste un ko Komisija nav apstridéjusi, laika no 1998. lidz
2004. gadam Kantabrijas briina laca rietumdalas populacijas, kura ietilpst ari teritori-
ja “Alto Sil” sastopamo lacu izplatibas areals, demografiska attistiba atspogulo acim-
redzami pozitivu tendenci.

Ka apstiprina lietas materiali, kaut ari laika no 1982.1idz 1995. gadam §i populacija bija
samazinajusies vidéji par 4-5% gada, péc tam ta bez partraukumiem bija palielinaju-
sies par 7,5% gada, no 90. gadu sakuma esos$ajiem 50—65 sugas ipatniem 2008. gada
sasniedzot aptuveni 100—130 sugas ipatnus. Sobrid ta tiek uzskatita par apdraudétu,
tacu dzivotspéjigu populaciju. Savukart saskana ar pétijumiem Kantabrijas briina laca
austrumdalas populacija joprojam ir apdraudéta galvenokart tas izolacijas no rietum-
dalas populacijas dél. Ta vél nav varéjusi pasatjaunoties par dzivotspéjigu uzskatama
limeni, jo $ai populacijai piederoso sugas ipatnu skaits $aja laikposma no kopéja ap-
tuvena 20-25 sugas ipatnu daudzuma bija palielingjies tikai lidz 30 sugas ipatniem.
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170 No $iem apsvérumiem izriet, ka, nemot véra §is tiesvedibas ietvaros Tiesa iesniegtos

171

172

zinatniskos pétijumus par Kantabrijas brana laca rietumdalas populaciju, kura ietilpst
ari teritorija Alto Sil sastopama brana lac¢a populacija, nav pietiekamu norazu, kas
liecinatu, ka virszemes raktuvju “Fonfria’, “Feixolin’, “Salguero-Prégame-Valdesega-
das” un “Nueva Julia” ekspluatésanas darbibas — tiktal, ciktal tas ir notikusas laika no
1998. gada janvara, kad tika ierosinats noteikt $o teritoriju par KNT, lidz 2004. gada
decembrim, kad $i teritorija faktiski tika noteikta par KNT — var butiski apdraudét
attiecigas teritorijas ekologiskas Ipatnibas un it ipa$i saistiba ar brana laca prioritaro
sugu izraisit $is sugas izzu$anu $aja teritorija.

Tadeéjadi tresais iebildums ir noraidams.

Par ceturto iebildumu, kas attiecas uz Dzivotnu direktivas 6. panta 2., 3. un 4. punkta
neieveroSanu péc teritorijas “Alto Sil” noteiksanas par KNT 2004. gada decembri

Par ceturta iebilduma pirmo dalu

Komisija apgalvo, ka, atlaujot virszemes raktuvju projektus “Feixolin’, “Salguero-Pré-
game-Valdesegadas’, “Fonfria” un “Nueva Julia’, ieprieks neveicot $o projektu iespéja-
mas ietekmes novértéjumu un katra zina neievérojot nosacijumus, saskana ar kuriem
$ie projekti var tikt istenoti, neraugoties uz to radito nelabvéligo ietekmi, Spanijas
Karaliste neesot izpildijusi Dzivotnu direktivas 6. panta 3. un 4. punkta paredzétos
pienakumus.
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Saja zina ir jakonstaté, ka visas attiecigas raktuves, uz kuram attiecas $is iebildums,
ir tikusas atlautas pirms 2004. gada decembra un tatad pirms teritorijas “Alto Sil”
noteik$anas par KNT.

Ka izriet no $a sprieduma 125. punkta atgadinatas judikataras, projekti, kas ir atlauti
pirms Dzivotnu direktiva paredzéta aizsardzibas rezima piemérojamibas attiecigai te-
ritorijai, nevar tikt paklauti Dzivotnu direktiva paredzétajiem noteikumiem par pro-
jekta ietekmes uz attiecigo teritoriju iepriekséja novértéjuma procediru.

Lidz ar to Dzivotnu direktivas 6. panta 3. un 4. punkts virszemes raktuvju projektiem
“Feixolin’, “Salguero-Prégame-Valdesegadas’, “Fonfria” un “Nueva Julia” nebija pie-
mérojams, ka dé]l Komisija nevar parmest Spanijas Karalistei, ka ta nav izpildijusi $ajas
tiesibu normas paredzétos pienakumus.

Tadéjadi ceturta iebilduma pirma dala ir noraidama.

Par ceturta iebilduma otro dalu

— Lietas dalibnieku argumenti

Komisija tapat iebilst pret to, ka Spanijas Karaliste péc teritorijas “Alto Sil” noteik-
$anas par KNT 2004. gada decembri attieciba uz virszemes raktuvém “Feixolin’,
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“Salguero-Prégame-Valdesegadas’, “Fonfria, “Nueva Julia” un “Ampliacién de
Feixolin” nav veikusi Dzivotnu direktivas 6. panta 2. punkta noteiktos pasakumus.

Ta apgalvo, ka $o raktuvju ekspluatacijas rezultata ir iznicinatas attiecigas KNT ietva-
ros aizsargatas dzivotnes, tostarp dzivotne 9230 — Galicijas un Portugales ozolu mezi
ar Quercus robur un Quercus pyrenaica, kam ir ipasa nozime attieciba uz brino laci,
jo §1 suga tos biezi izmanto ka migracijas celu.

Komisija ari apgalvo, ka attiecigo raktuvju ekspluatacija rada “barjeras efektu’, kas ir
veicinajis Leitarjegas koridora slégsanu, kurs ir loti nozimigs migracijas cel§ Kantab-
rijas bruna laca rietumdalas populacijai, kura ietilpst ari teritorija “Alto Sil” sastopama
brana laca izplatibas areals, ka rezultata tiek fragmentéta $is populacijas izmantota
dzivotne un izoléti atseviski tas izplatibas areali.

Faktiski $is raktuvju ekspluatacijas raditais “barjeras efekts” padara ari grataku sav-
starpéjo apmainu starp Kantabrijas brana laca rietumdalas un austrumdalas popu-
lacijam, kas veicina attiecigas sugas fragmentacijas turpinasanos un nelauj $is sugas
austrumdalas populacijai pasatjaunoties pietiekama apmeéra, lai nodro$inatu tas
dzivotspéju.

Spanijas Karaliste uz to atbild, ka raktuves ir izvietotas neapmezotas zonas, kuras vei-
do galvenokart virsaji un kuras laci nekad nav izmantojusi savu mazulu audzinasanai,
un tas ta ir bijis nevis $o raktuvju pastavésanas dél, bet gan $ai audzinasanai labveéligas
dzivotnes neesamibas dél, kam neesot nekadas saistibas ar iespéjamajiem traucéju-
miem, ko $is raktuves esot varéjusas nodarit mazulu audzésanai.
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Kastilijas un Leonas autonomais apgabals turklat esot veicis vairakus pasakumus, lai
uzlabotu brana laca izmantoto dzivotni, kuru vida ir ari $is sugas izmantotas dzivot-
nes atjaunosana Leitarjegas koridora zona.

Spanijas Karaliste uzskata, ka, lai ari teritorijas “Alto Sil” ziemeldalai ir butiska nozime
attieciba uz branajiem laciem, ta tomeér ir talu uz ziemeliem no raktuvém izvietota
teritorija vairak neka 1800 metru augstuma un to ieskauj Astarijas un Leonas pro-
vinces, un laci to izmanto ka baribas ieguves vietu pavasaros un rudenos. Tie nepar-
vietojoties §is teritorijas dienviddala, kur ir izvietotas raktuves, jo tajas sastopamas
dzivotnes ir pilnigi citadakas.

Visbeidzot attieciba uz Komisijas apgalvojumiem par dzivotnes 9230 — Galicijas un
Portugales ozolu mezi ar Quercus robur un Quercus pyrenaica zudumu tiek noradits,
ka to platiba ir 17,92 hektari raktuves “Fonfria” gadijuma un 19,90 hektari raktuves
“Ampliacion de Feixolin” gadijuma. Tomeér, ta ka $is dzivotnes kopéja platiba teritorija
“Alto Sil” saskana ar pédéjiem pétijumiem ir 4000 hektari vai pat 8000 hektari, nevis
2600 hektari, ka tika noradits, ierosinot noteikt $o teritoriju par KNT, $ie zaudéjumi,
relativi raugoties, esot neievérojami.

— Tiesas veértéjums

Pirmkart, ir japarbauda Komisijas apgalvojums, saskana ar kuru péc teritorijas “Alto
Sil” noteiksanas par KN'T 2004. gada decembri ir tikusas iznicinatas atbilstosi KN'T
“Alto Sil” aizsargatas dzivotnes, tadéjadi parkapjot Dzivotnu direktivas 6. panta
2. punktu.
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Saja zina, ka savu secinajumu 144. un 145. punkta noradijusi generaladvokate, no
lietas materialiem, un it ipasi no 2005. gada pétijuma ieklautas tabulas, kura ir uz-
skaititas darbojosas raktuves, izriet, ka, lai ari raktuves “Fonfria” un “Ampliacién de
Feixolin” ir nodarijusas $ada veida kaitéjumu sai teritorijai, $is kaitéjums, runajot par
$o pédéjo ieprieks minéto raktuvi, ir ticis nodarits péc 2004. gada decembra un ietek-
meéja teritoriju vismaz 19 hektaru platiba.

Otrkart, Komisija apgalvo, ka attiecigajam raktuvém piegulo$ajas zonas raktuvju eks-
pluatacijas darbibu raditais troksnis un vibracijas ir radijusi buatiskus traucéjumus
brana laca sugai, kas ir prioritara suga, kura tiek aizsargata klasificésanas par KNT
ietvaros.

Saja zina no 2008. gada 7. novembra zinojuma vides joma par virszemes raktuvju
“Feixolin” ekspluatacijas projektu Oraljo [Orallo] kalnos (Viljavlino, Leona), kuru
virzija uznémums Minero Siderurgica de Ponferrada un kas ir pievienots Komisijas
prasibas pieteikuma pielikuma, izriet, ka Kantabrijas brana laca sugas populacijas
izmantotas dzivotnes zudums, ko bija izraisijusi izraktenu ieguves vietas “Feixolin”
ekspluatacija, t.s. “Leitarjegas koridora” ietvaros bija butisks, ka lacu populacija ir
parvirzijusies par 3,5 lidz 5 kilometriem no teritorijas, kuru ir ietekméjis raktuvju iz-
raisitais troksnis un vibracijas, un ka $i raktuves ekspluatésana trauceés vai ievérojami
apgrutinas brana laca populacijas pieeju iepriek$ minétajam koridoram, lai gan tas
ir §1s sugas rietumdalas populacijai kritiski svarigs ziemelu—dienvidu migracijas cels.

To apstiprina 2005. gada pétijjums, kura saistiba ar ziemeldala izvietoto raktuvju, tai
skaita “Feixolin” un “Fonfria’, ietekmes izvértéjumu ir noradits, ka Leitarjegas kori-
dors 10 kilometru garuma ir loti nozimigs attiecigas sugas rietumdalas populacijas
migracijas cel$, kas it ipasi lauj istenot sazinu starp diviem loti nozimigiem reproduk-
cijas arealiem.
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Saja pétijuma ir apstiprinats, ka $i koridora pasliktinaganas un slégsanas risks ir viens
no galvenajiem Kantabrijas brana laca populacijas atjaunos$anas apdraudéjumiem, jo
ta rezultata rietumdalas populacija var tikt sadalita divas apakspopulacijas un gala
rezultata attieciga suga var tikt sadalita pat trijas populacijas.

» «

Lidz ar to virszemes raktuvju “Feixolin’, “Fonfria” un “Ampliacién de Feixolin” raditais
troksnis un vibracijas, ka ari Leitarjegas koridora slég$ana $o raktuvju ekspluatésanas
deél ir uzskatami par KN'T “Alto Sil” raditiem traucéjumiem, kuri ir batiski, nemot véra
brana laca populacijas saglabasanu.

7. ”

Ta ka virszemes raktuvju “Feixolin” un “Fonfria” darbiba ir tikusi atlauta pirms Dzi-
votnu direktiva paredzéta aizsardzibas rezima piemérojamibas teritorijai “Alto Sil’;
nemot véra tas noteik$anu par KNT 2004. gada decembri, rodas jautajums, vai tapat
ka $a sprieduma 156. punkta ir noradits attieciba uz kaitéjumu, kas mednu populaci-
jai nodarits to raktuvju ekspluatésanas dél, kuru darbiba bija atlauta pirms attiecigas
teritorijas noteik$anas par IAT 2000. gada, $os traucéjumus ir iespéjams pamatot, péc
analogijas piemérojot Dzivotnu direktivas 6. panta 4. punktu valsts procediras ietva-
ros, no ka izrietétu, ka attiecigajai dalibvalstij nevar tikt parmests $i panta 2. punkta
parkapums.

Spanijas Karaliste, $aja zina atsaucoties uz 2005. gada pétjjuma ietverto analizi, nora-
da uz seviski svarigam sabiedribas interesém kalnripniecibas darbibu turpinasanai,
proti, uz apgades drosibu, darba vietu saglabasanu un izsniegto atlauju galigo rakstu-
ru, ka ari uz priekslikumiem veikt pasakumus, lai uzlabotu brano lac¢u sugai piemé-
rotas dzivotnes stavokli un it ipasi — Leitarjegas koridora vegetacijas uzlabos$anas
pasakumus.
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14 Tomér no Dzivotnu direktivas 6. panta 4. punkta otras dalas izriet, ka, ja attiecigaja
teritorija ir sastopams prioritars dabiskas dzivotnes veids un/vai prioritara suga, tad
vienigie pienemamie argumenti ir tie, kas saistiti ar veselibas aizsardzibu vai sabiedri-
bas drosibu, videi primari svarigam labvéligam parveidém vai, péc Komisijas atzinu-
ma, citam seviski svarigam sabiedribas interesém.

105 No ta izriet, ka, ta ka sis iebildums attiecas uz briino laci ka uz prioritaru sugu, kura
kops 2004. gada ir aizsargajama KNT “Alto Sil” ietvaros, un ta ka Spanijas Karaliste
nav izvirzijusi tada veida apsvérumus ka Dzivotnu direktivas 6. panta 4. punkta ot-
raja dala minétie, $a sprieduma 191. punkta konstatétos traucéjumus nevar atzit par
pamatotiem $aja tiesibu norma paredzétajai procedirai analogas valsts procedaras
ietvaros.

e Lidz ar to ceturta iebilduma otra dala ir apmierinama tiktal, ciktal runa ir par $aja
iebilduma paredzétajam ziemeldala izvietotajam raktuvém, proti, par raktuvém

7 ”

“Fonfria” un “Ampliacién de Feixolin”.

17 Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, ir jakonstateé, ka:

— atlaujot virszemes raktuves “Nueva Julia” un “Ladrones’, bet nepaklaujot $o atlau-
ju pieskirS$anu tada novértéjuma veiksanai, kas lautu pienacigi identificét, aprak-
stit un noveértét eso$o virszemes raktuvju projektu tie$o, netie$o un kumulativo
ietekmi, iznemot raktuvi “Ladrones” saistiba ar brana laca populaciju,
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Spanijas Karaliste nav izpildijusi grozitas Direktivas 85/337 2. un 3. panta, ka ari
5. panta 1. un 3. punkta paredzétos pienakumus;

— sakot ar 2000. gadu, kad teritorija “Alto Sil” atbilsto$i Savvalas putnu aizsardzibas
direktivai tika noteikta par IAT,

— atlaujot virszemes raktuves “Nueva Julia” un “Ladrones’, bet nepaklaujot $o
atlauju pieskir$anu tada novértéjuma veiksanai, kas lautu pienacigi izvértét so
projektu iespéjamo ietekmi, un katra zina neizpildot nosacijumus, kas lautu
istenot projektu, neraugoties uz risku, ko attiecigais projekts rada mednu su-
gai, kura ir viena no aizsargajamam vértibam, kas bija pamata teritorijas “Alto
Sil” klasificésanai par IAT, proti, — nepastav citi risinajumi, pastav ar seviski
svarigam sabiedribas interesém saistiti apsvérumi un pasakumi ir veikti tikai
péc kompensacijas pasakumu, kas nepieciesami Natura 2000 tikla kopéjas
vienotibas nodrosinasanai, pazinosanas Komisijai, un

— neveicot pasakumus, kas vajadzigi, lai novérstu dzivotnu un sugu dzivotnu
kvalitates pasliktinasanos, ka ari nozimigus traucéjumus, kurus mednu sugai,
kuras esamibas teritorija “Alto Sil” dé] tika noteikta attieciga IAT, rada rak-
tuves “Feixolin’, “Salguero-Prégame-Valdesegadas’, “Fonfria’, “Ampliacién de
Feixolin” un “Nueva Julia’,

Spanijas Karaliste attieciba uz IAT “Alto Sil” nav izpildijusi Dzivotnu direktivas
6. panta 2., 3. un 4. punkta, lasot tos kopa ar 7. pantu, paredzétos piendkumus;

— sakot ar 2004. gada decembri, neveicot pasakumus, kas vajadzigi, lai novérstu
dzivotnu un sugu dzivotnu kvalitates pasliktinasanos, ka ari nozimigus traucéju-
mus, ko attiecigajam sugam rada raktuves “Feixolin’, “Fonfria” un “Ampliacién de
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Feixolin’, Spanijas Karaliste attieciba uz KNT “Alto Sil” nav izpildijusi Dzivotnu
direktivas 6. panta 2. punkta paredzétos pienakumus.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Reglamenta 69. panta 2. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums
ir nelabveligs, piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalib-
nieks, kuram spriedums ir labvéligs. Saskana ar $i pasa Reglamenta 69. panta 3. pun-
ktu, ja abiem lietas dalibniekiem spriedums ir daléji labvéligs un daléji nelabvéligs,
Tiesa var nolemt, ka tiesasanas izdevumi ir jasadala vai ka lietas dalibnieki sedz savus
izdevumus pasi.

Saja lieta ir janem veéra, ka atseviski Komisijas izvirzitie iebildumi netika pienemti.

Tadéjadi ir japiespriez Spanijas Karalistei segt savus, ka ari atlidzinat divas tre$dalas
no Komisijas tiesasanas izdevumiem. Komisija sedz vienu tresdalu no saviem tiesa-
$anas izdevumiem.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

1) atlaujot virszemes raktuves “Nueva Julia” un “Ladrones”, bet nepaklau-
jot So atlauju pieskirsanu tada novértéjuma veiksanai, kas lautu pienacigi
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identificet, aprakstit un noveértét esoso virszemes raktuvju projektu tieso,
netie$o un kumulativo ietekmi, iznemot raktuvi “Ladrones” saistiba ar bria-
na laca (Ursus arctos) populaciju, Spanijas Karaliste nav izpildijusi Padomes
1985. gada 27. junija Direktivas 85/337/EEK par daZzu sabiedrisku un privatu
projektu ietekmes uz vidi novértéjumu, kura grozijumi izdariti ar Padomes
1997. gada 3. marta Direktiva 97/11/EK, 2. un 3. panta, ka ari 5. panta 1. un
3. punkta paredzétos pienakumus;

sakot ar 2000. gadu, kad teritorija “Alto Sil” atbilstosi Padomes 1979. gada
2. aprila Direktivai 79/409/EEK par savvalas putnu aizsardzibu, kura gro-
zijumi izdariti ar Komisijas 1997. gada 29. jalija Direktiva 97/49/EK, tika
noteikta par ipasi aizsargajamo teritoriju,

— atlaujot virszemes raktuves “Nueva Julia” un “Ladrones”, bet nepaklaujot
$o atlauju pieskirsanu tada novertéjuma veiksanai, kas lautu pienacigi
izvértet So projektu iespéjamo ietekmi, un katra zina neizpildot nosa-
cijumus, kas lautu istenot projektu, neraugoties uz risku, ko attiecigais
projekts rada mednu sugai (Tetrao urogallus), kura ir viena no aizsarga-
jamam vértibam, kas bija pamata teritorijas “Alto Sil” klasificé$sanai par
ipasi aizsargajamu teritoriju, proti, - nepastav citi risinajumi, pastav ar
seviski svarigam sabiedribas interesém saistiti apsvérumi un pasakumi ir
veikti tikai péc kompensacijas pasakumu, kas nepieciesami Natura 2000
tikla kopeéjas vienotibas nodrosinasanai, pazinosanas Eiropas Komisijai,
un

— neveicot pasakumus, kas vajadzigi, lai novérstu dzivotnu un sugu dzi-
votnu kvalitates pasliktinasanos, ka ari nozimigus traucéjumus, kurus
mednu sugai, kuras esamibas teritorija “Alto Sil” dé] tika noteikta attie-
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ciga ipasi aizsargajama teritorija, rada raktuves “Feixolin”, “Salguero-
” o« ” o« r_”

Prégame-Valdesegadas”, “Fonfria”, “Ampliacién de Feixolin” un “Nueva
Julia”,

Spanijas Karaliste attieciba uz ipasi aizsargajamo teritoriju “Alto Sil” nav
izpildijusi Padomes 1992. gada 21. maija Direktivas 92/43/EEK par da-
bisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu 6. panta 2., 3. un
4. punkta, lasot tos kopa ar 7. pantu, paredzétos pienakumus;

3) sakot ar 2004. gada decembri, neveicot pasakumus, kas vajadzigi, lai nover-

4)

5)

stu dzivotnu un sugu dzivotnu kvalitates pasliktinasanos, ka ari nozimigus
traucéjumus, ko attiecigajam sugam rada raktuves “Feixolin”, “Fonfria” un
“Ampliacién de Feixolin”, Spanijas Karaliste attieciba uz Kopienas nozimes
teritoriju “Alto Sil” nav izpildijusi Direktivas 92/43 6. panta 2. punkta pare-
dzeétos pienakumus;

paréja dala prasibu noraidit;

Spanijas Karaliste sedz savus, ka ari atlidzina divas tresdalas no Komisijas
tiesasanas izdevumiem. Eiropas Komisija sedz vienu tresdalu no saviem tie-
sasanas izdevumiem.

[Paraksti]
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