2008. GADA 12. FEBRUARA SPRIEDUMS — LIETA C-199/06

TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)

2008. gada 12. februari”

Lieta C-199/06

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilsto$i EKL 234. pantam, ko Conseil
d’Etat (Francija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2006. gada 29. marta un kas
Tiesa registréts 2006. gada 2. maija, tiesvediba

Centre d’exportation du livre francais (CELF),

Ministre de la Culture et de la Communication

pret

Société internationale de diffusion et d’édition (SIDE).

TIESA (virspalata)

$ada sastava: priekssédeétajs V. Skouris [V. Skouris], palatu priekssédétaji P. Janns
[P. Jann], K V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans], A. Ross [A. Rosas],
K. Lénartss [K. Lenaerts], Dz. Arestis [G. Arestis], U. Lehmuss [U. Lohmus] un
L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen] (referents), tiesnesi E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet],
M. llesics [M. 1lesic], ]. Malenovskis [J. Malenovsky], J. Klucka [J. Klucka)] un E. Levits,

* Tiesvedibas valoda — fran¢u.
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generaladvokats J. Mazaks [J. Mazdk],
sekretars J. Svédenborgs [J. Swedenborg], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2007. gada 27. februara tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Centre d’exportation du livre francais (CELF) varda — 7. Molinjé [J. Molinié],
O. Smits [O. Schmitt], P. Gibérs [P. Guibert] un A. Tabui [A. Tabouis], avocats,

— Société internationale de diffusion et d’édition (SIDE) varda — N. Kutrelis
[N. Coutrelis] un V. Dzakobo [V. Giacobbo], avocats,

— Francijas valdibas varda — Z. de Bergess [G. de Bergues] un S. Ramé [S. Ramet],
parstavji,

— Danijas valdibas varda — K. Tornings [C. Thorning], parstavis, kam palidz
P. Birings [P. Biering] un K. Lundgards Hansens [K. Lundgaard Hansen],
advokater,

— Vacijas valdibas varda — K. Sulce-Bara [C. Schulze-Bahr] un M. Lumma
[M. Lummal], parstaviji,
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— Ungarijas valdibas varda — J. Fazekasa [J. Fazekas], parstave,

— Niderlandes valdibas varda — H. H. Sevenstere [H. G. Sevenster] un
P. P.]. van Hinnekens [P. P. J. van Ginneken)], parstavji,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — V. di Bu¢i [V. Di Bucci] un Z. P. Kepenns
[J.-P. Keppenne), parstavji,

— EBTA Uzraudzibas iestades varda — M. Sancess Ridelski [M. Sdnchez Rydelski]
un B. Alterskjers [B. Alterskjcer], parstavji,

noklausijusies generaladvokata secinadjumus 2007. gada 24. maija tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét EKL 88. panta
3. punktu.
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Sis lagums tika iesniegts prava Centre d’exportation du livre francais (CELF) (turpmak
teksta — “CELF”) un kultaras un komunikaciju ministrs pret Société internationale
de diffusion et d’édition (SIDE) (turpmak teksta — “SIDE”) par CELF pieskirto Fran-
cijas valsts atbalstu.

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Pamata pravas rasands fakti un Kopienu procediiras

CELF ir kooperativa sabiedriba, kas veic eksporta brokera darbibas.

Saskana ar stattiem tas uzdevums ir tiesi izpildit gramatu, bro$iru un dazadu
sazinas paliglidzeklu pasatijumus uz arzemém, ka ari Francijas aizjiras zemém un
teritorijam un visparigak — veikt visas darbibas, kuru mérkis ir it ipasi veicinat francu
kultaras izplatibu visa pasaulé, izmantojot $os lidzeklus.

Ta apvieno neliela skaita gramatu pasttijumus, sniedzot arvalstu klientiem iespéju
vérsties pie viena starpnieka, nevis pie dazadiem piegadatajiem, tadéjadi gustot
prieksrocibu no iespéjami liela piedavajuma. Ta izpilda visu tirgus dalibnieku pasuti-
jumus, nenemot véra pasitijuma summu, pat ja $ie pastutijumi nav izdevigi.

CELF pienakumi ir apstiprinati noligumos, kas ir noslégti ar Francijas kultiras un
komunikaciju ministru.
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No 1980. lidz 2002. gadam CELF sanéma darbibas subsidijas no Francijas valsts, lai
kompensétu papildu izmaksas par nelielajiem pasttijumiem, kurus iesniedz arvalstis
dibinatas gramatnicas.

1992. gada SIDE, kas ir CELF konkurente, jautdja Eiropas Kopienu Komisijai, vai
pédéjai pieskirtais atbalsts ir ticis pazinots saskana ar EK liguma 93. panta 3. punktu
(jaunaja redakcija — EKL 88. panta 3. punkts).

Komisija Francijas valdibai pieprasija un sanéma no tas informaciju par CELF atbalsta
pasakumiem.

Ta SIDE apstiprinaja atbalsta esamibu un informéja to, ka attiecigie pasakumi nav
tikusi pazinoti.

1993. gada 18. maija Lémuma NN 127/92, kura pazinojums tika publicéts Eiropas
Kopienu Oficiala Vestnesa 1993. gada 25. junija izdevuma ar nosaukumu “Atbalsts
francu gramatu eksportétajiem” (OV C 174, 6. Ipp.), Komisija uzskatija, ka, nemot
véra Ipasos konkurences apstaklus gramatu nozaré un attieciga atbalsta kultaras
mérki, tam ir piemérojams EK liguma 92. panta 3. punkta d) apakspunkta [jaunaja
redakcija — EKL 87. panta 3. punkta d) apakspunkts] noteiktais iznémums.

SIDE Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa céla prasibu par $1lémuma atcel$sanu.
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Ar 1995. gada 18. septembra spriedumu lieta T-49/93 SIDE/Komisija (Recueil,
11-2501. lpp.) Pirmas instances tiesa minéto lémumu atcéla tiktal, ciktal tas attiecas
uz subsidijam, kas pieskirtas vienigi CELF, lai kompensétu papildu izmaksas par
francu valodas gramatu nelielajiem pasatijumiem, kurus iesniedz arvalstis dibinatas
gramatnicas.

Ta uzskatija, ka Komisijai pirms lémuma par pasakumu saderibu ar kopégjo tirgu
esot vajadzéjis veikt izsmelo$u novéertéjumu par konkurences apstakliem attieci-
gaja nozaré. Tas nozimé, ka Komisijai bija jaierosina EK liguma 93. panta 2. punkta
(jaunaja redakcija — EKL 88. panta 2. punkts) paredzéta izmeklésanas procedira.

1996. gada 30. jalija Komisija noléma ierosinat formalu izmeklésanas procedaru
attieciba uz minéto atbalstu.

Beidzot izmeklésanu, ta pienéma 1998. gada 10. janija Lémumu 1999/133/EK par
valsts atbalstu Coopérative d’exportation du livre frangais (CELF) (OV L 44, 37. Ipp.),
kura ta, pirmkart, konstatéja atbalsta nelikumibu, jo tas nav ticis pazinots, un, otrkart,
atzina minéto atbalstu par saderigu ar kopéjo tirgu tadeél, ka tas atbilda nosacijumiem
par Liguma 92. panta 3. punkta d) apak$punkta paredzéta iznémuma piemérosanu.

Péc tam tika celtas divas prasibas par $1 lemuma atcel$anu.

Pirma, ko Tiesa céla Francijas Republika ar pamatojumu, ka Komisija neesot piemé-
rojusi EK liguma 90. panta 2. punktu (jaunaja redakcija — EKL 86. panta 2. punkts),
tika noraidita ar 2000. gada 22. janija spriedumu lieta C-332/98 Francija/Komisija
(Recueil, 1-4833. Ipp.).
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Otra, ko Pirmas instances tiesa céla SIDE, tika apmierinata ar 2002. gada 28. februara
spriedumu lieta T-155/98 SIDE/Komisija (Recueil, 11-1179. lpp.), ar ko Pirmas
instances tiesa, atzidama acimredzamu kladu vértéjuma par attieciga tirgus noteik-
$anu, atcéla Komisijas [emumu tiktal, ciktal ar to atbalsts bija atzits par saderigu ar
kopéjo tirgu.

Péc $i lémuma atcel$anas Komisija no jauna atzina atbalstu par saderigu ar kopéjo
tirgu ar 2004. gada 20. aprila Lémumu 2005/262/EK par Francijas sniegto atbalstu
francu gramatu eksportéSanas kooperativam [Coopérative d’exportation du livre
frangais] (CELF) (OV L 85, 27. Ipp.).

SIDE céla prasibu par $1 lemuma atcel$sanu Pirmas instances tiesa. Minéta tiesa $o
lietu vél izskata (lieta T-34.8/04).

Valsts procediiras un prejudicialie jautajumi

Vienlaikus ar Kopienu procediram tika ierosinatas ari procediras valsts iestadés un
tiesas.

Péc ieprieks minéta 1995. gada 18. septembra sprieduma lieta SIDE/Komisija SIDE
kultiras un komunikaciju ministram pieprasija, lai tas partrauc CELF pieskirta
atbalsta maksasanu un atgust jau parskaititas summas.
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Sis lagums tika noraidits ar 1996. gada 9. oktobra lémumu.

SIDE céla prasibu Tribunal administratif de Paris [Parizes Administrativaja tiesa]
par minéta lémuma atcel$anu.

Ar 2001. gada 26. aprila spriedumu minéta tiesa atcéla apstridéto lemumu.

Kultaras un komunikaciju ministrs, ka ari CELF par spriedumu iesniedza apelacijas
sadzibu Cour administrative d’appel de Paris [Parizes Administrativaja apelacijas
tiesa].

Ar 2004. gada 5. oktobra spriedumu Cour administrative d’appel de Paris apstip-
rinaja taisito spriedumu un uzlika Francijas valstij pienakumu piedzit summas, kas
CELF parskaititas par arvalstis dibinato gramatnicu iesniegto gramatu nelielo pasa-
tjjumu izpildi, tris ménesu laika, sakot no sprieduma pazinosanas datuma, paredzot
kavéjuma naudu EUR 1000 apméra par katru kavéjuma dienu.

CELF un kulttras un komunikaciju ministrs iesniedza Conseil d’Etat [Valsts padome]
apelacijas sudzibas, lai panaktu minéta sprieduma, ka ari Tribunal administratif de
Paris sprieduma atcel$anu.

So sadzibu ietvaros prasitaji it ipasi apgalvoja, ka Cour administrative d’appel esot
pielavusi tiesibu kladu un juridiskas kvalifikacijas kladu, jo ta nav atzinusi, ka $aja
gadijjuma apstaklis, ka Komisija ir apstiprinajusi atbalsta saderibu ar kopéjo tirgu, ir
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skerslis atbalsta atgts$anas pienakumam, kas principa izriet no prettiesiskuma dalib-
valsts atbalsta pasakumu istenosana, neievérojot EKL 88. panta 3. punktu.

Uzskatidama, ka pravas risindjums ir atkarigs no Kopienu tiesibu interpreta-
cijas, Conseil d’Etat noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus
jautajumus:

“1) Pirmkart, vai [EKL] 88. pants atlauj valstij, kuras atbalsts uznémumam ir neli-
kumigs, ja ta nelikumiba ir konstatéta sis valsts tiesas, pamatojoties uz to, ka tas
nav bijis ieprieks pazinots [..] Komisijai saskana ar EKL 88. panta 3. punkta pare-
dzétajiem nosacijumiem, neatgat $o atbalstu no sanéméja komersanta tadél, ka
Komisija, pie kuras vérsusies tre$a persona, ir atzinusi atbalstu par saderigu ar
kopéja tirgus noteikumiem un lidz ar to ir efektivi istenojusi ekskluzivo kontroli,
ko ta veic attieciba uz $o saderigumu?

2) Otrkart, ja atmaksas pienakums ir spéka, vai atmaksajamo summu aprékina ir
janem véra laikposmi, kuros [..] Komisija atzina attiecigo atbalstu par saderigu ar
kopéja tirgus noteikumiem, pirms $os lémumus atcéla Eiropas Kopienu Pirmas
instances tiesa?”
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Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautajumu

Ar pirmo jautdgjumu iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai EKL 88. panta
3. punkta pédéjais teikums ir jainterpreté tadéjadi, ka valsts tiesai ir japiespriez tada
atbalsta atgusana, kas ir istenots pretéji $im noteikumam, kad Komisija ir pienémusi
galigu léemumu, ar ko konstaté minéta atbalsta saderibu ar kopéjo tirgu EKL 87. panta

nozime.

Saja sakara ir jaatgadina, ka EKL 88. panta 3. punkta pirmais teikums uzliek dalibval-
stim pienakumu pazinot visus planus pieskirt vai mainit atbalstu.

Saskana ar EKL 88. panta 3. punkta otro teikumu, ja Komisija atzist, ka pazinotais
plans nav saderigs ar kopéjo tirgu EKL 87. panta nozimé, ta nevilcinoties ierosina
EKL 88. panta 2. punkta paredzéto procediru.

Saskana ar EKL 88. panta 3. punkta pédéjo teikumu dalibvalsts, kas plano pieskirt
atbalstu, nesak istenot pasas ierosinatos pasakumus, kameér §1 procedara nav beigu-
sies ar Komisijas galigu léemumu.

Saja noteikuma paredzéta aizlieguma mérkis ir nodrosinat, lai atbalsta sekas neie-
statos, iekams Komisijai nav bijis sapratigs termins$ atbalsta sikai izvértésanai un vaja-
dzibas gadijuma $i panta 2. punkta paredzétas procediras ierosinasanai (1990. gada
14. februara spriedums lieta C-301/87 Francija/Komisija, saukta par “Boussac Saint
Freres”, Recueil, 1-307. lpp., 17. punkts).
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EKL 88. panta 3. punkts tadéjadi ievie$ jaunu atbalsta planu preventivu kontroli
(1973. gada 11. decembra spriedums lieta 120/73 Lorenz, Recueil, 1471. lpp.,
2. punkts).

Lai gan Komisijas pienakums ir izvértét planota atbalsta saderibu ar kopéjo tirgu,
pat gadijuma, kad dalibvalsts neievéro aizliegumu istenot atbalsta pasakumus, valsts
tiesam lidz Komisijas galiga [émuma pienemsanai ir jaaizsarga individu tiesibas gadi-
juma, ja valsts iestades neievéro EKL 88. panta 3. punkta aizliegumu (1991. gada
21. novembra spriedums lieta C-354/90 Fédération nationale du commerce extérieur
des produits alimentaires et Syndicat national des négociants et transformateurs
de saumon, saukta par “FNCE”, Recueil, 1-5505. lpp., 14. punkts). Tam ir jaaizsarga
personas, kuras skar konkurences izkroplojums, ko izraisijusi nelikumiga atbalsta
pieskirsana ($aja sakara skat. 2006. gada 5. oktobra spriedumu lieta C-368/04 Trans-
alpine Olleitung in Osterreich u.c., Krajums, 1-9957. Ipp., 46. punkts).

Valsts tiesam principa ir jaapmierina prasiba par tada atbalsta atmaksu, kas ir
pieskirts, parkapjot EKL 88. panta 3. punktu (skat. it Ipasi 1996. gada 11. jalija sprie-
dumu lieta C-39/94 SFEI u.c., Recueil, 1-3547. Ipp., 70. punkts).

Komisijas galigs lémums a posteriori nepadara par likumigiem tadus isteno$anas
aktus, kas nebija spéka tadel, ka tie ir pienemti, neievérojot $aja panta noteikto
aizliegumu. Citada interpretacija veicinatu to, ka attieciga dalibvalsts neievéro EKL
88. panta 3. punkta pédéjo teikumu, un tas zaudétu lietderigo iedarbibu (ieprieks
minétais spriedums lieta FNCE, 16. punkts).

Valsts tiesam tadél ir janodrosina, ka visas EKL 88. panta 3. punkta pédéja teikuma
parkapuma sekas tiks novérstas saskana ar valsts tiesibam gan attieciba uz atbalsta
pasakumu istenosanas aktu spéka esamibu, gan attieciba uz tada finansu atbalsta
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atgasanu, kas ir pieskirts, neievérojot $o normu (iepriek§ minétie spriedumi lieta
FNCE, 12. punkts, un lieta SFEI u.c., 40. punkts, ka ari 2003. gada 21. oktobra
spriedums apvienotajas lietas C-261/01 un C-262/01 van Calster u.c., Recueil,
1-12249. Ipp., 64. punkts, un ieprieks minétais spriedums lieta Transalpine Olleitung
in Osterreich u.c., 47. punkts).

Tomeér var rasties arkartas apstakli, kuros batu nepieméroti piespriest atbalsta
atmaksu (iepriek$ minétais spriedums lieta SFEI u.c., 70. punkts).

Saja sakara Tiesa par tadu situdciju, kad Komisija ir pienémusi negativu galigo
lémumu, jau ir lémusi, ka nevar izslégt iespéju, ka nelikumiga atbalsta sanémeéjs
atsaucas uz arkartas apstakliem, kas varéja legitimi pamatot vina palavibu par minéta
atbalsta likumibu, un lidz ar to nevar vinam liegt iebilst pret ta atgisanu. Sada gadi-
juma valsts tiesai, kura galu gala izskata lietu, péc tam, kad ta vajadzibas gadijuma
ir uzdevusi Tiesai prejudicialus jautajumus, ir janoverté lietas apstakli (1990. gada
20. septembra spriedums lieta C-5/89 Komisija/Vacija, Recueil, 1-3437. lpp.,
16. punkts).

Runajot par Komisiju, 14. panta 1. punkts Padomes 1999. gada 22. marta Regula Nr.
659/1999, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus [EKL 88.] panta piemérosanai
(OV L 83, 1. Ipp.), skaidri paredz, ka negativa [émuma gadijuma Komisija neprasa
atghsanu, ja tas batu pretruna ar kadu Kopienu tiesibu visparéju principu.

Tados apstaklos, kadi ir pamata prava, kad ar EKL 88. panta 3. punkta pédéjo teikumu
pamatota prasiba tiek izskatita péc tam, kad Komisija ir pienémusi pozitivu léemumu,
valsts tiesai, nenemot véra konstatéjumu par attieciga atbalsta saderibu ar kopéjo
tirgy, ir jalemj par istenosanas aktu spéka esamibu un par pieskirtas finansu pali-
dzibas atgusanu.
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Sada gadijuma Kopienu tiesibas tai uzliek pienakumu lemt par piemérotiem pasaku-
miem, lai efektivi novérstu nelikumibu sekas. Tomeér, pat ja nav arkartas apstaklu, tas
valsts tiesai neuzliek pienakumu pilnigi atgat nelikumigo atbalstu.

EKL 88. panta 3. punkta pédéjais teikums ir izstradats ar preventivu meérki, lai
nodrosinatu, ka nesaderigs atbalsts nekad netiktu istenots. Sis meérkis, pirmkart,
tiek sasniegts provizoriski ar taja noteikto aizliegumu un, otrkart, pilniba ar Komi-
sijas galigo lemumu, kas nelauj nakotné istenot pazinoto atbalsta planu, ja léemums ir
negativs.

Sadi noteikta preventiva kartiba paredz, ka tikai saderigs atbalsts tiek istenots. Lai
sasniegtu So meérki, atbalsta plana isteno$ana tiek atlikta lidz bridim, kad $aubas par
ta saderibu tiek kliedétas ar Komisijas galigu [émumu.

Ja Komisija pienem pozitivu lémumu, no ta izriet, ka sI sprieduma 47. un 48. punkta
minétie meérki nav apdraudéti ar atbalsta priekslaicigu pieskirsanu.

Sada gadijuma, raugoties no citu tirgus dalibnieku, nevis $ada atbalsta sanéméja
viedokla, atbalsta nelikumibas sekas, pirmkart, paklautu tos nesaderiga atbalsta iste-
nosanas riskam, kas pilniba vél nav iestajies, un, otrkart, atkariba no gadijuma tie
agrak neka vajadzigs izjustu saderiga atbalsta iedarbibu konkurences izpratné.
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Savukart no atbalsta sanéméja viedokla nepienaciga prieksrociba rastos, pirmkart,
no procentu nemaksasanas par sanemtajam saderiga atbalsta summam, ja tam $ada
summa butu jaaiznemas tirga, gaidot Komisijas [éemumu, un, otrkart, no ta konku-
rétspéjas pozicijas uzlabosanas attieciba pret citiem tirgus dalibniekiem visa atbalsta
nelikumibas perioda.

Tados apstaklos ka pamata prava valsts tiesai tadél ir pienakums, piemérojot Kopienu
tiesibas, atbalsta sanéméjam piespriest procentu maksajumu par visu nelikumibas
periodu.

Valsts tiesibu ietvaros §i tiesa vajadzibas gadijuma var piespriest ari nelikumiga
atbalsta atgaisanu, neierobezojot dalibvalsts tiesibas vélak istenot $o atbalstu no jauna.
Tapat valsts tiesai var nakties apmierinat prasibas par tadu zaudéjumu atlidzibu, kas
radusies atbalsta nelikumibas dé] (Saja sakara skat. iepriek§ minétos spriedumus lieta
SFEI u.c., 75. punkts, un lieta Transalpine Olleitung in Osterreich u.c., 56. punkts).

Runajot par pasu atbalstu, japiebilst, ka pasakums, ko veido tikai pienakums atgat
atbalstu bez procentiem, nav piemérots principa, lai novérstu nelikumibas sekas
gadijjuma, kad dalibvalsts péc pozitiva Komisijas galiga lémuma no jauna isteno
minéto atbalstu. Tiktal, ciktal periods no atgts$anas lidz jaunai isteno$anai ir isaks
neka periods no pirmas istenosanas lidz galigajam lémumam, atbalsta sanéméjam, ja
tam ir bijis jaaiznemas atlidzinama summa, ir jasedz procenti no mazakas summas,
neka vins batu maksajis, ja sakotnéji vinam batu bijis jaaiznemas summa nelikumigi
pieskirta atbalsta apmeéra.

Lidz ar to uz pirmo jautdjumu ir jaatbild, ka EKL 88. panta 3. punkta pédéjais teikums
ir jainterpreté tadeéjadi, ka valsts tiesai nav japiespriez tada atbalsta atgisana, kas
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konstaté minéta atbalsta saderibu ar kopéjo tirgu EKL 87. panta nozimé. Saskana ar
Kopienu tiesibam tai atbalsta sanéméjam ir japiespriez procentu maksasana par neli-
kumibas periodu. Valsts tiesibu ietvaros $i tiesa vajadzibas gadijuma var piespriest
arl nelikumiga atbalsta atgtisanu, neierobezojot dalibvalsts tiesibas vélak istenot $o
atbalstu no jauna. Tapat valsts tiesai var nakties apmierinat prasibas par tadu zaude-
jumu atlidzibu, kas radusies atbalsta nelikumibas dél.

Par otro jautdajumu

Ar otro jautajumu iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai tados procesualos
apstaklos, kadi ir pamata prava, no EKL 88. panta 3. punkta pédéja teikuma izrie-
tosais pienakums novérst atbalsta nelikumibas sekas, runajot par to summu apré-
kinu, kas ir jaatmaksa sanéméjam, attiecas ari uz periodu no Komisijas lémuma, ar
ko konstatéta $i atbalsta saderiba ar kopéjo tirgu, pienemsanas lidz minéta léemuma
atcel$anai Kopienu tiesa.

Sis jautajums attiecas vai nu uz atbalstu, kas, iespéjams, istenots laika starp $iem
diviem datumiem, ka ari uz procentiem, ja valsts tiesibas paredzétas sekas par
atbalsta nelikumibu pat $ada atbalsta saderibas ar kopéjo tirgu konstatéjuma gadi-
juma nozimé minéta atbalsta atgisanu, vai ari tikai uz procentiem par $aja perioda
sanemto atbalstu, ja nelikumiga, bet saderiga atbalsta atgt$ana nav paredzéta valsts
tiesibas.
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Pamata pravas gadijuma runa ir par diviem periodiem — no Komisijas lémumiem,
kas pienemti 1993. gada 18. maija un 1998. gada 10. janija, lidz Pirmas instances tiesas
spriedumiem, ar kuriem tie ir atcelti attiecigi 1995. gada 18. septembri un 2002. gada
28. februari (skat. $i sprieduma 11.—21. punktu).

Uzdotais jautajums pretnostata, no vienas puses, Kopienu iestazu aktu likumibas
prezumpcijas principu un, no otras puses, EKL 231. punkta pirmaja dala pausto
normu.

Kopienu iestazu aktu likumibas prezumpcija nozimé, ka tie rada tiesiskas sekas tik
ilgi, kameér tie nav atsaukti, atcelti prasibas atcelt tiesibu aktu ietvaros vai pasludinati
par spéka neesosiem péc prejudiciala noléemuma pienemsanas vai iebildes par pret-
tiesiskumu apmierinasanas (2004. gada 5. oktobra spriedums lieta C-475/01 Komi-
sija/Griekija, Krajums, I-8923. lpp., 18. punkts un taja minéta judikatara).

Saskana ar EKL 231. panta pirmo dalu, ja prasiba atcelt tiesibu aktu ir pamatota,
Kopienu tiesa apstridéto aktu pasludina par spéka neesos$u ab initio. No ta izriet,
ka Kopienu tiesas lemums par atcel$anu apstridéto aktu atcel ar atpakalejosu spéku
attieciba uz visam personam (2006. gada 1. junija spriedums apvienotajas lietas
C-442/03 P un C-471/03 P P & O European Ferries (Vizcaya) un Diputacion Foral de
Vizcaya/Komisija, Krajums, [-4845. Ipp., 43. punkts).

Tados apstaklos ka pamata prava likumibas prezumpcija un noteikums par atcel-
$anas atpakalejoso spéku ir piemérojami secigi.
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Atbalsts, kas ir istenots péc pozitiva Komisijas lémuma, tiek prezuméts ka likumigs
lidz Kopienu tiesas lemumam par Komisijas [émuma atcel$anu. Tad $is tiesas |émuma
datuma saskana ar EKL 231. panta pirmo dalu attiecigais atbalsts tiek uzskatits par
tadu, kas ar atcelto lemumu nav atzits par saderigu, tadéjadi i atbalsta istenosana ir
jauzskata par nelikumigu.

Tapéc $aja gadijuma skiet, ka no EKL 231. panta pirmas dalas izrieto$ais noteikums
ar atpakalejosu spéku izbeidz likumibas prezumpcijas piemérosanu.

Péc pozitiva Komisijas lémuma atcelSanas nevar izslégt iespéju, ka nelikumiga
atbalsta sanémeéjs atsaucas uz arkartas apstakliem, kas varéja legitimi pamatot vina
palavibu par minéta atbalsta likumibu, un lidz ar to nevar vinam liegt iebilst pret
ta atgusanu (péc analogijas skat. ieprieks minéto spriedumu lieta Komisija/Vacija,
16. punkts, kas attiecas uz negativu Komisijas galigo lemumu).

Tomeér Tiesa par tadu situaciju, kad Komisija sakotnéji ir nolémusi necelt iebil-
dumus pret stridigo atbalstu, jau ir lémusi, ka $ads apstaklis nav uzskatams par tadu,
kas batu varéjis radit sanémeéja tiesisko palavibu, jo $ads lémums ir ticis apstridéts
prasibu cel$anai paredzétajos terminos un vélak Tiesa atcelts (1997. gada 14. janvara
spriedums lieta C-169/95 Spanija/Komisija, Recueil, I-135. Ipp., 53. punkts).

Tapat Tiesa jau ir nolémusi — ta ka Komisija nav pienémusi apstiprino$u lémumu
un ta ka termin$ prasibas cel$anai par $adu léemumu nav beidzies, sanéméjam par
planota atbalsta likumibu nav tadas parliecibas, kas vieniga var vinam radit tiesisko
palavibu (skat. 2004. gada 29. aprila spriedumu lieta C-91/01 Italija/Komisija, Recueil,
[-4355. Ipp., 66. punkts).
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Lidzigi ir jakonstaté — ja ir iesniegta prasiba atcelt tiesibu aktu, sanémeéjs nevar lolot
$adu parliecibu, kamér Kopienu tiesa par to nav pienémusi galigu léemumu.

Tadé] uz otro jautajumu ir jaatbild, ka tados procesualos apstaklos, kadi ir pamata
prava, no EKL 88. panta 3. punkta pédéja teikuma izrietos$ais pienakums noveérst
atbalsta nelikumibas sekas, runajot par to summu aprékinu, kas ir jaatmaksa saneé-
méjam, iznemot arkartas apstaklus, attiecas arl uz periodu no Komisijas lémuma, ar
ko konstatéta $1 atbalsta saderiba ar kopéjo tirgu, pienemsanas lidz minéta lémuma
atcel$anai Kopienu tiesa.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem $1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas radu-
Sies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (virspalata) nospriez:

1) EKL 88. panta 3. punkta pédéjais teikums ir jainterpreté tadéjadi, ka valsts
tiesai nav japiespriez tada atbalsta atgiiSana, kas ir istenots pretéji $im
noteikumam, ja Eiropas Kopienu Komisija ir pienémusi galigu lémumu,
ar ko konstaté minéta atbalsta saderibu ar kopeéjo tirgu EKL 87. panta
nozimé. Saskana ar Kopienu tiesibam tai atbalsta sanéméjam ir japiespriez
procentu maksasana par nelikumibas periodu. Valsts tiesibu ietvaros si tiesa
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vajadzibas gadijuma var piespriest ari nelikumiga atbalsta atgasanu, neiero-
bezojot dalibvalsts tiesibas velak istenot $So atbalstu no jauna. Tapat valsts
tiesai var nakties apmierinat prasibas par tadu zaudéjumu atlidzibu, kas
radusies atbalsta nelikumibas dél;

2) tados procesualos apstaklos, kadi ir pamata prava, no EKL 88. panta
3. punkta pédéja teikuma izrietoSais pienakums novérst atbalsta nelikumibas
sekas, runajot par to summu aprékinu, kas ir jaatmaksa sanémeéjam, iznemot
arkartas apstaklus, attiecas ari uz periodu no Eiropas Kopienu Komisijas
léemuma, ar ko konstatéta $i atbalsta saderiba ar kopéjo tirgu, pienemsanas
lidz minéta lémuma atcel$anai Kopienu tiesa.

[Paraksti]
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