INTERBOVES

GENERALADVOKATA PAOLO MENGOCI [PAOLO MENGOZZI|
SECINAJUMI,

sniegti 2008. gada 13. marta'’

I — Ievads

1. Saja prejudiciala nolémuma tiesvediba
Finanzgericht Hamburg [Hamburgas Finan-
$u tiesa] (Vacija) ladz Tiesai interpretét
Padomes 1991. gada 19. novembra Direk-
tivas 91/628/EEK par dzivnieku aizsardzibu
parvadasanas laika, ar kuru groza Direk-
tivas 90/425/EEK un 91/496/EEK? kas
grozita ar Padomes 1995. gada 29. janija
Direktivu 95/29/EK?® (turpmak teksta —
“Direktiva 91/628”), pielikuma 48. punkta
7. apak$punkta a) un b) dalu.

2. Sis lagums tika iesniegts tiesvediba starp
Interboves GmbH (turpmak teksta — “Inter-
boves”) un Hauptzollamt Hamburg-Jonas
[Hamburgas-Jonas Galvena muitas parvalde]
(turpmak teksta — “Hauptzollamt”) jauta-
juma par pédéjas atteikumu Interboves
pieskirt eksporta kompensaciju par dzivu
liellopu eksportu, kas tika lagta 2002. gada
janija, par iemeslu minot to, ka So dzivnieku
parvadasanas (pa juaru) ilgums esot parsnie-
dzis Direktivas 91/628 pielikuma 48. punkta
7. apak$punkta b) dala noteikto ilgumu.

1 — Originalvaloda — fran¢u.
2 — OV L340, 17. Ipp.
3 — OV L 148,52 Ipp.

II — Atbilstosas tiesibu normas

3. Padomes 1999. gada 17. maija Regulas (EK)
Nr. 1254/1999 par liellopu un tela galas tirgus
kopigo organizaciju* 33. panta 9. punkta
paredzéti kompensacijas maksajumi par
dzivu dzivnieku eksportu ar nosacijumu, ka
tiek ievéroti Kopienas tiesibu aktos paredzétie
noteikumi par dzivnieku labturibu, it ipasi par
dzivnieku aizsardzibu parvadasanas laika.

4. 1998. gada 18. marta Eiropas Kopienu
Komisija pienéma 1998. gada 18. marta
Regulu (EK) Nr. 615/98, ar kuru paredz siki
izstradatus pieméro$anas noteikumus eks-
porta kompensaciju pieskir$anai saistiba ar
dzivu liellopu labturibu parvadasanas laika®.
Si regula, kas bija pienemta, pamatojoties uz
Padomes 1968. gada 27. janija Regulu (EEK)
Nr. 805/68 par liellopu un tela galas tirgus
kopigo organizaciju®, Ipasi tas 13. panta

4 — OV L 160, 21. Ipp.
5 — OV L82,19.Ipp.
6 — OV L 148, 24. Ipp.
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9. punktu’, un kura bija pirms Regulas
Nr. 1254/99, bija spéka lidz 2003. gada
13. aprilim — datumam, no kura to aizstaja
Komisijas 2003. gada 9. aprila Regula (EK)
Nr. 639/2003, ar ko nosaka siki izstradatus
noteikumus saskana ar Padomes Regulu
Nr. 1254/1999 attieciba uz prasibam eksporta
kompensaciju pieskir§anai saistiba ar dzivu
liellopu labturibu parvadasanas laika ®. Regula
Nr. 615/98 tadéjadi tika piemérota eksporta
deklaracijam, kas tika iesniegtas pirms
Regulas Nr. 639/2003° pienemsanas, taja
skaita pamata lieta apskatamajai eksporta
deklaracijai.

5. Regulas Nr. 615/98 1. panta ir paredzéts,
ka, piemérojot Regulas Nr. 805/68 13. panta
9. punkta otro dalu, eksporta kompensaciju
par dziviem liellopiem pieskir tikai tad, ja,
dzivniekus parvedot uz pirmo izkrausanas
vietu tre$a valsti, kas ir galamérkis, ir ievéroti
Direktivas 91/628 un Regulas Nr. 615/98
noteikumi.

6. Saskana ar Direktivas 91/628 2. panta
2. punktu:

“l]

7 — Regulas 805/68 13. panta 9. punkta otras dalas redakcija bija
identiska Regulas 1254/1999 33. panta 9. punkta redakcijai.

8 — OV L93,10. Ipp.

9 — Skat. Regulas Nr. 639/2003 9. pantu.
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b) “parvadasana” — jebkura dzivnieku
parvietosana, ko veic ar transportlidzekli
un kas ietver dzivnieku iekrausanu vai
izkrausanu;

g) “brauciens” — parvadasana no izbrauk-
$anas vietas lidz galapunktam;

h) “atpatas laiks” nepartraukts laiks
brauciena, kura dzivnieki netiek parvie-
toti ar transportlidzekliem;

7. Direktivas 91/628 pielikuma I nodalas
A2 punkta d) apak$punkta paredzéts, ka
brauciena laika dzivniekiem jasanem tudens
un piemérota bariba saskana ar intervaliem,
kas $im mérkim noteikti VII nodala.
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8. Direktivas 91/628 pielikuma VII nodalas
48. punkts ipadi attiecas uz brauciena un
atputas ilgumu. Saja nodala ir noteikts:

2. Brauciena laiks dzivniekiem, kuri minéti
1. punkta, neparsniedz astonas stundas.

3. Maksimalo brauciena laiku, kas minéts
2. punkta, var pagarinat, ja parvadajuma
transportlidzeklis atbilst $adam papildu
prasibam:

— uz transportlidzekla gridas ir pietiekami
daudz pakaisu,

— parvadajuma  transportlidzekli  ved
piemérotu baribu attiecigajai dzivnieku
sugai visam brauciena laikam,

— dzivniekiem nodrosinata tiesa piekluve,

— iespéjama piemérota ventilacija, kuru var
noregulét atkariba no temperatiras
(ieksa un ara),

— ir bidamas starpsienas, lai varétu izveidot
atseviskus nodalijumus,

— transportlidzekli ir aprikoti ar savieno-
jumu tdens piegadei pieturas vietas,

— transportlidzeklos, ar ko parvada cukas, ir
pietiekami daudz adens, lai brauciena
laika padzirdinatu cukas.

4.  Dzirdisanas un barosanas intervali,
brauciena laiki un atpatas laiki, ja izmanto
autotransporta lidzeklus, kuri atbilst 3. punkta
minétajam prasibam, ir noteikti $adi:
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d) visiem paréiem 1. punktd ['°] minéto
sugu dzivniekiem péc 14 brauciena
stundam jadod vismaz vienu stundu ilgs
atputas laiks, lai tos varétu padzirdit un, ja
vajadzigs, pabarot. Péc $ada atputas laika
tos var transportét vél 14 stundas.

5. Péc noteikta brauciena laika dzivnieki ir
jaizkrauj, japabaro un japadzirda, ka ari tiem
jadod atpata vismaz 24 stundas.

7. a) Dzivniekus nedrikst parvadat pa jaru,
ja maksimalais brauciena laiks par-
sniedz 2. punkta noteikto, ja vien nav
ievéroti nosacijumi, kuri noteikti 3. un
4. punkta, iznemot par brauciena un
atputas laikiem.

b) Attieciba uz juaras parvadajumiem
regulara un tiesa satiksmé starp
diviem Kopienas geografiskiem pun-
ktiem ar transportlidzekliem, kas
iekrauti kugi, neizkraujot dzivniekus,
pédéjiem jadod 12 stundu atpita péc
izkrausanas galameérka osta vai tas tiesa
tuvuma, ja vien brauciena laiks jara ir

10 — Ir domati liellopi, iznemot telus.
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tads, ka reisu var ieklaut visparéja 2. lidz
4. punkta plana.

8.  Dzivnieku interesés 3., 4. un
7. b) punktos noteikto brauciena laiku var
pagarinat par divam stundam, nemot véra jo
ipasi galamérka vietas tuvumu.

[.]"

III — Fakti pamata lieta, prejudicialie
jautajumi un tiesvediba Tiesa

9. 2002. gada 12. junija Interboves deklaréja
Hauptzollamt 33 dzivu liellopu eksportu uz
bijuso Dienvidslavijas Federativo Republiku,
$aja sakara ladzot pieskirt eksporta kompen-
saciju.
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10. Ar 2003. gada 23. jalija lémumu Haupt-
zollamt atteica kompensaciju tadel, ka dziv-
nieku parvadasanas laika Interboves nebija
ievérojusi Direktivas 91/628 pielikuma
48. punkta 7. apak$punkta b) dalu.

11. Sava lemuma Hauptzollamt paskaidroja,
ka saskana ar tas Interboves iesniegta brau-
ciena marsruta analizi liellopu parvadasanas
ilgums bez neviena atputas perioda bija
23 stundas, no kuram 14 stundas un
30 minttes brauciens notika pa jaru uz ro-ro
kuga no Bari (Italija) uz Igumenicu [Igoume-
nitsa) (Griekija) un 8 stundas un 30 minttes
pa autocelu lidz Evzoni, robezskérsosanas
vietai starp Griekiju un bijuso Dienvidslavijas
Republiku Makedoniju. Uzskatot, ka Direk-
tivas 91/628 pielikuma 48. punkta 7. apaks-
punkta b) dala noteikts, ka péc 14 stundu
brauciena dzivniekiem, kuri ir parvadati starp
diviem Kopienas geografiskiem punktiem ar
transportlidzekliem, kas iekrauti kugi, neiz-
kraujot minétos dzivniekus, jadod 12 stundu
atputa péc izkrausanas galameérka osta vai tas
tie$a tuvuma, Hauptzollamt atteica kompen-
sacijas pieskirsanu.

12. Ar savu 2005. gada 21. jinija lémumu
Hauptzollamt noraidija Interboves adminis-
trativo sidzibu, kas bija vérsta pret atteikumu
pieskirt eksporta kompensaciju, uzskatot, ka
jaras $kérsosanas ilgums ir jauzskata ka
turpinajums parvadasanai pa autocelu, nevis,
ka to apgalvoja Interboves, ka $is $kérso$anas
ilgums nebatu jaieskaita parvadajuma laika.
Hauptzollamt uzskata, ka, lai parbauditu, vai
kopéjais parvadajuma ilgums atbilst Direk-
tivas 91/628 pielikuma 48. punkta 7. apaks-
punkta b) dalai, attiecigi parvadasanas pa jiuru
ilgums butu japieskaita parvadasanas perio-

diem pa autocelu, kas ir notikusi pirms un péc
tam, kas $aja gadijjuma kopa butu 32 stundas
un 45 minates (no kuram 14 stundas un
30 minttes parvadasana pa jaru un 18 stundas
15 minates parvadasana pa autocelu lidz
galamérkim).

13. 2005. gada 21. julija Interboves céla
prasibu Finanzgericht Hamburg atcelt $o
lémumu, noradot, ka ta bija ievérojusi Direk-
tivas 91/628 noteikumus.

14. Uzskatot, ka izskatamas lietas atrisina-
jums ir atkarigs no Direktivas 91/628 pieli-
kuma VII nodalas noteikumu interpretacijas,
par kuriem varétu buat zinamas Saubas,
Finanzgericht Hamburg noléma apturét
tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus
jautajumus:

“1) Vai Direktivas 91/628/EEK pielikuma
VII nodalas 48. punkta 7. apak$punkta
a) dala pamatprasiba (dzivnieku) parva-
dasanai pa jaru ir noteikta tadéjadi, ka
principa un ar nosacijumu, ka ir izpilditi
[..] minéta pielikuma 48. punkta 3. un
4. apak$punkta nosacijumi [..], parvada-
$anas pa sauszemes celiem laiki lidz
parvadasanai pa jaru un péc tas nav
savstarpéji saistiti, pat ja dzivnieki tiek
parvadati ar ro-ro prami (t.s. “roll-on/
roll-off” kugi)?
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2) Vai Direktivas 91/628/EEK pielikuma
VII nodalas 48. punkta 7. apak$punkta
b) dala ir ietverts ipass noteikums t.s.
ro-ro kugiem, kas veic parvadajumus
Kopienas ieksiené, kas tiek piemérots
papildus 48. punkta 4. apak$punkta
[d)] dalas nosacijumiem tadéjadi, ka péc
pramja  ieraSanas galamérka osta
29 stundu maksimalais brauciena laiks
tikai tad neatsakas no jauna un tiek
piemérots 12 stundu atputas laiks, ja
parvadasanas pa jaru laiks ir parsniedzis
direktivas pielikuma 48. punkta 2.-
4. apak$punkta visparéjos noteikumos
minéto laiku [konkréti] — 48. punkta
4. apak$punkta d) dala noteiktas
29 stundas?”

15. Saskana ar Tiesas reglamenta 23. pantu
Interboves, Hauptzollamt, Belgijas, Griekijas
un Zviedrijas valdibas, ka ari Komisija
iesniedza rakstiskos apsvérumus. 2007. gada
23. maija tiesas sédé tika uzklausiti to
mutvardu paskaidrojumi, iznemot Haupt-
zollamt un Belgijas valdibu, kas tur netika
parstaveti.

IV — Analize

16. Jaatgadina, ka Direktivas 91/628 pieli-
kuma VII nodalas 48. punkta noteikti $is
direktivas 1. panta 1. punkta a) apak$punkta
uzskaitito dzivnieku sugu, taja skaita liellopu,
dzirdisanas un barosanas intervali, ka ari
brauciena un atputas laiki to parvadasanas
laika, iznemot gaisa transportu.
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17. Minéta pielikuma 48. punkta 2. apaks-
punkta precizéts, ka brauciena laiks nedrikst
parsniegt 8 stundas. Tomér $o laiku var
parsniegt, ja transportlidzeklis atbilst §1 pasa
pielikuma 48. punkta 3. apak$punkta noteik-
tajam papildu prasibam. Tadéjadi, ja parva-
dasanas lidzeKklis ir celu transportlidzeklis, kas
atbilst minéta 48. punkta 3. apak$punkta
nosacijumiem — par ko iesniedzéjtiesai
pamata lieta nav Saubu —, tad Direk-
tivas 91/628 pielikuma 48. punkta 4. apaks-
punkta d) dala paredzéts, ka péc 14 brauciena
stundam dzivniekiem jadod vismaz vienu
stundu ilgs atputas laiks, lai tos varétu
padzirdit un pabarot, péc kura tos var trans-
portét vél 14 stundas. Ta pasa 48. punkta
4. apakspunkta d) dala attiecigi noteikts, ka
parvadasanas maksimalais ilgums var but
28 stundas celu transportlidzekliem, kuri
atbilst minéta 48. punkta 3. apak$punkta
nosacijumiem.

18. Saja sakara es vélos precizét, ka visparpie-
nemta formula, kuru ir izmantojusi arl
iesniedzéjtiesa un dazi no lietas dalibniekiem,
kuri ir iesniegusi Tiesai apsvérumus, saskana
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ar kuru Direktivas 91/628 pielikuma
48. punkta 4. apak$punkta d) dala pielautu
transporta maksimalo ilgumu 29 stundas, ir
vienigi nepreciza interpreticija $aja norma
ieklautajai formulai 14 + 1 + 14 ''. Péc butibas
minétaja 48. punkta 4. apakspunkta d) dala
vienigi noteikts, ka maksimalais ilgums
parvadasanai pa autocelu ir 28 stundas, kam
pa vidu ir minimalais ilgums atputai viena
stunda, un, saskaitot S$os abus periodus,
minimalais  celojuma ilgums veidotos
29 stundas. Tadéjadi celojuma ilgums varétu
bit, pieméram, 50 stundas, kas sastavétu no
diviem (maksimalajiem) parvadasanas perio-
diem, kas katrs ir 14 stundu ilgs, starp kuriem
batu 22 stundu ilgs atpttas laiks.

19. Saistiba ar parvadasanu pa jaru Direk-
tivas 91/628 pielikuma 48. punkta 7. apaks-
punkta a) dala tiek noradits uz 48. punkta
2. apak$punkta noteikumiem (maksimalais
brauciena laiks ir astonas stundas), iznemot,
ja ir ievéroti nosacijumi, kuri noteikti ta pasa
pielikuma 48. punkta 3. un 4. apakspunkts,
iznemot par brauciena un atputas ilgumu. Pat
tikai izlasot Direktivas 91/628 pielikuma
48. punkta 7. apak$punkta a) dalas redakciju,
ir secinams, ka minéta 48. punkta 4. apaks-
punkta d) dala paredzétais 29 stundu mini-
malais brauciena ilgums ka pamatprincips
neattiecas uz parvadasanu par jaru. Sis trans-
porta veids, ka to noradija visi lietas dalibnieki,
kas iesniedza savus apsvérumus Tiesa, nozimé
vismaz parvadasanu ar specializétu kugi, kas

11 — Skat. manus 2008. gada 28. februari sniegtos secindjumus
Tiesas tiesvediba esosaja lieta C-207/06 Schwaninger Martin
(7. zemsvitras piezime).

atbilst lidzigiem komforta apstakliem, kadi ir
kati (saukts par “kugi-kati”).

20. Turklat Direktivas 91/628 pielikuma
48. punkta 7. apak$punkta b) dala precizéts,
ka regulara un tiesa satiksmé starp diviem
Eiropas Kopienas geografiskiem punktiem ar
transportlidzekliem, kas iekrauti kugi, neiz-
kraujot dzivniekus (turpmak teksta — “parva-
dasana ro-ro kugl”), dzivniekiem ir jadod
12 stundu atputa péc izkrausanas galameérka
osta vai tas tie$a tuvuma, ja vien brauciena
laiks pa jaru ir tads, ka reisu var ieklaut
48. punkta 2.—4. apak$punkta visparéja plana.

21. Sava pirma prejudicidla jautajuma
ietvaros iesniedzéjtiesa butiba un pirmkart
jauta, vai iespéjams Direktivas 91/628 pieli-
kuma 48. punkta 7. apak$punkta b) dala
paredzéto parvadasanu ar ro-ro kugi kvalificét
ka parvadasanu pa juru minéta pielikuma
48. punkta 7. apak$punkta a) dalas izpratné.
Apstiprinosas atbildes gadjjuma un otrkart
iesniedzéjtiesa jauta vai, lidzko parvadasana ar
ro-ro kugi notiek starp diviem parvadasanas
periodiem pa autocelu, Sie pédéjie nav uzska-
tami par saistitiem sava starpa, ka tas tiek
uzskatits lidziga parvaddjuma gadijuma, kad
parvadasanas pa jiru posmu veic ar kugi-kati.
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22. Ar savu otro prejudicialo jautajumu
iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai péc parvada-
$anas ar ro-ro kugi, kuras ilgums, iespéjams,
parsniedz 14 stundas, kas saskana ar Direk-
tivas 91/628 pielikuma 48. punkta 4. apaks-
punkta d) dalu ir maksimalais paredzétais
parvadasanas laiks, lidz tiek nodrosinata viena
atputas stunda, dzivniekiem ir janodro$ina
12 stundu atpata, piemérojot minéto
48. punkta 7. apak$punkta b) dalu, vai ari
parvadasana pa autocelu var turpinaties neka-
véjoties péc izkrausanas, ievérojot maksimalo
[parvadasanas] ilgumu 28 stundas.

23. Lai atbildétu uz $iem jautajumiem, ir
javeic sistematiska un skaidri noteikta Direk-
tivas 91/628 pielikuma 48. punkta interpreta-
cija attieciba uz liellopu parvadasanas apstak-
liem, tos parvadajot pa autocelu, ar ro-ro kugi
un izmantojot kugi-kati.

24. Minétais 48. punkts parvadasanas veidus
iz8kir atkariba no kvalitates garantijam, ko tie
nodrosina dzivnieku, $aja gadijuma liellopu,
veselibas saglabasanai.

25. Tadéjadi, lai gan saskana ar Direk-
tivas 91/628 pielikuma 48. punkta 4. apaks-
punkta d) dalu maksimalais parvadasanas
ilgums pa sauszemi ir 28 stundas, saskana ar
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ta pasa pielikuma 48. punkta 7. apak$punkta
a) dalu liellopu parvadasanai pa jiru, izman-
tojot kugi-kati, ievérojami augstaku parvada-
$anas apstaklu del, kas ir garantéti dzivnie-
kiem, nav noteikts nekads maksimalais
[parvadasanas] ilgums.

26. Starp Siem galéjiem variantiem atrodas
parvadasana ar ro-ro kugi, kas ir iesniedzéj-
tiesas uzdoto prejudicialo jautajumu pamata.
Péc batibas, lai ari liellopi no kravas automo-
bila netiek izkrauti uz kuga, ka tas ir gadijuma,
kad parvadasana notiek ar kugi-kiti, tomér
saskana ar Direktivas 91/628 pielikuma
I nodalas 26. punkta noteiktajam papildu
garantijam tiem ir nodroginati apstakli, kas
vairak nodro$ina to veselibu, neka tas ir
parvadasanas gadijuma pa autoce]u. Tadéjadi,
lai gan liellopiem ir japacies ilgstosa kratisanas
transporté$anas laikd pa autocelu, minétas
I nodalas 26. punkta i) apak$§punkta paredzéta
kravas automobilu fiksacijas sistéma, kas
ierobezo transportlidzekla kustibu parvada-
$anas laika ar ro-ro kugi. Tapat, parvadajot pa
autocelu, liellopus var paédinat un/vai
padzirdit tikai apstasanas laika, savukart
saskana ar minéto 26. punkta iii) apakspunktu
tos var turpinat [barot un/vai dzirdit] brau-
ciena laika.

27. Nevéloties priekslaicigi sniegt atbildi uz
prejudicidliem jautaijumiem, izskatas, ka
Kopienas likumdevéjs ir atzinis ro-ro kugu
transporta specifiku, nemot véra si transporta
kvalitativos apstaklus, ari nosakot Direk-
tivas 91/628 pielikuma 48. punkta 7. apaks-
punkta b) dala ad hoc normas, taja skaita
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attieciba uz parvadasanas ilgumu. Turpmak
$ajos secindjumos es pétisu So nosacijumu
ietekmi uz ilguma noteik$anu parvadasanai ar
ro-ro kugi.

28. Tadéjadi $o secinadjumu 26. punkta
minéta atsauce uz Direktivas 91/628 pieli-
kuma I nodalas 26. punktu man liek nekave-
joties atbildét uz pirma jautajuma pirmo dalu,
ka nav nekadu $aubu, ka parvadasana ar ro-ro
kugi ir jakvalificeé ka parvadasana pa jaru. Péc
batibas, ka man jau bija iespéja to pieminét
manos iepriek§ minétajos secindgjumos
Schwaninger Martin lieta, lai gan pastav ta
raksturigajas iezimes, parvadasana ar ro-ro
kugi ir uzskatama par parvadasanu pa jaru %
Turklat  Direktivas  91/628  pielikuma
48. punkta 7. apak$punkta b) dala ir veikta
atsauce uz $o transporta veidu ka “jaras
parvadajumiem”.

29. Tadéjadi es uzskatu, ka bez ipasam
Saubam var apgalvot, ka minéta 48. punkta
7. apakspunkta a) dala ir noteiktas visparigas
prasibas attieciba uz jaras parvadajumiem,
taja skaita parvadajumiem ar ro-ro kugiem.
No ta izriet, ka minéta tiesibu norma attiecas
uz visa veida jaras parvadajumiem, kas izpilda
48. punkta 2.—4. apak$punkta noteiktos nosa-
cljumus, iznemot brauciena un atputas laikus.

12 — 26. punkts.

30. Lai sniegtu atbildi uz visu pirmo iesnie-
dzéjtiesas jautajumu, atliek noskaidrot, vai visi
parvadajumi pa autocelu, kas ir veikti pirms
un péc parvadasanas ar ro-ro kugi, savstarpéji
ir saistiti.

31. Saja sakara prasitaja pamata lieta un
Komisija aizstav domu, ka Sie divi parvada-
jumu veidi nekad nav saistiti. Zviedrijas
valdiba, tie$i otradi, uzskata, ka tie ir vienmer
saistiti, nemot véra to, ka tas ir viens
nepartraukts brauciens. Si valdiba ari
precizé, ka tikai tas apgalvojums atbilstot
Direktivas 91/628 mérkim.

32. Manuprat, uz uzdoto jautdjumu nevar
atbildét tik kategoriski. Galu gala, ka es to
pieradisu vélak, nepieciesamiba skaitit kopa
abus periodus parvadajumiem pa autocelu ir
javeérté atkariba no parvadasanas ilguma ar ro-
ro kugi, ti, vai $is parvadasanas ilgums
sasniedz vai nesasniedz Direktivas 91/628
pielikuma 48. punkta 4. apak$punkta d) dala
noteikto [ilgumul].
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33. Es jau minéju, ka, lai gan to kvalificé par
jaras transportu, parvadasanai ar ro-ro kugi
piemit ipasas raksturigas iezimes. Sis rakstu-
rigas iezimes Kopienas likumdevéjs ir atzinis
Direktivas 91/628 normas, ipasi tas pielikuma
48. punkta 7. apak$punkta b) dala. Saja sakara
§is normas i fine atsauce uz minéta pielikuma
48. punkta 2.—4. apak$punkta noteikto vispa-
réjo planu nozimé, ka, pretéji visparéjiem
noteikumiem, kas attiecas uz parvadasanu pa
jaru [48. punkta 7. apak$punkta a) dala], ta
pasa pielikuma 48. punkta 4. apak$punkta
d) dala noteiktais maksimalais parvadasanas
ilgums 28 stundas tiek skaitits gadijuma, ja
liellopus parvada ar ro-ro kugi. Tomeér ir
japrecizé, ka, parvadajot pa jiru, minéta
48. punkta 4. apakspunkta d) dala noteiktajam
atpatas laikam nav jégas. Péc butibas gan
kugos-katis, gan ro-ro kugos dzivniekus var
turpinat dzirdit un barot, pirmaja gadijuma
tadél, ka apstakli ir lidzigi katij, otraja
gadijuma tadel, ka ir nodrosinati un ievéroti
Direktivas 91/628 pielikuma I nodalas
26. punkta iii) apak$punkta noteikumi, kas
nodro$ina dzivnieku dzirdisanu un barosanu.

34. No tavar secinat, ka, ja parvadasanas laiks
ar ro-ro kugi ir sasniedzis 28 stundas, tad,
nonakot galameérka osta, dzivniekiem tiks
dota 12 stundu ilga atputa saskana ar minéto
48. punkta 7. apak$punkta b) dalu. Saja sakara
ir japrecizé, ka $aja norma paredzétajam
12 stundam ir tada pati pirms $is atputas
notikusu parvadasanas periodu “kompenseé-
$anas” funkcija, ka Direktivas 91/628 pieli-
kuma 48. punkta 5. apak$punkta noteiktajam
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24 stundu periodam, ko pieméro parvadaju-
miem pa autocelu. Tas nozimé, ka péc
12 stundu ilga atpatas perioda, kas seko
28 stundu ilgai parvadasanai ar ro-ro kugi,
var sakties jauns parvadasanas periods.

35. So interpretaciju par 12 stundu atpiitas
perioda funkciju apstiprina, pirmkart, Direk-
tivas 91/628 pielikuma 48. punkta 7. apaks-
punkta b) dala, kura nav noradits uz minéta
pielikuma 48. punkta 5. apak$punktu, un,
otrkart, ro-ro kugu ipasibas, kas, ka tas tika
paskaidrots ieprieks, nodrosina tadus brau-
ciena kvalitativos apstaklus, kas vairak nodro-
$ina dzivnieku veselibu, neka tas ir parvada-
$anas gadijuma pa autocelu.

36. Gadijuma, kad parvadajums ar ro-ro kugi
notiek starp diviem parvadajumu periodiem
pa autocelu, ka tas ir iesniedzéjtiesas noradi-
taja pieméra, manuprat, saistiba starp parva-
dajumiem pa autocelu ir atkariga no parva-
dajuma ilguma ar ro-ro kugi.



INTERBOVES

37. Ja parvadajums ar ro-ro kugi sasniedz
maksimalo ilgumu 28 stundas, tad 12 stundu
atputas periods, ko jadod dzivniekiem,
kompensé visu citu iepriekséjo parvadajumu
veidu ilgumu, kas jau ir beidzies ieprieks.

38. Ja parvadajums ar ro-ro kugi nesasniedz
maksimalo ilgumu 28 stundas, tad abi parva-
dajumu periodi pa sauszemi jaapvieno, lai
sasniegtu Direktivas 91/628 meérki aizsargat
dzivnieku veselibu parvadasanas laika. Saja
gadijuma aizstaveét interpretaciju, ka parvada-
jumu periodi pa autocelu nav saistiti, ka to
dara Komisija, péc batibas nozimétu parva-
dasanu ar ro-ro kugi vértét labveligak neka
atpatas laiku. Tadéjadi, pat ja péc 20 stundu
atputas laika, kas seko 14 stundu parvada-
jumam pa autocelu, turpmaka parvadasana pa
autocel]u nevar parsniegt 14 stundas saskana
ar minétas direktivas pielikuma 48. punkta
4. apak$punkta d) dalas visparéjo planu,
lidziga situacija pienemt, ka péc 20 stundu
parvadasanas ar ro-ro kugi butu iespéjams
maksimalais 28 stundu parvadasanas periods,
nenemot véra parvadajuma periodu pa auto-
celu, kas tika veikts pirms parvadajuma pa
jaru, nozimétu noliegt Direktivas 91/628
nosprausto meérki péc iespéjas samazinat
lielus attalumus dzivnieku parvadasana un
attiecigi samazinat minéto parvadajumu
ilgumu to labturibas interesés. Si meérka
nozimibu Tiesa atkartoja 2006. gada
23. novembra sprieduma ZVK™® saistiba ar
jedzienu “parvadajums” Direktivas 91/628
izpratné.

13 — C-300/05, Krajums, I-11169. Ipp., 19. punkts.

39. Interpretacija, kas apvieno parvadasanas
periodus pa autocelu atkariba no parvada-
juma ilguma ar ro-ro kugi, garanté dzivnie-
kiem sameérigu aizsardzibu brauciena laika,
péc iespéjas samazinot parvadasanas ilgumu.
Manuprat, $ada interpretacija atbilst mérkim,
kuru Kopienas likumdevéjs ir gribgjis
sasniegt, proti, lidzvértigam aizsardzibas
limenim dzivniekiem to parvadasanas laika,
ievérojot dazados kvalitativos apstaklus, kas
piemit katram transporta veidam, kas
izpauzas ka noteikumi, kas ir piemeéroti
katram no $iem [transporta] veidiem, ipasi
noteikumi par parvadasanas ilgumu.

40. Lidz ar to Zviedrijas valdibas atbalstitais
arguments, saskana ar kuru, lai garantétu
dzivnieku veselibas aizsardzibu, eksisté tikai
viens nepartraukts brauciens, man neskiet
pamatots. Lai ari ir jaatzist, ka parvadasana
turpinas viena brauciena laika ', taja pat laika
$o braucienu veic ar dazadiem transporta
veidiem, kas katrs ir paklauts citiem noteiku-
miem. Turklat izskatas, ka Zviedrijas valdibas
izklastita argumentacija piedava diskriminé-
josu attieksmi pret daziem transporta

14 — Es atgadinu, ka saskana ar Direktivas 91/628 2. panta
g) punktu brauciens ir definéts ka “parvadasana no izbrauk-
$anas vietas lidz galapunktam”.
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veidiem, $aja gadijuma jaras parvadajumiem,
sagrozot Direktivas 91/628 ratio.

41. Tadél es nevaru piekrist ne Komisijas
atbalstitajai nostajai, saskana ar kuru parva-
dasanas periodi pa autocelu pirms un péc
parvadasanas perioda ar ro-ro kugi nekad nav
saistiti, ne ari Zviedrijas valdibas piedavatajai
pozicijai, saskana ar kuru sie periodi vienmér
batu saistiti viena nepartraukta brauciena
gadijuma. Toties uz iesniedzéjtiesas uzdota
pirma prejudiciala jautdjuma otro dalu, manu-
prat, ir jaatbild ta, ka saistiba starp parvada-
jumiem pa autocelu, kas tiek veikti pirms un
péc parvadajuma ar ro-ro kugi, ir atkariga no
ta, vai ir sasniegts §1 parvadajuma maksimalais
ilgums, kas ir noteikts Direktivas 91/628
pielikuma 48. punkta 4. apakspunkta d) dala
saskana ar $I pielikuma 48. punkta 7. apaks-
punkta b) dalas atsauci.

42. Ieprieks izvérsta analize un atbilde, kuru
es sniedzu uz pirmo jautdgjumu, lauj lielos
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vilcienos atrisinat ari iesniedzéjtiesas uzdoto
otro jautdjumu.

43. Saja sakara es atgadinu, ka otraja jauta-
juma iesniedzéjtiesa jauta, vai péc parvada-
$anas ar ro-ro kugi, kuras ilgums, iespéjams,
parsniedz 14 stundas, kas saskana ar minéto
48. punkta 4. apak$punkta d) dalu ir maksi-
malais paredzétais parvadasanas laiks, dziv-
niekiem ir janodro$ina 12 stundu atputa
saskana ar minéto 48. punkta 7. apak$punkta
b) dalu, vai ari parvadasana pa autocelu var
turpinaties nekavéjoties péc izkrausanas, ieve-
rojot maksimalo [parvadasanas] ilgumu
28 stundas.

44. Ka es to noradiju ieprieks, péc parvada-
$anas ar ro-ro kugi, kuras ilgums neparsniedz
28 stundas, var sakties jauns parvadasanas
periods, taja pasa laika nemot véra iespéjamu
parvadasanas periodu pa autocelu, kas tika
veikts pirms parvadasanas ar ro-ro kugi.



INTERBOVES

45. Saja gadijuma no iesniedzéjtiesas lemuma
izriet, ka parvadasana pa autocelu, kas tika
veikta pirms parvadasanas ar ro-ro kugi, tika
kompenséta ar vairak neka 24 stundu atpttas
laiku (atbilstosi Direktivas 91/628 pielikuma
48. punkta 5. apak$punktam) un ka iesnie-
dzéjtiesai galvenais jautajums, kas jano-
skaidro, ir, vai péc parvadasanas ar ro-ro
kugi, iespéjams parak ilgu laiku (14 stundas un
30 mindates), var sakties jauns parvadasanas
periods. Tacu, ka to pieradija mans izklasti-
jums par pirmo prejudicialo jautdjumu, parva-
dasana pa sauszemi var notikt nekavéjoties
péc ro-ro kuga, kura parbrauciens nesas-
niedza 28 stundas, ierasanas galamérka osta.
Turklat iebilde, kuru es ieprieks$ formuléju un
kura attiecas uz periodu apvieno$anu parva-
dajumiem pa autocelu, nav attiecinama uz
pamata lietu, jo parvadasanas periods pa
autocelu, kas tika veikts pirms parvadajuma
ar ro-ro kugi, ir kompenséts.

46. Katra gadijuma es piebilstu, ka iesnie-
dzéjtiesas piedavata alternativa, ar kuru pare-
dzéts piemérot 12 stundu atputas laiku péc
14 stundu parvadasanas ar ro-ro kugi, ir
janoraida ne tikai to iemeslu dél, kas ir tikusi
minéti, bet ari citu motivu dél, kas attiecas uz
Direktivas 91/628 sistematisku interpretaciju.
Ipasi $ada interpreticija nozimétu vertét
labvéligak 14 stundu ilgu parvadasanu pa
autocelu, kam saskana ar Direktivas 91/628
pielikuma 48. punkta 4. apak$punkta d) dalu
jaseko tikai “vismaz vienu stundu” ilgam
atputas laikam, salidzinot ar parvadasanu ar
ro-ro kugi, kurai ir jaseko 12 stundu ilgam
atputas laikam, pat ja $is pédéjais transporta
veids dzivniekiem nodrosina tadus brauciena

kvalitativos apstaklus, kuros vairak tiek nemta
véra dzivnieku veseliba, neka tas ir parvada-
jumu gadijuma pa autocelu **.

47. Nemot vera ieprieks teikto, es piedavaju
atbildét uz prejudicialiem jautajumiem ta, ka,
pirmkart, Direktivas 91/628 pielikuma
48. punkta 7. apak$punkta a) dala noteiktas
jaras parvadajumiem piemérojamas pamat-
prasibas, taja skaita attieciba uz minéta
pielikuma 48. punkta 7. apakspunkta b) dala
minéto parvadasanu ar ro-ro kugi. Otrkart,
saistiba starp parvadajumiem pa autocelu, kas
tiek veikti pirms un péc parvadajuma ar ro-ro
kugi, ir atkariga no ta, vai ir sasniegts $i
parvadajuma maksimalais ilgums, kas ir
noteikts  Direktivas  91/628  pielikuma
48. punkta 4. apak$punkta d) dala saskana ar
§1 pielikuma 48. punkta 7. apak$punkta
b) dalas atsauci. Tadéjadi, ja parvadasanas
ilgums ar ro-ro kugi nesasniedz maksimalo
28 stundu ilgumu, tad parvadasana pa auto-
celu var sakties nekavéjoties péc ierasanas
galamérka osta. Lai aprékinatu $o ilgumu
atbilsto$i Direktivai 91/628, ir janem véra
parvadasanas laiks pa autocelu, kas tika veikts
pirms parvadasanas ar ro-ro kugi, ja vien,
piemérojot Direktivas 91/628 pielikuma
48. punkta 5. apak$punktuy, vismaz 24 stundu
ilgs atputas laiks nav kompenséjis pirms
parvadasanas ar ro-ro kugi veikto parvada-
$anu pa autocelu. lesniedzéjtiesai ir janoverte,
vai attiecigais brauciens pamata lieta atbilst
augstak minétajiem nosacijumiem.

15 — Saja sakara skat. arl manus ieprieks minétos secinajumus lieta
Schwaninger Martin, 31.-35. punkts.
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V — Secinajumi

48. levérojot ieprieks izklastitos apsvérumus, ierosinu Tiesai uz Finanzgericht
Hamburg uzdotajiem prejudicialiem jautdjumiem atbildét $adi:

1)

Padomes 1991. gada 19. novembra Direktivas 91/628/EEK par dzivnieku
aizsardzibu parvadasanas laika, ar kuru groza Direktivas 90/425/EEK un
91/496/EEK, kas grozita ar Padomes 1995. gada 29. junija Direktivu 95/29/EK,
pielikuma 48. punkta 7. apak$punkta a) dala jainterpreté tadéjadi, ka taja noteiktas
juras parvadajumiem piemérojamas pamatprasibas, taja skaita attieciba uz minéta
pielikuma 48. punkta 7. apak$punkta b) dala minétajiem parvadajumiem regulara
un tiesa satiksmé starp diviem Kopienas geografiskiem punktiem ar trans-
portlidzekliem, kas iekrauti kugi, neizkraujot dzivniekus;

saistiba starp parvadajumiem pa autocelu, kas tiek veikti pirms un péc parvadajuma
regulara un tie$a satiksmé starp diviem Kopienas geografiskiem punktiem ar
transportlidzekliem, kuri iekrauti kugi, neizkraujot dzivniekus, ir atkariga no ta, vai
ir sasniegts §1 parvadajuma maksimalais ilgums, kas ir noteikts Direktivas 91/628,
kas grozita ar Direktivu 95/29, pielikuma 48. punkta 4. apak$punkta d) dala saskana
ar $i pielikuma 48. punkta 7. apak$punkta b) dalas atsauci.

Tadéjadi, ja parvadasanas ilgums regulara un tiesa satiksmé starp diviem Kopienas
geografiskiem punktiem ar transportlidzekliem, kas iekrauti kugl, neizkraujot
dzivniekus, nesasniedz maksimalo 28 stundu ilgumu, tad parvadasana pa autocelu
var sakties nekavéjoties péc ierasanas galamérka osta. Lai sarékinatu $o ilgumu
atbilstosi Direktivai 91/628, kas grozita ar Direktivu 95/29, ir janem véra
parvadasanas laiks pa autocelu, kas tika veikts pirms parvadasanas regulara un
tiesa satiksme starp diviem Kopienas geografiskiem punktiem ar transportlidzek-
liem, kuri iekrauti kugi, neizkraujot dzivniekus, ja vien, piemérojot minétas
direktivas pielikuma 48. punkta 5. apakspunktu, vismaz 24 stundu ilgs atputas laiks
nav kompenséjis pirms parvadasanas pa jaru veikto parvadasanu pa autocelu.

Iesniedzéjtiesai ir janoveérté, vai pamata lieta attiecigais brauciens atbilst augstak
minétajiem nosacijumiem.
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