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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (trecioji kolegija) SPRENDIMAS

2014 m. rugséjo 17 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Sgjungos finansiniy interesy apsauga — Reglamentas (EB,
Euratomas) Nr. 2988/95 — 3 straipsnis — Patraukimas atsakomybén uz pazeidimus — Europos zemés
tkio orientavimo ir garantijy fondas (EZUOGF) — Neteisétai gauty eksporto grazinamyjy i$moky
iSieSkojimas — Senaties terminas — Nacionalinéje teisé¢je numatyto ilgesnio senaties termino
taikymas — Bendrojoje teiséje numatytas senaties terminas — Administracinés priemonés
ir nuobaudos”

Byloje C-341/13

dél Supremo Tribunal Administrativo (Portugalija) 2013 m. balandzio 17 d. sprendimu, kurj
Teisingumo Teismas gavo 2013 m. birzelio 24 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto pra§ymo priimti
prejudicinj sprendima byloje

Cruz & Companhia Lda

pries

Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas, IP (IFAP)

TEISINGUMO TEISMAS (trecioji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas M. Ilesi¢, teisé¢jai C.G. Fernlund, A. O Caoimh, C. Toader
(praneséja) ir E. JaraSiunas,

generalinis advokatas P. Mengozzi,

kancleris A. Calot Escobar,

atsizvelges j radytine proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Cruz & Companhia Lda, atstovaujamos advokaty P. Sousa Machado ir F. Duarte Geada,
— DPortugalijos vyriausybés, atstovaujamos L. Inez Fernandes ir M. Moreno,

— Europos Komisijos, atstovaujamos D. Triantafyllou ir P. Guerra e Andrade,

atsizvelges i sprendimag, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
isvados,

* Proceso kalba: portugaly.
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priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 1995 m. gruodzio 18 d. Tarybos reglamento (EB,
Euratomas) Nr. 2988/95 dél Europos Bendrijy finansiniy interesy apsaugos (OL L 312, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 1 t., p. 340) 3-5 straipsniy i$aiskinimo.

Sis prasymas buvo pateiktas nagrinéjant byloje Cruz & Companhia Lda (toliau — Cruz & Companhia)
ir Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas, IP (Zemés tikio ir zuvininkystés finansavimo
institutas, toliau — ZUZFI) gin¢a dél nurodymo igieskoti suma, atitinkancia graZinamasias eksporto
iSmokas uz vyna, kurias 1995 m. mokestiniais metais neteisétai gavo Cruz & Companhia.

Teisinis pagrindas
Sajungos teisé

Reglamentas Nr. 2988/95
Pagal Reglamento Nr. 2988/95 trecia konstatuojamaja dalj:

skadangi i$samias $io decentralizuoto administravimo taisykles ir jy taikymo kontrole reglamentuoja
skirtingos konkrecios nuostatos pagal atitinkama Bendrijos politika; kadangi [Sgjungos] finansiniams
interesams kenkiantys teisés aktai turi buti panaikinti visose srityse®.

Sio reglamento penktoje konstatuojamojoje dalyje nurodyta, kad ,kadangi neteiséta veika ir jai taikomas
administracines priemones bei uz ja skiriamas nuobaudas nustato atskiry sektoriy taisyklés pagal §j
reglamenta”.

Pagal $io reglamento 1 straipsni:

»1. Siekiant apsaugoti [Sajungos] finansinius interesus, §iuo reglamentu nustatomos bendrosios
taisyklés, reglamentuojancios vienodus patikrinimus ir administracines priemones bei nuobaudas uz
[Sajungos] teisés akty pazeidimus.

2. ,Pazeidimas“ — tai bet kuris [Sajungos] teisés akty nuostaty pazeidimas, susijes su ekonominés
veiklos vykdytojo veiksmuy ar neveikimo, dél kurio [Sajungos] bendrajam biudzetui ar [jos] valdomiems
biudzetams padaroma zala sumazinant ar i$ viso prarandant pajamas, gaunamas i$ tiesiogiai [Sajungos]
vardu surinkty nuosavy lésy, arba darant nepagristas islaidas.”

Minéto reglamento 3 straipsnio 1 ir 3 dalyse numatyta:

»1. Patraukimo atsakomybén senaties terminas — ketveri metai nuo tada, kai buvo padarytas
1 straipsnio 1 dalyje nurodytas pazeidimas. Atskiry sektoriy taisyklése gali buti nustatytas trumpesnis
senaties terminas, tac¢iau ne trumpesnis kaip treji metai.

<>

Senaties eiga nutriksta, jeigu kompetentinga institucija imasi bet kokio su pazeidimo tyrimu ar

teisminiu nagrinéjimu susijusio veiksmo, apie kurj pranesama atitinkamam asmeniui. Senaties eiga
atsinaujina po kiekvieno ja nutraukusio veiksmo.
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<>
3. Valstybés narés islaiko teise taikyti ilgesnj laikotarpj, nei <...> numatyta 1 [dalyje].”
Pagal Reglamento Nr. 2988/95 4 straipsni:

»1. Ivykdzius bet kokj pazeidima, neteisingai jgyta nauda paprastai panaikinama:

— jpareigojant sumokéti nustatytas sumas arba grazinti neteisétai jgytas sumas,

<>

2. Taikant 1 dalyje nurodytas priemones apsiribojama jgytos naudos panaikinimu ir, jei taip yra
numatyta, palikanomis, kurias galima nustatyti pagal vienoda paltikany norma.

<>
4. Siame straipsnyje numatytos priemonés nelaikomos nuobaudomis.*
Sio reglamento 5 straipsnyje nustatyta:

»1. Padarius tycinius pazeidimus arba pazeidimus dél aplaidumo gali bati skiriamos Sios
administracinés nuobaudos:

a) administraciné bauda;

b) reikalavimas sumokeéti didesne suma negu neteisétai gautos arba vengiamos mokéti sumos, tam
tikrais atvejais pridéjus palikanas; <...>;

c) visiskai ar dalinai panaikinant Bendrijos taisyklémis suteikta nauda, net jeigu ekonominés veiklos
vykdytojas neteisétai pasinaudojo tik dalimi $ios naudos;

<>

g) kitos grynai ekonominés, savo pobudziu ir taikymo sritimi lygiavertés nuobaudos, numatytos
atskiry sektoriy taisyklése, kurias priémé Taryba, atsizvelgdama j atitinkamiems sektoriams
keliamus konkrecius reikalavimus ir nevirS§ydama Komisijai Tarybos suteikty jgaliojimy.

2. Nepazeidziant $io reglamento jsigaliojimo metu galiojusiy sektoriy taisykliy, uz kitus pazeidimus
galima skirti tik tokias nuobaudas, kurios néra lygiavertés baudziamosioms sankcijoms ir kurios yra
numatytos $io straipsnio 1 dalyje, jeigu $ios nuobaudos yra batinos norint uztikrinti teisinga taisykliy
taikyma.”

Reglamento Nr. 2988/95 11 straipsnyje numatyta, kad jis jsigaliojo 1995 m. gruodzio 26 d.

Reglamentas (EEB) Nr. 729/70

1970 m. balandzio 21 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 729/70 dél bendrosios zemés wkio politikos
finansavimo, i§ dalies pakeisto 1995 m. geguzés 22 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 1287/95
(OL L 125, p. 1, toliau — Reglamentas Nr. 729/70), 1 straipsnio 1 dalyje buvo numatyta, kad Europos
zemes Gkio orientavimo ir garantijy fondas (toliau — EZUOGF) yra Sajungos bendrojo biudzeto dalis;
jame yra du skyriai, butent garantijy skyrius ir orientavimo skyrius. Minéto straipsnio 2 dalyje buvo
numatyta, kad i§ garantijy skyriaus finansuojamos grazinamosios iSmokos uz eksporta j trecigsias $alis.
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Sio reglamento 2 straipsnio 1 dalyje buvo numatyta:

»,UZ eksporta | treciasias Salis grazinamosios iSmokos, kurios buvo skirtos pagal [Sajungos teisés]
taisykles, taikomas bendro zemés wkio rinky organizavimo ribose, finansuojamos pagal 1 straipsnio
2 dalies a punkta.

“«

<>
Minéto reglamento 4 straipsnis buvo isdéstytas taip:
»1. Kiekviena valstybé naré pateikia Komisijai:

a) informacija apie institucijas ir jstaigas, kurias ji akreditavo 2 ir 3 straipsniuose minétoms islaidoms
apmokeéti, toliau vadinamas ,,mokéjimo agentiromis®.

<...>

3. Kiekviena valstybé naré apie mokéjimo agentiras pateikia Komisijai [tam tikra] informacija <...>,
[susijusia su]: jyu pavadinimu ir jstatais, [administracinémis], apskaitos ir vidaus kontrolés [salygomis],
kuriomis atliekami mokéjimai [Sgjungos teisés] taisykléms pagal bendraja Zemés tukio politika
igyvendinti, [ir] akreditavimo [dokumentu].

Komisija nedelsiant informuojama apie $§iy duomeny pasikeitima.

“«

<o>

Reglamento Nr. 729/70 5 straipsnyje buvo nustatyta tvarka, pagal kuria Komisija pagal saskaity
apmokéjimo i§ EZUOGF procedira tvirtindavo to paties reglamento 4 straipsnyje numatyty
nacionaliniy institucijy ir jstaigy skirta finansavima ir $iuo tikslu jame, be kita ko, buvo numatyta, kad
sprendimas dél saskaity apmokéjimo priimamas atsizvelgus j pateikty saskaity isSsamumg, tiksluma ir
teisinguma.

Sio reglamento 5 straipsnio 2 dalies ¢ punkte buvo numatyta, kad Komisija:

»priima sprendima dél islaidy, kurios nebus finansuojamos, kaip nurodyta 2 ir 3 straipsniuose [kuriy
Sajunga nefinansuos pagal 2 ir 3 straipsnius], jeigu ji nustato, kad tokios islaidos buvo padarytos
nesilaikant [Sgjungos teisés] taisykliy.

Prie$ priimant sprendima nefinansuoti, Komisijos patikrinimy rezultatai ir suinteresuoty valstybiy nariy
paaiskinimai pateikiami rastu, véliau abi $alys stengiasi susitarti dél veiksmy, kuriy reikés imtis.

Nepavykus susitarti, valstybé naré gali prasyti inicijuoti procedira, kurios tikslas keturis ménesius
tarpininkauti tarp atitinkamuy pozicijy, o $ios procediros rezultatai nurodomi Komisijai siunciamoje
ataskaitoje, kuri ja i$nagrinéja prie§ priimdama sprendima nefinansuoti.

Komisija jvertina sumas, kurios nebus finansuojamos, ypal atsizvelgdama | nustatyta taisykliy
pazeidimo lygj. Komisija atsizvelgia i pazeidimo pobudj ir rimtuma bei [Sgjungos] patirtus finansinius
nuostolius.

Atsisakymas finansuoti negali apimti islaidy, padaryty pries 24 ménesius iki Komisijos pranesimo rastu
apie atitinkamos valstybés narés patikrinimy rezultatus. Tacdiau $i nuostata netaikoma finansinéms

pasekméms:

— dél 8 straipsnio 2 dalyje minimy taisykliy pazeidimuy,
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— susijusioms su nacionaline pagalba ar pazeidimais, dél kuriy buvo inicijuotos [EB] sutarties 93 ir
169 straipsniuose nustatytos procediros.”

Sio reglamento 8 straipsnio 1 dalyje buvo numatyta, kad valstybés narés, laikydamosi jstatymuose ir
kituose teisés aktuose jtvirtinty nacionaliniy nuostaty, imasi priemoniy jsitikinti, kad i§ EZUOGF lésy
finansuojamos operacijos yra tikrai atliktos ir atliktos teisingai, uzkirsti kelia pazeidimams ir su jais
kovoti ir isieskoti sumas, kurios buvo prarastos dél pazeidimy ar aplaidumo.

To paties reglamento 8 straipsnio 2 dalyje buvo numatyta, kad neisieskojus visos sumos, Sajunga
prisiima dél pazeidimy ar aplaidumo atsiradusias finansines pasekmes, i$skyrus tas, kuriy kilo dél
valstybiy nariy administraciniy institucijy ar jstaigy padaryty pazeidimy ar aplaidumo. Pagal Sios
nuostatos paskutine pastraipa ,iSieskotos sumos sumokamos akredituotoms mokéjimo agentiroms,
kurios i$skai¢iuoja jas i§ [EZUOGEF] finansuojamy islaidy. Palikanos uz isie$kotas ar per vélai
sumokétas sumas sumokamos [EZUOGF]*.

Portugalijos teisé

I Teisingumo Teismui pateiktos bylos medziagos matyti, kad Portugalijos teiséje nenumatytas
specifinis senaties terminas, per kurj i Sgjungos biudzeta buty galima iSieskoti Sioje valstybéje naréje
neteisétai gautas eksporto grazinamasias iSmokas. Civilinio kodekso 309 straipsnyje numatytas bendras

dvidesimties mety senaties terminas, o $io kodekso 304 straipsnio 1 dalyje nurodyta:

»Pasibaigus senaties terminui paramos gavéjas gali atsisakyti grazinti i$mokas arba bet kokiomis
priemonémis priesintis baigusios galioti teisés vykdymui.”

1992 m. birzelio 28 d. Dekretu jstatymu Nr. 155/92 nustatyta valstybés finansy valdymo sistema. Jo
36 straipsnyje numatyta j valstybés izda grazintiny valstybés lésy iSieskojimo tvarka.

Sio dekreto jstatymo 40 straipsnyje nustatyta:
»1 — Reikalauti grazinti gautas sumas galima per penkerius metus nuo tokiy sumy gavimo.

2 — Nurodyto termino eiga nutriksta arba sustabdoma atsiradus bendram senaties termino eigos
nutrakimo ar sustabdymo pagrindui.”

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

I$§ Teisingumo Teismui pateiktos bylos medziagos matyti, kad Cruz & Companhia yra jmoné, kuri
verciasi vyno, degtinés ir i§ jy gauty produkty prekyba. Vykdydama savo veikla $i jmoné kelis kartus
per 1995 finansinius metus eksportavo vyna j Angola uz kaing, kuri buvo mazesné nei ta, uz kuria ji
baty $j vyna pardavusi Sgjungos rinkoje. Cruz & Companhia pateiké Instituto Nacional de Garantia
Agrdria (Nacionalinis Zemés tkio garantijy institutas, toliau — NZUGI) prasyma suteikti eksporto
grazinamasias i$mokas; $iuo tikslu ji pateiké deklaracijas dél eksporto leidimo.

2004 m. NZUGI pareikalavo, kad Cruz & Companhia grazinty neteisétai gautas eksporto grazinamasias
iSmokas, konkreciai — 634 995,78 euro.

2005 m. NZUGI pradéjo teismine $ios skolos isieskojimo i$ Cruz & Companhia procedira.
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2011 m. gruodzio 28 d. sprendimu Tribunal Administrativo e Fiscal de Viseu (Vizéjaus administracinis
ir mokesciy teismas, Portugalija) atmeté Cruz & Companhia skunda dél skolos isieskojimo procedaros,
remdamasis tuo, kad nebuvo pasibaiges senaties terminas ja pradéti, nes Civilinio kodekso
309 straipsnyje numatytas dvide$imties mety terminas.

Cruz & Companhia dél $io sprendimo pateiké apeliacinj skunda Supremo Tribunal Administrativo
(Auksciausiasis Administracinis Teismas). Ji i§ esmés remiasi tuo, kad kompetentingai nacionalinei
valdzios institucijai pritaikius bendrosios teisés nuostatose numatyta dvidesimties mety senaties
termina siekiant iSieSkoti per 1995 m. suteiktas vyno eksporto grazinamasias iSmokas pazeidziama
Sajungos teisé, kuri tiesiogiai taikoma Portugalijos teisés sistemoje, ir teisinio saugumo, Bendrijos gin¢y
nediskriminavimo, palyginti su nacionaliniais gincais, ir proporcingumo principai. Siuo atzvilgiu Cruz &
Companhia  tvirtina, kad su ja susijusioje byloje turéjo buati taikomas Reglamento
Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalyje numatytas ketveriy mety senaties terminas, nes Portugalijos teisés
aktuose nenumatytas specifinis ilgesnis senaties terminas, kaip tai suprantama pagal minéto straipsnio
3 dalj. Savo argumentus ji grindzia, be kita ko, Sprendime Ze Fu Fleischhandel ir Vion Trading
(C-201/10 ir C-202/10, EU:C:2011:282) jtvirtinta praktika.

Be to, net darant prielaida, kad prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje
byloje pagal Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 3 dalj galéty bati taikomas ilgesnis nacionalinéje
teiséje nustatytas senaties terminas, Cruz & Companhia mano, kad jis turéty buti penkeriy mety, kaip
numatyta 1992 m. birzelio 28 d. Dekreto jstatymo Nr. 155/92 dél patraukimo atsakomybén uz
pazeidimus, kuriais pakenkiama nacionaliniams Portugalijos Respublikos finansiniams interesams,
40 straipsnyje, nes pagal nediskriminavimo principa draudziama patraukti atsakomybén uz pazeidimus,
kuriais pakenkiama Sajungos finansiniams interesams, taikant senaties termino, kuris buaty keturis
kartus ilgesnis, nei esant analogiskoms nacionalinéms situacijoms taikomas terminas, taisykle.

ZUZFI savo ruoztu i§ esmés teigia, kad Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnyje numatytas senaties
terminas netaikomas numatant administracines priemones, kai patraukiama atsakomybén uz
pazeidimus, kaip tai suprantama pagal minéto reglamento 4 straipsnj. I$ tiesy minétame 3 straipsnyje
numatytos su senaties terminu susijusios taisyklés skirtos tik tam, kad bty patraukiama atsakomybén
tuo atveju, kai norima skirti administracines nuobaudas, kaip tai suprantama pagal $io reglamento
5 straipsnj.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas konstatuoja, kad 2011 m. gruodzio 28 d.
Tribunal Administrativo e Fiscal de Viseu sprendimas atitinka jo nusistovéjusia praktika, kurioje
numatyta, kad eksporto grazinamyjy iSmokuy susigrazinimo atveju taikomas ne Dekreto jstatymo
Nr. 155/92 40 straipsnyje nustatytas senaties terminas, bet Civilinio kodekso 309 straipsnyje numatytas
bendras dvidesimties mety terminas.

Vis délto prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui kyla abejoniy dél Reglamento
Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalyje numatyto senaties termino taikytinumo jo nagrinéjamoje byloje.
Konkreciai kalbant, jam kyla klausimas, ar $i teisés nuostata taikoma ne tik santykiams tarp Sgjungos
ir parama zemeés ukiui administruojanc¢ios nacionalinés mokéjimo institucijos, bet ir santykiams tarp
tokios mokéjimo institucijos ir paramos, kuri laikoma neteisétai gauta, gavéjo. Minétam teismui taip
pat kyla klausimas, ar S$is ketveriy mety senaties terminas taikomas ne tik Reglamento
Nr. 2988/95 5 straipsnyje numatyty administraciniy nuobaudy, bet ir $io reglamento 4 straipsnyje
nurodyty administraciniy priemoniuy atveju.
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Siomis aplinkybémis Supremo Tribunal Administrativo nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir
pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar [Reglamento Nr. 2988/95] 3 straipsnio 1 dalyje numatytas senaties terminas, per kurj galima
patraukti atsakomybén, taikomas tik santykiams tarp Sgjungos ir <..> Sajungos parama
administruojanc¢ios [nacionalinés] mokéjimo institucijos, ar ir santykiams tarp <..> Sagjungos
parama administruojancios [nacionalinés] mokéjimo institucijos ir <..> parama, kuri laikoma
neteisétai suteikta, gavusio asmens?

2. Jeigu [Reglamento Nr. 2988/95] 3 straipsnio 1 dalyje numatytas senaties terminas taikomas ir
santykiams tarp parama administruojancios [nacionalinés] mokéjimo institucijos ir <...> parama,
kuri laikoma neteisétai suteikta, gavusio asmens, ar reikia suprasti, kad minétas terminas taikomas
ne tik ,administraciniy nuobaudy“, kaip jos suprantamos pagal Reglamento
Nr. 2988/95 5 straipsnj, atveju, bet ir ,administraciniy priemoniy“, kaip jos suprantamos pagal Sio
reglamento 4 straipsnio 1 dalj, atveju, bitent, kai reikalaujama grazinti neteisétai gauta suma?”

Dél prejudiciniy klausimy

Dél atsakymy reik§més norint priimti sprendimg pagrindinéje byloje

Savo pastabose Portugalijos vyriausybé teigia, kad pagrindiné byla negali buti aiSkinama atsizvelgiant j
Reglamento Nr. 2988/95 nuostatas, nes gincijamas ne patraukimo administracinén atsakomybén
senaties terminas, bet sprendimo nurodyti grazinti pagalba, kuri Cruz & Companhia buvo suteikta
neteisétai, vykdymas, kitaip tariant, skolos isieskojimo procedura. Taigi, jsiteiséjusio teismo sprendimo,
kuriuo jpareigojama grazinti gauta pagalba, vykdymo stadijoje nebegalima kelti klausimo dél Ssio
reglamento 3 straipsnyje numatyto patraukimo atsakomybén senaties termino. Todél atsakymai i
pateiktus klausimus neturi reik§més norint priimti sprendima pagrindinéje byloje.

IS tiesy, kaip pabrézia §i vyriausybé, Reglamente Nr. 2988/95 nenumatytas terminas, per kurj reikéty
jvykdyti nacionalinj sprendima dél ,administracinés priemonés®, kaip tai suprantama pagal $j
reglamenta.

Primintina, kad pagal nusistovéjusia Teisingumo Teismo praktika nacionalinio teismo pateiktiems
klausimams dél Sgjungos teisés aiskinimo, atsizvelgiant  jo paties nurodytas faktines aplinkybes ir
teisinius pagrindus, kuriy tikslumo Teisingumo Teismas neprivalo tikrinti, taikoma reik§mingumo
prezumpcija. Nacionalinio teismo pateikta prasyma priimti prejudicinj sprendima Teisingumo Teismas
gali atmesti, tik jei akivaizdu, jog prasymas iSaiskinti Sgjungos teise visiSkai nesusijes su pagrindinés
bylos faktais ar dalyku, kai problema hipotetiné arba kai Teisingumo Teismui nezinomos faktinés
aplinkybés ar teisiniai pagrindai, butini, kad jis galéty naudingai atsakyti j jam pateiktus klausimus
(sprendimy Pfleger ir kt., C-390/12, EU:C:2014:429, 26 punktas ir Melki ir Abdeli, C-188/10 ir
C-189/10, EU:C:2010:363, 27 punktas ir jame nurodyta teismo praktika).

Taciau $ioje byloje i§ sprendimo, kuriuo teikiamas prasymas priimti prejudicinj sprendima, aiskiai
matyti, kad prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nusprendé, jog sprendima priims
pripazines, kad savo skunde Cruz & Companhia tiesiogiai rémési ne skolos isieskojimo senaties
terminu, bet ,pareiga grazinti gautas sumas®, atsirandancia i§ patraukimo atsakomybén uz konstatuotus
pazeidimus. Atsizvelges | tai, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas pateikia savo
klausimus siekdamas i§ esmés nustatyti, kiek Reglamentu Nr. 2988/95 laiko atzvilgiu reglamentuojami
administracinés valdzios institucijos veiksmai, skirti neteisétai i§ Sgjungos biudzeto gautos sumos
isieskojimo administracinei priemonei nustatyti.
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Siomis aplinkybémis reikia atsakyti j Supremo Tribunal Administrativo pateiktus prejudicinius
klausimus.

Deél esmes

Dél pirmojo klausimo

Savo pirmuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés nori
i$siaiskinti, ar Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jis taikomas procesui, kurj
nacionalinés valdzios institucijos pradeda prie§ Sgjungos paramos gavéjus uz pazeidimus, kuriuos
konstatuoja eksporto grazinamyjy i$moky i§ EZUOGF mokéjima administruojanti nacionaliné
institucija.

Siuo atzvilgiu primintina, kad, vykdant bendra Zemés tkio politika, remiantis Reglamento
Nr. 729/70 2 straipsniu pagal $io reglamento 1 straipsnio 2 dalies a punkta finansuojamos eksporto j
trecigsias $alis grazinamosios iSmokos, suteiktos laikantis Sgjungos teisés normy, reglamentuojanciy
bendra zemeés tkio produkty rinky organizavima.

Pagal minéto reglamento 4 straipsnj valstybés narés paskiria institucijas ir jstaigas, kurioms suteikia
teise apmokeéti Sio reglamento 2 ir 3 straipsniuose nurodytas islaidas. Pabréztina, kad jos turi pateikti
Komisijai informacijg, susijusia su administracinémis ir apskaitos salygomis, kuriomis atliekami
mokéjimai, nustatyti taikant Sgjungos teisés taisykles, reglamentuojancias bendra zemés ukio produkty
rinky organizavima. Sio reglamento 5 straipsniu reglamentuojama tvarka, kurios laikydamasi $iy
nacionaliniy institucijy ir jstaigy skirta finansavimg Komisija patvirtina pagal saskaity apmokéjimo i$
EZUOGF procedira.

Pagal Sio reglamento 8 straipsnj valstybés narés, laikydamosi jstatymuose ir kituose teisés aktuose
jtvirtinty nacionaliniy nuostaty, imasi priemoniy jsitikinti, kad i§ EZUOGF Ilésy finansuojamos
operacijos yra tikrai atliktos ir atliktos teisingai, uzkirsti kelia pazeidimams ir su jais kovoti ir iSieskoti
sumas, kurios buvo prarastos dél pazeidimy ar aplaidumo. Neisieskojus visos sumos, Sajunga prisiima
dél pazeidimy ar aplaidumo atsiradusias finansines pasekmes, i$skyrus tas, kuriy atsirado dél valstybiu
nariy administraciniy institucijy ar jstaigy padaryty pazeidimy ar jy aplaidumo. Taip iSieskotos sumos
grazinamos mokéjimo institucijoms ar jstaigoms ir i$skai¢iuojamos i§ EZUOGF finansuojamy lésy.

I Siy teisés nuostaty matyti, kad i$ principo valstybéms naréms lieka pareiga patraukti atsakomybén ir
pradéti procesa igyvendinant i$skaitymuy ir grazinamyjy i$moky sistema ($iuo klausimu zr. Sprendimo
Mertens ir kt., 178/73-180/73, EU:C:1974:36, 16 punkty) ir kad, kiek tai susije su $iy iSimtiniy teisiy
igyvendinimu, kaip matyti i§ pacCios Reglamento Nr. 729/70 8 straipsnio 1 dalies, reglamentuojancios
valstybiy nariy atliekama dél pazeidimy prarastos sumos isieskojima, formuluotés, nacionalinéms
valdzios institucijoms, kurioms pavesta administruoti Bendrijos Zemés tkio paramos sistema, numatyta
pareiga iSieSkoti neteisétai arba nepagristai iSmokétas sumas, taciau $ioms institucijoms, veikian¢ioms
Sajungos vardu ir jos naudai, tokiu atveju nesuteikiama teisé vertinti, ar tikslinga reikalauti grazinti
nepagristai ar neteisétai suteiktas Sajungos lésas (Siuo klausimu zr. Sprendimo BayWa ir kt., 146/81,
192/81 ir 193/81, EU:C:1982:146, 30 punkta).

Siuo atzvilgiu pabréztina, kad reikalaudamos grazinti neteisétai i$ Sajungos biudzeto tkio subjekto, kaip
antai Cruz & Companhia pagrindinéje byloje, gautas eksporto grazinamasias i$mokas, kompetentingos
nacionalinés valdzios institucijos veikia Sgjungos vardu ir dél jos biudzeto ir pradeda procesa dél
pazeidimo, kaip tai suprantama pagal Reglamento Nr. 2988/95 1 straipsnj, taigi, $ios institucijos veikia
minéto reglamento taikymo srityje.
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Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, | pirmaji klausima teiktinas toks atsakymas: Reglamento
Nr. 2988/95 3 straipsnj reikia aiSkinti taip, kad jis taikomas procesui, kurj nacionalinés valdzios
institucijos pradeda prie§ Sajungos paramos gavéjus uz pazeidimus, kuriuos konstatuoja eksporto
grazinamyjy i$moky i§ EZUOGF mokéjima administruojanti nacionaliné institucija.

Dél antrojo klausimo

Savo antruoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés teiraujasi, ar
Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies pirmoje pastraipoje nurodytas senaties terminas
taikomas ne tik patraukiant atsakomybén uz pazeidimus, uz kuriuos skiriamos administracinés
nuobaudos, kaip tai suprantama pagal minéto reglamento 5 straipsnj, bet ir patraukiant atsakomybén
ir nustatant administracines priemones, kaip tai suprantama pagal minéto reglamento 4 straipsnj.

Siuo atzvilgiu primintina, kad Reglamento Nr. 2988/95 1 straipsnio 1 dalyje nustatomos ,bendrosios
taisyklés, reglamentuojancios vienodus patikrinimus ir administracines priemones bei nuobaudas uz
[Sqjungos] teisés akty pazeidimus®, ir, kaip matyti i§ Sio reglamento 3 konstatuojamosios dalies,
»[siekiant i$vengti Sajungos interesy pazeidimy visose srityse]“ (sprendimy Handlbauer, C-278/02,
EU:C:2004:388, 31 punktas ir Josef Vosding Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb ir kt.,
C-278/07-C-280/07, EU:C:2009:38, 20 punktas).

Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies pirmoje pastraipoje jtvirtintas patraukimo atsakomybén
senaties terminas, skai¢iuojamas nuo tada, kai padaromas pazeidimas, kuris to paties reglamento
1 straipsnio 2 dalyje apibréziamas kaip ,bet kuris [Sajungos] teisés akty nuostaty pazeidimas, susijes
su ekonominés veiklos vykdytojo veiksmais ar neveikimu, dél kurio [Sgjungos] bendram biudzetui
padaroma zala“ (sprendimy Handlbauer, EU:C:2004:388, 32 punktas ir Josef Vosding Schlacht-, Kiihl-
und Zerlegebetrieb ir kt., EU:C:2009:38, 21 punktas).

IS to matyti, kad Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalis taikoma ir pazeidimams, uz kuriuos gali
bati skirta administraciné nuobauda, kaip tai suprantama pagal Sio reglamento 5 straipsnj, ir
pazeidimams, dél kuriy taikoma administraciné priemoné, kaip tai suprantama pagal to paties
reglamento 4 straipsnj, t. y. priemoné, kuria siekiama susigrazinti neteisétai jgytas sumas ir kuri
nelaikoma nuobauda (Siuo klausimu zr. sprendimy Handlbauer, EU:C:2004:388, 33 ir 34 punktus ir
Josef Vosding Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb ir kt., EU:C:2009:38, 22 punkta).

Vis délto, kiek tai susije su pagrindine byla, reikia iSnagrinéti, pirma, ar Reglamentas Nr. 2988/95
taikytinas ratione temporis, atsizvelgiant j tai, kad eksporto grazinamosios iSmokos, kurias gavo Cruz &
Companhia, buvo i$mokétos uz operacijas, atliktas pries jsigaliojant $iam reglamentui.

Prie$ priimdamas Reglamenta Nr. 2988/95 Sajungos teisés akty leidéjas nebuvo numates jokios senaties
termino taisyklés, kuri baty taikoma isieskant i$ akio subjekty neteisétai gautas sumas dél jy veikimo ar
neveikimo, dél kurio Sajungos bendrajam biudzetui ar jos valdomiems biudzetams padaroma Zzala
(Sprendimo Josef Vosding Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb ir kt., EU:C:2009:38, 25 punktas).

Todél prie$ priimant $j reglaments, nesant Sgjungos teisés nuostaty, nacionaliniai teismai bylas dél
pagal Sajungos teise neteisétai sumokéty sumy isieskojimo turéjo nagrinéti taikydami savo nacionaline
teise, nepazeisdami Sgjungos teiséje nustatyty apribojimy ta prasme, kad dél nacionalinéje teiséje
numatyty taisykliy nebuty praktiskai nejmanoma ar pernelyg sunku isieskoti neteiséta pagalba ir kad
nacionalinés teisés aktai turéjo bati taikomi nediskriminuojant, palyginti su panasioms nacionalinéms
byloms nagrinéti taikomomis procediromis (zr. Sprendimo Josef Vosding Schlacht-, Kiihl- und
Zerlegebetrieb ir kt., EU:C:2009:38, 26 punkty).

ECLILEU:C:2014:2230 9



49

50

51

52

53

54

55

56

2014 M. RUGSEJO 17 D. SPRENDIMAS — BYLA C-341/13
CRUZ & COMPANHIA

Priimdamas Reglamenta Nr. 2988/95, ypac jo 3 straipsnio 1 dalies pirma pastraipg, Sgjungos teisés akty
leidéjas noréjo jtvirtinti bendra Siai sric¢iai taikoma senaties termino taisykle, kuria sieké, pirma,
apibrézti visose valstybése narése taikoma minimaly terming ir, antra, atsisakyti galimybés susigrazinti
i Sgjungos biudzeto neteisétai gautas sumas, nuo ginc¢ijamoms iSmokoms reik§mingo pazeidimo
padarymo praéjus ketveriems metams (Sprendimo Josef Vosding Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb
ir kt., EU:C:2009:38, 27 punktas).

Taigi, priimdamas Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalj, nepazeisdamas $io straipsnio 3 dalies
Sajungos teisés akty leidéjas jtvirtino bendra senaties termino taisykle, kuria jis savanoriskai iki
ketveriy mety sumazino laikotarpj, per kurj valstybiy nariy valdzios institucijos, veikiancios Sgjungos
vardu ir dél jos biudzeto, privalo arba privaléjo iSieskoti tokias neteisétai gautas sumas (Sprendimo
Josef Vosding Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb ir kt., EU:C:2009:38, 29 punktas), isskyrus atvejus,
kai procesas pradedamas dél paciy nacionalinés valdzios institucijy padaryty klaidy ar pazeidimy ($iuo
klausimu zr. Sprendimo Bayerische Hypotheken- und Vereinsbank, C-281/07, EU:C:2009:6, 22 punkta).

Kalbant apie skolas, kurios susidaré galiojant nacionalinéje teiséje jtvirtintai senaties taisyklei ir kurioms
pagal sia taisykle taikomas senaties terminas dar nebuvo pasibaiges, jsigaliojus Reglamentui Nr. 2988/95
pagal Sio reglamento 3 straipsnio 1 dalies pirma pastraipa tokiai skolai taikomas senaties terminas i$
esmés turi baigtis per ketverius metus nuo pazeidimy padarymo dienos (zr. Sprendimo Josef Vosding
Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb ir kt., EU:C:2009:38, 31 punkta).

Tokiomis aplinkybémis pagal Sia teisés nuostata bet kuriai sumai, kurig tkio subjektas neteisétai gavo
padares pazeidima prie$ jsigaliojant Reglamentui Nr. 2988/95, taikomas senaties terminas i§ principo
turi bati laikomas pasibaigusiu, jei per ketverius metus nuo tokio pazeidimo padarymo nesiimta jokio
senaties eiga nutraukiancio veiksmo, kuris pagal to paties reglamento 3 straipsnio 1 dalies trecia
pastraipg suprantamas kaip bet koks su $io pazeidimo tyrimu ar teisminiu nagrinéjimu susijes
kompetentingos valdzios institucijos veiksmas, apie kurj prane$ama atitinkamam asmeniui ($iuo
klausimu zr. Sprendimo Josef Vosding Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb ir kt., EU:C:2009:38,
32 punkta).

IS to matyti, kad tuo atveju, kai pazeidimas padaromas, kaip antai pagrindinéje byloje, 1995 metais,
tokiam pazeidimui taikoma ketveriy mety senaties termino taisyklé, ir toks senaties terminas,
remiantis pastargja taisykle, baigiasi tam tikra 1999 m. dieng, nustatoma pagal tikslia pazeidimo
padarymo 1995 m. datg; vis délto reikia atsizvelgti j Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 3 dalyje
jtvirtinta valstybéms naréms likusia galimybe numatyti ilgesnius senaties terminus (pagal analogija Zr.
Sprendimo Josef Vosding Schlacht-, Kiihl- und Zerlegebetrieb ir kt., EU:C:2009:38, 33 punkta).

Antra, reikia atsizvelgti j aplinkybe, kad Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 3 dalyje Sajungos teisés
akty leidéjas aiskiai numaté, kad valstybés narés gali taikyti ilgesnius senaties terminus, nei $is
minimalus minéto 3 straipsnio 1 dalyje numatytas ketveriy mety terminas. I$ tiesy teisés akty leidéjas
nesieké suvienodinti $ioje srityje taikytiny terminy, todél jsigaliojus Reglamentui Nr. 2988/95 valstybés
narés neturéty buti jpareigotos iki ketveriy mety sutrumpinti senaties terminus, kuriuos, nesant
ankstesniy Sioje srityje galiojan¢iy Sajungos teisés nuostaty, jos taiké anksciau (Siuo klausimu Zr.
Sprendimo Ze Fu Fleischhandel ir Vion Trading, EU:C:2011:282, 25 punkta).

Taigi, esant Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 3 dalyje numatytai galimybei valstybés narés islaiko
didele diskrecija nustatyti ilgesnius senaties terminus, kuriuos ketina taikyti, kai padaromas Sgjungos
finansiniams interesams kenkiantis pazeidimas (sprendimy Corman, C-131/10, EU:C:2010:825,
54 punktas ir Ze Fu Fleischhandel ir Vion Trading, EU:C:2011:282, 26 punktas).

Siuo atzvilgiu pazymétina, kad ilgesni senaties terminai, kuriuos valstybés narés gali ir toliau taikyti

remdamosi Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 3 dalimi, gali buati jtvirtinti prie§ priimant $j
reglamenta galiojusiose bendrosios teisés nuostatose, taigi, tokios valstybés gali taikyti tokius ilgesnius
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terminus, kaip numatyta teismy praktikoje, pagal bendraja nuostata, numatancia ilgesnj nei ketveriy
mety senaties termina, taikoma neteisétai gauty sumy iSieskojimo srityje (Sprendimo Ze Fu
Fleischhandel ir Vion Trading, EU:C:2011:282, 29 punktas).

Zinoma, tokiam tkio subjektui lengviau nustatyti taikyting senaties termina, kai nacionalinés teisés akty
leidéjas jj jtvirtina nuostatoje, kuri specialiai taikoma atitinkamai sriciai. Taciau jeigu srityje, kaip antai
neteisétai, padarant zalos Sgjungos biudzetui, gauty eksporto grazinamyjy iSmoky susigrazinimo srityje,
tokia speciali nuostata nejtvirtinta, pagal teisinio saugumo principa i§ esmés nedraudziama taikyti
bendra senaties termina, numatyta civilinés teisés nuostatoje, kuris yra ilgesnis nei ketveriy mety
terminas, numatytas Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies pirmoje pastraipoje ($iuo klausimu
zr. Sprendimo Ze Fu Fleischhandel ir Vion Trading, EU:C:2011:282, 33 punkta).

Taciau tokiu taikymu laikomasi teisinio saugumo principo, tik jeigu tokio taikymo pagristai buvo
galima tikétis. Siuo atzvilgiu primintina, kad Teisingumo Teismas, gaves praSyma priimti prejudicinj
sprendimg, neprivalo konstatuoti tokios teismy praktikos buvimo ar nebuvimo ($iuo klausimu Zr.
Sprendimo Ze Fu Fleischhandel ir Vion Trading, EU:C:2011:282, 34 punkta).

Be to, kai taikomas nacionalinéje teiséje numatytas ilgesnis senaties terminas, kaip antai minimas
Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 3 dalyje, siekiant patraukti atsakomybén uz pazeidimus, kaip tai
suprantama pagal $j reglamenta, toks terminas privalo akivaizdziai nevirsyti to, kas yra batina Sgjungos
finansiniy interesy apsaugos tikslui pasiekti ($iuo klausimu zr. sprendimy AJ/D Tuna, C-221/09,
EU:C:2011:153, 79 punkta ir Ze Fu Fleischhandel ir Vion Trading, EU:C:2011:282, 38 punkta).

Zinoma, pirma, neatmestina tai, kad civilinés teisés nuostatoje numatytas dvidesimties mety senaties
terminas gali buti batinas ir proporcingas, ypac kalbant apie privaciy asmenuy gincus, atsizvelgiant i $ia
nuostata siekiama tikslg, kurj nustaté nacionalinés teisés akty leidéjas (pagal analogija Zr. Sprendimo Ze
Fu Fleischhandel ir Vion Trading, EU:C:2011:282, 41 punkta). Antra, atsizvelgiant j tiksla apsaugoti
Sajungos finansinius interesus, pazymétina, kad taikant aptariamos valstybés narés civilinés teisés
nuostatoje numatyta deSimties mety senaties terming nepazeidziamas proporcingumo principas ($iuo
klausimu zr. Sprendimo Corman, EU:C:2010:825, 24, 31 ir 49 punktus).

Taciau Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, kad, atsizvelgiant j §j tiksla, dél kurio Sgjungos teisés
akty leidéjas mané, jog ketveriy ar net trejy mety senaties terminas pats savaime yra pakankamai ilgas,
kad nacionalinés valdzios institucijos galéty patraukti atsakomybén asmenis uz pazeidimus, kenkiancius
Sajungos finansiniams interesams ir dél kuriy gali bati imamasi tokiy priemoniy, kaip neteisétai gauty
sumuy iSieskojimas, minétoms valdzios institucijoms suteikiant trisdesimties mety termina virsijama tai,
kas yra batina rapestingai administracijai ($ivo klausimu zr. Sprendimo Ze Fu Fleischhandel ir Vion
Trading, EU:C:2011:282, 43 punkty).

Tokiomis aplinkybémis Teisingumo Teismas pabrézé, kad tokia administracija privalo laikytis bendros
rapestingumo pareigos tikrindama savo pacios atliktus mokéjimus i§ Sajungos biudzeto, nes valstybés
narés privalo laikytis bendros rapestingumo pareigos, numatytos ES 4 straipsnio 3 dalyje, kuria jos
jpareigojamos nedelsiant imtis visy priemoniy tokiems pazeidimams pasalinti. Taigi, pripazjstant
valstybéms naréms galimybe suteikti tokiai administracijai daug ilgesnj terming, nei numatytas
Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies pirmoje pastraipoje, tam tikra prasme gali bati
skatinamas nacionaliniy valdzios instituciju neveiklumas nagrinéjant ,pazeidimus®, kaip tai suprantama
pagal Reglamento Nr. 2988/95 1 straipsnj, taip sukeliant tkio subjektams, viena vertus, ilgalaikj teisinj
neaiskuma ir, kita vertus, rizika, kad tokio termino pabaigoje nebebus jmanoma pateikti nagrinéjamuy
operacijy teisétumo jrodymuy (Siuo klausimu zr. Sprendimo Ze Fu Fleischhandel ir Vion Trading,
EU:C:2011:282, 44 ir 45 punktus).

Sios i$vados tinka ir tuo atveju, kai, siekiant patraukti atsakomybén uz pazeidima, kaip tai suprantama

pagal Reglamento Nr. 2988/95 1 straipsnj, taikomas civilinés teisés nuostatoje numatytas dvidesimties
mety senaties terminas. Bet kuriuo atveju reikia pazyméti, kad, jei ketveriy mety senaties terminas
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atrodo pernelyg trumpas, tam, kad nacionalinés valdzios institucijos galéty patraukti atsakomybén uz
tam tikra prasme sudétingus pazeidimus, nacionalinés teisés akty leidéjas, pasinaudodamas minéto
straipsnio 3 dalyje numatyta galimybe, visada gali jtvirtinti ilgesnj senaties termina numatancia
nuostaty, kaip antai Dekreto [statymo Nr. 155/92 40 straipsnj ($iuo klausimu Zr. Sprendimo Ze Fu
Fleischhandel ir Vion Trading, EU:C:2011:282, 46 punkta).

Vis délto pabréztina, kad nesant tokios teisés nuostatos, laikantis §io sprendimo 53 punkte nurodytos
teismo praktikos, reikia manyti, kad pazeidimy, kaip antai nagrinéjamuy pagrindinéje byloje, senaties
terminas yra ketveri metai; toks terminas pradedamas skaiCiuoti nuo tokiy pazeidimy padarymo
dienos, atsizvelgiant | Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies trecioje pastraipoje numatytus
senaties termino eiga nutraukiancius veiksmus ir laikantis minéto 3 straipsnio 1 dalies ketvirtoje
pastraipoje jtvirtinto maksimalaus laikotarpio.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, j antrgjj klausima teiktinas toks atsakymas: Reglamento
Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies pirmoje pastraipoje nurodytas senaties terminas taikomas ne tik
patraukiant atsakomybén uz pazeidimus, uz kuriuos skiriamos administracinés nuobaudos, kaip tai
suprantama pagal minéto reglamento 5 straipsnj, bet ir patraukiant atsakomybén ir nustatant
administracines priemones, kaip tai suprantama pagal minéto reglamento 4 straipsnj. Nors to paties
reglamento 3 straipsnio 3 dalimi valstybéms naréms suteikiama galimybé taikyti senaties terminus,
kurie buty ilgesni, nei $io straipsnio 1 dalies pirmoje pastraipoje numatyti ketveriy ar trejy mety
senaties terminai, ir kurie buty nustatyti bendrosios teisés nuostatose, priimtose prie§ priimant minéta
reglamenty, konstatuotina, kad taikant dvidesimties mety senaties termina virSijama tai, kas butina
norint pasiekti tiksla apsaugoti Sajungos finansinius interesus.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy klausima turi spresti $is teismas. ISlaidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (trecioji kolegija) nusprendzia:

1. 1995 m. gruodzio 18 d. Tarybos reglamento (EB, Euratomas) Nr. 2988/95 dél Europos
Bendriju finansiniy interesy apsaugos 3 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jis taikomas
procesui, kurj nacionalinés valdzios institucijos pradeda pries Sajungos paramos gavéjus uz
pazeidimus, kuriuos konstatuoja eksporto grazinamyjy iSmokuy i$§ Europos zZemés ikio
orientavimo ir garantijy fondo (EZUOGF) mokéjima administruojanti nacionaliné
institucija.

2. Reglamento Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalies pirmoje pastraipoje nurodytas senaties
terminas taikomas ne tik patraukiant atsakomybén uz pazeidimus, uz kuriuos skiriamos
administracinés nuobaudos, kaip tai suprantama pagal minéto reglamento 5 straipsnij, bet ir
patraukiant atsakomybén ir nustatant administracines priemones, kaip tai suprantama pagal
minéto reglamento 4 straipsnj. Nors to paties reglamento 3 straipsnio 3 dalimi valstybéms
naréms suteikiama galimybé taikyti senaties terminus, kurie buaty ilgesni, nei $io straipsnio
1 dalies pirmoje pastraipoje numatyti ketveriy ar trejy mety senaties terminai, ir kurie buty
nustatyti bendrosios teisés nuostatose, priimtose prie§ priimant minéta reglamenta,
konstatuotina, kad taikant dvidesimties mety senaties termina virSijama tai, kas bitina
norint pasiekti tiksla apsaugoti Sajungos finansinius interesus.

Parasai.
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