~ INFORMATIONEN UBER DIE NICHT VEROFFENTLICHTEN ENTSCHEIDUNGEN

W Sammlung der Rechtsprechung

Beschluss des Gerichtshofs (Fiinfte Kammer) vom 22. Juni 2017 —
Fondul Proprietatea

(Verbundene Rechtssachen C-556/15 und C-22/16)"

»Vorlage zur Vorabentscheidung — Art. 53 Abs. 2 und Art. 94 der Verfahrensordnung des
Gerichtshofs — Staatliche Beihilfen — Beteiligung einer Gesellschaft, deren Kapital mehrheitlich vom
Staat gehalten wird, an der Erhéhung des Kapitals einer Gesellschaft, deren Alleinaktionédr der Staat ist,
bzw. an der Bildung von Gesellschaftskapital einer im Staatsbesitz stehenden Handelsgesellschaft —
Fragen hypothetischer Natur — Keine hinreichenden Angaben zum tatsichlichen Zusammenhang —
Offensichtliche Unzuléssigkeit*

1. Zur Vorabentscheidung vorgelegte Fragen — Zustindigkeit des Gerichtshofs - Grenzen -
Allgemeine oder hypothetische Fragen — Uberpriifung der eigenen Zustdndigkeit durch den
Gerichtshof — Vorlagefrage mit hypothetischem Charakter — Offensichtliche Unzuldssigkeit
(Art. 267 AEUV)

(vgl. Rn. 20, 21, 28, 29)

2. Zur Vorabentscheidung vorgelegte Fragen — Zuldssigkeit — Ohne hinreichende Angaben zum
tatsdchlichen und rechtlichen Zusammenhang gestellte Fragen - Offensichtliche Unzuldssigkeit

(Art. 267 AEUV; Satzung des Gerichtshofs, Art. 23; Verfahrensordnung des Gerichtshofs, Art. 94)

(vgl. Rn. 34-37, 39, 40)

Tenor

Die von der Curtea de Apel Craiova (Berufungsgericht Craiova, Ruménien) mit Entscheidung vom
13. Oktober 2015 und vom Tribunalul Bucuresti (Landgericht Bukarest, Rumédnien) mit Entscheidung
vom 3. Juli 2015 eingereichten Vorabentscheidungsersuchen sind offensichtlich unzuléssig.

1 ABIL C 38 vom 1.2.2016.

DE

ECLLEU:C:2017:494 1




	Beschluss des Gerichtshofs (Fünfte Kammer) vom 22. Juni 2017 –Fondul Proprietatea

