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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (¢tvrtého senétu)

17. prosince 2015*

,Rizeni o predbézné otdzce — Socidlni politika — Smérnice 2006/54/ES — Rovné zachdzeni pro muze
a zeny v oblasti zaméstndni a povolani — Diskrimina¢ni propusténi — Clanek 18 — Néhrada nebo
vyrovnani skute¢né utrpéné skody — Odrazujici povaha — Clanek 25 — Sankce — Represivni
ndhrada skody*

Ve véci C-407/14,
jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Juzgado de lo Social n” 1 de Cérdoba (soud pro pracovnépravni spory ¢. 1 v Cérdobg,
Spanélsko) ze dne 1. srpna 2014, doslym Soudnimu dvoru dne 27. srpna 2014, v fizeni
Maria Auxiliadora Arjona Camacho
proti
Securitas Seguridad Espaia SA,
SOUDNI DVUR (¢tvrty senat),

ve slozeni L. Bay Larsen, predseda tfetiho sendtu, vykonavajici funkci predsedy ctvrtého sendtu,
J. Malenovsky, M. Safjan (zpravodaj), A. Prechal a K. Jiirimée, soudci,

generalni advokat: P. Mengozzi,

vedouci soudni kancelare: A. Calot Escobar,

s prihlédnutim k pisemné casti fizeni,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za M. A. Arjona Camacho R. Alcaide Arandou, abogado,

— za Spanélskou vladu L. Banciella Rodriguez-Minénem a A. Rubio Gonzilez Alejandrem, jako
zmocnénci,

— za polskou vladu B. Majczynou, jako zmocnéncem,
— za vladu Spojeného kralovstvi ]. Kraehling, jako zmocnénkyni, ve spolupraci s A. Batesem, barrister,

— za Evropskou komisi D. Roussanovem a E. Adsera Ribera, jako zmocnénci,

* Jednaci jazyk: $panélstina.
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po vyslechnuti stanoviska generdlniho advokata na jednani konaném dne 3. zari 2015,

vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tyka vykladu ¢lanku 18 smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2006/54/ES ze dne 5. cervence 2006 o zavedeni zdsady rovnych piilezitosti a rovného
zachazeni pro muze a Zeny v oblasti zaméstnani a povolani (Ufr. vést. L 204, s. 23).

Tato zadost byla predlozena v rdmci sporu mezi M. A. Arjona Camacho a Securitas Seguridad Espaia
SA (déle jen ,Securitas Seguridad Espana“) ve véci priznani represivni ndhrady skody M. A. Arjona
Camacho v dtsledku jejtho propusténi predstavujiciho diskriminaci na zakladé pohlavi.

Pravni ramec
Unijni pravo

Smeérnice 76/207/EHS

Clanek 6 smérnice Rady 76/207/EHS ze dne 9. tinora 1976 o zavedeni zésady rovného zachdzeni pro
muze a zeny, pokud jde o pfistup k zaméstnani, odbornému vzdéldvani a postupu v zaméstndni
a o pracovni podminky (U¥f. vést. L 39, s. 40; Zvl. vyd. 05/01, s. 187), v piivodnim znéni stanovil:

»Clenské staty zavedou do svého pravniho fddu nezbytnd opatfeni, aby umoznily kazdé osobé, ktera se
citi poskozena nedodrzenim zasady rovného zachidzeni ve smyslu clanka 3, 4 a 5, domahat se napravy
soudni cestou pripadné poté, co se obritila na jiné prislusné organy.

Smérnice 76/207 byla zménéna smérnici Evropského parlamentu a Rady 2002/73/ES ze dne 23. zafi
2002 (Uft. vést. L 269, s. 15; Zvl. vyd. 05/04, s. 255). Bod 18 odiivodnéni smérnice 2002/73 zni takto:

»Soudni dvir rozhodl, Ze ze zdsady rovného zachdzeni, ma-li byt acinng, vyplyvd, ze kdykoliv je
porusena, musi ndhrada poskytovand diskriminovanému zameéstnanci odpovidat utrpéné skodé. Navic
upresnil, Ze stanoveni horni hranice pfedem muze zabranit Ucinné ndhradé a Ze neni dovoleno
vyloucit poskytovani droki pri nahrazovani utrpéné skody.”

Clanek 6 smérnice 76/207 byl zménén smérnici 2002/73 néasledovné:

,1. Clenské staty zajistuji, aby soudni nebo spravni fizeni, vcetné, povazuji-li to za vhodné,
dohodovacich fizeni, sméfujici k dodrzovani povinnosti podle této smérnice byla dostupna vsem
osobam, které se citi poskozeny nedodrzovanim zasady rovného zachdzeni, i kdyz vztahy, ve kterych
mélo dojit k diskriminaci, jiz skoncily.

2. Clenské stity zavedou do svého pravniho fadu nezbytnd opatfeni, aby zplsoby, které stanovi,
zgjistily skute¢nou a Gc¢innou ndhradu nebo vyrovnani $kody, kterou utrpéla osoba poskozena
v dtsledku diskriminace odporujici ¢lanku 3 zptisobem, ktery je odrazujici a pfiméreny utrpéné skodé;
takova ndhrada nebo vyrovnini nesméji byt omezeny stanovenim horni hranice predem, s vyjimkou
pripadd, kdy zaméstnavatel mtize prokdzat, Ze jedind skoda utrpénd zadatelem v dasledku
diskriminace ve smyslu této smérnice je odmitnuti vzit v ivahu jeho zadost o zaméstnani.

[...]«
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yv v

Smérnice 2002/73 doplnila do smérnice 76/207 rovnéz ¢lanek 8d, ktery zni takto:

»Clenské staty stanovi systém sankci za porusovani vnitrostatnich predpist pfijatych k provedeni této
smérnice a prijmou véechna opatfeni nezbytna k zajisténi jejich uplatnovani.

Tyto sankce, které mohou zahrnovat nahradu Skody poskozenému, musi byt Gc¢inné, priméiené
a odrazujici. Clenské staty oznami tyto predpisy Komisi nejpozdéji do 5. fijna 2005 a co nejdrive
veskeré nasledné zmény, které se jich budou tykat.”

Podle ¢l. 34 odst. 1 smérnice 2006/54 zrusila tato smérnice smérnici 76/207 s G¢inkem od 15. srpna
20009.

Smérnice 2006/54
Body 1, 33 a 35 odGivodnéni smérnice 2006/54 znéji takto:

»(1) Smérnice [...] 76/207[...] a smérnice Rady 86/378/EHS ze dne 24. ¢ervence 1986 o zavedeni zasady
rovného zachazeni pro muze a zeny v systémech socidlnitho zabezpeceni pracovniki
[Uf. vést. L225, s. 40] byly podstatnym zptsobem zménény. [..] Jelikoz se v uvedenych
smérnicich nyni provadéji dal$i zmény, mély by byt uvedené smérnice v zdjmu srozumitelnosti
prepracovany slouc¢enim hlavnich predpisti v této oblasti a nékterych novych prvka vyplyvajicich
z judikatury Soudniho dvora [...]

(33) Soudni dvir jasné potvrdil, ze ze zdsady rovného zachdzeni, ma-li byt ucinnd, vyplyva, Ze ndhrada
poskytovand za jakékoli poruseni musi odpovidat utrpéné skodé. Proto je vhodné vyloudit
stanoveni jakékoli horni hranice pro takovou ndhradu predem, kromé pripad, kdy
zameéstnavatel mutize dokazat, ze jedind Ujma vznikld uchaze¢i ¢i uchazecce o zaméstnani
v dasledku diskriminace ve smyslu této smérnice spocivd v odmitnuti posoudit jeho/jeji zadost
0 zamestnani.

[...]

(35) Clenské staty by mély stanovit Gc¢inné, primérené a odrazujici sankce pro pripady poruseni
povinnosti vyplyvajicich z této smérnice.”

Clanek 1 této smérnice stanovi:

»UcCelem této smérnice je zajistit zavedeni zdsady rovnych prilezitosti a rovného zachdzeni pro muze
a Zeny v oblasti zaméstnani a povolani.

Obsahuje proto ustanoveni k provadéni zasady rovného zachdzeni, pokud jde o:
[...]

b) pracovni podminky, v¢etné odmeény;

[...]

7 . Ve

Rovnéz obsahuje ustanoveni k zajisténi uc¢innéjstho provadéni této zasady prostrednictvim zavedeni
prislusnych postupt.”

ECLIL:EU:C:2015:831 3
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Clanek 14 uvedené smérnice, nadepsany ,Zakaz diskriminace®, v odstavci 1 pism. c¢) stanovi:

»Ve vefejném i soukromém sektoru, vcetné verejnopravnich subjekt, nesmi dochazet k pfimé nebo
nepfimé diskriminaci na zakladé pohlavi, pokud jde o:

[...]

¢) podminky zaméstnini a pracovni podminky, vcetné podminek propousténi, jakoz i odmeénovani
podle ¢lanku [157 SFEUJ“

76

Clanek 18 téze smérnice, nadepsany ,Nahrada nebo vyrovnani“, stanovi:

,Clenské staty zavedou do svého pravniho fadu nezbytnd opatfeni pro zajisténi skute¢né a dc¢inné
ndhrady nebo vyrovnani $kody, jak stanovi clenské stity, kterou utrpéla osoba poskozena v diasledku
diskriminace na zdkladé pohlavi, a to zplisobem, ktery je odrazujici a pfiméfeny utrpéné skodé.
Takova ndhrada nebo vyrovnani nesméji byt omezeny stanovenim horni hranice predem, s vyjimkou
pripadi, kdy zaméstnavatel muze prokazat, Ze jedind skoda utrpénd zadatelem v disledku

7«
1

diskriminace ve smyslu této smérnice je odmitnuti vzit v ivahu jeho zadost o zaméstnani.
Clanek 25 smérnice 2006/54, nadepsany ,Sankce®, zni nasledovné:

,Clenské staty stanovi systém sankci za porusovani vnitrostatnich piedpist piijatych k provedeni této
smérnice a pfijmou vSechna opatfeni nezbytnd k zajisténi jejich uplatnovani. Tyto sankce, které
mohou zahrnovat ndhradu $kody poskozenému, musi byt G¢inné, priméfené a odrazujici. Clenské
staty ozndmi tyto predpisy Komisi do 5. fijna 2005 a neprodlené ji ozndmi veskeré ndasledné zmény,
které se jich tykaji.“

Clanek 27 této smérnice, nadepsany ,Minimdlni pozadavky®, v odstavci 1 stanovi:

»Clenské staity mohou zavést nebo zachovat ustanoveni, ktera poskytuji vy$si ochranu zasady rovného
zachdzeni nez ustanoveni této smérnice.”

Spanélské prdavo

Clanek 10 zikona 3/2007 o skute¢né rovnosti muzit a zen (Ley organica 3/2007 para la igualdad
efectiva de mujeres y hombres) ze dne 22. biezna 2007 (BOE ¢. 71, ze dne 23. bfezna 2007, s. 12611),
nadepsany ,Pravni dasledky diskriminac¢nich jednani®, stanovi:

»Pravni tkony a smluvni ujednani, které predstavuji nebo zpisobuji diskriminaci na zakladé pohlavi, se
povazuji za neplatné a nedcinné a vedou ke vzniku odpovédnosti [jejich ptivodce] prostrednictvim
systému vyrovndni nebo ndhrad, které jsou skutecné, Gc¢inné a primérené utrpéné skodé, jakoz
i pripadné prostrednictvim ucinného a odrazujictho systému sankci, ktery vede k predchdazeni
diskrimina¢nim jednanim.“

Clanek 183 zdkona 36/2011 o soudnictvi v socidlnich vécech (Ley 36/2011, reguladora de la
jurisdicciéon social) ze dne 10. fijna 2011 (BOE ¢. 245, ze dne 11. fijna 2011, s. 106584), nadepsany
»2Nahrada®, v odstavcich 1 a 2 stanovi:

»1. Pokud je rozsudkem prohlaseno, ze doslo k poruseni, soud rozhodne o vysi ndhrady, ktera pripadné
ndlezi zalobci v disledku utrpéné diskriminace nebo jiného poruseni jeho zdkladnich prav a verejnych
svobod, a to v zavislosti jak na nemajetkové Gjmé spojené s porusenim zdkladniho prava, tak na dalsi
$kodé ¢i 4jmeé z toho vyplyvajici.

4 ECLIL:EEU:C:2015:831
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2. Soud rozhodne o vysi ndhrady skody, kterou ur¢i na zdkladé primeérenosti, jestlize se jevi prilis
obtizné nebo nadkladné prokazat jeji presnou vysi, tak aby dostate¢né odskodnil obét a uvedl ji v co
nejvétsim mozném rozsahu do situace pred vznikem poruseni a prispél k cili predchazet vzniku
skody.”

Spor v pavodnim rizeni a predbézna otazka

Dne 1. Cervence 2012 Securitas Seguridad Espafia zaméstnala M. A. Arjona Camacho na plny pracovni
uvazek jako bezpecnostni strazkyni v diagnostickém tustavu pro mladez v Cérdobé (Spanélsko). Dne
24. dubna 2014 byla M. A. Arjona Camacho propusténa.

M. A. Arjona Camacho, jez nesouhlasila se svym propusténim, podala dne 6. kvétna 2014
k media¢nimu, rozhod¢imu a smir¢imu stiedisku v Cérdobé navrh na smir se svym zaméstnavatelem.
Pokus o smir nebyl Gspésny.

Dne 26. kvétna 2014 podala M. A. Arjona Camacho k Juzgado de lo Social n° 1 de Cérdoba (soud pro
pracovnépravni spory ¢. 1 v Cérdobé) zalobu, kterou napadla své propusténi, pricemz tvrdila, ze toto
propusténi musi byt prohldseno za neplatné.

V této souvislosti M. A. Arjona Camacho predevsim tvrdila, Ze jeji propusténi predstavuje zejména
diskriminaci na zdkladé pohlavi. Navrhla, aby ji byla priznina ndhrada sSkody ve vysi 6 000 eur
z divodu utrpéné skody.

Predkladajici soud uvadi, ze neni pochyb o tom, ze propusténi M. A. Arjony Camacho predstavuje
diskriminaci na zdkladé pohlavi a ze v rozsudku, ktery v ndvaznosti na odpovéd Soudniho dvora
vyhldsi, budou uvedeny diikazy, na kterych toto zjisténi spociva.

Predkladajici soud dodavd, ze v rozsudku, ktery vydd, budou uvedeny rovnéz davody, pro¢ ma za to, ze
¢astka 3000 eur z divodu nahrady $kody staci k plné ndhradé Gjmy, kterou M. A. Arjona Camacho
utrpéla v dasledku propusténi na zakladé pohlavi.

Predkladajici soud si nicméné klade otdzku, zda na zdkladé ¢lanku 18 smérnice 2006/54, podle kterého
musi byt skoda vyrovndna nebo napravena zptsobem, ktery je odrazujici, musi M. A. Arjona Camacho
pfiznat ndhradu $kody, kterd jde nad ramec plné nahrady Gjmy, kterou utrpéla, ve formé represivni
nahrady $kody, aby slouzila jako priklad pro jejiho byvalého zaméstnavatele i pro ostatni.

Predkladajici soud upresnuje, ze pojem ,represivni nahrada skody“ ve $panélském pravu neexistuje.

Za téchto podminek se Juzgado de lo Social n° 1 de Cérdoba (soud pro pracovnépravni spory ¢. 1
v Cérdobé) rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nésledujici predbéznou otazku:

»Lze ¢lanek 18 smérnice 2006/54 v rozsahu, v némz u ndhrady skody zptsobené obéti diskriminace na
zdkladé pohlavi stanovi odrazujici charakter (vedle charakteru skute¢ného, icinného a priméreného
utrpéné skodé), vykladat v tom smyslu, ze umoziuje vnitrostaitnimu soudu ulozit dodate¢nou
pfiméfenou represivni nahradu — tedy dodate¢nou ndhradu $kody, kterd navzdory tomu, ze presahuje
plnou ndhradu skute¢né skody a jmy utrpéné obéti, slouzi jako priklad pro ostatni (vedle samotného
puvodce skody), ale za predpokladu, Ze tato céastka zastdva v priméfenych mezich — i kdyz je tato
podoba represivni nahrady cizi pravni tradici vnitrostatniho soudu?”

ECLIL:EU:C:2015:831 5
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K predbézné otazce

Podstatou otazky predkladajictho soudu je, zda musi byt ¢lanek 18 smérnice 2006/54 vyklddan v tom
smyslu, ze aby Skoda, kterou utrpéla osoba poskozena v duasledku diskriminace na zakladé pohlavi,
byla skute¢né a Gc¢inné nahrazena nebo vyrovndna zpisobem, ktery je odrazujici, musi byt této osobé
pfiznana nad ramec nahrady $kody z divodu vyrovnani i represivni ndhrada skody.

Podle uvedeného clanku 18 zavedou clenské stity do svého pravniho fddu nezbytnd opatfeni pro
zajisténi skute¢né a ucinné nahrady nebo vyrovnani skody, jak stanovi clenské staty, kterou utrpéla
osoba poskozena v dusledku diskriminace na zakladé pohlavi, a to zplisobem, ktery je odrazujici
a priméfeny utrpéné $kodé, pricemz toto vyrovndni nesmi byt omezeno stanovenim horni hranice
predem, s vyjimkou pripadu odmitnuti vzit v Gvahu zadost o zaméstndni.

Uvedené ustanoveni prebira znéni ¢l. 6 odst. 2 smérnice 76/207, ve znéni smérnice 2002/73.

Jak pritom vyplyva z bodu 18 odiivodnéni smérnice 2002/73, tato smérnice zménila clanek 6 smérnice
76/207 proto, aby zohlednila judikaturu Soudniho dvora, a zejména rozsudky Marshall (C-271/91,
EU:C:1993:335) a Draehmpaehl (C-180/95, EU:C:1997:208).

K tomu je tfeba pfipomenout, Zze Soudni dvir v ramci vykladu ¢lanku 6 smérnice 76/207, kterd byla
zru$ena a nahrazena smérnici 2006/54, uvedl, ze clenské stity maji povinnost zavést do svého
pravniho radu nezbytna opatfeni, aby umoznily kazdé osobé, kterda se citi poskozena diskriminaci,
ktera je v rozporu s uvedenou smérnici, domahat se ndpravy soudni cestou. Takovd povinnost
predpokladd, ze doty¢nd opatfeni jsou dostatecné Gcinna pro dosazeni cile sledovaného smérnici
76/207 a ze se jich dot¢ené osoby mohou uc¢inné dovolavat pred vnitrostatnimi soudy (viz rozsudky
Marshall, C-271/91, EU:C:1993:335, bod 22, a Paquay, C-460/06, EU:C:2007:601, bod 43).

Podle judikatury Soudniho dvora neukldda uvedeny clanek 6 ¢lenskym statim prijmout urcité opatfeni
pro pripad poruseni zdkazu diskriminace, nybrz ponechdva clenskym statim svobodu volby mezi
riznymi fe$enimi vhodnymi k uskute¢néni cile smérnice 76/207 v zavislosti na rdznych situacich,
které mohou nastat (viz rozsudky von Colson a Kamann, 14/83, EU:C:1984:153, bod 18; Marshall,
C-271/91, EU:C:1993:335, bod 23, jakoz i Paquay, C-460/06, EU:C:2007:601, bod 44).

Opatfreni, kterymi lze obnovit skutecnou rovnost prilezitosti, vSak musi zajistit skute¢nou a ucinnou
soudni ochranu a mit skute¢ny odrazujici ucinek na zaméstnavatele (viz rozsudky von Colson
a Kamann, 14/83, EU:C:1984:153, body 23 a 24; Draehmpaehl, C-180/95, EU:C:1997:208, bod 25, jakoz
i Paquay, C-460/06, EU:C:2007:601, bod 45).

Takové pozadavky cini nutnym zohlednéni vlastnosti kazdého pripadu poruseni zdsady rovného
zachazeni. V pripadé diskrimina¢niho propusténi pritom obnoveni rovnosti nemtize byt dosazeno,
pokud diskriminovand osoba nebude znovu zaméstndna, nebo alternativné ji nebude poskytnuta
finan¢ni ndhrada za utrpénou Gjmu (rozsudek Marshall, C-271/91, EU:C:1993:335, bod 25).

Konecné podle judikatury Soudniho dvora plati, ze jestlize je opatfenim zvolenym k dosazeni cile
obnoveni skute¢né rovnosti prilezitosti finan¢ni ndhrada, musi byt pfiméfend v tom smyslu, Ze musi
umoznit plnou nahradu skutecné utrpéné Gjmy z divodu diskriminacni vypovédi podle pouzitelnych
vnitrostatnich predpist (viz rozsudky Marshall, C-271/91, EU:C:1993:335, bod 26, a Paquay, C-460/06,
EU:C:2007:601, bod 46).

V disledku toho z ustanoveni clinku 6 smérnice 76/207, jak v jeho puavodnim znéni, tak
v pozménéném znéni, jakoz i z judikatury Soudniho dvora uvedené v bodech 29 az 33 tohoto rozsudku
vyplyvalo, ze skute¢ny odrazujici ucinek sledovany uvedenym ¢lankem 6 nevyzadoval, aby byla osobé
poskozené v disledku diskriminace na zdkladé pohlavi pfizndna represivni ndhrada skody, kterd jde
nad rdmec plné ndhrady skutecné utrpéné Gjmy a predstavuje sankcni opatfeni.

6 ECLIL:EEU:C:2015:831
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Toto zjisténi je v pripadé diskrimina¢niho propusténi podporeno alternativni povahou nahrady djmy
pfiznané v penézni formé, jak je uvedeno v bodé 32 tohoto rozsudku.

Jak uvedl generalni advokat v bodé 32 svého stanoviska, nedoslo v unijnim pravu k zadné podstatné
zméné, aby se clanek 18 smérnice 2006/54 vyklddal v této souvislosti jinak nez ¢lanek 6 smérnice
76/207.

Je tudiz tfeba konstatovat, ze aby $koda utrpénd v dutsledku diskriminace na zdkladé pohlavi byla
skutecné a ucinné vyrovnana nebo nahrazena zpusobem, ktery je odrazujici a priméreny, uklada
¢lanek 18 smérnice 2006/54 obdobné jako c¢lanek 6 smérnice 76/207 clenskym statum, které si zvoli
penézni formu, zavést do jejich vnitrostatnich pravnich radd opatfeni, kterd za jimi stanovenych
podminek zakotvuji povinnost zaplatit poskozené osobé ndhradu, jez plné zahrnuje utrpénou Gjmu,
avsak nestanovi zaplaceni represivni ndhrady skody.

Kromé toho ¢lanek 25 smérnice 2006/54 uvadi, Ze ¢lenské staty stanovi systém sankci za poruSovani
vnitrostatnich predpist prijatych k provedeni této smérnice a prijmou vSechna opatreni nezbytna
k zajisténi jejich uplatnovani. Tento clanek rovnéz stanovi, ze sankce, které ,mohou zahrnovat
nahradu skody poskozenému®, musi byt tcinné, primérené a odrazujici.

Plati tedy, ze zatimco cilem ¢lanku 18 smérnice 2006/54 je ulozit povinnost ndhrady nebo vyrovnani za
$kodu utrpénou poskozenou osobou, ze znéni ¢lanku 25 této smérnice vyplyvd, Ze toto ustanoveni
svéfuje ¢lenskym statim moznost prijmout opatfeni s cilem sankcionovat diskriminaci na zakladé
pohlavi ve formé ndhrady pfiznané obéti.

Clanek 25 smérnice 2006/54 tedy umoziiuje, avak neuklada ¢lenskym statim prijmout opatieni, ktera
stanovi represivni ndhradu skody obéti diskriminace na zakladé pohlavi.

V tomtéz smyslu ¢l. 27 odst. 1 této smérnice uvadi, ze c¢lenské stity mohou pfijmout nebo zachovat

vevys

v uvedené smérnici.

V projedndvaném pripadé predkladajici soud podotykd, zZe pojem ,represivni ndhrada skody“ ve
$panélském pravu neexistuje.

Za téchto podminek pfi neexistenci ustanoveni vnitrostitnitho prava, které by umoznovalo represivni
ndhradu Skody osobé poskozené diskriminaci na zdkladé pohlavi, clanek 25 smérnice 2006/54
nestanovi, ze by sam vnitrostatni soud mohl ulozit pavodci této diskriminace takovou nahradu skody.

Je tieba dodat, ze i kdyby se clensky stat rozhodl prijmout opatfeni umoznujici priznat represivni
ndhradu skody diskriminované osobé, je na pravnim radu kazdého clenského stitu, aby stanovil
kritéria umoznujici urcit rozsah sankce, pricemz musi byt dodrzeny zdsady rovnocennosti a efektivity
(obdobné viz rozsudky Manfredi a dalsi, C-295/04 az C-298/04, EU:C:2006:461, bod 92; Donau Chemie
a dalsi, C-536/11, EU:C:2013:366, body 25 az 27, jakoz i Hirmann, C-174/12, EU:C:2013:856, bod 40).

S ohledem na vyse uvedené je tfeba na poloZenou otdzku odpovédét, ze clanek 18 smérnice 2006/54
musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze aby $koda utrpénd v disledku diskriminace na zdkladé pohlavi
byla skute¢né a ucinné vyrovnina nebo nahrazena zptsobem, ktery je odrazujici a pfiméfeny, tento
¢lanek ukladd ¢lenskym statam, které si zvoli penézni formu, zavést do jejich vnitrostatnich pravnich
rada za podminek, které stanovi, opatfeni stanovujici povinnost zaplatit poskozené osobé ndhradu, jez
plné zahrnuje utrpénou Gjmu.
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ARJONA CAMACHO

K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni m4, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o nédkladech fizeni
pfislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadieni Soudnimu dvoru nez vyjadieni
uvedenych Gcastnikl fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodd Soudni dvar (Ctvrty sendt) rozhodl takto:

Clanek 18 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/54/ES ze dne 5. ¢ervence 2006
o zavedeni zasady rovnych prilezitosti a rovného zachazeni pro muze a zeny v oblasti zaméstnani
a povolani musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze aby skoda utrpéna v disledku diskriminace na
zakladé pohlavi byla skutec¢né a acinné vyrovnana nebo nahrazena zpusobem, ktery je odrazujici
a priméreny, tento clanek uklada clenskym statiim, které si zvoli penézni formu, zavést do jejich
vnitrostatnich pravnich rada za podminek, které stanovi, opatreni stanovujici povinnost zaplatit
poskozené osobé nahradu, jez plné zahrnuje utrpénou Gjmu.

Podpisy.

8 ECLIL:EEU:C:2015:831
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