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W Sbirka soudnich rozhodnuti

USNESENI SOUDNIHO DVORA (druhého senatu)

28. listopadu 2013 *

sRizeni o predbézné otdzce — Listina zakladnich prav Evropské unie — Pravo na tGc¢innou pravni
ochranu — Pravnické osoby zalozené za ti¢elem dosazeni zisku — Pravni pomoc —
Neexistence souvislosti s pravem Unie — Zjevny nedostatek pravomoci Soudniho dvora“
Ve véci C-258/13,
jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé c¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim 5* Vara Civel de Lisboa (Portugalsko) ze dne 13. bfezna 2013, doslym Soudnimu dvoru
dne 13. kvétna 2013, v fizeni
Sociedade Agricola e Imobiliaria da Quinta de S. Paio Lda
proti
Instituto da Seguranca Social IP,

SOUDNI DVUR (druhy senit),

ve slozeni R. Silva de Lapuerta, predsedkyné senatu, K. Lenaerts (zpravodaj), mistopiedseda Soudniho
dvora, J. L. da Cruz Vilaga, J.-C. Bonichot a A. Arabadzev, soudci,

generalni advokat: P. Mengozzi,
vedouci soudni kancelare: A. Calot Escobar,

s prihlédnutim k rozhodnuti, pfijatému po vyslechnuti generdlniho advokita, rozhodnout véc
usnesenim s oddvodnénim v souladu s ¢l. 53 odst. 2 jednaciho fadu Soudniho dvora,

vydava toto

Usneseni

Z4dost o rozhodnuti o piedbézné otdzce se tyka vykladu ¢ldnku 47 Listiny zdkladnich prav Evropské
unie (dale jen ,Listina®).

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi Sociedade Agricola e Imobilidria da Quinta de S. Paio

Lda (dale jen ,Sociedade Agricola“) a Instituto da Seguranca Social IP (dile jen ,Instituto”) tykajiciho
se toho, Ze Instituto odmitl Sociedade Agricola poskytnout pravni pomoc.

* Jednaci jazyk: portugalstina.
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Pravni ramec
Unijni prdvo

Smérnice 2003/8/ES

Bod 5 odiivodnéni smérnice Rady 2003/8/ES ze dne 27. ledna 2003 o zlepseni pristupu ke spravedlnosti
v preshrani¢nich sporech stanovenim minimalnich spole¢nych pravidel pro pravni pomoc v téchto
sporech (UF. vést. L 26, s. 41; Zvl. vyd. 19/06, s. 19) zni ndsledovné:

,2Ucelem této smérnice je podpofit poskytovani pravni pomoci v preshrani¢nich sporech osobam, které
nemaji dostate¢né financni prostredky, je-li tato podpora nezbytnd k zajisténi Gc¢inného pristupu ke
spravedlnosti. Obecné uzndvané pravo na pristup ke spravedlnosti je potvrzeno také clankem 47
[Listiny].“

Osobni ptisobnost prava na pravni pomoc je definovana v ¢l. 3 odst. 1 smérnice 2003/8 nasledovné:

»Kazda fyzickd osoba tcastnici se sporu, na kterou se vztahuje tato smérnice, ma pravo na primérenou
pravni pomoc k zajisténi svého ucinného pristupu ke spravedlnosti v souladu s podminkami
stanovenymi touto smérnici.”

Portugalské prdvo

Zakon ¢. 34/2004 ze dne 29. ¢ervence 2004, ve znéni zdkona ¢. 47/2007 ze dne 28. srpna 2007 (déle jen
»zakon ¢. 34/2004), stanovi rezim pristupu k pravu, jakoz i k soudim a do portugalského pravniho
fadu rovnéz provadi smérnici 2003/8.

Clanek 7 odst. 3 zakona ¢. 34/2004 stanovi:

Prévnické . - . .. . v , . . . . ,
Pravnické osoby zalozené za tGcelem dosazeni zisku a jednoclenné spolecnosti s ru¢enim omezenym
nemaji narok na pravni pomoc.”

Portugalské pravni predpisy vSak od platby ndkladti a poplatkd souvisejicich se soudnim fizenim
osvobozuji pravnické osoby zalozené za tcelem dosazeni zisku a jednoclenné spole¢nosti s rucenim
omezenym, které jsou v platebni neschopnosti nebo v procesu reorganizace.

Predkladaci rozhodnuti a predbézné otazky

Sociedade Agricola se sidlem v Lisabonu (Portugalsko) je pravnickou osobu zaloZenou za tcelem
dosazeni zisku.

Dne 15. ledna 2013 Sociedade Agricola pozadala Instituto, ktery je prislusnou spravni entitou,
o poskytnuti pravni pomoci ve formé osvobozeni od platby soudnich poplatki a ostatnich nakladi
fizeni, jakoz i o ustanoveni a odménovani advokata, pricemz uvedla, Ze chce podat soudni Zalobu
tykajici se castky 52 500 eur.

Instituto vSak mél za to, ze uvedend zadost o pravni pomoc je zjevné nepripustnd z divodu, Ze

v souladu s ¢l. 7 odst. 3 zdkona ¢. 34/2004 pravnické osoby zalozené za ucelem dosazeni zisku narok
na pravni pomoc nemaji.
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Sociedade Agricola podala proti uvedenému rozhodnuti Instituto zalobu u 5* Vara Civel de Lisboa,
pficemz navrhla podéani Zddosti o rozhodnuti o predbézné otdzce, aby se Soudni dvar vyjadril
k vykladu ¢lanku 47 Listiny.

Podle predkladajiciho soudu je k vyfeseni sporu v pavodnim fizeni relevantni rozsudek Soudniho dvora
ze dne 22. prosince 2010, DEB (C-279/09, Sb. rozh. s. 1-13849). M4 vsak za to, Ze tento rozsudek musi
byt nicméné objasnén, pokud jde o pravnické osoby zalozené za ticelem dosazeni zisku.

Za téchto podminek se 5* Vara Civel de Lisboa rozhodl prerusit rizeni a polozit Soudnimu dvoru
nasledujici predbézné otazky:

»1) Brani clanek 47 [Listiny], ktery zakotvuje pravo na u¢innou soudni ochranu, vnitrostatni pravni
upravé, kterd zamezuje pristup pravnickych osob zalozenych za tcelem dosazeni zisku k pravni
pomoci?

2) Je treba clanek 47 [Listiny] vyklddat v tom smyslu, Ze prdvo na dcinnou soudni ochranu je
zaruceno, pokud vnitrostatni pravo clenského stitu, ackoliv z prava na pravni pomoc vylucuje
pravnické osoby zalozené za tucelem dosazeni zisku, jim prizndva automaticky osvobozeni od
ndkladtt a poplatktt souvisejicich se soudnim fizenim, jsou-li v platebni neschopnosti nebo
Vv procesu reorganizace podniku?“

K pravomoci Soudniho dvora

Na zdkladé ¢l. 53 odst. 2 jednaciho fddu Soudniho dvora muze Soudni dvar v pripadé zjevného
nedostatku pravomoci Soudniho dvora k projednéani urcité véci po vyslechnuti generdlnitho advokata
kdykoli rozhodnout usnesenim s odtivodnénim, aniz by pokracoval v fizeni.

Uvedené ustanoveni je tfeba pouzit v projednavané véci.

Podle ustdlené judikatury Soudniho dvora miize Soudni dvir v ramci fizeni o predbézné otdzce na
zdkladé ¢lanku 267 SFEU vykladat unijni pravo pouze v mezich pravomoci, které mu jsou priznany
(viz rozsudek ze dne 5. fijna 2010, McB., C-400/10 PPU, Sb. rozh. s. I-8965, bod 51 a usneseni ze dne
6. ¢ervna 2013, Cholakova, C-14/13, bod 21).

Predbézné otazky se tykaji vykladu ¢lanku 47 Listiny.

V tomto ohledu je tfeba pripomenout, Ze plisobnost Listiny je s ohledem na jednani ¢lenskych stata
definovana v jejim ¢l. 51 odst. 1, podle néhoz jsou ustanoveni Listiny urcena clenskym statiim,
vyhradné pokud uplatiuji unijni pravo (rozsudek ze dne 26. tnora 2013, Akerberg Fransson,
C-617/10, bod 17).

Toto ustanoveni tedy potvrzuje ustdlenou judikaturu, podle niz se zakladni préava zarucend v unijnim
pravnim fadu Unie uplatni ve vSech situacich, které se fidi unijnim pravem, avSak mimo takové
situace se uplatnit nemohou (v tomto smyslu viz usneseni ze dne 14. prosince 2011, Boncea a dalsi,
C-483/11 a C-484/11, bod 29, jakoz i vyse uvedeny rozsudek Akerberg Fransson, bod 19 a citovana
judikatura).

Pokud pravni situace do puasobnosti unijnitho prava nespadd, Soudni dvir nemd pravomoc o ni
rozhodnout a pripadné uplatnovand ustanoveni Listiny sama o sobé nemohou tuto pravomoc zalozit
(v tomto smyslu viz usneseni ze dne 12. Cervence 2012, Curra a dalsi, C-466/11, bod 26, jakoz i vyse
uvedeny rozsudek Akerberg Fransson, bod 22).
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Predkladaci rozhodnuti pfitom neobsahuje zadnou konkrétni skutecnost, kterd by umoznila mit za to,
ze se predmét pavodniho fizeni tykd vykladu nebo uplatnéni jiného pravidla unijniho prava, nez jsou
pravidla uvedend v Listiné (viz usneseni ze dne 7. Gnora 2013, Pedone, C-498/12, bod 14 a Gentile,
C-499/12, bod 14, jakoz i ze dne 8. kvétna 2013, T, C-73/13, bod 13).

Vzhledem k tomu, Ze smérnice 2003/8 poskytnuti pravni pomoci pravnickym osobdm nestanovi (viz
vy$e uvedeny rozsudek DEB, bod 43), je tieba uvést, ze se tato smérnice na spor v pivodnim fizeni
nepouzije.

Déle je nutno konstatovat, Ze na rozdil od véci, ve které by vydan vyse uvedeny rozsudek DEB, v niz
Soudni dvir ¢lanek 47 Listiny vylozil v rdmci fizeni o Zalobé tykajici se odpovédnosti statu podané na
zdkladé unijniho prava, predklddaci rozhodnuti neobsahuje Zadnou konkrétni skutecnost, ktera by
umoznila mit za to, Ze Sociedade Agricola podala zadost o pravni pomoc v ramci soudniho fizeni,
jehoz predmétem je ochrana prav, ktera ji pfiznava unijni pravo.

Za téchto podminek je treba konstatovat, ze Soudni dvir zjevné nema pravomoc k zodpovézeni otazek
polozenych 5°* Vara Civel de Lisboa.

K nakladim rizeni

Vzhledem k tomu, zZe fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho rizeni, povahu incidencniho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o ndkladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadieni
uvedenych Gcastnikd fizeni se nenahrazuji.

Z téchto diivoda Soudni dvar (druhy senat) rozhodl takto:

Soudni dvar zjevné nema pravomoc k zodpovézeni predbéznych otazek polozenych 5* Vara Civel
de Lisboa (Portugalsko) v jeho rozhodnuti ze dne 13. bfezna 2013 (véc C-258/13).

Podpisy.
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