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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (stora avdelningen)

den 8 december 2022 *

"Begdran om forhandsavgorande — Skydd for fysiska personer med avseende pa behandling av
personuppgifter — Direktiv 95/46/EG — Artikel 12b — Artikel 14 forsta stycket a — Forordning
(EU) 2016/679 — Artikel 17.3 a — Leverantor av en sokmotor pé internet — Sokning pa en
persons namn — I férteckningen 6ver sokresultat visas en lank som leder till artiklar med
uppgifter som pastés vara felaktiga — I forteckningen 6ver resultatet av en bildsokning visas, i
form av miniatyrbilder (¢humbnails), fotografier som illustrerar dessa artiklar — Begéran om
borttagande som riktas till sokmotorleverantéren — Avvigning mellan grundlidggande
rattigheter — Artiklarna 7, 8, 11 och 16 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande
rattigheterna — Sokmotorleverantorens skyldigheter och ansvar vid handlaggningen av en
begdran om borttagande — Bevisborda for den som framstaller en sddan begéran”

I mal C-460/20,
angdende en begiran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstilld av
Bundesgerichtshof (Federala hogsta domstolen, Tyskland) genom beslut av den 27 juli 2020, som
inkom till domstolen den 24 september 2020, i malet
RE
mot
Google LLC
meddelar

DOMSTOLEN (stora avdelningen),
sammansatt av ordféranden K. Lenaerts, vice-ordforanden L. Bay Larsen, avdelningsordférandena
A. Prechal, K. Jurimée, C. Lycourgos, P.G. Xuereb, L.S. Rossi och D. Gratsias, samt domarna
M. llesi¢ (referent), F. Biltgen, N. Picarra, N. Jadskinen, N. Wahl, I. Ziemele och J. Passer,
generaladvokat: G. Pitruzzella,

justitiesekreterare: enhetschefen D. Dittert,

efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 24 januari 2022,

* Rattegangssprak: tyska.

SV
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med beaktande av de yttranden som avgetts av:
— TU och RE, genom M. Siegmann och T. Stober, Rechtsanwilte,
— Google LLC, genom B. Heymann, J. Spiegel och ]J. Wimmers, Rechtsanwiilte,

— Greklands regering, genom S. Charitaki, A. Magrippi och M. Tassopoulou, samtliga i egenskap
av ombud,

— Osterrikes regering, genom G. Kunnert, A. Posch och J. Schmoll, samtliga i egenskap av ombud,
— Rumadniens regering, genom E. Gane och L. Litu, bada i egenskap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom A. Bouchagiar, F. Erlbacher, H. Kranenborg och D. Nardi,
samtliga i egenskap av ombud,

och efter att den 7 april 2022 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

foljande

Dom

Begiran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 17.3 a i Europaparlamentets och radets
forordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd for fysiska personer med avseende pa
behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter och om upphivande av
direktiv 95/46/EG (allmén dataskyddsférordning) (EUT L 119, 2016, s. 1, samt rittelse i
EUT L 127, 2018, s. 2 och EUT L 74, 2021, s. 35) (nedan kallad dataskyddsférordningen), jamte
artikel 12 b och artikel 14 forsta stycket a i Europaparlamentets och radets direktiv 95/46/EG av
den 24 oktober 1995 om skydd for enskilda personer med avseende pa behandling av
personuppgifter och om det fria flodet av sadana uppgifter (EGT L 281, 1995, s. 31), jamférda med
artiklarna 7, 8, 11 och 16 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rattigheterna (nedan
kallad stadgan).

Begiran har framstillts i ett mal mellan TU och RE & ena sidan, och Google LLC a den andra,
angdende en begdran om att artiklar avseende TU och RE ska tas bort fran de sokresultat som

visas vid en sokning p& deras namn, dels om att fotografier av dem i form av miniatyrbilder
(thumbnails) ska tas bort fran de sokresultat som visas vid en bildsokning.

Tillimpliga bestimmelser

Direktiv 95/46

I artikel 1 i direktiv 95/46, med rubriken "Direktivets syfte”, foreskrevs foljande i punkt 1:

"Medlemsstaterna skall i enlighet med detta direktiv skydda fysiska personers grundliaggande fri- och
rattigheter, sérskilt rétten till privatliv, i samband med behandling av personuppgifter.”
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I artikel 2 i detta direktiv, med rubriken "Definitioner”, angavs foljande:
"I detta direktiv avses med

a) personuppgifter: varje upplysning som avser en identifierad eller identifierbar fysisk person
(den registrerade). ...

b) behandling av personuppgifter (behandling): varje atgard eller serie av atgarder som vidtas
betrdffande personuppgifter, vare sig det sker pa automatisk vég eller inte, ...

d) registeransvarig: den fysiska eller juridiska person, den myndighet, den institution eller det
andra organ som ensamt eller tillsammans med andra bestimmer d&ndamalen och medlen for
behandlingen av personuppgifter. ...

”

Avdelning I, med rubriken "Principer om uppgifternas kvalitet, i kapitel II i ndmnda direktiv,
omfattar direktivets artikel 6 som hade foljande lydelse:

”1. Medlemsstaterna skall foreskriva att personuppgifter

d) skall vara riktiga och, om noédvéndigt, aktuella. Alla rimliga atgdrder maste vidtas for att
sakerstdlla att personuppgifter som éar felaktiga eller ofullstdndiga i forhallande till de &ndamal
for vilka de samlades in eller for vilka de senare behandlas, utplanas eller rittas,

»

I avdelning V, med rubriken "Den registrerades ratt att fa tillgang till uppgifter”, i kapitel II i
samma direktiv, foreskrevs foljande i artikel 12, med rubriken "Rétt till tillgang”:

"Medlemsstaterna skall sdkerstalla att varje registrerad har rétt att fran den registeransvarige

b) i forekommande fall fa sddana uppgifter som inte behandlats i enlighet med bestimmelserna i
detta direktiv réattade, utpldnade eller blockerade, sdrskilt om dessa &dr ofullstindiga eller
felaktiga,

»

Avdelning VII, med rubriken "Den registrerades rétt att gora invandningar”, i kapitel II i
direktiv 95/46, omfattade dess artikel 14, dér det foreskrevs foljande i forsta stycket:

"Medlemsstaterna skall tillforsakra den registrerade rétten att
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a) atminstone i de fall som avses i artikel 7 e) och f) ndr som helst av avgorande och beréttigade
skél som ror hans personliga situation motsitta sig behandling av uppgifter som rér honom,
utom ndr den nationella lagstiftningen foreskriver nagot annat. Nar invdndningen &r
berittigad far den behandling som péaboérjats av den registeransvarige inte langre avse dessa
uppgifter,

Dataskyddsforordningen

I enlighet med artikel 94.1 i dataskyddsforordningen upphorde direktiv 95/46 att gilla, med
verkan frdn och med den 25 maj 2018. Sedan dess har dataskyddsforordningen tillampats, i
enlighet med dess artikel 99.2.

Skal 4, 39 och 65 i denna forordning har foljande lydelse:

”(4) Behandlingen av personuppgifter bor utformas sa att den tjanar ménniskor. Rétten till
skydd av personuppgifter ar inte en absolut rittighet; den maste forstas utifran sin uppgift
i samhillet och vdgas mot andra grundliggande rdttigheter i enlighet med
proportionalitetsprincipen. Denna forordning respekterar alla grundldggande rattigheter
och iakttar de friheter och principer som erkdnns i stadgan, sdsom de faststallts i
fordragen, sérskilt skydd for privat- och familjeliv, bostad och kommunikationer, skydd av
personuppgifter, tankefrihet, samvetsfrihet och religionsfrihet, yttrande- och
informationsfrihet, néringsfrihet, rétten till ett effektivt rattsmedel och en opartisk domstol
samt kulturell, religios och spraklig mangfald.

(39) ... Allarimliga atgédrder bor vidtas for att ratta eller radera felaktiga [personuppgifter]. ...

(65) Den registrerade bor ha ratt att fa sina personuppgifter rattade och en ratt att bli bortglomd,
om lagringen av uppgifterna strider mot denna forordning eller unionsritten eller
medlemsstaternas nationella rdtt som den personuppgiftsansvarige omfattas av.
Ytterligare lagring av personuppgifterna bor dock vara laglig, om detta kravs for att utéva
yttrandefrihet och informationsfrihet ...”

Forordningens kapitel I, med rubriken "Allmédnna bestimmelser”, omfattar dess artikel 4, med
rubriken "Definitioner”, dar det foreskrivs foljande:

"I denna forordning avses med

1. personuppgifter: varje upplysning som avser en identifierad eller identifierbar fysisk person
(nedan kallad en registrerad), ...

2. behandling: en atgird eller kombination av atgdrder betriffande personuppgifter eller
uppséttningar av personuppgifter, oberoende av om de utfors automatiserat eller ej, ...
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7. personuppgiftsansvarig: en fysisk eller juridisk person, offentlig myndighet, institution eller
annat organ som ensamt eller tillsammans med andra bestimmer éndamalen och medlen for
behandlingen av personuppgifter; ...

»

I kapitel II i férordningen, med rubriken ”"Principer”, aterfinns artikel 5, med rubriken "Principer
for behandling av personuppgifter”, dar det anges foljande:

”1. Vid behandling av personuppgifter ska foljande gilla:

d) De ska vara riktiga och om nodvandigt uppdaterade. Alla rimliga atgdrder maste vidtas for att
sakerstdlla att personuppgifter som ér felaktiga i forhallande till de dndamal for vilka de
behandlas raderas eller rittas utan drojsmal (riktighet).

2. Den personuppgiftsansvarige ska ansvara for och kunna visa att punkt 1 efterlevs
(ansvarsskyldighet).”

Avsnitt 3 i kapitel III i dataskyddsforordningen, med rubriken "Réttelse och utplaning”, innehaller
bland annat artiklarna 16 och 17.

I artikel 16 i féorordningen, med rubriken "Rétt till réttelse”, foreskrivs foljande:

"Den registrerade ska ha ritt att av den personuppgiftsansvarige utan onddigt drojsmal fa felaktiga
personuppgifter som roér honom eller henne rdttade. Med beaktande av &dndamalet med
behandlingen, ska den registrerade ha ritt att komplettera ofullstindiga personuppgifter, bland annat
genom att tillhandahalla ett kompletterande utlatande.”

Artikel 17 i forordningen, med rubriken "Ratt till radering (rdtten att bli bortglomd’)”, har
foljande lydelse:

”1. Den registrerade ska ha ritt att av den personuppgiftsansvarige utan onodigt dréjsmal fa sina
personuppgifter raderade och den personuppgiftsansvarige ska vara skyldig att utan onddigt
drojsmal radera personuppgifter om nagot av foljande géller:

a) Personuppgifterna ar inte lingre nodvandiga for de éndamal for vilka de samlats in eller pa
annat sitt behandlats.

b) Den registrerade aterkallar det samtycke pa vilket behandlingen grundar sig enligt artikel 6.1 a
eller artikel 9.2 a och det finns inte ndgon annan rattslig grund f6r behandlingen.

c) Den registrerade invinder mot behandlingen i enlighet med artikel 21.1 och det saknas

berittigade skél for behandlingen som véger tyngre, eller den registrerade invinder mot
behandlingen i enlighet med artikel 21.2.

ECLI:EU:C:2022:962 5
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d) Personuppgifterna har behandlats pa olagligt sétt.

e) Personuppgifterna maste raderas for att uppfylla en rittslig forpliktelse i unionsrétten eller i
medlemsstaternas nationella rédtt som den personuppgiftsansvarige omfattas av.

f) Personuppgifterna har samlats in i samband med erbjudande av informationssamhallets
tjdnster, i de fall som avses i artikel 8.1.

2. Om den personuppgiftsansvarige har offentliggjort personuppgifterna och enligt punkt 1 ar
skyldig att radera personuppgifterna, ska den personuppgiftsansvarige med beaktande av
tillganglig teknik och kostnaden foér genomférandet vidta rimliga atgdrder, inbegripet tekniska
atgirder, for att underritta personuppgiftsansvariga som behandlar personuppgifterna om att
den registrerade har begirt att de ska radera eventuella linkar till, eller kopior eller
reproduktioner av dessa personuppgifter.

3. Punkterna 1 och 2 ska inte gilla i den utstriackning som behandlingen &r nodvandig av foljande
skal:

a) For att utova rétten till yttrande- och informationsfrihet.

»

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

TU dr ledamot i styrelsen och ensam aktiedgare i ett investmentbolag samt styrelseordférande i ett
av dess dotterbolag, vilka tillsammans med andra bolag utgoér en koncern. Han dr dven ensam
dgare till ett tredje bolag, som &r ensam dgare till ett fjarde bolag, som i sin tur dger 60 procent av
andelarna i ett femte bolag.

RE var TU:s partner och, till och med maj 2015, firmatecknare for det fjarde bolaget.

Den 27 april, den 4 juni och den 16 juni 2015 publicerades tre artiklar pa webbplatsen www.g...net
(nedan kallad g-net), dér den investeringsmodell som det femte bolaget och den koncern det
hanvisats till i punkt 15 ovan anvénde sig av presenterades pa ett ofordelaktigt satt. Artikeln av den
4 juni 2015 illustrerades dessutom med tre fotografier av TU dér han korde en lyxbil, satt i en
helikopter och stod framfor ett flygplan, samt ett fotografi av RE i en cabriolet.

Enligt webbplatsens redaktionsruta (impressum) drivs g-net av G-LLC, med site i New York
(Forenta staterna). G-LLC:s verksamhetsféremal bestar, enligt egen uppgift, i att "genom aktivt
tillhandahallande av information och permanent transparens varaktigt bidra till att forebygga
bedrigerier i ndringslivet och i samhaéllet”. I ett flertal publiceringar har G-LLC:s affirsmodell
kritiserats, och G-LLC har bland annat anklagats for att forsoka "utpressa” foretag genom att
forst publicera negativa rapporter om dem och darefter erbjuda sig att mot en summa pengar
radera dessa rapporter eller forhindra att de publiceras.

Vid en s6kning i Googles sokmotor pa for- och efternamnen pa klagandena i det nationella malet,
bade separat och i forening med namnen pa vissa bolag, hénvisades det i forteckningen dver
sOkresultat till artiklarna av den 4 juni 2015 och den 16 juni 2015, och vid en s6kning p& namnen
pa vissa bolag hdnvisades ocksa till artikeln av den 27 april 2015, varvid dessa artiklar kunde nas
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genom en lank. Vid en bildsokning i Googles sokmotor visades dessutom, i form av miniatyrbilder,
de fotografier pa klagandena som férekommit i artikeln av den 4 juni 2015. Dessa fotografier visas
inte langre sedan september 2017. Artiklarna dr inte heller lidngre tillgédngliga pa g-net sedan den
28 juni 2018.

Klagandena i det nationella malet begirde att Google, i egenskap av ansvarig fér den behandling av
personuppgifter som utforts av s6kmotorn, dels skulle ta bort linkarna till de artiklar som ar
aktuella i det nationella malet fran forteckningen 6ver sokresultat, med motiveringen att de
inneholl felaktiga pastaenden och krinkande kommentarer, dels skulle ta bort miniatyrbilderna
fran forteckningen over sokresultat. Klagandena pastod att dven de hade blivit utsatta for
"utpressning” fran G-LLC:s sida.

Google vigrade att efterkomma denna begéran med motiveringen att de artiklar och fotografier
som dr aktuella i det nationella malet ingick i ett yrkesméssigt ssmmanhang, och hévdade att
man inte kinde till att uppgifterna i dessa artiklar skulle vara felaktiga.

Ar 2015 vickte klagandena i det nationella malet talan vid Landgericht Koln (Regionala domstolen
i Koln, Tyskland) och yrkade att Google skulle forelaggas att ta bort ldnkarna till de artiklar som ar
aktuella i det nationella malet fran forteckningen over sokresultat, samt upphora med att visa
fotografierna av klagandena i form av miniatyrbilder. Ndmnda domstol ogillade talan genom
dom av den 22 november 2017.

Klagandena i det nationella malet 6verklagade denna dom till Oberlandesgericht Koln (Regionala
overdomstolen i Koln, Tyskland), som ogillade overklagandet genom dom av den
8 november 2018. Den domstolen understrok att den sarskilda funktionen hos s6kmotorer och
dess avgorande betydelse for ett vilfungerande internet maste tillmétas avsevird vikt vid den
avviagning mellan konkurrerande réttigheter och intressen som ska goras. Eftersom
sokmotorleverantéren i allménhet inte har nagon rattslig koppling till leverantorerna av det
indexerade innehallet, och att det d4r omojligt for sokmotorleverantdren att utreda de faktiska
omstidndigheterna och utviardera dem med beaktande av innehallsleverantorernas uppfattning,
kan sokmotorleverantdren endast &aldggas en skyldighet att agera pa ett visst sdtt om
vederborande, till f6ljd av konkreta uppgifter fran den berorda personen, far kinnedom om att
det vid forsta paseendet dr uppenbart och tydligt att en rattighet har asidosatts. Dessa principer
ar tillampliga dven for det fall att sokmotorn endast har anvénts for att soka efter bilder, eftersom
de intressen som gor sig géllande ar jamforbara.

Appellationsdomstolen tillade att i den man det dr nodvéndigt att lagga avgorande vikt vid fragan
huruvida den pastadda uppgiften ar riktig, har den som begirt att uppgiften ska tas bort
bevisbordan i detta avseende. Eftersom klagandena i det nationella maélet inte har visat att de
uppgifter som framkommit om dem é&r felaktiga, 4r det omdjligt for Google att komma till nagra
definitiva slutsatser om de artiklar som &r aktuella i det nationella mélet och Google ar saledes
inte skyldigt att ta bort dem. Vad giller de fotografier som visas i form av miniatyrbilder skulle de
kunna betraktas som nyhetsbilder, sdvida de illustrerar nagon av dessa artiklar.

Klagandena i det nationella mélet 6verklagade appellationsdomstolens dom till Bundesgerichtshof

(Federala hogsta domstolen, Tyskland), som ocksa dr den hénskjutande domstolen i forevarande
mal.
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Den hiénskjutande domstolen har péapekat att utgdngen i malet beror pa tolkningen av
unionsrétten, i synnerhet artikel 17.3 a i dataskyddsférordningen, samt artikel 12 b och artikel 14
forsta stycket a i direktiv 95/46.

Den hinskjutande domstolen har inledningsvis understrukit att den ar av uppfattningen att i
tidsmassigt hdanseende ar det dataskyddsforordningen som ér tillimplig pa begédran att Google
ska foreldggas att ta bort ldnkarna till de artiklar som &r aktuella i det nationella malet fran
forteckningen 6ver sokresultat, medan begdran att Google ska ta bort miniatyrbilderna fran
denna forteckning omfattas av direktiv 95/46, eftersom dessa bilder inte lingre visades vid en
sokning i Googles sokmotor nidr dataskyddsforordningen trddde i kraft. Nér det géller
sistndmnda begdran har den hénskjutande domstolen emellertid bett EU-domstolen att ldmna ett
svar pa denna fraga dven med beaktande av dataskyddsférordningen.

Den hénskjutande domstolen har vidare papekat att den omstindigheten att de artiklar som ar
aktuella i det nationella maélet inte lingre ar tillgéngliga pa g-net och att Google inte langre visar
miniatyrbilderna inte har medfort att klagandena i det nationella malet har forlorat intresset av
att vidhalla sin begéran att dessa uppgifter ska tas bort, eftersom g-net endast har uppgett att
dessa artiklar av olika skal "for ndrvarande” inte &r tillgdngliga. Under dessa omstdndigheter kan
det inte uteslutas att artiklarna kommer att laddas upp igen i framtiden och pé nytt forekomma
bland det innehéll som indexeras av Googles sokmotor. Google anser & sin sida att begdran om
borttagande ar ogrundad och vidhaller saledes sin vigran att efterkomma den.

Vad inledningsvis giller begiran att lankarna till de artiklar som é&r aktuella i det nationella malet
ska tas bort fran forteckningen 6ver sokresultat, har den hdnskjutande domstolen pépekat att till
stod for denna begéran har klagandena i det nationella malet bland annat gjort géllande att vissa
pastaenden i artiklarna &r felaktiga. Foljaktligen uppkommer fragan huruvida det ankommer pa
dem att bevisa att dessa pastdenden ar felaktiga, eller i vart fall att visa att det foreligger en viss
grad av sannolikhet for att de ar felaktiga, eller om Google tviartom borde ha presumerat att vad
klagandena havdat ar riktigt eller borde ha forsokt utreda de faktiska omstédndigheterna.

Den hinskjutande domstolen anser att kravet pa att det ska goras en rattvis avvagning mellan de
konkurrerande grundldggande réttigheter som foljer av artiklarna 7 och 8, respektive 11 och 16 i
stadgan, inte kan anses vara uppfyllt om bevisbérdan i en sadan situation som den nu aktuella
endast alaggs den ena eller den andra parten.

Den hianskjutande domstolen foresprakar déarfor en 16sning diar den berérda personen, &tminstone
preliminért, aldggs att besvara fragan huruvida det indexerade innehallet ar riktigt genom att
utdva sin rdtt att vicka talan mot innehallsleverantoren, forutsatt att ett i vart fall tillfalligt
domstolsskydd utgor ett rimligt alternativ fér denna person med héansyn till omstandigheterna i
det enskilda fallet. I den mén den berdérda personen inte har ndgon koppling till leverantoren av
det indexerade innehallet, kan vederborande visserligen mota samma svarigheter som
sokmotorleverantoren att komma i kontakt med forstndmnda leverantor. Den berdrda personen
har dock kinnedom om huruvida det indexerade innehaller dr korrekt eller ej. Fragan om det
rimligen kan krdvas av den berdrda personen att vederborande ska vicka talan mot
innehéllsleverantoren skulle exempelvis kunna bero pa huruvida denne utan sarskilda svarigheter
kan kontaktas inom Europeiska unionen.

Mot denna bakgrund ér den hénskjutande domstolen bendgen att anse att som huvudregel kan det

rimligen kréavas att den berdrda personen ska inleda ett interimistiskt forfarande mot en kind
innehéllsleverantdr, men inte nér fraga &r om en anonym leverantor eller en leverantér som det
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ar omojligt att lamna underréttelser till. Att det finns en faktisk mojlighet att utverka verkstallighet
av ett eventuellt foreldggande om utplaning gentemot innehallsleverantoren dr daremot irrelevant
vad géller de rattigheter som kan goras gillande gentemot sokmotorleverantoren.

Vad direfter giller begiran att Google ska forbjudas att, i form av miniatyrbilder, visa de
fotografier pa klagandena som forekom i artikeln av den 4 juni 2015, har den hinskjutande
domstolen papekat att dessa miniatyrbilder visserligen innehaller en link som gor det mojligt att
besoka de webbsidor tillhorande tredje parter dir de motsvarande fotografierna publicerades, och
saledes att fa kinnedom om sammanhanget kring denna publicering. Forteckningen over ett
bildsokningsresultat visar dock endast miniatyrbilder, utan att aterge sadana uppgifter om
sammanhanget kring publiceringen som framgar av webbsidor som drivs av tredje part, vilket
innebdr att en sadan forteckning i sig dr neutral och inte gor det mojligt att fa kinnedom om
omstdndigheterna kring den ursprungliga publiceringen.

Foljaktligen uppkommer fragan huruvida det endast dr miniatyrbilden som siddan, sdsom den
forekommer i den neutrala forteckningen over sokresultat, som ska beaktas vid den
intresseavvigning som ska goras enligt artikel 12 b och artikel 14 forsta stycket a i direktiv 95/46,
alternativt artikel 17.3 a i dataskyddsforordningen, eller om hinsyn &ven ska tas till det
sammanhang i vilket bilden ursprungligen publicerades.

Den hinskjutande domstolen har i detta avseende konstaterat att i det nationella mélet, som ror
personer som inte dr kénda for den breda allmidnheten, bidrar de aktuella fotografierna inte i sig
till den offentliga debatten och de tillgodoser inte heller nagot avgorande informationsbehov i
den mening som avses i de bestimmelser som ndmns i foregaende punkt. Vad géller den artikel
som publicerades pa g-net den 4 juni 2015 spelar de emellertid en viktig roll for att framhéva
budskapet i denna artikel, det vill sdga att klagandena i det nationella malet — tack vare sin
stillning som grundare av och ledare for det fjarde bolag och den koncern som avses i
punkt 15 ovan — har en mycket hog levnadsstandard och forfogar 6ver lyxvaror, medan bolagens
anstéllda, leverantorer och kunder fragar sig huruvida deras investeringar ar sakra. For det fall att
hinsyn é@ven ska tas till det sammanhang i vilket fotografierna ursprungligen publicerades ska det
saledes anses vara motiverat att publicera dem sdsom miniatyrbilder i forteckningen over
sOkresultat, forutsatt att den text de hanfor sig till ocksa ar lagenlig.

Héarvidlag har den hinskjutande domstolen papekat att en omstédndighet som talar for att
sammanhanget for den ursprungliga publiceringen ska beaktas, édr att rent tekniskt sett utgor
miniatyrbilderna lédnkar till webbsidor som drivs av tredje part. Pa samma sétt ar det allmént ként
att en upplyst genomsnittsanvdndare av en sokmotor kdnner till att de miniatyrbilder som
sokmotorn visar i forteckningen over sokresultat hdmtas fran publikationer fran tredje part, och
att de fotografier som dessa bilder motsvarar presenteras i ett visst sammanhang i dessa
publikationer.

Hansyn maste emellertid tas till det forhallandet att det ursprungliga sammanhang som bilderna
publicerades i varken framgar eller pa annat sétt syns nér miniatyrbilderna visas, till skillnad fran
vad som dr fallet med 6vriga sokresultat. En anvédndare som redan fran bérjan endast intresserar
sig for bilden har i allménhet inte nagot skal att efterforska bakgrunden till och det ursprungliga
sammanhanget kring publiceringen.
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Enligt den hénskjutande domstolen forefaller det foljaktligen logiskt att vid bedomningen av
huruvida den aktuella sokmotorleverantorens behandling av personuppgifter ér lagenlig, endast
lata den avvdgning som avses i artikel 14 forsta stycket a i direktiv 95/46, alternativt artikel 17.3 i
dataskyddsforordningen, omfatta sadana rdttigheter och intressen som aktualiseras genom
miniatyrbilden som sadan.

Mot denna bakgrund beslutade Bundesgerichtshof (Federala hogsta domstolen) att
vilandeforklara malet och stlla foljande tolkningsfragor till EU-domstolen:

”1) Inom ramen for den avvigning mellan konkurrerande réttigheter och intressen enligt
artiklarna 7, 8, 11 och 16 i stadgan, som enligt artikel 17.3 a i dataskyddférordningen ska
goras vid provningen av den berorda personens begiran om att den som &ar ansvarig for en
soktjdanst pa Internet ska ta bort vissa uppgifter, niar den lank vars borttagande begirs leder
till innehall med pastdenden och virdeomdomen baserade pa dessa pastdenden vars
sanningshalt personen ifrdgasatter och dr avgorande for huruvida detta innehall ska anses vara
lagenligt, ar det da forenligt med den berorda personens ratt till respekt for sitt privatliv
(artikel 7 i stadgan) och ritt till skydd av de personuppgifter som rér honom eller henne
(artikel 8 i stadgan), att lagga avgorande vikt vid fragan huruvida vederborande ocksa pa ett
rimligt sitt, till exempel genom ett interimistiskt beslut, kan erhalla réttsligt skydd gentemot
innehallsleverantéren, och dirmed atminstone prelimért avgora fragan om sanningshalten i
det innehall som den ansvarige for sokmotorn har indexerat?

2) Inom ramen for den avvigning mellan konkurrerande réttigheter och intressen enligt
artiklarna 7, 8, 11 och 16 i stadgan, som enligt artiklarna 12 b och 14.1 a i direktiv 95/95 och
artikel 17.3 a i forordning 2016/679 ska goras vid en begdran om att den som ar ansvarig for
en soktjanst pa internet ska ta bort vissa uppgifter, nir denna soktjanst vid en sokning pa
namn soker efter fotografier av fysiska personer som tredje part har lagt upp pa internet i
samband med personens namn, och visar de pétraffade fotografierna som miniatyrbilder
(thumbnails) i forteckningen over sokresultat, ska avgorande vikt da laggas vid det
sammanhang i vilket denna tredje part ursprungligen publicerade fotografierna, om
sokmotorn forvisso lankar till tredje parts webbplats niar miniatyrbilden visas men det inte
hanvisas konkret till denna webbplats, och det sammanhang som framgar av webbplatsen
inte samtidigt visas av soktjansten?”

Provning av tolkningsfragorna

Den forsta fragan

Huruvida den forsta tolkningsfragan kan tas upp till provning

Google har uttryckt tvivel om huruvida den forsta fragan kan tas upp till provning, av det skélet att
den aktualiserar en hypotetisk fragestillning. Den 16sning som den hénskjutande domstolen
foresprakar foljer dessutom ett abstrakt resonemang som inte har nagot samband med de
faktiska omstandigheterna i det nationella malet. EU-domstolen har inte heller tillgang till de
uppgifter som kravs for att kunna ge ett anvéndbart svar pa denna fraga.
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I detta avseende erinrar domstolen om att det framgar av fast rattspraxis att enligt det forfarande
for samarbete mellan nationella domstolar och EU-domstolen som inforts genom artikel 267
FEUF ankommer det uteslutande pa den nationella domstolen, vid vilken malet anhéngiggjorts
och vilken har ansvaret for det rittsliga avgorandet, att mot bakgrund av de sirskilda
omstdndigheterna i mélet bedoma savél om ett forhandsavgorande ar nodvéandigt for att doma i
saken som relevansen av de fragor som stills till EU-domstolen. Foljaktligen ar EU-domstolen i
princip skyldig att meddela ett forhandsavgorande nir de fragor som stéllts av den nationella
domstolen avser tolkningen av en unionsbestimmelse (se, dom av den 15 juli 2021, The
Department for Communities in Northern Ireland, C-709/20, EU:C:2021:602, punkt 54 och dar
angiven rattspraxis).

En tolkningsfraga fran en nationell domstol far bara avvisas da det dr uppenbart att den begérda
tolkningen av unionsritten inte har nagot samband med de verkliga omstédndigheterna eller
saken i det nationella malet eller da fragorna ar hypotetiska eller EU-domstolen inte har tillgang
till sadana uppgifter om de faktiska eller rattsliga omstdndigheterna som &r nddvindiga for att
kunna ge ett anviandbart svar pa de fragor som stillts till den (dom av den 15 juli 2021, The
Department for Communities in Northern Ireland, C-709/20, EU:C:2021:602, punkt 55 och dar
angiven réttspraxis).

Sasom generaladvokaten har papekat i punkt 22 i sitt forslag till avgérande har den nationella
domstolen i forevarande mal ldmnat en tillrackligt klar och komplett bild av det faktiska och
rattsliga sammanhanget for tvisten i det nationella malet, samt behovet av att, i det
sammanhanget, fa ett svar pa den stéllda fragan.

Harvidlag erinrar domstolen om att behandling av personuppgifter som sker vid anvindning av en
sokmotor skiljer sig fran och utgor ett tillagg till den behandling som gors av webbplatsutgivarna,
vilken bestar i att lagga ut uppgifterna pa en sida pa internet (dom av den 13 maj 2014, Google
Spain och Google, C-131/12, EU:C:2014:317, punkt 35). Nér den berorda personen vicker talan
mot sokmotorleverantoren ar de rittigheter, intressen och begransningar som gor sig gillande
saledes inte nodvindigtvis desamma som inom ramen for en talan som vickts mot en
innehallsleverantor, vilket innebér att det dr nodvindigt att gora en sérskild avvdagning vid
provningen av en begdran om borttagande av uppgifter med stod av artikel 17 i
dataskyddsforordningen.

I forevarande fall ror tolkningsfragan dels omfattningen av de skyldigheter och det ansvar som
aligger en sokmotorleverantér vid handldggningen av en begdran om borttagande av uppgifter
som grundar sig pa att informationen i det indexerade innehéllet pastds vara felaktigt, dels den
bevisborda som évilar den berorda personen i detta avseende, och det framgér av de skél som den
hanskjutande domstolen har redogjort for att EU-domstolens svar pa denna fraga direkt kan
paverka den hédnskjutande domstolens prévning av det nationella malet, oavsett om klagandena i
det nationella malet har tillgéng till ett effektivt domstolsskydd mot innehallsleverantéren vad det
giller dennes publicering pa internet av den pastatt felaktiga informationen.

Sasom generaladvokaten har papekat i punkt 22 i sitt forslag till avgorande innebdr inte den
omstdndigheten att den hénskjutande domstolens fragestillning — angaende den metod som den
anser dr tillaimplig i en sddan situation som den i det nationella malet — har uttryckts pa ett allmént
och abstrakt sdtt att den friga som har hénskjutits till EU-domstolen i detta avseende é&r
hypotetisk.

Den forsta fragan kan foljaktligen tas upp till provning.
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Prévning i sak

Den hédnskjutande domstolen har stillt den forsta fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 17.3 a i
dataskyddsforordningen ska tolkas sa, att vid den avvdgning som ska goras mellan de réttigheter
som foljer av artiklarna 7 och 8, respektive artiklarna 11 och 16 i stadgan, inom ramen for
provningen av en begidran om att en sokmotorleverantér ska ta bort vissa uppgifter och fran
forteckningen 6ver sokresultat radera lankar som leder till innehall med pastdenden som den
berérda personen anser ir felaktiga, kan ett sddant borttagande endast ske under forutsiattning
att frigan om det indexerade innehallets riktighet har, atminstone prelimindrt, avgjorts inom
ramen for en talan som den berérda personen har vickt mot innehéllsleverantoren, forutsatt att
det finns en rimlig mojlighet att komma i dtnjutande av ett sadant domstolsskydd.

Inledningsvis ska det erinras dels om att sokmotorverksamhet — som bestar i att lokalisera
information som har publicerats eller lagts ut pd internet av tredje part, indexera den
automatiskt, lagra den tillfilligt och slutligen stdlla den till forfogande for internetanvéndare
enligt en viss prioriteringsordning — ska anses utgora "behandling av personuppgifter” i den
mening som avses i artikel 2 b i direktiv 95/46 samt i artikel 4.1 och 4.2 i
dataskyddsforordningen, nér informationen innehaller personuppgifter, dels om att
sokmotorleverantoren ska anses vara "registeransvarig” i den mening som avses i artikel 2 d i detta
direktiv, respektive ”personuppgiftsansvarig” i den mening som avses i artikel 4.7 i denna
forordning, for denna behandling av personuppgifter (se, for ett liknande resonemang, dom av den
13 maj 2014, Google Spain och Google (C-131/12, EU:C:2014:317, punkt 41, och dom av den
24 september 2019, GC m.fl. (Borttagande av ldankar till kénsliga uppgifter) (C-136/17,
EU:C:2019:773, punkt 35).

Det framgar av punkt 44 ovan att den behandling av personuppgifter som sker vid anvindning av
en sOkmotor skiljer sig fran och utgor ett tilligg till den behandling som gors av
webbplatsutgivarna, bestdende i att lagga ut uppgifterna pa en sida pa internet. Dessutom spelar
sokmotorleverantorerna en avgorande roll for den totala spridningen av dessa uppgifter genom
att gora dem tillgdngliga for varje internetanvindare som gor en sokning pa den berdrda
personens namn, diribland de internetanvindare som annars inte skulle ha hittat den webbsida
pa vilken uppgifterna publicerats. Den organisering och aggregation av information publicerad
pa internet som gors av sokmotorerna i syfte att gora det enklare for anvidndarna att fa tillgang till
informationen kan — nir dessa gor sokningen utifran namnet pa en fysisk person — leda till att
anvindarna genom forteckningen Over sokresultaten erhaller en strukturerad oOversikt av
information pa internet rérande denna person, vilken gor det mojligt for dem att bilda sig en mer
eller mindre detaljerad uppfattning av den berérda personen (se, for ett liknande resonemang,
dom av den 13 maj 2014, Google Spain och Google, C-131/12, EU:C:2014:317, punkterna 36
och 37, och dom av den 24 september 2019, GC m.fl.(Borttagande av lankar till kidnsliga
uppgifter), C-136/17, EU:C:2019:773, punkt 36).

En sokmotorleverantors verksamhet kan saledes pa ett betydande sitt, och utéver vad som redan
skett genom webbplatsutgivarnas verksamhet, paverka grundldggande rattigheter avseende
privatlivet och skyddet for personuppgifter. Darfor maste sokmotorleverantoren, i egenskap av
den person som beslutar om d@ndamalen och medlen fér denna verksamhet, inom ramen for
dennes ansvar, befogenheter och mojligheter sékerstélla att verksamheten uppfyller kraven i
direktiv 95/46 och i dataskyddsférordningen, for att de garantier som foreskrivs i direktivet och i
forordningen ska fa full verkan och for att ett effektivt och fullstindigt skydd for de berérda
personerna ska kunna forverkligas, bland annat nér det géller deras rétt till respekt for privatlivet
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(se, for ett liknande resonemang, dom av den 13 maj 2014, Google Spain och Google, C-131/12,
EU:C:2014:317, punkt 38, och dom av den 24 september 2019, GC m.fl. (Borttagande av lankar
till kdnsliga uppgifter), C-136/17, EU:C:2019:773, punkt 37).

Vad giller omfattningen av det ansvar och de konkreta skyldigheter som avilar en
sokmotorleverantor, har domstolen redan slagit fast att en dylik leverantor inte ansvarar for att
personuppgifter forekommer pa en webbsida publicerad av tredje part. Diaremot ansvarar
sokmotorleverantoren for hanvisningen till den webbsidan och, i synnerhet, f6r visningen av en
lank till den webbsidan i den forteckning over sokresultat som presenteras for internetanvandare
som soker pa namnet pa en fysisk person. Att visa lanken i fraga i en sadan forteckning kan ha en
betydande inverkan pa den registrerades grundliggande rittigheter avseende respekten for
privatlivet och skyddet for personuppgifter om den personen (se, for ett liknande resonemang,
dom av den 13 maj 2014, Google Spain och Google (C-131/12, EU:C:2014:317, punkt 80, och
dom av den 24 september 2019, GC m.fl. (Borttagande av ldnkar till kdnsliga uppgifter),
C-136/17, EU:C:2019:773, punkt 46).

Under dessa omstiandigheter, och med hinsyn till sékmotorleverantorens ansvar, befogenheter
och mojligheter i egenskap av ansvarig for den uppgiftsbehandling som utfors i samband med
sokmotorverksamheten, kan det konstateras att de forbud och begransningar som foreskrivs i
direktiv 95/46 och i dataskyddsférordningen endast kan tillimpas pa sokmotorleverantéren med
anledning av denna hénvisning till andra webbsidor och saledes genom en provning som ska
goras, under tillsyn av behoriga nationella myndigheter, pd grundval av en begiran som
framstillts av den registrerade (se, for ett liknande resonemang, dom av den 24 september 2019,
GC m.fl. (Borttagande av ldnkar till kdnsliga uppgifter), C-136/17, EU:C:2019:773, punkt 47).

Vad géller en sadan begiran innehéller dataskyddsférordningens artikel 17 en bestimmelse som
specifikt reglerar “rdtten till radering”, dven kallad “rétten att bli bortglomd”. I punkt 1 i den
bestimmelsen foreskrivs att den registrerade, av de skél som uppriaknas dar, i princip har rétt att
av den personuppgiftsansvarige fa sina personuppgifter raderade, men det preciseras ocksa i
punkt 3 att denna ritt inte kan aberopas om behandlingen i fraga dr noédvéindig av nagot av de
skél som raknas upp i den bestimmelsen, inbegripet, enligt punkt 3 led a, for att utdva ritten till
yttrande- och informationsfrihet.

En sokmotorleverantér som mottar en begdran om borttagande av ldnkar ska saledes prova om
det dr nodvandigt att inkludera lanken till webbsidan i fraga bland de sokresultat som redovisas
efter en sokning pa den registrerades namn, for att de internetanvindare som eventuellt ar
intresserade av att fa tillgang till den webbsidan genom en sddan sokning ska kunna utéva sin ratt
till informationsfrihet, som skyddas av artikel 11 i stadgan (se, analogt, dom av den
24 september 2019, GC m.fl. (Borttagande av lankar till kénsliga uppgifter), C-136/17,
EU:C:2019:773, punkt 66).

Att artikel 17.3 a i férordning 2016/679 uttryckligen foreskriver att den registrerade inte har
nagon ratt till radering nér behandlingen av uppgifterna ar nédvandig bland annat for utévandet
av informationsfriheten, vilken garanteras i artikel 11 i stadgan, ar ett uttryck for att rétten till
skydd av personuppgifter inte dr nagon absolut réttighet, utan — vilket betonas i skal 4 i
forordningen — maste forstas utifran sin funktion i samhaéllet och vdgas mot andra grundlédggande
rittigheter i enlighet med proportionalitetsprincipen (se, for ett liknande resonemang, dom av den
24 september 2019, GC m.fl. (Borttagande av lankar till kénsliga uppgifter), C-136/17,
EU:C:2019:773, punkt 57 och dar angiven rattspraxis).
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Domstolen erinrar hdrvidlag om att artikel 52.1 i stadgan tillater att utovandet av siddana
rattigheter som de som édr stadfasta i artiklarna 7 och 8 i stadgan begridnsas. Detta forutsitter
dock att begriansningarna ar foreskrivna i lag, att de ar forenliga med det vésentliga innehallet i
dessa rattigheter och friheter och, med beaktande av proportionalitetsprincipen, endast gors om
de dr nddvandiga och faktiskt svarar mot mal av allménintresse som erkdnns av unionen eller
mot behovet av skydd for andra maénniskors rattigheter och friheter (dom av den
24 september 2019, GC m.l. (Borttagande av ldnkar till kénsliga uppgifter), C-136/17,
EU:C:2019:773, punkt 58 och dar angiven rattspraxis).

I dataskyddsforordningen, bland annat i dess artikel 17.3 a, stélls déarfor uttryckligen krav pa en
avvagning mellan, & ena sidan, de grundliaggande rattigheterna till respekt for privatlivet och
skydd for personuppgifter, vilka stadfasts i artiklarna 7 och 8 i stadgan, och, a andra sidan, den
grundldggande rétten till informationsfrihet som garanteras i artikel 11 i stadgan (dom av den
24 september 2019, GC m.fl, (Borttagande av lankar till kdnsliga uppgifter), C-136/17,
EU:C:2019:773, punkt 59).

Det ska &ven tilldggas att artikel 7 i stadgan, avseende rdtten till skydd for privatlivet och
familjelivet, innehaller rattigheter som motsvaras av de som garanteras i artikel 8.1 i Europeiska
konventionen om skydd for de maénskliga réttigheterna och de grundliggande friheterna,
undertecknad i Rom den 4 november 1950 (nedan kallad Europakonventionen), och att skyddet
for personuppgifter spelar en grundlaggande roll for utévandet av ratten till skydd for privat- och
familjelivet enligt artikel 8 i Europakonventionen (Europadomstolen, 27 juni 2017, Satakunnan
Markkinaporssi oy et satamedia oy mot Finland, CE:ECHR:2017:0627JUD000093113, § 137). I
enlighet med artikel 52.3 i stadgan ska nyssndmnda artikel 7 saledes ges samma innebord och
riackvidd som artikel 8.1 i Europakonventionen, sasom den tolkats i praxis fran Europeiska
domstolen for de ménskliga rattigheterna (nedan kallad Europadomstolen). Detsamma géller
artikel 11 i stadgan och artikel 10 i Europakonventionen (se, for ett liknande resonemang, dom av
den 14 februari 2019, Buivids, C-345/17, EU:C:2019:122, punkt 65 och dér angiven réttspraxis).

Nir det géller publicering av uppgifter har Europadomstolen i sin rattspraxis utvecklat en rad
relevanta kriterier som ska beaktas vid avvigningen mellan rétten till skydd for privatlivet och
ritten till yttrandefrihet och informationsfrihet, bland annat huruvida uppgifterna bidrar till en
debatt av allmédnintresse, hur kidnd den berérda personen ir, syftet med rapporteringen, den
berérda personens tidigare agerande, innehallet i, formen pa och aterverkningarna av
publiceringen, sdttet och omstédndigheterna for hur uppgifterna erholls samt hur tillforlitliga
dessa dr (se, for ett liknande resonemang, Europadomstolen, 27 juni 2017, Satakunnan
Markkinaporssi oy et satamedia oy mot Finland, CE:ECHR:2017:0627JUD000093113, § 165).

Det &dr mot bakgrund av dessa Overviganden som domstolen ska prova under vilka
omstdndigheter en s6kmotorleverantor ar skyldig att efterkomma en begdran om borttagande
och saledes — fran forteckningen over resultat efter en sokning pa den berérda personens namn —
ta bort lanken till en webbsida som innehaller personuppgifter avseende denna person, av det
skilet att det indexerade innehallet omfattar pastaenden som personen anser ar felaktiga (se, for
ett liknande resonemang, dom av den 24 september 2019, VG m.fl. (Borttagande av ldnkar till
kénsliga uppgifter), C-136/17, EU:C:2019:773, punkt 60).

Harvidlag ska det forst och framst noteras att &ven om de réttigheter som den berorda personen
atnjuter enligt artiklarna 7 och 8 i stadgan i allménhet védger tyngre dn det beréttigade intresset
hos de internetanvdndare som eventuellt onskar fa tillgang till den aktuella informationen, kan
denna avviagning emellertid vara beroende av de relevanta omstidndigheterna i det enskilda fallet,

14 ECLLI:EU:C:2022:962



63

64

65

66

67

68

Dowm Av DeN 8. 12. 2022 — MAL C-460/20
GOOGLE (BORTTAGANDE AV PASTATT FELAKTIGT INNEHALL)

bland annat géllande typen av information och dess kinslighet for den registrerades privatliv samt
allménhetens intresse av informationen, vilket kan variera bland annat beroende pa den roll som
denna person spelar i det offentliga livet (dom av den 13 maj 2014, Google Spain och Google,
C-131/12, EU:C:2014:317, punkt 81 och dom av den 24 september 2019, GC m.fl. (Borttagande
av lankar till kidnsliga uppgifter), C-136/17, EU:C:2019:773, punkt 66).

Nér den berorda personen spelar en roll i det offentliga livet maste denne visa prov pa en hogre
grad av tolerans, eftersom vederborande oundvikligen och med full vetskap utsétter sig for
allmanhetens blickar (se, for ett liknande resonemang, Europadomstolen, 6 oktober 2022,
7 juni 2017, Khural och Zeynalov mot Azerbajdzjan, CE:ECHR:2022:1006JUD005506911, § 41
och dér angiven réttspraxis).

Fragan huruvida det indexerade innehallet &r riktigt eller ej dr ocksa relevant vid prévningen av de
tillampningsvillkor som foreskrivs i artikel 17.3 a i dataskyddsforordningen, for att beddoma
huruvida internetanvdndarnas informationsfrihet och innehallsleverantérens yttrandefrihet kan
ges foretrade framfor de rattigheter som tillkommer den som begir att hénvisningarna till
innehallet ska tas bort.

Sasom generaladvokaten har papekat i punkt 30 i sitt forslag till avgorande ér det visserligen riktigt
att dven om yttrande- och informationsfriheten under vissa omstindigheter kan ha foretriade
framfor rétten till skydd for privatlivet och till skydd for personuppgifter, sarskilt nar det ror sig
om en offentlig person, forhaller det sig under alla omstédndigheter annorlunda om atminstone
mer &n en obetydlig del av de uppgifter som omfattas av begdran om borttagande, i férhéllande till
helheten, visar sig vara felaktiga. I ett sddant fall ska hansyn inte tas till réitten att sprida och erhalla
information, eftersom denna réttighet inte omfattar en ritt att sprida och fa tillgang till felaktig
information.

Det ska tilldggas att &ven om fragan huruvida pastdendena i det indexerade innehallet ar riktiga
eller ej ér relevant for tillimpningen av artikel 17.3 a i dataskyddsférordningen, maste det goras
atskillnad mellan faktapastdenden och virdeomdomen. Sanningshalten i faktapastdenden kan
namligen beldggas, medan riktigheten i virdeomdomen inte kan bevisas (se, for ett liknande
resonemang, Europadomstolen, 23 april 2015, Morice mot Frankrike,
CE:ECHR:2015:0423JUD002936910, § 126).

Direfter ska det faststéllas dels huruvida, och i forekommande fall i vilken utstrickning, det
ankommer pa den person som har framstillt begédran om borttagande att férebringa bevisning till
stod for sitt pastdende att uppgifterna i det indexerade innehallet &r felaktiga, dels huruvida
sokmotorleverantoren sjilv maste forsoka klarldgga de faktiska omstédndigheterna for att avgora
huruvida de uppgifter som pastas vara felaktiga &r riktiga eller ej.

Vad for det forsta giller de skyldigheter som avilar den person som begir att det indexerade
innehéllet ska tas bort pa grund av att det &r felaktigt, ankommer det pa denna person att visa att
det dr uppenbart att uppgifterna i innehallet, eller atminstone mer dn en obetydlig del av dessa i
forhéllande till helheten, &r felaktiga. For att undvika att denna person aldggs en orimlig bérda
som skulle kunna dventyra den dndamaélsenliga verkan av ritten till borttagande, ankommer det
emellertid endast pa vederborande att tillhandahalla sdédan bevisning som det, med hénsyn till
omstidndigheterna i det enskilda fallet, rimligen kan kravas att personen i fraga ska efterforska for
att visa att det dr uppenbart att uppgifterna dr felaktiga. Den berérda personen kan i princip inte
vara skyldig att redan under det administrativa forfarandet, till stod for sin begdran om att en
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sokmotorleverantor ska ta bort vissa uppgifter, forete ett domstolsavgorande mot utgivaren av den
aktuella webbplatsen, inte ens i form av ett interimistiskt beslut. Att dlagga den berérda personen
en sadan skyldighet skulle ndmligen innebéra en orimlig borda for vederborande.

Vad for det andra giller de skyldigheter och det ansvar som avilar sokmotorleverantéren ar det
riktigt att denne, efter att ha mottagit en begdran om att ett visst innehéll ska tas bort, vid
provningen av huruvida detta innehall fortfarande kan upptas i forteckningen 6ver de resultat
som visas efter sokningar som utforts med hjilp av dennes sokmotor, maste beakta samtliga
rattigheter och intressen som gor sig gillande, i forening med samtliga omstindigheter i det
enskilda fallet.

Vid beddmningen av tillampningsvillkoren i artikel 17.3 a i dataskyddsférordningen kan
sokmotorleverantoren emellertid inte vara skyldig att aktivt soka efter saddana faktiska
omstdndigheter som inte styrks av begdran om borttagande, for att kunna avgora huruvida denna
begdran ar valgrundad.

Vid handldggningen av en sddan begidran kan den berérda sokmotorleverantéren saledes inte
alaggas en skyldighet att utreda de faktiska omstdndigheterna och, i detta syfte, inleda ett
kontradiktoriskt forfarande med innehallsleverantoren for att fa tillgang till sddana uppgifter om
sanningshalten i det indexerade innehallet som saknas. En skyldighet som tvingar
sokmotorleverantoren att sjilv faststédlla huruvida det indexerade innehallet ar korrekt skulle
namligen pafora sokmotorleverantéren en borda som gar utéver vad som rimligen kan forvéntas
av vederborande med hénsyn till dennes ansvar, befogenheter och mgjligheter, i den mening som
avses i den réttspraxis som det erinrats om i punkt 53 ovan. En dylik skyldighet skulle medféra en
allvarlig risk for att innehall som svarar mot ett legitimt och 6vervigande informationsbehov fran
allménheten tas bort, och att det dirmed blir svart att hitta detta innehall pa internet. Hérvidlag
skulle det foreligga en verklig risk for avskrackande effekter pa utdvandet av yttrandefriheten och
informationsfriheten om s6kmotorleverantéren mer eller mindre systematiskt tog bort innehall
pa det sdttet, for att undgad ansvaret for att utreda de relevanta faktiska omstidndigheterna och
ddarmed faststélla huruvida det indexerade innehallet ar riktigt eller ej.

Sokmotorleverantoren ér saledes skyldig att efterkomma en begidran om borttagande nir den
person som har framstéllt begiaran lagger fram relevant och tillracklig bevisning som kan styrka
densamma, och som kan bevisa att det dr uppenbart att de uppgifter som férekommer i det
indexerade innehallet, eller atminstone utgér mer dn en obetydlig del av detta innehall i
forhéllande till helheten, ar felaktiga. Detsamma géller nir den berdrda personen kan forete ett
domstolsavgorande som meddelats mot webbplatsutgivaren och som grundar sig pa en
faststéllelse av att de uppgifter som forekommer i det indexerade innehallet, och som inte utgor
en obetydlig del av detta innehdll i forhallande till helheten, &tminstone vid forsta paseendet
framstar som felaktiga.

Om det mot bakgrund av den bevisning som lagts fram av den berdrda personen daremot inte
framstar som uppenbart att uppgifterna i det indexerade innehallet ar felaktiga, ar
sOkmotorleverantoren inte skyldig att efterkomma en begédran om borttagande om det inte har
meddelats ett sddant domstolsavgorande. Nar de aktuella uppgifterna kan bidra till en debatt av
allmint intresse ska yttrandefriheten och informationsfriheten tillméatas sirskild betydelse, med
beaktande av samtliga 6vriga omstiandigheter i det enskilda fallet.
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I enlighet med vad som papekats i punkt 65 ovan ska det tillaggas att det vore oproportionerligt att
ta bort artiklar, med féljden att det blir svart att fa tillgang till dem i sin helhet pa Internet, i en
situation dar endast vissa uppgifter av mindre betydelse — i forhéllande till innehallet som helhet
— visar sig vara felaktiga.

Det ska slutligen preciseras att ndr sokmotorleverantdren inte efterkommer begidran om
borttagande maste den berorda personen ha mojlighet att vinda sig till tillsynsmyndigheten eller
en rattslig myndighet for att dessa ska genomfdra noddvindiga kontroller och forelagga
sOkmotorleverantoren i egenskap av personuppgiftsansvarig att vidta erforderliga atgirder (se,
for ett liknande resonemang, dom av den 13 maj 2014, Google Spain och Google, C-131/12,
EU:C:2014:317, punkt 77). Det ankommer ndmligen i synnerhet pa de rittsliga myndigheterna att
védga konkurrerande intressen mot varandra, eftersom dessa myndigheter ér bést limpade att gora
en sddan komplex och ingédende avvigning som krévs i detta avseende, med beaktande av samtliga
kriterier och faktorer som framgar av relevant praxis fran EU-domstolen och fran
Europadomstolen.

For det fall att ett administrativt forfarande eller domstolsforfarande avseende pastatt felaktiga
uppgifter i indexerat innehall har inletts, och den berdrda sokmotorleverantéoren har fatt
kdnnedom om detta forfarande, ankommer det emellertid pa sokmotorleverantdren att infoga en
upplysning om detta i forteckningen 6ver sokresultat, for att internetanvdndarna ska fa tillgéng till
information som fortfarande ar relevant och aktuell.

Mot bakgrund av samtliga ovanstdende Overvdganden ska den forsta fragan besvaras enligt
foljande. Artikel 17.3 a i dataskyddsforordningen ska tolkas sd, att vid den avvdgning som ska
goras mellan de réttigheter som foljer av artiklarna 7 och 8, respektive artikel 11 i stadgan, inom
ramen for prévningen av en begdran om att en sokmotorleverantor ska ta bort vissa uppgifter
och fran forteckningen Over sokresultat radera linkar som leder till innehall med pastdenden
som den berorda personen anser dr felaktiga, utgor det inte en forutséttning for ett sadant
borttagande att fragan om det indexerade innehéllets riktighet har, atminstone preliminért,
avgjorts inom ramen for en talan som den berérda personen har viackt mot innehéllsleverantoren.

Den andra fragan

De bestidmmelser som dr tilldmpliga i tiden (ratione temporis)

Den hédnskjutande domstolen har stillt den andra fragan for att fa klarhet i hur artikel 12 b och
artikel 14 forsta stycket a i direktiv 95/46, samt artikel 17.3 a i dataskyddsférordningen ska
tolkas. I detta avseende har den hénskjutande domstolen preciserat att medan begéran om att
Google med definitiv verkan ska ta bort lankarna till de artiklar som &r aktuella i det nationella
malet ratione temporis omfattas av dataskyddsforordningen, ar det bestimmelserna i
direktiv 95/46 som ratione temporis ar tillimpliga pa begidran om att Google ska upphora med
att, i form av miniatyrbilder, visa de fotografier pa klagandena i det nationella mélet som
illustrerat artikeln av den 4 juni 2015, eftersom dessa fotografier, till skillnad fran nyssndmnda
lankar, inte langre visades av Googles sokmotor nir dataskyddsforordningen tradde i kraft.
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Harvidlag ska det inte goras nagon étskillnad mellan de bestimmelser i direktiv 95/46 och
dataskyddsforordningen som det hénvisats till i den andra tolkningsfragan, eftersom dessa
bestimmelser ska anses ha en liknande innebord vad géller den tolkning som EU-domstolen ska
gora inom ramen for forevarande mal (se, analogt, dom av den 1 augusti 2022, Vyriausioji
tarnybinés etikos komisija, C-184/20, EU:C:2022:601, punkt 58 och dér angiven réttspraxis).

For att kunna ge anvéndbara svar pa den andra fragan ska den foljaktligen provas mot bakgrund av
saval direktiv 95/46 som dataskyddsforordningen.

Huruvida den andra tolkningsfragan kan tas upp till provning

Aven vad giller den andra frigan har Google uttryckt tvivel om huruvida den kan tas upp till
provning, av det skélet att den aktualiserar en hypotetisk fragestdllning. I detta avseende har
Google forst och framst papekat att det nationella malet inte avser en begédran om att Google ska
ta bort vissa resultat som av en bildsokning pa klagandenas namn, utan en begiran om att Google
generellt ska forbjudas att visa miniatyrbilder som motsvaras av de fotografier som illustrerade en
av de tre artiklar som &r aktuella i det nationella malet. Dessutom é&r vare sig miniatyrbilderna eller
artiklarna langre tillgédngliga pa g-net sedan september 2017 respektive den 28 juni 2018. Det ska
slutligen noteras att ar 2018 lanserade Google en ny version av sin bildsékmotor, som pa
resultatsidan, under varje miniatyrbild, hénvisar till den foérkortade titeln pa den webbsida som
bilden konkret leder till, samt webbadressen eller en del av denna i form av ytterligare en lénk.

Med tillampning av de principer som foljer av den praxis frain EU-domstolen som det erinrats om i
punkterna 41 och 42 ovan, kan det inledningsvis konstateras att det i forevarande fall inte
uppenbart framgar av handlingarna i maélet att den tolkning av direktiv 95/46 och
dataskyddsforordningen som den hdnskjutande domstolen har begéirt — inom ramen for sin
provning av huruvida klagandena kan vinna framgang med sin begéran om att fotografierna inte
ska visas — saknar samband med de verkliga omsténdigheterna eller saken i det nationella malet.

Vad sirskilt giller den omstédndigheten att de fotografier och artiklar som &r aktuella i det
nationella malet inte ldngre finns tillgdngliga pa g-net noterar EU-domstolen, i likhet med den
hianskjutande domstolen, att detta innehdll endast tycks ha raderats tillfilligt, eftersom det
framgar av uppgifter pa g-net att det "for ndrvarande” inte dr mojligt att fa tillgang till artiklarna.
Under dessa omstandigheter kan det inte uteslutas att dessa artiklar kan komma att laddas upp pa
internet i framtiden och pa nytt tillhandahallas av Googles sokmotor, sdrskilt som Google
fortfarande anser att begdran om borttagande i det nationella malet dr ogrundad och vidhaller sin
végran att efterkomma den.

Intresset av att domstolen uttalar sig om tolkningen av de relevanta bestimmelserna i
direktiv 95/46 och dataskyddsférordningen i samband med en begdran om att Google ska
upphora med att visa de fotografier som &ar aktuella i det nationella maélet i form av
miniatyrbilder, kan for ovrigt inte paverkas vare sig av den omstdndigheten, som Google har
aberopat, att klagandena i det nationella malet inte har begréinsat sin begiran till att avse
sokningar pa deras namn, eller av det forhallandet att Google har lanserat en ny version av sin
bildsokmotor som pa resultatsidan, under varje miniatyrbild, hénvisar till férkortningen av den
webbsida som bilden konkret leder till, samt webbadressen eller en del av denna i form av
ytterligare en lank.
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For det forsta forhaller det sig ndmligen s3, att &ven om klagandena i det nationella malet inte har
begriansat sin begdran om att Google ska upphora med att visa fotografier pa dem i form av
miniatyrbilder till att endast avse sokningar pa deras namn, omfattar denna begéiran det
visningsresultat som féljer av sddana sokningar. Under dylika omstdndigheter dr det inte
uppenbart att den tolkning som begérts inom ramen for den andra fragan saknar samband med
de verkliga omstdndigheterna eller saken i det nationella malet.

Vad for det andra giller det férhallandet att det vid en bildsokning numera hénvisas till ytterligare
en lank som leder till webbsidan dér bilderna ursprungligen publicerades, ankommer det enligt
EU-domstolens fasta praxis pa de nationella domstolarna att faststdlla vilka faktiska
omstidndigheter som ska ligga till grund for avgorandet av tvisten i det nationella malet och i
vilken man den senare utvecklingen av den aktuella sokmotorn dr relevant i detta avseende.

Den andra fragan kan foljaktligen tas upp till provning.

Provning i sak

Den hénskjutande domstolen har stdllt den andra fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 12 b
och artikel 14 forsta stycket a i direktiv 95/46 samt artikel 17.3 a i dataskyddsférordningen ska
tolkas sd, att vid den avvdgning som ska goras mellan de rittigheter som foljer av artiklarna 7
och 8, respektive artiklarna 11 och 16 i stadgan — inom ramen f6r prévningen av en begéran om
att en sokmotorleverantor ska ta bort vissa uppgifter och att det i forteckningen 6ver sokresultat
efter en bildsokning pa namnet pé en fysisk person inte ska visas fotografier av denna person i
form av miniatyrbilder — ska avgoérande vikt laggas vid det ursprungliga sammanhanget for
publiceringen av dessa fotografier pa internet.

Fragan har stillts inom ramen for en begéran om att de fotografier som illustrerade artikeln som
publicerades pa g-net den 4 juni 2015 inte ska visas, i form av miniatyrbilder, i resultatet av en
bildsokning pa klagandenas namn. Den hénskjutande domstolen vill i synnerhet fa klarhet i
huruvida beddmningen av om denna begidran &r vilgrundad endast ska grundas pa det
informationsviarde som dessa miniatyrbilder har i sig, i det neutrala ssmmanhang som utgors av
forteckningen over sokresultat, eller om hédnsyn dven ska tas till det ursprungliga sammanhang
som fotografierna publicerades i men som inte framgér nédr enbart miniatyrbilderna visas i
forteckningen over sokresultat.

Domstolen noterar inledningsvis, i likhet med vad generaladvokaten har pépekat i punkt 53 i sitt
forslag till avgorande, att bildsokningar pa namn med hjilp av en s6kmotor pa internet omfattas av
samma bestimmelser som sokningar pa websidor och deras innehall. Den praxis fran domstolen
som det erinrats om i punkterna 49-61 é&r foljaktligen tillimplig d&ven vad giller handlaggningen
av en begiaran om borttagande som syftar till att fotografier i form av miniatyrbilder inte ska visas
i resultatet av en bildsdkning.

Harvidlag konstaterar domstolen forst och framst att visningen av fotografier av fysiska personer i
form av miniatyrbilder, i resultatet av en bilds6kning, utgor en behandling av personuppgifter som
sokmotorleverantoren, i egenskap av “registeransvarig” i den mening som avses i artikel 2 d i
direktiv 95/46 och ’“personuppgiftsansvarig” i den mening som avses i artikel 4.7 i
dataskyddsforordningen, svarar for, inom ramen f{or dennes ansvar, befogenheter och
mojligheter, med iakttagande av de krav som anges i dessa bestimmelser.
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Det ska vidare preciseras att den stéllda frégan avser det specifika sitt for att soka efter bilder som
tillimpas av vissa sokmotorer, sasom i det nationella malet, och som innebdr att
internetanvindaren kan soka efter vilken information som helst i form av ett grafiskt innehall
(fotografier, atergivningar av malningar, teckningar, diagram, tabeller och sa vidare). Vid en
sadan sokning genererar sokmotorn en forteckning 6ver sokresultatet i form av miniatyrbilder,
med ldnkar till webbsidor som innehéller dels de anvdnda sokorden, dels det grafiska innehall
som visas i forteckningen.

Harvidlag har domstolen slagit fast att i den man den omstdndigheten att forteckningen dver
sOkresultat som visas till f6ljd av en sokning pa en persons namn innehaller en webbsida, och
informationen som finns dir avseende denna person gor det betydligt enklare for varje
internetanvindare som gor en sokning pa den berdrda personen att fi tillgdng till denna
information, och kan spela en avgorande roll for spridningen av dessa uppgifter, kan denna
omstdndighet innebidra ett mer omfattande ingrepp i den berérda personens grundlaggande ratt
till privatliv 4n vad webbplatsutgivarens publicering utgor (dom av den 13 maj 2014, Google
Spain och Google, C-131/12, EU:C:2014:317, punkt 87).

Detta giller i 4n hogre grad nir en sokning pa den berorda personens namn resulterar i att
fotografier av den berdrda personen visas i form av miniatyrbilder, eftersom denna visning kan
utgora ett synnerligen allvarligt ingrepp i personens ratt till skydd for sitt privatliv och sina
personuppgifter enligt artikel 7 och artikel 8 i stadgan.

Bilden av en enskild individ dr ndmligen ett av de frimsta attributen for den enskildes person,
eftersom den visar vem personen dr och gor att personen kan sérskiljas fran sina likar. Individens
ratt till skydd av bilder pa sig sjalv dr en av forutsédttningarna for individens personliga vélgang och
forutsétter i huvudsak att individen har kontroll 6ver dessa bilder, vilket bland annat inbegriper en
mojlighet att hindra att bilderna sprids. Harav foljer att dven om yttrande- och
informationsfriheten otvivelaktigt innefattar publicering av fotografier ar skyddet av den
enskildes ritt till integritet av sérskild betydelse i detta sammanhang, med tanke pé att fotografier
kan sprida mycket personliga, eller till och med intima, uppgifter om en enskild individ eller
dennes familj (se, for ett liknande resonemang, Europadomstolen, 7 februari 2012, Von
Hannover mot Tyskland, CE:ECHR:2012:0207JUD004066008, §§ 95, 96 och 103 och dir angiven
rattspraxis).

Nér en sokmotorleverantor har mottagit en begdran om att fotografier pa en person, i form av
miniatyrbilder, ska tas bort fran resultatet av en bilds6kning pa den berorda personens namn, ska
sokmotorleverantoren foljaktligen kontrollera huruvida det dr n6dvandigt att dessa bilder visas for
att de internetanviandare som eventuellt dr intresserade av att fa tillgang till dessa genom en sadan
sokning ska kunna utdva sin ritt till informationsfrihet, som skyddas av artikel 11 i stadgan (se,
analogt, dom av den 24 september 2019 i mal C-39/94, GC m.fl. (Borttagande av lankar till
kénsliga uppgifter), C-136/17, EU:C:2019:773, punkt 66).

Bidraget till en debatt av allménintresse ér en avgorande faktor som ska tas i beaktande inom
ramen for den avvdgning mellan konkurrerande grundldggande réttigheter som ska inga i
bedomningen av huruvida den berdrda personens ratt till respekt for sitt privatliv och rétt till
skydd av sina personuppgifter ska ges foretrdde framfor yttrandefriheten och
informationsfriheten.
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Eftersom sokmotorn inte visar bilderna av den berdrda personen i det sammanhang i vilket de
publiceras pa den aktuella webbsidan, oftast for att illustrera de textavsnitt som finns pa denna
sida, ska det faststdllas huruvida detta sammanhang &nda ska beaktas vid avvdgningen mellan
konkurrerande réttigheter och intressen.

Sasom generaladvokaten har papekat i punkt 54 i sitt forslag till avgérande beror fragan huruvida
denna beddmning dven ska omfatta innehallet pd webbsidan dér det fotografi forekommer som
den berdrda personen har begirt inte ska visas i form av en miniatyrbild pa den aktuella
behandlingens syfte och art.

Vad for det forsta giller syftet med den aktuella behandlingen, ska det noteras att publiceringen av
fotografier som ett icke-verbalt kommunikationsmedel kan ha en storre inverkan pa
internetanviandarna dn publiceringen av texter. Fotografier som sddana utgor ndmligen ett viktigt
verktyg for att finga internetanvdndarnas uppmairksamhet, och kan vicka ett intresse av att fa
tillgang till de artiklar som de illustrerar. Eftersom fotografier ofta kan tolkas pa flera sitt, kan
den omstidndigheten att de visas i forteckningen over sokresultat i form av miniatyrbilder, i
enlighet med vad som framhaéllits i punkt 95 ovan, utgora ett synnerligen allvarligt ingrepp i den
berérda personens ritt till skydd for bilder pa sig sjilv, vilket ska beaktas vid avvagningen mellan
konkurrerande rattigheter och intressen.

Avvigningen mellan konkurrerande rattigheter och intressen kommer séledes att skilja sig at
beroende pa huruvida fraga dr om artiklar med fotografier som publicerats av
webbplatsutgivaren och som i sitt ursprungliga sammanhang illustrerar den information som
framgar av dessa artiklar och de asikter som uttrycks dér, eller fotografier som visas i form av
miniatyrbilder i en sokmotorleverantors forteckning over sokresultat, tagna ur det sammanhang
som de ursprungligen publicerades i.

I detta hénseende ska det erinras om att det skil som motiverar att personuppgifter publiceras pa
en webbplats inte noddvindigtvis sammanfaller med det skdl som é&r tillampligt pa
sokmotorverksamheten, men éven om sa dr fallet kan resultatet av den avvdgning som ska goras
mellan de réttigheter och intressen som gor sig géllande skilja sig at beroende pa om det ror sig
om den behandling som utférs av sokmotorleverantoren eller den behandling som utférs av
webbplatsutgivaren, eftersom de legitima intressen som motiverar behandlingarna kan vara olika
och konsekvenserna, bland annat for privatlivet, som dessa behandlingar har for den berérda
personen inte nodvéindigtvis d&r desamma (dom av den 13 maj 2014, Google Spain och Google,
C-131/12, EU:C:2014:317, punkt 86).

Vad for det andra géller arten av den behandling som sokmotorleverantoren utfér konstaterar
domstolen, i likhet med vad generaladvokaten har papekat i punkt 55 i sitt forslag till avgorande,
att ndr sokmotorleverantoren hdmtar fotografier pa fysiska personer som har publicerats pa
internet och aterger dem, i resultaten av en bildsokning, i form av miniatyrbilder, erbjuder
sokmotorleverantoren en tjinst dér vederborande utfér en behandling av personuppgifter som ar
fristdende fran och skild fran bade den behandling som utférs av utgivaren av den webbplats fran
vilken fotografierna hdmtas och behandlingen i samband med indexeringen av webbplatsen,
vilken sokmotorleverantdren ocksa ar ansvarig for.

Foljaktligen maste den del av sokmotorleverantorens verksamhet som bestar i att visa resultaten
av en bildsokning i form av miniatyrbilder bli foremal for en separat bedomning, da det
ytterligare intrang i grundldggande réttigheter som denna verksamhet kan ge upphov till kan vara
sarskilt stort eftersom samtliga uppgifter om den berdrda personen som finns pé internet
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aggregeras vid en sokning pa personens namn. Denna separata bedomning ska ske med beaktande
av att det resultat internetanvindaren sokt efter i sig bestar i att fotografier visas i form av
miniatyrbilder pa internet, oavsett om vederborande senare beslutar sig for att besoka den
ursprungliga webbsidan eller ej.

Det ska tillaggas att en sddan avvédgning, som ska ske med beaktande av att sokmotorleverantdren
utfor en sjélvstindig behandling av personuppgifter, inte paverkar den potentiella relevansen av de
textavsnitt som eventuellt visas i direkt anslutning till ett fotografi i forteckningen Over
sOkresultat, eftersom dylika texter kan bidra till att belysa det aktuella fotografiets
informationsvarde for allménheten och ddrmed paverka avvdgningen mellan de réttigheter och
intressen som gor sig gillande.

I forevarande fall foljer det av de konstateranden som framgar av beslutet om hanskjutande att
dven om fotografierna pa klagandena i det nationella malet — i det sammanhang som utgors av den
artikel av den 4 juni 2015 som dessa fotografier illustrerar — bidrar till att sprida den information
och de asikter som uttrycks ddr, har dessa fotografier endast ett ringa informationsvirde nir de tas
ur detta sammanhang och endast férekommer som miniatyrbilder i den foérteckning over
sOkresultat som visas efter en sokning med en sokmotor. Detta innebdr att om klagandena inte
vinner framgang med sin begdran om att nyssndmnda artikel ska tas bort, av det skilet att
yttrandefriheten och informationsfriheten maste ges foretrade framfor deras ritt till respekt for
privatlivet och skydd av deras personuppgifter, paverkar inte det utfallet av begéran om att
fotografierna inte ska visas i form av miniatyrbilder i forteckningen 6ver sokresultat.

Om klagandena déremot vinner framgang med sin begidran om att artikeln av den 4 juni 2015 ska
tas bort, maste Google upphdora med att, i form av miniatyrbilder, visa de fotografier som
illustrerar denna artikel. Att ta bort artikeln skulle ndmligen inte ha nagon dndamalsenlig verkan
om miniatyrbilderna fortsatt visades, eftersom internetanvdndarna i sddant fall fortfarande skulle
ha majlighet fa tillgéng till hela den artikel som bilderna hanfor sig till, via den lank till webbsidan
dar artikeln publicerades som dessa bilder hénvisar till.

Mot bakgrund av det ovan anforda ska den andra fragan besvaras enligt f6ljande. Artikel 12 b och
artikel 14 forsta stycket a i direktiv 95/46 samt artikel 17.3 a i dataskyddsforordningen ska tolkas
sa, att vid den avviagning som ska goras mellan de réttigheter som foljer av artiklarna 7 och 8,
respektive artikel 11 i stadgan — inom ramen for prdovningen av en begdran om att en
sokmotorleverantor ska ta bort vissa uppgifter och att det i forteckningen 6ver sokresultat efter
en bildsokning pa namnet pa en fysisk person inte ska visas fotografier av denna person i form av
miniatyrbilder - ska hénsyn tas till fotografiernas informationsvirde, oberoende av
sammanhanget for publiceringen pa den webbsida de tagits ifran, men med beaktande av varje
form av textavsnitt som visas i direkt anslutning till dessa fotografier i forteckningen over
sOkresultat och som kan belysa de aktuella fotografiernas informationsvérde.

Riéttegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhéllande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den héinskjutande domstolen att besluta om
rattegdngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra d4n ndmnda
parter har haft &r inte erséttningsgilla.
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Mot denna bakgrund beslutar domstolen (stora avdelningen) f6ljande:

1) Artikel 17.3 a i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/679 av den
27 april 2016 om skydd for fysiska personer med avseende pa behandling av

personuppgifter och om det fria flodet av sadana uppgifter och om upphivande av
direktiv 95/46/EG (allmin dataskyddsforordning)

ska tolkas sa,

att vid den avviagning som ska goras mellan de rittigheter som foljer av artiklarna 7
och 8, respektive artikel 11 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande
riattigheterna, inom ramen for provningen av en begiaran om att en sokmotorleverantor
ska ta bort vissa uppgifter och fran forteckningen 6ver sokresultat radera linkar som
leder till innehall med pastiaenden som den berérda personen anser ér felaktiga, utgor
det inte en forutsittning for ett sadant borttagande att fragan om det indexerade
innehallets riktighet har, atminstone preliminért, avgjorts inom ramen for en talan som
den berorda personen har vickt mot innehallsleverantoren.

2) Artikel 12 b och artikel 14 forsta stycket a i Europaparlamentets och radets
direktiv 95/46/EG av den 24 oktober 1995 om skydd for enskilda personer med avseende
pa behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sadana uppgifter, samt
artikel 17.3 a i forordning 2016/679

ska tolkas sa,

att vid den avviagning som ska goras mellan de rittigheter som foljer av artiklarna 7
och 8, respektive artikel 11 i stadgan om de grundliggande rittigheterna — inom ramen
for provningen av en begiran om att en sokmotorleverantor ska ta bort vissa uppgifter
och att det i forteckningen over sokresultat efter en bildsokning pa namnet pa en fysisk
person inte ska visas fotografier av denna person i form av miniatyrbilder — ska hinsyn
tas till fotografiernas informationsvirde, oberoende av sammanhanget for
publiceringen pa den webbsida de tagits ifran, men med beaktande av varje form av
textavsnitt som visas i direkt anslutning till dessa fotografier i forteckningen over
sokresultat och som kan belysa de aktuella fotografiernas informationsvirde.

Underskrifter

ECLI:EU:C:2022:962 23



	Domstolens dom (stora avdelningen) den 8 december 2022 
	Dom 
	Tillämpliga bestämmelser 
	Direktiv 95/46 
	Dataskyddsförordningen 

	Målet vid den nationella domstolen och tolkningsfrågorna 
	Prövning av tolkningsfrågorna 
	Den första frågan 
	Huruvida den första tolkningsfrågan kan tas upp till prövning 
	Prövning i sak 

	Den andra frågan 
	De bestämmelser som är tillämpliga i tiden (ratione temporis) 
	Huruvida den andra tolkningsfrågan kan tas upp till prövning 
	Prövning i sak 


	Rättegångskostnader 


