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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (forsta avdelningen)

den 8 maj 2019*

"Begédran om forhandsavgorande — Mervirdesskatt — Sjétte direktivet 77/388/EEG — Artikel 9.2 ¢ och
e — Direktiv 2006/112/EG — Artikel 52 a — Artikel 56.1 k — Tillhandahéllande av tjédnster — Platsen for
beskattningsbara transaktioner — Skattemdssig anknytning — Interaktiva erotiska framtrddanden som
filmas och sénds direkt via internet — Underhallningsverksamhet — Begrepp — Plats dir tjansterna
faktiskt utfors”

I mal C-568/17,
angdende en begiran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstilld av Hoge Raad der
Nederlanden (Hogsta domstolen, Nederlinderna) genom beslut av den 22 september 2017, som
inkom till domstolen den 27 september 2017, i mélet
Staatssecretaris van Financién
mot
L. W. Geelen,
meddelar
DOMSTOLEN (forsta avdelningen)
sammansatt av domstolens vice ordférande R. Silva de Lapuerta, tillika tillférordnad ordférande pa
forsta avdelningen, samt domarna J].-C. Bonichot, A. Arabadjiev, E. Regan (referent) och C.G.
Fernlund,
generaladvokat: M. Szpunar,
justitiesekreterare: forste handlaggaren M. Ferreira,
efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 19 september 2018,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Nederldndernas regering, genom C.S. Schillemans, M. Bulterman och ]. M. Hoogveld, samtliga i
egenskap av ombud,

— Frankrikes regering, genom D. Colas, E. de Moustier och A. Alidiére, samtliga i egenskap av
ombud,

— Europeiska kommissionen, genom R. Troosters och R. Lyal, bada i egenskap av ombud,

* Rattegangssprak: nederlédndska.
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och efter att den 12 februari 2019 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

foljande

Dom

Begédran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 9.2 ¢ forsta strecksatsen och 9.2 e tolfte
strecksatsen i radets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rorande omsittningsskatter — Gemensamt system for mervardesskatt:
enhetlig berdkningsgrund (EGT L 145, 1977, s. 1), i dess lydelse enligt radets direktiv 2002/38/EG av
den 7 maj 2002 (EGT L 128, 2002, s. 41) (nedan kallat sjatte direktivet), tolkningen av artikel 56.1 k i
radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt
(EUT L 347, 2006, s. 1), och tolkningen av artikel 11 i radets forordning (EG) nr 1777/2005 av den
17 oktober 2005 om faststillande av tillimpningsforeskrifter for direktiv 77/388 (EUT L 288, 2005,
s. 1).

Begdran har framstillts i ett mal mellan Staatssecretaris van Financién (statssekreterare pa

finansministeriet, Nederlanderna) och L. W. Geelen. Malet ror betalning av mervirdesskatt avseende
tillhandahallande av interaktiva erotiska framtrddanden som filmas och sinds direkt via internet.

Tillampliga bestimmelser

Unionsrdtt

Sjditte direktivet
I sjunde skilet i sjatte direktivet stadgas foljande:

"Faststdllandet av platsen for skattepliktiga transaktioner har gett upphov till kompetenskonflikter
mellan medlemsstaterna, sdrskilt vad betréffar leverans av varor for sammansittning och
tillhandahallande av tjinster. Aven om platsen for tillhandahallande av tjanster i princip bér definieras
som den plats dir den person som tillhandahaller tjansterna har sitt huvudsakliga driftsstélle, bor den
anda definieras sasom liggande i mottagarens land, sérskilt vid vissa tjanster som tillhandahalls mellan
skattskyldiga personer da kostnaden for tjansterna ingar i varornas pris.”

Artikel 9 i det direktivet har rubriken "Tillhandahallande av tjanster” och aterfinns i avdelning VI i
detta direktiv, vilken har rubriken ”Platsen for skattepliktiga transaktioner”. Artikeln har foljande
lydelse:

”1. Platsen for tillhandahallande av en tjénst skall anses vara dér leverantoren har etablerat sin rorelse
eller har ett fast driftsstélle fran vilket tjdnsten tillhandahalls eller, i avsaknad av sddant, den plats dar

leverantoren ar bosatt eller stadigvarande vistas.

2. Emellertid giller foljande forbehall:

c) DPlatsen for tillhandahallande av tjanster skall vara den dar dessa fysiskt utfors om tjansterna avser
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— kulturella, konstnirliga, idrottsliga, vetenskapliga, pedagogiska, underhéllningsméssiga och
liknande aktiviteter, daribland verksamhet av sadana aktiviteters organisatorer och i
forekommande fall tillhandahallande av dithorande tjanster,

e) Platsen for tillhandahéllandet at kunder som é&r etablerade utanfor gemenskapen eller at
skattskyldiga personer som é&r etablerade i gemenskapen men inte i samma land som leverantoren,
skall for foljande tjanster vara den dar kunden har etablerat sin rorelse eller har ett fast driftsstélle
at vilket tjansten tillhandahalls eller, i avsaknad av nagon sadan plats, den dér han ar bosatt eller
stadigvarande vistas:

— sadana tjanster som tillhandahalls pa elektronisk vdg, bland annat de som beskrivs i bilaga L.

”

Forordning nr 1777/2005
I artikel 11.1 i férordning nr 1777/2005 foreskrevs foljande:

"Tjénster som tillhandahalls pa elektronisk vig enligt artikel 9.2 e tolfte strecksatsen och bilaga L i
[sjatte direktivet] skall inbegripa tjanster som tillhandahalls via Internet eller ett elektroniskt nit och
som till sin natur dr sddana att tillhandahallandet huvudsakligen &r automatiserat, kriaver ett minimalt
matt av ménsklig inblandning och inte kan utforas i avsaknad av informationsteknik.”

Mervdrdesskattedirektivet

Med verkan fran den 1 januari 2007 upphédvdes det sjatte direktivet och ersattes av
mervirdesskattedirektivet.

Artikel 43 i mervardesskattedirektivet, som aterfinns i avsnitt 1, med rubriken ”Allmdn regel”, i
kapitel 3, med rubriken "Platsen for tillhandahallande av tjanster”, i avdelning V som ror platsen for
beskattningsbara transaktioner, har féljande lydelse:

"Platsen for tillhandahallande av tjanster skall anses vara den plats dér tillhandahéllaren har etablerat
sdtet for sin ekonomiska verksamhet eller har ett fast etableringsstille fran vilket tillhandahallandet av
tjdnsterna gors eller, i avsaknad av ett siddant site eller fast etableringsstélle, den plats dér
tillhandahallaren ar bosatt eller stadigvarande vistas.”

Artikel 52 i direktivet aterfinns i avsnitt 2, som har rubriken ”Sarskilda villkor”, i kapitel 3. Punkten a i
den artikeln har f6ljande lydelse:

"Platsen for tillhandahallande av foljande tjanster skall vara den plats dér tjansten faktiskt utfors:
a) Kulturella, konstnirliga, idrottsliga, vetenskapliga, pedagogiska, underhallningsmaissiga och liknande

verksamheter, daribland sadana som bedrivs av sadana verksamheters organisatérer och i
forekommande fall tillhandahallande av tjédnster som har samband med dessa verksamheter.”
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I avsnitt 2 aterfinns artikel 56.1, som foreskriver foljande:

"Platsen for foljande tillhandahéllanden av tjanster till kopare som é&r etablerade utanfor gemenskapen
eller till beskattningsbara personer som dr etablerade i gemenskapen men inte i samma land som
tillhandahallaren, skall vara den plats dédr koparen har etablerat sitet for sin ekonomiska verksamhet
eller har ett fast etableringsstille for vilket tillhandahallandet av tjanster gors eller, i avsaknad av ett
sadant site eller fast etableringsstille, den plats ddr han &r bosatt eller stadigvarande vistas:

k) Tjanster som tillhandahalls pa elektronisk vég, sarskilt sadana som avses i bilaga I1.”

Nederldndsk rdtt

Artikel 6.1, 6.2 ¢ punkt 1 och 6.2 d punkt 10 i Wet op de omzetbelasting 1968 (1968 ars lag om
omsittningsskatt), i den lydelse som var tillamplig under perioden fran och med den 1 januari 2006
till och med den 31 december 2009, inforlivade artikel 9.1, 9.2 c forsta strecksatsen och 9.2 e i tolfte
strecksatsen i sjétte direktivet samt artiklarna 43, 52 a och 56.1 k i mervirdesskattedirektivet med
nederlandsk ritt.

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

L.W. Geelen, som dr registrerad for mervardesskatt i Nederldnderna, tillhandahaller tjénster mot
vederlag vilka bestar i interaktiva erotiska framtriddanden som filmas och direktsdnds via internet. De
modeller som filmas vid dessa framtradanden befinner sig i Filippinerna och arbetar for L.W. Geelen.
L.W. Geelen tillhandahaller det material och den programvara som krivs for sidndning av
framtradandena via internet. For att fa tilltrade till framtrddandena i fraga maste L.W. Geelens kunder
skapa ett konto hos en av internetleverantérerna. Dessa leverantdrer mottar betalningar for dessa
framtradanden fran L.W. Geelens kunder och vidarebefordrar en del av dessa betalningar till L.W.
Geelen. Dessa framtridanden 4ar interaktiva, vilket innebédr att varje kund har mojlighet att
kommunicera med modellerna och ge dem sirskilda anvisningar. Ett och samma framtriddande kan
ses direkt av flera kunder samtidigt.

Peter Geelen hade inte lamnat in mervardesskattedeklarationer for dessa tjanster och den nederldndska
skattemyndigheten ansag att dessa tjinster omfattades av mervirdesskatt i Nederlinderna. Dérfor
meddelade myndigheten ett beslut om efterbeskattning for perioden 1 juni 2006—31 december 20009.

Rechtbank Zeeland-West-Brabant (domstolen for Zeeland-West-Brabant, Nederlinderna) avslog L.W.
Geelens overklagande av detta beslut.

Genom dom av den 30 juli 2015 ogiltigforklarade Gerechtshof ’s-Hertogenbosch
(Appellationsdomstolen i ’s-Hertogenbosch, Nederlinderna) skattemyndighetens beslut, i huvudsak pa
grund av att den aktuella tjansten utgjorde en underhallningsverksamhet som maste anses utdvas
fysiskt av modellerna i fraga i Filippinerna.

Statssekreterare pa finansministeriet overklagade denna dom till Hoge Raad der Nederlanden (Hogsta
domstolen, Nederlinderna) genom en kassationstalan mot denna dom och hédvdade att platsen for
tillhandahallande av dessa tjanster var den plats dar kunderna befann sig nér de mottog tjansterna, det
vill sdga i forevarande fall Nederlanderna.
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Den hénskjutande domstolen anser att provningen av forevarande 6verklagande framfor allt kréver en
provning av fragan huruvida de aktuella tjansterna utgér “"underhallningsmaissig verksamhet” i den
mening som avses i artikel 9.2 ¢ forsta strecksatsen i sjitte direktivet och artikel 52 a i
mervirdesskattedirektivet. Framtrddandena i fraga ér visserligen klart avsedda att underhélla kunderna
och kostnaderna for de olika tjéanster som tillhandahalls vid detta tillfille ingar i det pris som betalas
for tillgang till dessa framtrddanden. Unionslagstiftaren antog de sérskilda regler som anges i dessa
bestaimmelser for denna typ av sammansatta tjdnster. Det kan emellertid hérledas ur domen av den
9 mars 2006, Gillan Beach (C-114/05, EU:C:2006:169), och domen av den 27 oktober 2011,
Inter-Mark Group (C-530/09, EU:C:2011:697), att den ifragavarande verksamheten ska utdvas inom en
viss tid och pa en plats dir tjansteleverantéren och tjanstemottagarna tréffas fysiskt. Emellertid
uppkommer fragan huruvida detta krav géller mot bakgrund av utvecklingen av internet som gor det
mojligt att ett tillhandahallande av en tjénst inte sker pa en specifik fysisk plats.

For det fall tillhandahallandet av tjansterna i fraga utgor en “underhéllningsmaéssig verksamhet” i den
mening som avses i dessa bestimmelser har den hianskjutande domstolen angett att det dr nodvandigt
att faststilla den plats dér tjansten “faktiskt utférs” i den mening som avses i dessa bestimmelser.
Denna plats kan enligt den hianskjutande domstolen vara den plats ddr modellerna framtrader, men
den skulle ocksd kunna vara den plats diar kunden drar nytta av den underhallningsmaissiga
verksamheten, det vill siga ddr kunden ansluter sig till internet for att titta pa framtradandet. I
forevarande fall befinner sig samtliga kunder i Nederlinderna. Eftersom dessa kunder teoretiskt sett
kan befinna sig var som helst uppkommer emellertid fragan huruvida anknytningen till den plats dér
kunderna ansluter sig till internet utgor en regel som ér tillimplig i praktiken och en rationell 16sning
i skattemdssigt hanseende.

Vidare onskar den hénskjutande domstolen fa klarhet i huruvida den sirskilda regleringen som é&r
tillamplig pa tjanster som tillhandahélls pa elektronisk vdg och som foreskrivs i artikel 9.2 e tolfte
strecksatsen i sjatte direktivet och i artikel 56.1 k i mervdrdesskattedirektivet ocksa kan beaktas. I
detta sammanhang skulle det kunna utldsas av artikel 11.1 i forordning nr 1777/2005 att endast
transaktioner som kréver ett minimalt matt av ménsklig inblandning och inte kan utforas i avsaknad
av informationsteknik hor till denna kategori av tjanster. Harav foljer att tillhandahallandet av
tjidnsterna i fraga inte utgor en tjanst i elektronisk form, eftersom genomférandet av framtradandena,
pa grund av deras interaktiva karaktdr och direktsindningen av dem, kraver mansklig medverkan och
anviandning av internet.

For det fall detta tillhandahallande av tjanster omfattas av de bdda ndmnda regleringarna ar det
nodvandigt att faststdlla vilken som ska tillimpas om de leder till faststillande av olika platser for
tillhandahallande av tjinsterna. Aven om det enligt den hinskjutande domstolen tycks framgi av
domen av den 6 mars 1997, Linthorst, Pouwels en Scheres (C-167/95, EU:C:1997:105), att ordningen i
forteckningen i artikel 9.2 i sjitte direktivet dr avgorande, kan detta inte konstateras med sdkerhet,
eftersom de tjanster som var i friga i det mal som avgjordes genom denna dom inte kunde hérledas
till ndgot av de fall som avses i den bestimmelsen.

Mot denna bakgrund beslutade Hoge Raad der Nederlanden (Hogsta domstolen, Nederldanderna) att
vilandeforklara malet och stilla foljande fragor till EU-domstolen:

”1) a) Ska artikel 9.2 ¢ forsta strecksatsen i [sjitte direktivet] och artikel 52 a i
[mervirdesskattedirektivet] tolkas sd, att de dven omfattar tillhandahéllande mot vederlag av
interaktiva erotiska framtradanden som sdnds direkt via internet?

b) For det fall fraga 1la ska besvaras jakande, ska da formuleringen ’den [plats] dér dessa faktiskt
utfors’ i artikel 9.2 c i sjdtte direktivet och formuleringen 'den plats dér tjansten faktiskt utfors’ i
artikel 52 i [mervirdesskattedirektivet] tolkas s, att det avgorande kriteriet &r den plats dar
modellerna upptrader framfor webbkameran eller ar det den plats dir kunderna tittar pa
bilderna, eller kan ytterligare en plats komma i fraga?

ECLIL:EU:C:2019:388 5
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2) Ska artikel 9.2 e tolfte strecksatsen i [direktiv 77/388] respektive artikel 56.1 k i sjitte direktivet,
jamforda med artikel 11 i forordning [nr 1777/2005] tolkas sa, att ett tillhandahédllande mot
vederlag av interaktiva erotiska framtrddanden som sénds direkt via internet kan betraktas som
‘tjianster som tillhandahalls pa elektronisk vag’?

3) For det fall bade fraga 1a och fraga 2 ska besvaras jakande, och faststéllandet av platsen for tjansten
enligt de relevanta direktivbestimmelserna ger olika resultat, hur ska da platsen for tjansten
faststéllas?”

Provning av tolkningsfragorna

Den forsta fragan

Den hianskjutande domstolen har stéllt den forsta fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 9.2 c forsta
strecksatsen i sjatte direktivet och artikel 52 a i mervirdesskattedirektivet ska tolkas s3, att ett sadant
tillhandahallande av tjanster som det som dr aktuellt i det nationella malet, som bestar i att
tillhandahalla interaktiva erotiska framtridanden som filmas och direktsinds via internet, utgor en
"underhallningsmaéssig verksamhet” i den mening som avses i dessa bestimmelser och, i sa fall, pa
vilken plats en siddan tjanst ska anses "utforas faktiskt” i den mening som avses i dessa bestammelser.

Eftersom denna fraga uppkom i samband med ett beslut om efterbeskattning for perioden 1 juni 2006—
31 december 2009 é&r savdl bestimmelserna i sjitte direktivet som bestdmmelserna i
mervirdesskattedirektivet tidsmassigt tillimpliga (ratione temporis) i det nationella malet.

Det ska ocksd erinras om att artikel 9 i sjdtte direktivet innehaller regler for faststdllande av platsen for
den skattemdssiga anknytningen for tillhandahallande av tjanster. Medan punkt 1 i denna
artikel innehaller en generell regel, anges i punkt 2 ett antal sdrskilda skattemissiga samband. Syftet
med dessa bestimmelser &r att undvika dels kompetenskonflikter, vilka kan leda till
dubbelbeskattning, dels utebliven beskattning (dom av den 26 september 1996, Dudda, C-327/94,
EU:C:1996:355, punkt 20, dom av den 9 mars 2006, Gillan Beach, C-114/05, EU:C:2006:169, punkt 14,
dom av den 6 november 2008, Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet, C-291/07, EU:C:2008:609,
punkt 24, och dom av den 3 september 2009, RCI Europe, C-37/08, EU:C:2009:507, punkt 20).

Sasom framgar av fast rdttspraxis har inte artikel 9.1 i sjétte direktivet foretrade framfor artikel 9.2 i
samma direktiv. Det maste i varje enskilt fall prévas om situationen omfattas av nigot av de fall som
ndmns i artikel 9.2 i detta direktiv. Om sa inte dr fallet omfattas situationen av tillimpningsomradet for
artikel 9.1 i detta direktiv (dom av den 12 maj 2005, RAL (Channel Islands) m.fl, C-452/03,
EU:C:2005:289, punkt 24, dom av den 9 mars 2006, Gillan Beach, C-114/05, EU:C:2006:169, punkt 15,
och dom av den 6 november 2008, Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet, C-291/07,
EU:C:2008:609, punkt 25).

Av detta foljer att bestimmelserna i artikel 9.2 i sjatte direktivet inte ska anses utgora ett undantag fran
den allménna regeln som ska ges en snév tolkning (dom av den 27 oktober 2005, Levob Verzekeringen
och OV Bank, C-41/04, EU:C:2005:649, punkt 34).

I artikel 9.2 c forsta strecksatsen i sjatte direktivet faststélls att platsen for tillhandahallande av tjanster
som bland annat avser "underhéllningsmassiga och liknande aktiviteter”, daribland i forekommande fall
tillhandahallande av dithérande tjinster, ska anses vara den déar dessa tjanster faktiskt utfors.
Unionslagstiftaren har ndmligen ansett att — i den man leverantoren tillhandahaller sina tjénster i den
stat dar dessa tjanster faktiskt utfors och organisatdren av evenemanget i samma stat tar ut den
mervirdesskatt som ska paforas slutkonsumenten — mervardesskatten, vilken som berdkningsgrund
har samtliga de tjanster vars kostnad ingar i slutkonsumentens pris for den slutliga tjansten, ska
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betalas in till denna stat, oberoende av i vilken stat tjansteleverantoren har sitt séte (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 26 september 1996, Dudda, C-327/94, EU:C:1996:355, punkt 24, och dom av
den 9 mars 2006, Gillan Beach, C-114/05, EU:C:2006:169, punkterna 18 och 22).

Artikel 9.1 och 9.2 c forsta strecksatsen i sjatte direktivet motsvarar artikel 43 respektive artikel 52 a i
mervirdesskattedirektivet.

Eftersom ordalydelsen i dessa bestimmelser i huvudsak &r identisk med lydelsen i motsvarande
bestimmelser i sjitte direktivet, ska de tolkas pa samma sitt (se, analogt, dom av den
6 november 2008, Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet (C-291/07, EU:C:2008:609, punkt 23).

Det dr mot bakgrund av det ovanstaende som domstolen ska besvara den forsta fragan som stillts av
den hinskjutande domstolen.

Vad for det forsta giller tjansternas karaktdr, ska det papekas att det framgér av sjéilva lydelsen av
artikel 9.2 c i sjétte direktivet att en tjanst, sdisom domstolen redan har faststéllt, for att omfattas av
tillampningsomradet for denna bestimmelse maste ha till exempel underhéllning som framsta syfte
(se, for ett liknande resonemang, dom av den 26 september 1996, Dudda, C-327/94, EU:C:1996:355,
punkt 26, och dom av den 12 maj 2005, RAL (Channel Islands) m.fl, C-452/03, EU:C:2005:289,
punkt 31).

I detta hianseende har domstolen papekat att det inte krévs ndgon sirskild konstnirlig niva och att
artikel 9.2 ¢ i sjitte direktivet inte endast omfattar tjdnster som avser till exempel
underhallningsmaissiga aktiviteter, utan dven tjanster som avser aktiviteter som endast liknar dessa
aktiviteter (dom av den 26 september 1996, Dudda, C-327/94, EU:C:1996:355, punkt 25, dom av den
12 maj 2005, RAL (Channel Islands) m.fl, C-452/03, EU:C:2005:289, punkt 32, och dom av den
9 mars 2006, Gillan Beach, C-114/05, EU:C:2006:169, punkt 19).

I forevarande fall framgar det av uppgifterna i beslutet om hénskjutande att de tjdnster som ar aktuella
i det nationella mélet &r av sammansatt karaktir, eftersom de bestar av flera verksamheter. A ena sidan
deltar modeller, som befinner sig i Filippinerna, i erotiska framtrddanden. A andra sidan ar dessa
foremal for interaktiva framtradanden som dr tillgangliga direkt via internet och som anordnas av
L.W. Geelen fran en plats i Nederlanderna, dar han har etablerat sitet for sin ekonomiska verksamhet,
och vars syfte dr att gora det mojligt for kunden att inte bara se dessa framtrddanden, utan ocksa att
interagera med modellerna sa att kunden kan paverka dessa framtrddanden i enlighet med sina
onskemal.

I detta avseende ar det ostridigt att dessa framféranden genomfors av modellerna inom ramen for ett
anstillningsforhallande mellan modellerna och arrangoren av framtriddandena. Eftersom det dr genom
internetleverantorer, hos vilka kunderna maste skapa ett konto, som arrangdren erhaller betalning for
de interaktiva framférandena, framgar det att leverantdren ocksa har inréttat den nédvéndiga tekniska,
organisatoriska och avtalsméssiga ram som gor att tillgangen till framtradandena ar begransad till dessa
betalande kunder. I synnerhet framgar det av de uppgifter som domstolen har tillgdng till att
arrangoren i detta syfte tillhandahaller modellerna den programvara som behovs for spridning via
internet.

Harav foljer att de interaktiva framtrddandena i friga inte &r jamfoérbara med traditionella
kulturevenemang, sasom en konsert, en madssa eller en utstillning, eftersom L.W. Geelen genom
tillhandahallandet av tjédnsterna inte avser att ge tillgang till en tjanst som utfors pa en viss plats under
en bestimd period, utan samtidigt organiserar och mojliggor bade skapandet och spridningen av en
kategori av framtrddanden som kan &ga rum ndr och var som helst, inom ramen for interaktiva
framtrddanden som ér tillgdngliga via internet.
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For att faststélla karaktiren hos det tillhandahallande av tjédnster som é&r aktuellt i det nationella malet
ar det nodviandigt att bedoma den aktuella tjansten sasom den tillhandahalls av L.W. Geelen.

I forevarande fall ar det ostridigt att denna tjénst syftar till att ge mottagarna en kalla till underhallning.

Sasom bade den nederlindska och den franska regeringen och Europeiska kommissionen gjort gillande
ska en saddan tjanst anses som en “underhallningsmaéssig verksamhet” som omfattas av artikel 9.2 ¢
forsta strecksatsen i sjdtte direktivet.

Det saknar hdrvid betydelse att dessa underhallningstjénster inte utfors i fysisk ndrvaro av mottagarna
av dem och att mottagarna inte drar nytta av tjansterna pa en och samma plats.

Domstolen har visserligen redan konstaterat att de olika kategorierna av tillhandahallanden av tjanster
som anges i artikel 9.2 c i sjitte direktivet har det gemensamma sirdraget att de i regel tillhandahallas
vid evenemang som é&r avgransade i tiden och att den plats dér dessa tjanster faktiskt utfors i princip ar
latt att faststélla, eftersom dessa evenemang dger rum pa en viss plats (se, for ett liknande resonemang,
dom av den 9 mars 2006, Gillan Beach, C-114/05, EU:C:2006:169, punkterna 24 och 25, och dom av
den 27 oktober 2011, Inter-Mark Group, C-530/09, EU:C:2011:697, punkt 23).

Aven om detta i regel ir fallet, finns det ingenting i ordalydelsen av artikel 9.2 c i sjitte direktivet som
tyder pa att tillimpningsomradet for denna bestimmelse nodviandigtvis skulle vara begransat till att
endast avse tjanster som tillhandahélls under sadana evenemang.

Sasom framgar av punkt 30 i denna dom é&r det tvirtom sa att ett tillhandahéllande av tjanster omfattas
av tillimpningsomradet for denna bestimmelse endast pa den grunden att det huvudsakliga &ndamalet
med detsamma dr underhallning och séaledes pa grund av sin karaktr.

Dirfor, och i avsaknad av uttrycklig precisering i artikel 9.2 c i sjitte direktivet vad géller fragan
huruvida det &r enkelt att faststdlla den exakta plats dér den underhéllningsméssiga verksamheten
faktiskt utforts, kan det konstateras att varken den omstdndigheten att en tjanst inte tillhandahalls i
fysisk ndrvaro av mottagarna eller den omstiandigheten att mottagarna inte drar nytta av denna tjanst
fran en enda plats kan utgora ett hinder for tillimpningen av denna bestdmmelse.

Mot denna bakgrund ska det dérefter faststéllas pa vilken plats ett sadant tillhandahallande av tjanster
som det som dr aktuellt i det nationella malet ska anses "utforas fysiskt” i den mening som avses i
artikel 9.2 c i sjdtte direktivet.

Enligt kommissionen é&r platsen for det faktiska genomforandet av interaktiva erotiska framtradanden
som filmas och direktsinds via internet, saisom de som dar aktuella i det nationella malet,
nodvandigtvis den plats déar framtradandet faktiskt genomférs av modellerna. Déremot anser den
franska och den nederldndska regeringen att denna plats, med hansyn till den tekniska utvecklingen,
ska anses vara den plats dir kunden kan fa tillgang till framtrddandet. Denna tolkning &r forenlig med
logiken bakom de mervirdesskatteregler som avser platsen for tillhandahéllande av tjénster. Enligt
denna logik bor beskattningen sa langt det dr mojligt ske pd den plats dér tjansterna anvidnds av
mottagarna.

De modeller som deltar i genomforandet av de interaktiva erotiska framtrddanden som filmas och
direktsidnds via internet och som éar i fraga i det nationella malet befinner sig fysiskt i Filippinerna.

Sasom har framhallits i punkterna 32-34 i denna dom é&r den tjanst som é&r aktuell i det nationella
malet, vilken utgérs av att organisera och tillhandahélla interaktiva erotiska framtrddanden, en
sammansatt tjdnst som inte utfoérs av modellerna, utan av L.W. Geelen, som organiserar dessa
framtradanden.
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Sasom generaladvokaten papekade i punkt 50 i sitt forslag till avgorande ska en sddan sammansatt
tjianst anses “utforas fysiskt”, i den mening som avses i artikel 9.2 c i sjdtte direktivet, pa den plats fran
vilken den tillhandahalls av leverantoren, det vill sdga, i mélet vid den nationella domstolen, vid sdtet
for dennes verksamhet i Nederlinderna, eftersom den verksamhet som krdvs for att tillhandahalla
denna sammansatta tjanst dr koncentrerad till denna plats fran vilken leverantoren dels anordnar de
interaktiva framtrddanden som utgors av erotiska framtrddanden som utfors av modellerna, dels ger
kunderna mojlighet att titta pa dessa framtrddanden via internet, fran en plats som dessa viljer, och
att interagera med modellerna.

Det ar riktigt att denna plats i forevarande fall 6verensstimmer med den som anges i artikel 9.1 i
direktivet, men det ska erinras om att artikel 9.2 i sjitte direktivet, inte ska betraktas som ett
undantag till en allmin bestimmelse, vilket papekats i punkt 25 i denna dom.

Aven om den sistnimnda bestimmelsen, sisom framgar av sjunde skilet i sjitte direktivet och
papekats av samtliga parter som inkommit med yttranden i forevarande mal, gor det mojligt att i
forekommande fall sidkerstélla att tjansterna i fraga omfattas av systemet for mervirdesskatt i den
medlemsstat dér tjansterna anvénds av mottagarna (se, for ett liknande resonemang, dom av den
12 maj 2005, RAL (Channel Islands) m.fl., C-452/03, EU:C:2005:289, punkt 33), kvarstar det faktum
att det inte finns nagot som utesluter att den plats dér de tjanster som é&r i fraga i det nationella malet
faktiskt utfors, med beaktande av omstdndigheterna i det enskilda fallet, kan befinna sig i den
medlemsstat dér tjdnsteleverantoren ér etablerad.

Denna tolkning géller i dnnu hogre grad i forevarande fall, eftersom den ger en lamplig
anknytningspunkt som leder till en rationell l6sning ur skattesynpunkt (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 4 juli 1985, Berkholz, 168/84, EU:C:1985:299, punkterna 17 och 18).

En sadan tolkning star namligen i 6verensstimmelse med dndamalet med artikel 9 i sjétte direktivet
vilket, sasom det erinrats om i punkt 23 i forevarande dom, dr att undvika dubbelbeskattning och
utebliven beskattning och att underlatta tillampningen av den lagvalsregel som anges i artikel 9.2 c i
sjatte direktivet, som mojliggor ett enkelt forfarande for skatteuttag pa platsen for tillhandahéllandet
av tjansterna (se, analogt, dom av den 6 november 2008, Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet,
C-291/07, EU:C:2008:609, punkterna 30 och 31).

Aven med beaktande av den omstindigheten, som framhallits av den hinskjutande domstolen och som
omnéamnts i punkt 17 i denna dom, att samtliga L.W. Geelens kunder befinner sig i Nederldnderna
forefaller en sadan tolkning i forevarande mal dessutom sidkerstélla att tjdnsterna i fraiga kommer att
omfattas av mervirdesskattesystemet i den medlemsstat pa vars territorium tjansterna anvénds av
mottagarna.

Mot bakgrund av det ovan anforda ska den forsta fragan besvaras enligt foljande. Artikel 9.2 c forsta
strecksatsen i sjatte direktivet och artikel 52 a i mervirdesskattedirektivet ska tolkas s3, att ett
tillhandahallande av sammansatta tjanster, sasom det som dr aktuellt i det nationella malet, som
bestar i att tillhandahalla interaktiva erotiska framtradanden som filmas och direktsdnds via internet,
utgdr en "underhallningsmaéssig verksamhet” i den mening som avses i dessa bestimmelser, vilken ska
anses “utforas faktiskt”, i den mening som avses i dessa bestammelser, pa den plats dér leverantéren
har sitet for sin ekonomiska verksamhet eller ett fast driftsstélle fran vilket tjansten tillhandahélls
eller, i avsaknad ddrav, pa den plats diar denne &r bosatt eller stadigvarande vistas.

Den andra fragan
Den hénskjutande domstolen har stillt den andra fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 9.2 e tolfte

strecksatsen i sjitte direktivet och artikel 56.1 k i mervéardesskattedirektivet, jamforda med artikel 11 i
forordning nr 1777/2005, ska tolkas sa, att ett sadant tillhandahédllande av tjdnster som det som é&r
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aktuellt i det nationella mélet, som bestar i att tillhandahélla interaktiva erotiska framtradanden som
filmas och direktsédnds via internet, ska anses som en "tjanst som tillhandahalls pa elektronisk vag” i
den mening som avses i dessa bestimmelser.

Domstolen papekar att artikel 9.2 e tolfte strecksatsen i sjitte direktivet faststiller platsen for
tillhandahallande av tjanster som tillhandahalls p& elektronisk vig nér det giller sadana tjédnster som
anges i bilaga L till direktivet och i artikel 11 i foérordning nr 1777/2005, nédr de tillhandahalls
mottagare som dr etablerade utanfor Europeiska unionen eller beskattningsbara personer som ér
etablerade inom unionen men utanfor tjdnsteleverantérens medlemsstat.

Artikel 9.2 e tolfte strecksatsen i sjatte direktivet motsvarar artikel 56.1 k i mervirdesskattedirektivet.
Dessa bestimmelser, som dr formulerade pa ett i huvudsak identiskt sitt, ska, i enlighet med den
rattspraxis som angetts i punkt 28 i forevarande dom, tolkas pa samma sitt.

Det framgar emellertid av de uppgifter som aterfinns i beslutet om hanskjutande, vilka namnts i
punkt 17 i forevarande dom, att de tjanster som &ar aktuella i det nationella malet tillhandahalls
kunder som samtliga befinner sig i Nederlanderna.

Utan att det dr nodvandigt att avgora huruvida en sadan tjanst som den som ér i fraga i det nationella
malet ska betraktas som en ”tjanst som tillhandahélls pa elektronisk viag”, som avses i bilaga L till sjatte
direktivet och i artikel 11 i forordning nr 1777/2005, kan det under dessa forhallanden konstateras att
artikel 9.2 e tolfte strecksatsen i sjitte direktivet inte dr dgnad att tillimpas i ett sdidant mal som det
nationella malet.

Mot bakgrund av det ovan anforda ska den andra fragan besvaras enligt foljande. Artikel 9.2 e tolfte
strecksatsen i sjdtte direktivet och artikel 56.1 k i mervardesskattedirektivet, jimforda med artikel 11 i
forordning nr 1777/2005, ska tolkas sa, att ett sddant tillhandahéllande av tjdnster som det som é&r
aktuellt i det nationella malet, som bestar i att tillhandahalla interaktiva erotiska framtrddanden som
filmas och direktsénds via internet, inte omfattas av tillimpningsomradet for dessa bestimmelser nér
tjidnsterna tillhandahalls mottagare som samtliga befinner sig i samma medlemsstat som leverantoren.

Den tredje fragan

Mot bakgrund av svaret pa den andra fragan, saknas det anledning att besvara den tredje fragan.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den hénskjutande domstolen att besluta om réttegangskostnaderna. De
kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n ndmnda parter har haft ar inte
ersdttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (forsta avdelningen) f6ljande:

1) Artikel 9.2 c forsta strecksatsen i radets sjitte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om
harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande omsittningsskatter — Gemensamt
system for mervirdesskatt: enhetlig berikningsgrund, i dess lydelse enligt radets
direktiv 2002/38/EG av den 7 maj 2002, och artikel 52 a i radets direktiv 2006/112/EG av den
28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt ska tolkas sa, att ett
tillhandahallande av sammansatta tjanster, saisom det som é&r aktuellt i det nationella malet,
som bestar i att tillhandahalla interaktiva erotiska framtridanden som filmas och
direktsinds via internet, utgéor en “underhallningsmissig verksamhet” i den mening som
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avses i dessa bestimmelser, vilken ska anses “utforas faktiskt”, i den mening som avses i
dessa bestimmelser, pa den plats dir leverantoren har sitet for sin ekonomiska verksamhet
eller ett fast driftsstille fran vilket tjansterna tillhandahalls eller, i avsaknad dédrav, pa den
plats dir denne ér bosatt eller stadigvarande vistas.

Artikel 9.2 e tolfte strecksatsen i sjiatte direktivet 77/388, i dess lydelse enligt radets
direktiv 2002/38, och artikel 56.1 k i direktiv 2006/112, jaimforda med artikel 11 i radets
forordning (EG) nr 1777/2005 av den 17 oktober 2005 om faststillande av
tillimpningsforeskrifter for direktiv 77/388, ska tolkas sa, att ett sadant tillhandahallande av
tjanster som det som é@r aktuellt i det nationella malet, som bestar i att tillhandahalla
interaktiva erotiska framtridanden som filmas och direktsands via internet, inte omfattas av
tillimpningsomradet for dessa bestimmelser nir tjinsterna tillhandahalls mottagare som
samtliga befinner sig i samma medlemsstat som tjinsteleverantoren.

Underskrifter
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