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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (tredje avdelningen)

den 6 juli 2017*

"Begdran om forhandsavgérande — Statligt stod — Forordning (EG) nr 800/2008 —

Allmént gruppundantag — Tillimpningsomrade — Artikel 1.6 ¢ — Artikel 1.7 ¢ — Begreppet foretag i

svarigheter — Begreppet kollektivt insolvensforfarande — Bolag som tagit emot statligt stod enligt ett

operativt program inom den Europeiska regionala utvecklingsfonden (Eruf) och som darefter beviljats

offentligt ackord med fortsatt naringsverksamhet — Aterkallelse av stodet — Skyldighet att aterbetala
utbetalt stod”

I mal C-245/16,

angdende en begiran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstéilld av Tribunale

amministrativo regionale per le Marche (forvaltningsdomstolen i Marche, Italien) genom beslut av den

4 mars 2016, som inkom till domstolen den 28 april 2016, i malet

Nerea SpA

mot

Regione Marche

ytterligare deltagare i rattegangen:

Banca del Mezzogiorno — Mediocredito Centrale SpA,

meddelar

DOMSTOLEN (tredje avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden L. Bay Larsen samt domarna M. Vilaras (referent), J.
Malenovsky, M. Safjan och D. Svéby,

generaladvokat: M. Campos Sanchez-Bordona,
justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Regione Marche, genom L. Di Ianni, avvocato,

* Rattegangssprak: italienska.
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— Italiens regering, genom G. Palmieri, i egenskap av ombud, bitrddd av C. Colelli och M. Capolupo,
avvocati dello Stato,

— Polens regering, genom B. Majczyna, i egenskap av ombud,
— Europeiska kommissionen, genom D. Recchia och M. A. Bouchagiar, bada i egenskap av ombud,
och efter att den 5 april 2017 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

foljande

Dom

Begidran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 1.7 ¢ i kommissionens foérordning (EG)
nr 800/2008 av den 6 augusti 2008 genom vilken vissa kategorier av stod forklaras forenliga med den
gemensamma marknaden enligt artiklarna [107 och 108 FEUF] (allmén gruppundantagsforordning)
(EUT L 214, 2008, s. 3).

Begiran har framstillts i ett mal mellan Nerea SpA och Regione Marche (Regionen Marche, Italien)
om aterkallelse av ett statligt stdd som beviljats Nerea inom ramen for genomférandet av ett operativt
regionalt program inom den Europeiska regionala utvecklingsfonden (Eruf) pa grund av att detta bolag
ingatt ett offentligt ackord med fortsatt naringsverksamhet.

Tillampliga bestimmelser

Unionsrdtt
I skélen 15 och 36 i forordning nr 800/2008 anges foljande:

”(15) Stod till foretag i svarigheter i den mening som avses i gemenskapens riktlinjer for statligt stod
till undsdttning och omstrukturering av foretag i svarigheter bor bedomas enligt de riktlinjerna
for att undvika att de kringgas. Stod till sddana foretag bor saledes inte omfattas av
tillaimpningsomradet for denna forordning. For att minska den administrativa bordan for
medlemsstaterna nér de beviljar sma och medelstora foretag stod som omfattas av denna
forordning, bor definitionen av vad som ska anses utgora ett foretag i svarigheter forenklas
jamfort med den definition som anvénds i riktlinjerna. Vid tillimpningen av denna férordning
bor dessutom sma och medelstora foretag som har existerat under kortare tid &n tre ar inte
betraktas som foretag i svarigheter vad avser den perioden, om de inte uppfyller villkoren i
relevant nationell lagstiftning for att vara féremal for ett kollektivt insolvensforfarande. Denna
forenkling bor inte paverka riktlinjernas klassificering av dessa smd och medelstora foretag
i fraga om stdod som inte omfattas av denna foérordning och bor inte heller paverka denna
forordnings klassificering av stora foretag som foretag i svarigheter, eftersom de fortsétter att
omfattas av den fullstandiga definitionen i riktlinjerna.

(36) I enlighet med de principer som giller for stod som omfattas av artikel [107.1 FEUF] bor stod
anses ha beviljats vid den tidpunkt da stodmottagaren far laglig rétt till stodet enligt tillimplig
nationell lagstiftning.”
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4 I artikel 1.6 och 1.7 i férordning nr 800/2008 foreskrivs foljande:

”6. Denna forordning ska inte tillimpas pé foljande typer av stod:

c) Stod till foretag i svarigheter.

7. Vid tillaimpningen av punkt 6 c ska ett litet eller medelstort foretag anses vara ett foretag i
svarigheter om det uppfyller f6ljande villkor:

c) for alla bolagsformer, nédr det uppfyller villkoren i nationell lagstiftning for att vara foremal for ett

kollektivt insolvensforfarande.

Ett litet eller medelstort foretag som har existerat under kortare tid &n tre ar ska vid tillimpningen av
denna forordning inte anses vara i svarigheter vad avser den perioden, om det inte uppfyller villkoren i
forsta stycket c.”

5 I punkterna 9-11 i gemenskapens riktlinjer for statligt stod till undsattning och omstrukturering av
foretag i svarigheter (EUT C 244, 2004, s. 2) (nedan kallade riktlinjerna) anges foljande:

”9.

10.

11.

Det finns ingen gemenskapsdefinition av foretag i svarigheter. I dessa riktlinjer anser
kommissionen emellertid att ett foretag &r i svarigheter om det inte med egna finansiella medel
eller med medel fran dgare/aktiedgare eller langivare kan hejda forluster som utan ingripanden
fran de offentliga myndigheterna leder till att foretaget med storsta sannolikhet forsatts i konkurs
pa kort eller medellang sikt.

Oavsett storlek anses ett foretag enligt dessa riktlinjer principiellt befinna sig i svarigheter under

foljande omsténdigheter:

a) Om det ar fraga om ett bolag med begrénsat personligt ansvar f6r bolagsmannen, nar over
hilften av det tecknade kapitalet har forlorats och mer &n en fjardedel av detta kapital har
forlorats under de senaste tolv manaderna, eller

b) om det dr fraga om ett bolag med obegrinsat personligt ansvar for bolagets skuld for
atminstone nagra av bolagsménnen, nir over hélften av det bokféringsmissiga egna kapitalet
har forlorats och mer &n en fjairdedel av detta kapital har forlorats under de senaste tolv
ménaderna, eller

c) for alla bolagsformer, néar det uppfyller villkoren i nationell lagstiftning for att vara foremal for
ett kollektivt insolvensforfarande.

Aven om inga av de omstindigheter som anges i punkt 10 foreligger, kan ett foretag fortfarande
anses befinna sig i svarigheter, i synnerhet om de vanliga tecknen pa att ett foretag befinner sig i
svarigheter foreligger, sasom o©kande forluster, sjunkande omsittning, véaxande lager,
overkapacitet, minskande kassaflode, stigande skuldsittningsgrad och finansiella kostnader samt
ett sjunkande virde, som kan gi ned till noll, pa nettotillgdngarna. I de allvarligaste fallen kan
foretaget till och med vara insolvent eller befinna sig i ett kollektivt insolvensforfarande. I det
sistnamnda fallet tillimpas dessa riktlinjer pa stod som ges inom ramen for ett siddant forfarande
som leder till att foretagets verksamhet fortsétter. Under alla omstédndigheter ér foretaget inte
stodberdttigat forrdn det har visat sig att det inte &r i stdnd att genomf6ra en sanering med egna
medel eller med medel fran dgare/aktiedgare eller marknaden.”
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Italiensk rdtt

Ordningen med offentligt ackord, i vilken offentligt ackord med fortsatt néringsverksamhet ingar,
regleras genom artiklarna 160-186 bis i Regio Decreto n. 267 — Disciplina del fallimento, del
concordato preventivo, dell’lamministrazione controllata e della liquidazione coatta amministrativa
(kungligt dekret nr 267 om konkurs, ackord, tvangsforvaltning och tvangslikvidation) av den
16 mars 1942 (GURI nr 81, av den 6 april 1942) (nedan kallat konkurslagen).

I artikel 160 i konkurslagen, med rubriken "Villkor for att beviljas ackord”, foreskrivs foljande:

"En niringsidkare som befinner sig i ekonomiskt kris kan foresla sina fordringsdgare en
ackordsuppgorelse pa grundval av en plan ...

Med avseende pa forsta stycket avser ekonomisk kris &ven obestdnd.”
I artikel 161 i konkurslagen, med rubriken "Ansokan om ackord”, foreskrivs foljande:

”Ansokan om offentligt ackord ska undertecknas av gidldendren och inges till den domstol dar foretaget
har sitt site ...”

I artikel 186 bis i konkurslagen, med rubriken "Offentligt ackord med fortsatt naringsverksamhet”,
foreskrivs foljande:

"Om det i den ackordsplan som avses i artikel 161.2 e foreskrivs att gdldendren ska fortsdtta att bedriva
ndringsverksamheten, att den befintliga verksamheten ska oOverlatas eller att den befintliga
verksamheten ska Overtas av ett eller flera bolag, dven nybildade bolag, ska bestimmelserna i denna
artikel tillampas. I planen kan det dven foreskrivas att tillgdngar som inte dr nodvandiga for att
bedriva néringsverksamheten ska avyttras.

I de fall som foreskrivs i denna artikel géller f6ljande:

a) Den plan som avses i artikel 161.2 e ska dven innehalla analytiska uppgifter om de forvantade
kostnaderna och intdkterna fran den fortsatta naringsverksamhet som foreskrivs i ackordsplanen,
de finansiella resurser som kravs och relevanta sidkerheter for betalning.

b) Den sakkunniges rapport som avses i artikel 161.3 ska bekrifta att den fortsatta néaringsverksamhet
som foreskrivs i ackordsplanen ar lamplig for att pa basta sitt tillgodose borgenérerna.

c) I planen far det, utan att det paverkar vad som foreskrivs i artikel 160.2, foreskrivas ett anstand pa
upp till ett ar fran faststéillandet av ackordet med betalningen till borgenédrer som har formansritt,
pant eller inteckning, om det inte foreskrivs att de tillgangar eller rattigheter som omfattas av
formansratten ska avyttras. I ett sddant fall ska de borgendrer som har formansrétt avseende den
foregaende perioden inte vara rostberattigade.

Utan att det paverkar vad som foreskrivs i artikel 169 bis, ska kontrakt som haller pa att genomforas
den dag da ansokan inges, dven kontrakt som ingéatts med myndigheter, inte upphévas till f6ljd av att
forfarandet inleds. Eventuella 6verenskommelser om motsatsen saknar verkan. Att ansokan om ackord
bifalls hindrar inte att offentliga kontrakt fortsiatter att gilla om den sakkunnige som utsetts av
gildendren och som avses i artikel 67 har bekréftat att planen ar forenlig med reglerna och att det
finns rimlig kapacitet att fullgéra kontraktet. Aven ett bolag som forvirvar eller évertar verksamhet
eller verksamhetsgrenar som har overforts genom kontrakten kan fa dra fordel av att kontraktet
fortsatter att gilla pa detta sitt, om de lagstadgade villkoren &ar uppfyllda. Ansvarig domare ska, nar
overlatelsen eller 6vertagandet sker, besluta att inskrivningar i offentliga register ska annulleras.
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Efter det att ansokan har ingetts ska deltagandet i offentliga upphandlingar godkdnnas av ratten, efter
att ha inhdmtat yttrande fran rekonstruktoéren, om en sddan har utsetts. Om nagon rekonstruktor inte
har utsetts, ska ritten fatta beslut.

Att ansokan om ackord har bifallits utgor inte hinder for att delta i offentliga upphandlingar, om
foretaget foreter foljande under upphandlingen:

a) En rapport fran en sakkunnig som uppfyller kraven i artikel 67.3 d, vilken bekriftar att planen é&r
forenlig med planen och att det finns rimlig kapacitet att fullgora kontraktet.

b) Forklaring av en annan aktor som uppfyller de allménna krav pa finansiell och ekonomisk stillning
och teknisk kapacitet samt certifiering som uppstills for tilldelning av kontraktet, vilken har atagit
sig gentemot anbudsgivaren och den upphandlande myndigheten att under kontraktets loptid
tillhandahalla de resurser som kravs for att fullgora kontraktet och att trdda i det hjilpta foretagets
stille for det fall foretaget forsdatts i konkurs under upphandlingen eller efter ingaendet av
kontraktet, eller om foretaget av nagot skil inte langre kan fullgora kontraktet pa korrekt sitt.
Artikel 49 i [Decreto legislativo 12 aprile 2006, n. 163, Codice dei contratti pubblici relativi a
lavori, servizi e forniture in attuazione delle direttive 2004/17/CE e 2004/18/CE
(lagstiftningsdekret nr 163 om lag om offentlig upphandling av byggentreprenader, tjanster och
varor till genomforande av direktiv 2004/17/EG och 2004/18/EG), av den 12 april 2006 (Ordinarie
tilldgg till GURI nr 100 av den 2 maj 2006), ska tillimpas.

Utan att det paverkar vad som foreskrivs i foregdende punkt, far ett foretag som ingatt
ackordsuppgorelse inge anbud dven som en del av en tillfillig foretagssammanslutning, pa villkor att
foretaget inte har stillning som foretridare for foretagssammanslutningen och att de ovriga foretag
som ansluter sig till foretagssammanslutningen inte &r foremal for ett ackordsforfarande. I ett sadant
fall kan den forklaring som avses i punkt 4 b &dven hdrrora fran en aktér som ingar i
foretagssammanslutningen.

Om utdvandet av ndringsverksamheten upphor eller visar sig vara uppenbart skadligt for borgenérerna
under ett forfarande som inletts i enlighet med denna artikel, ska ratten fatta beslut enligt artikel 173.
Galdenidrens befogenhet att dndra ackordsforslaget paverkas inte.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Genom beslut av den 9 november 2010 godkénde regionen Marche forslagsinfordran och formuldr
avseende genomforande av atgird 1.2.1.05.01 i ett regionalt operativt program inom ramen for Eruf
for perioden 2007-2013, vilken godkints genom Europeiska kommissionens beslut nr 3986 av den
17 augusti 2007.

Den 13 april 2011 inkom Nerea med en ansdkan om stod enligt nimnda regionala operativa program.
Genom beslut av den 20 mars 2012 beviljade regionen Marche Nerea finansiellt stod med
144.052,58 euro, for en stodberittigad utgift om 665 262,91 euro. Pa begéiran av Nerea utbetalades ett
forskott motsvarande 50 procent av stodet, det vill siga 72026,29 euro, genom det formedlande
organet MedioCredito centrale (MCC) SpA (nedan kallad MCC).

Den 18 november 2013, efter att ha genomfort den investering som ndmnda finansiella stod avsag, lade
Nerea fram en rapport avseende sina kostnader och begirde utbetalning av resterande del av stodet.

Den 24 december 2013, ingav Nerea en ansokan om offentligt ackord med fortsatt néaringsverksamhet

till Tribunale di Macerata (domstolen i Macerata, Italien). Ackordsforfarandet inleddes genom beslut
av denna domstol den 15 oktober 2014, vilket offentliggjordes den 23 oktober 2014.
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Genom skrivelse av den 11 februari 2015 delgav MCC Nerea ett beslut om att inleda forfarandet for att
aterkalla det stod som beviljats av regionen Marche. Detta forfarande motiverades med att Nerea, efter
att ha beviljats offentligt ackord med fortsatt ndringsverksamhet, inte lingre uppfyllde kraven for
finansiering i artikel 1 samt artikel 20 h i forslagsinfordran.

Den 5 mars 2015 yttrade sig Nerea och begirde att aterkallelseforfarandet skulle upphévas.

Genom skrivelse av den 20 mars 2015 bekriaftade MCC for Nerea att inledande av ett offentligt
ackordsforfarande med fortsatt ndringsverksamhet, enligt artikel 1.7 c i forordning nr 800/2008,
utgjorde ett av de fall som hindrar att finansiellt stod beviljas.

Den 11 maj 2015 aterkallade regionen Marche det finansiella stod som beviljats Nerea och aterkravde
det forskott som utbetalats jamte rdanta uppgaende till 4 997,93 euro.

Nerea overklagade dessa beslut vid den hanskjutande domstolen. Nerea &beropade hirvidlag bland
annat asidosdttande av det regionala operativa programmet, av artikel 1.7 i férordning nr 800/2008
och principen om god forvaltning.

Mot denna bakgrund beslutade Tribunale amministrativo regionale per le Marche (Regionala
forvaltningsdomstolen i Marche, Italien) att vilandeforklara malet och att stilla foljande fragor till
domstolen:

”1. Avser artikel 1.7 c i forordning nr 800/2008 endast de forfaranden som kan inledas ex officio av
forvaltningsmyndigheter och domstolar i medlemsstaterna (i Italien exempelvis konkurs) eller avser
den &dven de forfaranden som kan inledas enbart genom ansdkan av den berérda néringsidkaren
(sasom ackord i nationell rétt), med hansyn till att det i bestimmelsen talas om att 'vara foremaél
for’ ett kollektivt insolvensforfarande?

2. For det fall forordning nr 800/2008 ska anses avse alla kollektiva insolvensforfaranden, ska da
artikel 1.7 c i forordning nr 800/2008, med sdrskild hanvisning till institutet ackord med fortsatt
nédringsverksamhet enligt artikel 186 bis i konkurslagen, tolkas sa, att enbart den omstindigheten
att forutsiattningarna ar uppfyllda for att inleda ett kollektivt insolvensforfarande avseende den
nédringsidkare som ansoker om stod fran strukturfonderna utgér hinder for att bevilja finansiering
eller alagger den nationella forvaltningsmyndigheten att aterkalla finansiering som redan har
beviljats, eller ska situationen att foretaget befinner sig i svarigheter tvirtom kontrolleras i det
konkreta fallet, med beaktande av exempelvis vid vilken tidpunkt forfarandet har inletts, huruvida
ndringsidkaren har iakttagit sina ataganden och alla andra relevanta omsténdigheter?”

Provning av tolkningsfragorna

Det ska inledningsvis erinras om att den hdnskjutande domstolen har o6nskat att domstolen ska
klargora tolkningen av artikel 1.7 ¢ i forordning nr 800/2008, eftersom ett mal dr anhdngigt vid den
hinskjutande domstolen i vilket Nerea, ett foretag som beviljats statligt stod inom ramen for ett
regionalt operativt program avseende regionen Marche, har bestritt skyldigheten att med tillimpning
av ndmnda bestdmmelse dterbetala detta belopp jamte rdnta, pa grund av att foretaget, efter det att
stodet beviljats, har ansokt om offentligt ackord med fortsatt naringsverksamhet.
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Den forsta fragan

Den hénskjutande domstolen har stillt den forsta fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 1.7 c i
forordning nr 800/2008 ska tolkas sa att begreppet “kollektivt insolvensforfarande” i ndmnda
bestimmelse endast avser sadana forfaranden som kan inledas av medlemsstaternas myndigheter och
domstolar ex officio eller om det dven omfattar sddana forfaranden som inleds pa foretagets initiativ.

Det framgar av beslutet om hénskjutande att frdgan har uppkommit pa grund av sdrdragen hos det i
det nationella malet aktuella kollektiva insolvensforfarandet, namligen offentligt ackord med fortsatt
ndringsverksamhet, sasom det foreskrivs i konkurslagen, vilket inleds av behorig domstol efter
ansokan av det berorda foretaget.

For det fall begreppet “kollektivt insolvensforfarande” ska tolkas s& att det endast avser forfaranden
som inleds av behorig domstol ex officio, omfattas inte offentligt ackord med fortsatt
nédringsverksamhet. Artikel 1.6 och 1.7 i forordning nr 800/2008 skulle saledes inte vara tillimplig pa
Nereas situation.

Enligt artikel 1.6 c i forordning nr 800/2008 ska forordingen inte tillimpas pa stod till foretag i
svarigheter. I skidl 15 i forordningen anges att stod till foretag i svarigheter bor bedomas enligt
riktlinjerna for att undvika att de kringgas.

I artikel 1.7 c i férordning nr 800/2008 foreskrivs att ett litet eller medelstort foretag ska anses vara ett
foretag i svarigheter nér det uppfyller villkoren i nationell lagstiftning for att vara foremal for ett
kollektivt insolvensforfarande.

Denna bestimmelse hénvisar séledes, vad giller faststillandet av huruvida ett litet eller medelstort
foretag ar foremal for ett kollektivt insolvensforfarande, till nationell ritt.

Det ska emellertid papekas att det varken i denna bestimmelse eller i nagon annan bestimmelse i
forordning nr 800/2008 gors nagon atskillnad mellan de olika kollektiva insolvensférfaranden som
forekommer i de olika nationella réttsordningarna, beroende pa huruvida dessa forfaranden inleds av
medlemsstaterna myndigheter och domstolar, eller om de inleds pa foretagets initiativ.

I artikel 1.7 c i forordning nr 800/2008 hénvisas visserligen till "uppfyller villkoren ... for att vara
foremal for” ett kollektivt insolvensforfarande. Denna bestdmmelse kan emellertid inte tolkas sa att
den endast avser forfaranden som inletts mot foretag ex officio, utan att avse forfaranden som inletts
pa foretagens initiativ.

Artikel 1.7 ¢ i forordning nr 800/2008 ska foljaktligen tolkas sa att begreppet “kollektivt
insolvensforfarande” i ndmnda bestimmelse avser samtliga kollektiva insolvensforfaranden som
foreskrivs i nationell rdtt, oavsett om dessa inleds ex officio av medlemsstaternas myndigheter och
domstolar eller om de inleds pa det berérda foretagets initiativ.

Den andra fragan

Den hiénskjutande domstolen har stillt den andra fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 1.7 c i
forordning nr 800/2008 ska tolkas s& att den omstindigheten att ett foretag uppfyller
forutsdttningarna for att inleda ett kollektivt insolvensforfarande ar tillrdcklig for att utgora ett hinder
for att foretaget ska beviljas statligt stod med stod av ndmnda forordning eller att ett redan beviljat
stod ska aterkallas, eller ska det i det konkreta fallet kontrolleras att foretaget befinner sig i
svarigheter.
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Enligt artikel 1.6 c i forordning nr 800/2008 ska forordningen inte tillimpas péa stod till foretag i
svarigheter, det vill sdga bland annat, foretag som enligt artikel 1.7 c i forordningen uppfyller villkoren
i nationell lagstiftning for att vara foremal for ett kollektivt insolvensforfarande.

Sasom framgér av skal 36 i forordning nr 800/2008 bor stod som omfattas av artikel 107.1 FEUF anses
ha beviljats vid den tidpunkt da stodmottagaren far laglig rétt till stodet enligt tillimplig nationell
lagstiftning.

Det ér saledes, sasom generaladvokaten har angett i punkt 71 i sitt forslag till avgorande, vid denna
tidpunkt som det mot bakgrund av de villkor som anges i féorordning nr 800/2008 ska provas om ett
foretag uppfyller dessa villkor (se, for ett liknande resonemang, dom av den 21 mars 2013,
Magdeburger Mithlenwerke, C-129/12, EU:C:2013:200, punkt 40).

Sasom framgar av skal 15 i forordning nr 800/2008 bor definitionen av vad som ska anses utgora ett
foretag i svarigheter forenklas jamfort med den definition som anvénds i riktlinjerna, for att minska
den administrativa bordan for medlemsstaterna nédr de beviljar sma och medelstora foretag stod som
omfattas av denna forordning. I artikel 1.7 i forordning nr 800/2008 aterges saledes endast de
omsténdigheter avseende foretag i svarigheter som anges i led 10 i riktlinjerna, men inte de
omstdndigheter som anges i led 11.

Det skulle emellertid strida mot detta forenklingssyfte om medlemsstaternas behoriga myndigheter, nar
de med stod av forordning nr 800/2008 ska besluta om huruvida ett stod ska beviljas, vid samma
tidpunkt som de provar om ett foretag ar stodberdttigat dven skulle gora en konkret prévning av
huruvida foretaget dr i svarigheter.

De behoriga myndigheterna ér for ovrigt enligt artikel 1.7 c i forordingen inte skyldiga att gora en
sjalvstandig bedomning av foretagets konkreta situation utan endast att tillse att de inte med stod av
forordningen beviljar stod till ett foretag som uppfyller villkoren for att vara foremal for ett kollektivt
insolvensforfarande.

Héarav foljer att ett foretag som Nerea, som vid den tidpunkt d& stodet beviljades inte uppfyllde
villkoren i nationell lagstiftning for att vara féremal for ett kollektivt insolvensforfarande, vilket det
ankommer pa den hinskjutande domstolen att kontrollera, inte kan anses vara ett foretag i svarigheter
enligt artikel 1.6 i forordning nr 800/2008.

Hirav foljer dven att ett stod som beviljats ett foretag i enlighet med forordning nr 800/2008, och
sarskilt det negativa villkor som anges i artikel 1.6 i férordningen, inte kan aterkallas enbart pa grund
av att foretaget blivit foremal for ett kollektivt insolvensforfarande efter det att stodet beviljats.

Artikel 1.7 ¢ i forordning nr 800/2008 ska foljaktligen tolkas sa att den omstandigheten att ett foretag
uppfyller villkoren i nationell lagstiftning for att inleda ett kollektivt insolvensforfarande, vilket det
ankommer pa den hénskjutande domstolen att kontrollera, ar tillrdckligt for att utgéra hinder for att
foretaget ska beviljas statligt stod med stod av nidmnda forordning eller, om ett sddant stod redan
beviljats, att konstatera att forordingen inte kunde tillimpas pa stodet, i den man dessa villkor var
uppfyllda da stodet beviljades. Ett stod som beviljats ett foretag i enlighet med forordning
nr 800/2008, och sdrskilt artikel 1.6 i forordningen, kan daremot inte aterkallas enbart pa grund av att
foretaget blivit foremal for ett kollektivt insolvensforfarande efter det att stodet beviljades.
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DOM AV DEN 6.7.2017 — MAL C 245/16
NEREA

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhéllande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den hénskjutande domstolen att besluta om réttegangskostnaderna. De
kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n ndmnda parter har haft ar inte
ersittningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (tredje avdelningen) foljande:

1) Artikel 1.7 ¢ i kommissionens forordning (EG) nr 800/2008 av den 6 augusti 2008 genom
vilken vissa kategorier av stod forklaras forenliga med den gemensamma marknaden enligt
artiklarna [107 och 108 FEUF] (allmén gruppundantagsforordning) ska tolkas sa att begreppet
7kollektivt insolvensforfarande” i ndmnda bestimmelse avser samtliga kollektiva
insolvensforfaranden som foreskrivs i nationell ratt, oavsett om dessa inleds ex officio av
medlemsstaternas myndigheter och domstolar eller om de inleds pa det berorda foretagets
initiativ.

2) Artikel 1.7 c i forordning nr 800/2008 ska foljaktligen tolkas sa att den omstindigheten att
ett foretag uppfyller villkoren i nationell lagstiftning for att inleda ett kollektivt
insolvensforfarande, vilket det ankommer pa den hinskjutande domstolen att kontrollera, ar
tillrackligt for att utgora hinder for att foretaget ska beviljas statligt stod med stod av
nimnda forordning eller, om ett sadant stod redan beviljats, att konstatera att forordingen
inte kunde tillimpas pa stodet, i den man dessa villkor var uppfyllda da stodet beviljades. Ett
stod som beviljats ett foretag i enlighet med forordning nr 800/2008, och sirskilt artikel 1.6 i
forordningen, kan didremot inte aterkallas enbart pa grund av att foretaget blivit foremal for
ett kollektivt insolvensforfarande efter det att stodet beviljades.

Underskrifter
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