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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (attonde avdelningen)

den 30 april 2015*

"Begiran om forhandsavgorande — Gemensamt system for mervardesskatt — Direktiv 2006/112/EG —
Artiklarna 52 ¢ och 55 — Faststéllande av platsen for tillhandahallandet av tjanster — Koparen av
tjidnsten dr registrerad till mervéardesskatt i flera medlemsstater — Forsiandelse eller transport ut ur den
medlemsstat dér tjansten faktiskt utforts”

I mal C-97/14,

angdende en begidran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstilld av Gyulai
Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag (Ungern) genom beslut av den 17 februari 2014, som inkom till
domstolen den 3 mars 2014, i malet

SMK Kkft

mot

Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Dél-alfoldi Regionalis Ad6 Foigazgatdsag,

Nemzeti Ado- és Vambhivatal,

meddelar

DOMSTOLEN (attonde avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden A. O Caoimh samt domarna C. Toader och E. Jarasiiinas
(referent),

generaladvokat: J. Kokott,

justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Ungerns regering, genom G. Kods och Z. Fehér, bada i egenskap av ombud,

— Greklands regering, genom K. Paraskevopoulou och I. Kotsoni, bdda i egenskap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom V. Bottka och L. Lozano Palacios, bada i egenskap av ombud,

* Réttegangssprak: ungerska.
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med hénsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgora malet utan forslag till
avgorande,

foljande

Dom

Begdran om forhandsavgorande avser tolkningen av artiklarna 52 ¢ och 55 i radets
direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt
(EUT L 347, s. 1) (nedan kallat mervirdesskattedirektivet).

Begdran har framstillts i ett mal mellan, & ena sidan, SMK kft, ett bolag etablerat i Ungern, och, a
andra sidan, Nemzeti Ad4- és Vambhivatal Dél-alfoldi Regiondlis Adé Féigazgatdsag (regionala
skattemyndigheten i Dél-alfold, som lyder under det statliga skatte- och tullverket) (nedan kallad
Féigazgatdsag) och Nemzeti Add- és Vambhivatal (det statliga skatte- och tullverket) (nedan kallat
NAV). Mailet ror ett beslut varigenom SMK kft forpliktas att betala mervardesskatt for aren 2007
till 2009 och for perioden januari till mars 2010.

Tillaimpliga bestimmelser

Unionsrdtt

Aven om en del av talan i det nationella malet avser perioden januari till mars 2010, som omfattas av
mervirdesskattedirektivet i dess lydelse enligt radets direktiv 2008/8/EG av den 12 februari 2008
(EUT L 44, s. 11), framgar det av begdran om férhandsavgorande att den hinskjutande domstolen
enbart begir klarhet i tolkningen av artiklarna 52 ¢ och 55 i mervirdesskattedirektivet i den version
som var tillimplig till den 1 januari 2010, det vill siga fore de &ndringar som tillkom genom
direktiv 2008/8.

Artikel 52 i mervirdesskattedirektivet, som finns i avdelning V, om platsen for beskattningsbara
transaktioner, har foljande lydelse:

"Platsen for tillhandahallande av f6ljande tjanster skall vara den plats dér tjansten faktiskt utfors:

¢) Virdering av eller arbete pa materiell 16s egendom.”
Artikel 55 i namnda direktiv har foljande lydelse:

"Med avvikelse fran artikel 52 c skall platsen for tillhandahallande av tjanster vilka innefattar vdrdering
av eller arbete pa materiell 16s egendom till kopare som é&r registrerade till merviardesskatt i en annan
medlemsstat én den dér dessa tjdnster faktiskt utfors anses vara beldgen inom det territorium som
tillhor den medlemsstat som tilldelat koparen det registreringsnummer for merviardesskatt under
vilket tjansterna tillhandaholls honom.

Avvikelsen enligt forsta stycket skall endast tillimpas nér varorna forsiands eller transporteras ut ur den
medlemsstat dér tjansten faktiskt utférdes.”
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Ungersk rdtt

I 15. § punkt 4 i lag nr LXXIV fran ar 1992 om mervirdesskatt (az altaldanos forgalmi adérdl szélé
1992. évi LXXIV. torvény), i dess lydelse ar 2007 (nedan kallad mervirdesskattelagen), foreskrevs
fojande:

"Platsen for tillhandahallande av tjanster ska vara den plats ddr nagon av [foljande] tjanster faktiskt
utfors:

c¢) Montering, reparation, underhall, renovering, omvandling eller firdigstillande av varor (med
undantag av fast egendom).

I 15/A. § punkterna 12—14 i samma lag stadgades f6ljande:

”12. Nar koparen av de tjanster som avses i 15. § punkt 4 ¢ och d &r registrerad till mervardesskatt i en
annan medlemsstat dn den dér tjénsterna faktiskt utfors, ska platsen for tillhandahallande anses vara
beldgen inom det territorium som tillhor den medlemsstat dér uppdragsgivaren &r registrerad till
mervérdesskatt.

13. Nér varorna inte transporteras ut ur den medlemsstat dér tjansten faktiskt har utforts ska punkt 12
inte vara tillamplig.

14. Nar platsen for tillhandahallandet avgors av inom vilken medlemsstats territorium den person eller
sammanslutning som i eget namn tar emot de tjinster som avses i denna artikel ar registrerad till
mervirdesskatt, och den person eller sammanslutning som koper tjansten samtidigt &r registrerad till
mervirdesskatt i flera medlemsstater, ska platsen for tillhandahallandet av tjansten anses vara den
medlemsstat i vilken skattemyndigheten tilldelat personen eller sammanslutningen det
registreringsnummer for mervéardesskatt under vilket tjansterna tillhandahoélls honom enligt denna
artikel. Den beskattningsbara personen dr skyldig att kopa denna tjinst under det
registreringsnummer for mervirdesskatt som utfirdats i den medlemsstat dar han bedriver den
verksamhet som ger upphov till hans skattskyldighet och for vilken han har tillhandahallits den tjanst
som avses i denna artikel.”

I 42. § punkt 1 i 2007 ars lag nr CXXVII om merviardesskatt, vilken tradde i kraft den 1 januari 2008
(nedan kallad den nya merviardesskattelagen), foreskrivs foljande:

"Nar foljande tjanster tillhandahalls ska platsen for tillhandahéllandet av tjdnsterna vara den plats dar
nagon av foljande tjanster faktiskt utfors:

d) arbeten som utfors pa en vara (med undantag av fast egendom).”

I 45. § punkterna 1 och 2 i den nya mervirdesskattelagen foreskrivs foljande:

”1. Med avvikelse fran 42. § ska platsen for tillhandahallande av tjanster vara den medlemsstat i
gemenskapen dédr koparen i detta hdnseende ar registrerad till mervirdesskatt, nir koparen av de

tjidnster som avses i 42. § punkt 1 ¢ och d ar registrerad till mervéirdesskatt i en annan medlemsstat i
gemenskapen dn den dir tjdnsterna faktiskt har utforts.
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2. Bestammelsen i punkt 1 dr tillamplig ndr den egendom pa vilken tjansterna utfors enligt 42. §
punkt 1 ¢ och d forsinds eller transporteras ut ur den medlemsstat i gemenskapen dir tjansterna
faktiskt har utforts.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Sasom framgar av beslutet om héanskjutande ar SMK kft, som ingéar i koncernen SMK, registrerat till
mervirdesskatt i Ungern och har déarfor ett ungerskt registreringsnummer fér mervirdesskatt. I
koncernen ingar dven SMK UK Ltd, som é&r ett bolag etablerat i Forenade kungariket. Fram till den
30 juli 2007 var SMK UK Ltd registrerat till merviardesskatt i savil Forenade kungariket som Ungern
och hade brittiskt och ungerskt registreringsnummer fér mervirdesskatt. SMK Europe NV (nedan
kallat SMK Europe), som ér ett bolag etablerat i Belgien och registrerat i Ungern till mervérdesskatt,
ingar ocksd i koncernen och ansvarar for saluféringen av koncernens varor i Europa.

Fran och med mars 2002 tillhandaholl SMK kft tjanster som underleverantor pa uppdrag av SMK UK
Ltd och for det bolagets rakning i Ungern. SMK UK Ltd kopte det material och de komponenter som
kravdes for att montera de firdiga varorna, namligen fjarrkontroller till elektroniska apparater. SMK
UK Ltd dgde de maskiner, verktyg och den utrustning som krdvdes for att utfora arbetet enligt
uppdragsavtalet. SMK kft hade inget eget lager av material eller firdiga varor, utan utférde enbart
monteringen av fjarrkontrollerna.

Efter monteringen forvarades de firdiga varorna hos SMK kft medan uppdragsgivaren, SMK UK Ltd,
salde dem till SMK Europe, vilket i sin tur salde dem vidare till kopare etablerade i ndgon annan
medlemsstat eller i tredjeland. SMK UK Ltd gav SMK kft i uppdrag att leverera varorna till koparna.
Fakturorna, som tillika gillde som frakthandlingar, utfirdades av SMK UK Ltd vid forséljningen och
stéilldes till koparen av de firdiga varorna, det vill siga SMK Europe. Varorna forsindes emellertid
direkt till slutkunderna i Europeiska unionen eller i tredjeland, till vilka SMK Europe hade salt varorna
vidare. De fardiga varorna limnade alltid Ungern men skickades aldrig till Forenade kungariket.

Som vederlag for de tillhandahéllna tjansterna fakturerade SMK kft SMK UK Ltd kostnaden for
tillverkningen av de firdiga varorna utan mervirdesskatt och med anmairkningen “utanfor det
geografiska tillimpningsomradet for mervardesskatten”. Pa fakturan angav SMK kft SMK UK Ltd:s
brittiska registreringsnummer for mervardesskatt.

Enheten for kontroll av beskattningsbara personer vid den lokala skattemyndigheten i Békés, vilken
sorterar under det statliga skatte- och tullverket (nedan kallad skattemyndigheten i forsta instans),
utféorde en kontroll av SMK kft:s mervirdesskattedeklarationer for perioden den 1 januari till den
31 december 2007.

Efter denna kontroll bedomde skattemyndigheten i forsta instans att platsen for tillhandahallandet av
de aktuella underleveranserna var den plats dédr tjansterna faktiskt utférdes, det vill siga Ungern.
Niarmare bestimt bedomde myndigheten att SMK kft inte hade visat att de firdiga varorna hade
forsants ut ur Ungern och att Forenade kungariket siledes inte kunde anses utgora platsen for
tillhandahallandet av tjansterna. Myndigheten konstaterade foljaktligen att det fanns en skatteskuld pa
27 712 000 ungerska forint (HUF) och &lade SMK kft att betala den.

SMK kft overklagade beslutet fran skattemyndigheten i forsta instans till Féigazgatosdag. Bolaget gjorde
gillande att villkoren i 15/A. § punkterna 12 och 13 i mervirdesskattelagen var uppfyllda, varfor de
underleveranser som dr aktuella i det nationella malet kunde faktureras utan mervirdesskatt saisom en
rattshandling som genomforts utanfor det geografiska tillimpningsomradet for denna lag. SMK kft
hiavdade att det inte fanns nagon skyldighet att transportera de firdiga varorna till den medlemsstat
dar koparen av tjansterna ér etablerad.
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I sitt beslut av den 10 december 2012 faststéllde Féigazgatdsag, i egenskap av skattemyndighet i andra
instans, det beslut som meddelats av skattemyndigheten i forsta instans. Féigazgatdsag slog fast att
SMK UK Ltd hade salt de firdiga varorna till SMK Europe innan de transporterades, medan de alltsa
fortfarande befann sig i Ungern. Mot denna bakgrund fann Féigazgatésag att transporten av varorna
var en konsekvens av att de séldes och inte av att underleveranserna tillhandaholls.

Vidare foretog skattemyndigheten i forsta instans en kontroll avseende mervirdesskattedeklarationerna
och bolagsskatten for aren 2008 och 2009 samt for perioden januari till mars 2010. Under denna
period tillhandaholl SMK kft underleveranser for SMK UK Ltd:s rakning, for vilka bolaget inte angav
mervirdesskatt.

Sedan denna kontroll hade omprovats slog generaldirektoren for Féigazgatdsag fast att SMK kft hade
en skatteskuld pd 107616000 HUF och alade bolaget att erligga ett skattetilligg uppgaende
till 21523000 HUF, jamte drojsmalsranta med 38 208 000 HUF. Generaldirektoren bedomde med
tillimpning av 42. § punkt 1 b-d och 45. § i den nya mervirdesskattelagen att platsen dar bolaget
tillhandaholl underleveranserna under ovanndmnda period var Ungern.

SMK kft overklagade beslutet fran skattemyndigheten i forsta instans till NAV, som faststillde
detsamma i beslut av den 8 januari 2013 och uppgav som skal héarfor att det var i Ungern som
underleveranserna tillhandaholls.

SMK kft inkom med ett 6verklagande av beslutet fran Féigazgatésag av den 10 december 2012 och av
NAV:s beslut av den 8 januari 2013 till den hénskjutande domstolen. Vad for det forsta avser beslutet
fran Foigazgatésag gjorde SMK kft bland annat gillande att artikel 55 i mervirdesskattedirektivet — for
faststéllandet av platsen for tillhandahallande av tjanster som ror arbete pa varor — inte kréaver att dessa
varor levereras till den medlemsstat diar koparen av dessa tjanster ar etablerad. SMK kft menar att det
racker att varorna har transporterats eller forsénts ut ur den medlemsstat dir de har fardigstallts.

SMK kft understrok att de fardiga varorna, som saldes till kopare i en annan stat én Ungern, ldmnade
Ungern efter det att bolaget hade tillhandahallit tjansterna. Den omstidndigheten att koparen av
tjidnsterna, det vill siga SMK UK Ltd, ocksa var registrerad till ungersk mervirdesskatt ar 2007
medforde inte att bolaget mottog tjanster under ett ungerskt registreringsnummer fér mervéardesskatt.
Detta eftersom bolagets huvudsakliga verksamhet bedrevs med anknytning till en anldggning i en
annan medlemsstat. SMK kft anser att 15/A. § punkt 14 i mervdrdesskattelagen strider mot
merviardesskattedirektivet.

Féigazgatésag uppgav att SMK kft var skyldigt att ta emot tjinsterna under sitt ungerska
registreringsnummer till mervardesskatt, eftersom forséljningen av de fardiga varorna, som SMK kft
hade arbetat med, skedde i Ungern. Enligt Féigazgatésag foljer héarav att platsen for tillhandahéllandet
ska anses vara den medlemsstaten och att dessa tjanster siledes inte faller utanfor det geografiska
tillampningsomradet for mervardesskattelagen. Transporten av de firdiga varorna paverkar inte den
omstiandigheten att SMK kft skulle erldgga mervirdesskatt nir tjdnsterna hade tillhandahallits.

Vad sedan giller NAV:s beslut av den 8 januari 2013 anser SMK kft att det inte gar att sluta sig till
nagon skyldighet att erldgga mervirdesskatt enligt mervardesskattedirektivet med mindre att direktivet
tolkas pa ett felaktigt satt. SMK kft menar att det ankommer pa koparen av tjansterna att bestimma
vem som ska aldggas skattskyldigheten. Slutligen anser SMK kft att det strider mot
territorialitetsprincipen och principen om mervirdesskatteneutralitet att inte undanta de aktuella
tjidnsterna fran skatteplikt.
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25 For att tillimpa undantaget i artikel 55 i mervirdesskattedirektivet menar NAV att det maste provas
om koparen av underleveranserna hade eller borde ha haft ett registreringsnummer for mervardesskatt
i Ungern. NAV understrok hérvid att de firdiga varorna, som monterades av SMK kft, inte forsindes
till den medlemsstat dir SMK UK Ltd har sitt sdte, utan sidldes medan varorna forvarades i Ungern.
Ungern ska darfor anses utgora platsen dar SMK UK Ltd:s forséljning genomfordes.

26

Mot denna bakgrund beslutade Gyulai Kozigazgatisi és Munkaiigyi Birdsag (forvaltnings- och
arbetsdomstol i Gyula) att vilandeforklara malet och stilla foljande fragor till domstolen:

”1) Kan artikel 55 i mervirdesskattedirektivet i dess lydelse fram till den 1 januari 2010 tolkas s&, att

2)

5)

denna artikel endast avser sadana beskattningsbara personer som koper tjanster och som inte var,
eller inte var skyldiga att vara, registrerade till mervirdesskatt i den medlemsstat dér tjansterna
faktiskt utfors?

Om svaret pa den forsta fragan ar jakande, d&r da endast artikel 52 i mervirdesskattedirektivet
tillamplig for att avgora pa vilken plats tjdnsterna tillhandahalls?

Om svaret pa den forsta fragan dr nekande, ska artikel 55 i mervirdesskattedirektivet i dess lydelse
fram till den 1 januari 2010 da tolkas s3, att nér den beskattningsbara person som koper tjanster
enligt ett uppdragsavtal ér, eller borde vara, registrerad till mervirdesskatt i mer &n en
medlemsstat, ankommer det endast pa denna kopare att bestimma under vilket
registreringsnummer tjdnsterna utfors at honom (vilket &dven innefattar det fall diar den
beskattningsbara person som koper tjdnsterna anses vara etablerad i den medlemsstat dar dessa
tjidnster faktiskt utfors, men dven &r registrerad till mervardesskatt i en annan medlemsstat)?

Om svaret pd den tredje fragan dr att beslutanderdtten for den som koper tjdnsterna é&r
obegrénsad, ska da artikel 55 i mervirdesskattedirektivet tolkas sa,

— att tjansterna fram till och med den 31 december 2009 kan anses ha utforts under det
registreringsnummer for mervardesskatt som koparen av tjdnsterna har uppgett, om denne
dven anses vara en beskattningsbar person som &r registrerad (etablerad) i en annan
medlemsstat och varorna forsinds eller transporteras ut ur den medlemsstat dir tjansterna
faktiskt har utforts,

— det vid faststdllandet av den plats pa vilken tjansterna har tillhandahallits har betydelse att
koparen av tjdnsterna dr en beskattningsbar person som ér etablerad i en annan medlemsstat
och som levererar de firdiga varorna genom att forsianda eller transportera dem ut ur den
medlemsstat dér tjansterna har utforts till en kopare som &dr mellanhand och som i sin tur
sdljer varorna vidare i en tredje medlemsstat i gemenskapen utan att den som koper
tjidnsterna enligt uppdragsavtalet forst transporterar tillbaka varorna till sitt driftsstalle?

Om beslutanderitten for den som koper tjansterna inte dr obegrénsad, paverkas da tillimpligheten
av artikel 55 i mervirdesskattedirektivet i dess lydelse fram till den 1 januari 2010 av

— under vilka omsténdigheter den som koper vissa arbeten som utfors pa en vara forviarvar och
stéller ramaterialet till forfogande for den som utfor arbetena,

— fran vilken medlemsstat och med vilket registreringsnummer fér mervirdesskatt som den

beskattningsbara personen som koper tjansterna levererar de fardiga varor som dessa arbeten
resulterar i,
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— den omstdndigheten att — sasom i det nu aktuella malet — de firdiga varor som dessa arbeten
resulterar i blir foremal for flera leveranser inom ramen for en serie transaktioner som &ager
rum inom det land dir arbetena utférs och att transporten av dem fran det landet till den
slutliga koparen sker direkt?”

Provning av tolkningsfragorna

Av fast rattspraxis framgar att det enligt det forfarande for samarbete mellan nationella domstolar och
EU-domstolen som inforts genom artikel 267 FEUF ankommer pa EU-domstolen att ge den nationella
domstolen ett anvindbart svar, som gor det mdjligt for den domstolen att avgoéra det mal som den ska
prova. I detta syfte kan EU-domstolen behova omformulera de fragor som hanskjutits (se dom Douane
Advies Bureau Rietveld, C-541/13, EU:C:2014:2270, punkt 18 och dér angiven rittspraxis).

Det foljer av beslutet om hénskjutande att det i det nationella malet &r frdga om faststéllande i
mervirdesskattehdnseende av platsen for de underleveranser som SMK kft har tillhandahallit i Ungern
pa uppdrag av SMK UK Ltd och for dess rakning. SMK UK Ltd ar etablerat i Férenade kungariket och
dger de varor som de aktuella tjdnsterna avser. Vidare framgar det av uppgifter som lamnats till
domstolen att tillhandahallandet av tjansterna i fraga avser SMK kft:s montering av fjarrkontroller,
som tillhér SMK UK Ltd. Efter monteringen forvarades de fdrdiga varorna i Ungern. SMK UK Ltd
salde sedan varorna till SMK Europe, som i sin tur sadlde dem vidare till kopare i antingen en annan
medlemsstat eller i tredjeland. Det ar saledes forst efter forsdljningen av de firdiga varorna som de
transporterats eller forsénts ut ur Ungern.

Det ska dven noteras att den hanskjutande domstolen gor étskillnad mellan den period som koparen av
tjidnsterna var registrerad till mervéirdesskatt i savdl Ungern som Forenade kungariket och den period
da koparen inte lingre hade nagot ungerskt registreringsnummer fér mervardesskatt.

Mot bakgrund av det anférda ska de fem tolkningsfragorna, vilka ska provas tillsammans, anses i
huvudsak avse fragan huruvida artikel 55 i mervirdesskattedirektivet, i dess lydelse fram till den
1 januari 2010, ska tolkas s3, att den ér tillimplig pa saddana omsténdigheter som de som ar aktuella i
det nationella mélet, dar koparen av tjdnster var registrerad till mervirdesskatt savil i den medlemsstat
dér tjansterna faktiskt utférdes som i en annan medlemsstat och sedermera enbart i den sistndmnda
medlemsstaten, och dér den materiella 16sa egendom som tjdnsterna avsag forsiandes eller
transporterades ut ur den medlemsstat dir tjansterna faktiskt utfordes, inte da tjansterna hade utforts,
utan forst efter en senare forséljning av varorna.

Mervirdesskattedirektivet, som ersatte radets sjiatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om
harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande omséttningsskatter — Gemensamt system for
mervirdesskatt: enhetlig berdkningsgrund (EGT L 145, s. 1; svensk specialutgava, omrade 9, volym 1,
s. 28) (nedan kallat sjatte direktivet), innehaller en avdelning V som avser platsen for beskattningsbara
transaktioner. Kapitel 3, som inryms i denna avdelning, avser platsen for tillhandahéllande av tjanster,
och avsnitten 1 och 2 i detta kapitel behandlar de allminna reglerna for faststdllande av platsen for
beskattningen respektive de sdrskilda bestammelserna for specifika tillhandahéllanden av tjanster. I
likhet med artikel 9.2 och 9.3 i sjitte direktivet 77/388 innehaller artiklarna 44-59 i
mervirdesskattedirektivet regler for faststillande av platsen for den sérskilda skattemissiga
anknytningen (se dom Welmory, C-605/12, EU:C:2014:2298, punkterna 37 och 38).

I enlighet med domstolens fasta praxis édr syftet med bestimmelser avseende faststéillandet av platsen
for den skattemdssiga anknytningen att forhindra dels behorighetskonflikter, vilka kan leda till

dubbelbeskattning, dels utebliven beskattning (dom Welmory, C-605/12, EU:C:2014:2298, punkt 42
och dir angiven réttspraxis).
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En bestimmelse som artikel 55 i mervirdesskattedirektivet faststéller platsen for den skatteméssiga
anknytningen for tillhandahéallande av tjanster och avgrinsar medlemsstaternas befogenheter.
Bestammelsen strdvar i detta syfte efter att upprdtta en rationell fordelning av respektive
tillimpningsomrade for nationella mervirdesskattelagstiftningar, genom att pa ett enhetligt sitt
bestimma platsen for den skattemissiga anknytningen for tillhandahédllande av tjénster (se, for ett
liknande resonemang, dom Welmory, C-605/12, EU:C:2014:2298, punkterna 50 och 51).

Den allminna regeln for att faststélla platsen for den skattemaissiga anknytningen for tillhandahallande
av tjdnster som avser arbete pa materiell 16s egendom anges i artikel 52 ¢ i mervardesskattedirektivet.
Enligt den artikeln &r platsen for sddana tillhandahallanden av tjénster platsen dér tjansterna faktiskt
utfors.

I artikel 55 i mervardesskattedirektivet foreskrivs att, med avvikelse fran den ndmnda bestimmelsen i
artikel 52, ska platsen for tillhandahéllande av ovanndmnda tjanster till kopare som ar registrerade till
merviardesskatt i en annan medlemsstat dn den dédr dessa tjanster faktiskt utfors, anses vara belagen
inom det territorium som tillhér den medlemsstat som tilldelat koparen av tjansterna det
registreringsnummer for mervirdesskatt under vilket denne tillhandahoélls tjansterna. Avvikelsen ska
endast tillimpas ndr varorna forsinds eller transporteras ut ur den medlemsstat dir tjansten faktiskt
utfordes.

Det framgar saledes av lydelsen i artikel 55 i mervirdesskattedirektivet att avvikelsen i den artikeln ar
tillamplig om tva kumulativa villkor ar uppfyllda. For det forsta ska koparen av tjansterna vara
"registrerad till mervardesskatt” i en annan medlemsstat dn den dér dessa tjanster faktiskt utfors. For
det andra ska varorna forsindas eller transporteras ut ur den medlemsstat dir tjansten faktiskt
utfordes.

Eftersom platsen for tillhandahéllande av tjanster ska faststillas endast mot bakgrund av de faktiska
omstiandigheter som ror den aktuella beskattningsbara transaktionen, ska det andra villkoret i
artikel 55 i mervérdesskattedirektivet for tillimpningen av det dari foreskrivna undantaget provas
endast med beaktande av dessa omstdndigheter och inte med beaktande av eventuella senare
transaktioner.

For att artikel 55 i mervirdesskattedirektivet ska kunna tillimpas ska varorna saledes transporteras
eller forsindas inom ramen for den transaktion som ror arbetet pa dessa varor, innan det eventuellt
vidtas nagon annan transaktion avseende de mervirdesskattepliktiga varorna.

Som framgar av de handlingar i malet som lamnats in till domstolen och som det erinrats om ovan i
punkt 28 var de firdiga varor som é&r aktuella i det nationella malet kvar i Ungern efter monteringen,
och de transporterades ut ur Ungern forst efter det att de transaktioner som avsag forséljningen och
vidareforséljningen av varorna hade genomforts.

Harav foljer att det inom ramen for de i det nationella malet avsedda tjédnsterna inte foretogs nagon
transport eller forsindelse av varorna ut ur den medlemsstat dir tjdnsterna faktiskt utfordes. Det
villkor som avser transport eller forséindelse av varor i artikel 55 i mervirdesskattedirektivet uppfylldes
saledes inte. Foljaktligen ska platsen for den skatteméssiga anknytningen for dessa tjanster faststillas
med tillimpning av artikel 52 ¢ i mervirdesskattedirektivet, enligt vilken den platsen dr den
medlemsstat dar tjansterna faktiskt utforts, i férevarande fall Ungern.

Domstolen konstaterar i Ovrigt — vad avser det forsta villkoret for tillimpningen av artikel 55 i
mervirdesskattedirektivet — att den omstdndigheten att koparen av de aktuella tjansterna var
registrerad till mervdrdesskatt i sdvdl Ungern som i Forenade kungariket under den period som
tjansterna tillhandaholls och sedermera endast i Forenade kungariket inte paverkar utgdngen i malet
vid den nationella domstolen. Detta eftersom varorna inte hade forsénts eller transporterats ut ur
Ungern inom ramen for tillhandahallandet av tjénsterna.
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Mot denna bakgrund ska tolkningsfragorna besvaras enligt foljande. Artikel 55 i
mervirdesskattedirektivet, i dess lydelse fram till den 1 januari 2010, ska tolkas s, att den inte é&r
tillamplig pa sddana omstdndigheter som de som é&r aktuella i det nationella malet, dar koparen av
tjidnster var registrerad till mervardesskatt savil i den medlemsstat dar tjansterna faktiskt utfordes som
i en annan medlemsstat och sedermera enbart i den sistnimnda medlemsstaten, och diar den materiella
losa egendom som tjénsterna avsidg forsdndes eller transporterades ut ur den medlemsstat déir
tjidnsterna faktiskt utfordes, inte da tjansterna hade utforts, utan forst efter en senare forsiljning av
varorna.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den hénskjutande domstolen att besluta om réttegangskostnaderna. De
kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra 4n ndmnda parter har haft ar inte
ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (attonde avdelningen) foljande:

Artikel 55 i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for
mervirdesskatt, i dess lydelse fram till den 1 januari 2010, ska tolkas sa, att den inte ér tillimplig
pa sadana omstiandigheter som de som ir aktuella i det nationella malet, dir koparen av tjanster
var registrerad till merviardesskatt savil i den medlemsstat dir tjansterna faktiskt utfordes som i
en annan medlemsstat och sedermera enbart i den sistndimnda medlemsstaten, och dir den
materiella losa egendom som tjinsterna avsag forsindes eller transporterades ut ur den
medlemsstat dir tjdnsterna faktiskt utfordes, inte da tjansterna hade utforts, utan forst efter en
senare forsiljning av varorna.

Underskrifter
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