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YTTRANDE MEDDELAT MED STOD AV ARTIKEL 21811 FEUF

I forfarande for yttrande 1/09,

angdende en begidran om yttrande fran domstolen enligt artikel 218.11 FEUF som
Europeiska unionens rad ingav den 6 juli 2009,

DOMSTOLEN (plenum)

sammansatt av ordféoranden V. Skouris, avdelningsordférandena J.N. Cunha
Rodrigues, K. Lenaerts, J.-C. Bonichot, K. Schiemann, A. Arabadjiev, J.-J. Kasel och
D. Svaby samt domarna A. Rosas, R. Silva de Lapuerta (referent), E. Juhasz, G. Arestis,
A.Borg Barthet, M. Ilesi¢, U. Léhmus, E. Levits, A. O Caoimh, L. Bay Larsen, P. Lindh,
T. von Danwitz, C. Toader, M. Safjan och M. Berger, justitiesekreterare: enhetschefen
M.-A. Gaudissart,

efter det skriftliga forfarandet och forhandlingen den 18 maj 2010,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Europeiska unionens rid, genom J.-C. Piris, F. Florindo Gijén, L. Karamountzos
och G. Kimberley, samtliga i egenskap av ombud,
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Belgiens regering, genom C. Pochet, J.-C. Halleux och T. Materne, samtliga i
egenskap av ombud,

Tjeckiens regering, genom M. Smolek, i egenskap av ombud,

Danmarks regering, genom V. Pasternak Jorgensen, R. Holdgaard och C. Vang,
samtliga i egenskap av ombud,

Tysklands regering, genom M. Lumma och J. Kemper, bada i egenskap av ombud,

Estlands regering, genom L. Uibo, i egenskap av ombud,

Irland, genom D.J. O’'Hagan, i egenskap av ombud, bitrddd av E. Fitzsimons, SC,
och N. Travers, BL,

Greklands regering, genom A. Samoni-Rantou, G. Alexaki och K. Boskovits,
samtliga i egenskap av ombud,

Spaniens regering, genom N. Diaz Abad, i egenskap av ombud,
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Frankrikes regering, genom E. Belliard, B. Beaupére-Manokha, G. de Bergues och
A. Adam, samtliga i egenskap av ombud,

Italiens regering, genom G. Palmieri och M. Fiorilli, bdda i egenskap av ombud,
bitrddda av G. Nori, vice-avvocato generale dello Stato,

Cyperns regering, genom V. Christoforou och M. Chatzigeorgiou, bada i egen-
skap av ombud,

Litauens regering, genom I. Jarukaitis, i egenskap av ombud,

Luxemburgs regering, genom C. Schiltz, i egenskap av ombud, bitrddd av
P.-E. Partsch, avocat,

Nederldndernas regering, genom C. Wissels och Y. de Vries, bada i egenskap av
ombud,

Polens regering, genom M. Dowgielewicz och M. Szpunar, bada i egenskap av
ombud,

Portugals regering, genom L. Fernandez, J. Negrdao och M.L. Duarte, samtliga i
egenskap av ombud,
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— Rumiéniens regering, genom A. Popescu och M.-L. Colonescu, bada i egenskap av
ombud, bitrddda av E. Gane och A. Stoia, radgivare,

— Sloveniens regering, genom V. Klemenc och T. Miheli¢ Zitko, bada i egenskap av
ombud,

— Finlands regering, genom A. Guimaraes-Purokoski och J. Heliskoski, bada i egen-
skap av ombud,

— Sveriges regering, genom A. Falk och A. Engman, bada i egenskap av ombud,

— Forenade kungarikets regering, genom I. Rao och F. Penlington, béda i egenskap
av ombud, bitradda av A. Dashwood, barrister,

— Europaparlamentet, genom E. Perillo, K. Bradley och M. Dean, samtliga i egen-
skap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom L. Romero Requena, J.-P. Keppenne och
H. Krdamer, samtliga i egenskap av ombud,

och efter att den 2 juli 2010 vid enskild 6verlaggning ha hort forste generaladvoka-
ten P. Mengozzi samt generaladvokaterna J. Kokott, E. Sharpston, Y. Bot, J. Mazdk,
V. Trstenjak, N. Jadskinen och P. Cruz Villalén,
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foljande

Yttrande

Begiran om yttrande

Den begéran om yttrande som Europeiska unionens rad har ingett till domstolen har
foljande lydelse:

”Ar det tilltinkta avtalet om inrittande av ett enhetligt system for patenttvister (for
nédrvarande kallat domstolen for [europeiska patent] och gemenskapspatent) forenligt
med bestimmelserna i fordraget om upprittandet av Europeiska gemenskapen?”

Rédet har bilagt foljande handlingar till sin begéran till domstolen:

— Rédets dokument 8588/09 av den 7 april 2009 om ett reviderat forslag till radets
forordning om gemenskapspatent, utarbetat av radets ordférandeskap och avsett
for arbetsgruppen for immaterialrétt (patent).
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— Radets dokument 7928/09 av den 23 mars 2009 om ordférandeskapets revide-
rade utkast till avtal om domstolen for [europeiska patent] och gemenskapspatent
samt utkast till stadga for denna domstol.

— Rédets dokument 7927/09 av den 23 mars 2009 avseende en rekommendation
fran kommissionen till radet om bemyndigande f6r kommissionen att inleda for-
handlingar avseende ett internationellt avtal om ett "enhetligt system for patent-
tvister” avseende europeiska patent och gemenskapspatent.

Utkastet till avtal om domstolen for europeiska patent och gemenskapspatent

Den europeiska patentkonventionen, som undertecknades i Miinchen den 5 okto-
ber 1973, dr ett fordrag mellan trettiodtta stater, daribland samtliga medlemsstater
i Europeiska unionen. Den sistndmnda &r inte part i konventionen. I konventionen
foreskrivs ett enhetligt forfarande for meddelande av europeiska patent genom Euro-
peiska patentverket. Visserligen ér forfarandet for meddelande av europeiska patent
enhetligt, men efter det att dessa har meddelats sonderfaller de i en knippe nationella
patent som omfattas av den nationella rétten i de stater som innehavaren har angett.

Under ér 2000 aterupptog Europeiska riadet diskussionerna om ett framtida gemen-
skapspatent. Den 5 juli 2000 lade Europeiska kommissionen fram ett forslag till radets
férordning om gemenskapspatent (KOM(2000) 412 slutligt). I detta foreskrevs att ge-
menskapen skulle ansluta sig till den europeiska patentkonventionen, att en enhetlig
industriell dganderétt skulle utformas med giltighet for hela gemenskapen och att
denna skulle utfirdas av Europeiska patentverket.
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Till £6ljd av radets slutsatser "Konkurrens” av den 4 december 2006 och Europe-
iska radets slutsatser av den 8 och 9 mars 2007, 6verlaimnade kommissionen den
3 april 2007 ett meddelande till Europaparlamentet och radet med rubriken Forbétt-
rat patentsystem i Europa (KOM(2007) 165 slutlig).

Kommissionen foreslog bland annat att ett integrerat system for europeiska patent
och det framtida gemenskapspatentet upprittas. Gemenskapspatent ska meddelas
av Europeiska patentverket enligt bestimmelserna i den europeiska patentkonven-
tionen. Gemenskapspatentet ska vara enhetligt och sjélvstdndigt. Det ska ha samma
rattsverkan inom hela unionen: det kan bara meddelas, 6verlatas, upphivas eller
upphora for hela unionen. Bestimmelserna i europeiska patentkonventionen ska till-
lampas pa gemenskapspatent nir féorordningen om gemenskapspatent inte innehéaller
sarskilda bestimmelser.

I samband med radets arbete utarbetades éven ett utkast till internationellt avtal &m-
nat att ingds mellan medlemsstaterna, Europeiska unionen och de tredjelinder som
ar parter i den europeiska patentkonventionen (nedan kallat utkastet till avtal). Ge-
nom utkastet till avtal skapas en domstol som ska vara behorig att prova tvister avse-
ende europeiska patent och gemenskapspatent.

Det tilltdnkta avtalet innebér att en domstol for europeiska patent och gemenskapspa-
tent upprittas (nedan kallad patentdomstolen), bestdende av en forstainstansritt med
en central avdelning och lokala och regionala avdelningar samt en appellationsdom-
stol, vilken ska vara behorig att préva mal om 6verklagande av forstainstansrittens
avgoranden. Patentdomstolens tredje organ ska utgoras av ett gemensamt kansli.
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Bestimmelser i utkastet till avtal

[ artikel 14a i utkastet foreskrivs f6ljande:

"Tillamplig lagstiftning

1) Vid overldaggningarna i ett mal vid domstolen enligt detta avtal ska domstolen
respektera gemenskapslagstiftningen och grunda sina beslut pa

a) detta avtal,

b) direkt tillimplig gemenskapslagstiftning, sirskilt radets férordning... om ge-
menskapspatent, och de avtalsslutande staternas nationella lagstiftning for att
genomfora gemenskapslagstiftningen ...,

c) den europeiska patentkonventionen och den nationella lagstiftning som an-
tagits av de avtalsslutande staterna i enlighet med den europeiska patentkon-
ventionen, och
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d) varje annan bestdmmelse i internationella avtal som ér tillimplig pa patent
och bindande for alla de avtalsslutande parterna.

I den omfattning som domstolen ska grunda sina beslut pa de avtalsslutande sta-
ternas nationella lagstiftning ska den tillampliga lagstiftningen faststéllas

a) av direkt tillampliga bestimmelser i gemenskapslagstiftningen, eller

b) i franvaro av direkt tillimpliga bestimmelser i gemenskapslagstiftningen, av
internationella instrument om internationell privatritt i vilka alla avtalsslu-
tande parter ér part, eller

¢) ifranvaro av de bestaimmelser som avses i a och b, av nationella bestimmelser
om internationell privatritt i enlighet med vad som faststélls av domstolen.

En avtalsslutande stat som inte dr part i avtalet om Europeiska ekonomiska sam-
arbetsomradet ska sétta i kraft de lagar och andra forfattningar som dr nodvén-
diga for att f6lja gemenskapslagstiftningen om materiell patentrétt”
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0. Artikel 15 i utkastet till avtal har foljande lydelse:

"Behorighet

1) Domstolen ska ha exklusiv behorighet nér det géller

a) talan om faktiskt intrang eller hot om intrang nér det giller patent och till-
laggsskydd och svaromaél i samband med dessa, inklusive genkdromal avse-
ende licenser,

a 1) faststéllelsetalan om att det inte foreligger nigot intrang,

b) talan om interimistiska atgirder och skyddsatgdrder samt forelidgganden,

¢) talan eller genkdromél om upphavande av patent,

d) talan om skadesténd eller ersittning pa grundval av det provisoriska skyddet
knutet till en offentliggjord patentansokan,

e) talan om nyttjande av en uppfinning innan ett patent eller en réttighet bevil-
jats pa grundval av ett tidigare nyttjande av patentet,
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f) talan om beviljande eller upphdvande av tvangslicenser vad giller gemen-
skapspatent, och

g) talan om ersittning for ... licenser ...

De avtalsslutande staternas nationella domstolar ska ha behérighet nér det galler
talan om gemenskapspatent och europeiska patent som inte faller under domsto-
lens exklusiva behorighet”

1. Den territoriella behorigheten for de olika avdelningarna vid patentdomstolens for-
stainstansritt bestdms pa foljande sitt i artikel 15a.1 i utkastet till avtal:

"Talan som avses i artikel 15.1a, b, d och e ska vickas vid

den lokala avdelningen i den avtalsslutande stat dar det faktiska intranget eller
hotet om intrang har dgt rum eller kan dga rum eller den regionala avdelning i
vilken den avtalsslutande staten deltar, eller

den lokala avdelningen i den avtalsslutande stat dér svaranden har sin hemvist
eller den regionala avdelning i vilken den avtalsslutande staten deltar.

Talan mot svaranden som inte har sin hemvist pa den avtalsslutande statens territo-
rium ska véckas vid den lokala eller regionala avdelningen i enlighet med a.
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Om den berorda avtalsslutande staten inte har nagon lokal avdelning och inte deltar i
en regional avdelning, ska talan véckas vid den centrala avdelningen”

I artikel 48 i ndimnda utkast foreskrivs foljande:

”1) Nar en fraga om tolkning av [EG]-fordraget ... eller giltigheten och tolkningen av
rattsakter fran Europeiska gemenskapens institutioner vicks vid forstainstansrit-
ten far den, om den anser detta nédvéndigt for att fatta beslut, begéra att Euro-
peiska gemenskapernas domstol beslutar i fragan. Om en sédan fraga vicks vid
appellationsdomstolen, ska den begira att Europeiska gemenskapernas domstol
beslutar i fragan.

2) Europeiska gemenskapernas domstols beslut om tolkningen av [EG]-fordraget ...
eller giltigheten och tolkningen av réttsakter fran Europeiska gemenskapens insti-
tutioner ska vara bindande for férstainstansratten och appellationsdomstolen”

Réadets bedomning i begéiran om yttrande

Rédet har anfort att ”[e]n majoritet av radsmedlemmarna anser att det tilltinkta av-
talet utgor en rattsligt mojlig vag for att uppné de avsedda syftena. En rad rittsliga
farhagor har emellertid uttryckts och diskuterats” Radet har preciserat att "presenta-
tionen av de olika fragorna dr avsedd att vara neutral, utan hénsyn till hur stort stod
de olika synsitten har, samt att [radet] inte tar stéllning for vare sig den ena eller den
andra av de foreslagna l6sningarna’”.
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Radet anser att det tilltdnkta avtalet inte paverkar domstolens behoérighet. Medlems-
staterna ska kunna ordna strukturen i det avsedda systemet f6r domstolsprévning pa
det sitt de finner limpligt, dven med avseende pé upprittandet av en internationell
domstol.

Rédet har anfort att patentdomstolens skyldighet att folja unionens lagstiftning ar
avsedd att ha en mycket stor rickvidd och omfatta inte endast fordragen och institu-
tionernas rattsakter utan ocksa de allménna principer som ingar i unionens réttsord-
ning och domstolens praxis.

Sammanfattning av yttranden som avgetts till domstolen

I de yttranden som har inkommit har antingen gjorts géllande att begdran om yttran-
de inte kan provas i sak, att utkastet till avtal dr oférenligt med férdragen, att utkastet
till avtal maste éndras for att det ska bli forenligt med fordragen eller att det tilltinkta
avtalet &r forenligt med dessa.

Yttranden avseende huruvida begdran om yttrande kan provas i sak

Parlamentet och den spanska regeringen har i huvudsak gjort géllande att begiran
om yttrande dr forhastad och bygger pa ofullstdndiga och otillrdckliga upplysningar
med hénsyn till foremalet for det tilltdnkta avtalet, hur langt framskridna férarbetena
ar och det institutionella och rattsliga ssmmanhanget. Parlamentet anser for sin del
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dven att principen om institutionell jaimvikt har ifragasatts, eftersom radet inte har
samrétt med parlamentet om forslaget till forordning om gemenskapspatent.

Irland har forklarat sig stodja begéran om yttrande, men anser att domstolen maste
forsdkra sig om att den dr behorig att meddela ett avgorande betréffande denna be-
gdran, bland annat med beaktande av hur langt féorhandlingarna har framskridit. Den
text som domstolen ska yttra sig 6ver dr namligen fortfarande i stora delar ett arbets-
dokument som inte har godkénts av samtliga medlemmar i radet.

Yttranden som avser att utkastet till avtal dr oférenligt med fordragen

Irland samt den grekiska, den spanska (i andra hand), den italienska, den cypriotiska,
den litauiska och den luxemburgska regeringen anser att utkastet till avtal &r oforen-
ligt med fordragen.

Irland har havdat att det i utkastet till avtal inte sékerstélls att foretradet for de uni-
onsrittsliga bestimmelser som kan komma att aberopas i tvister vid patentdomstolen
kommer att iakttas. Det garanteras inte heller att patentdomstolen kommer att vara
skyldig att gora en tolkning som innebér att den i s& stor utstrackning som mojligt
undviker konflikter mellan de unionsrittsliga bestimmelser som den har att tillimpa
och andra bestdmmelser i nationell och internationell ratt som eventuellt kan vara
tillampliga.

Den grekiska regeringen har anmérkt att bestimmelserna i utkastet till avtal avseende
upprittandet av avdelningar vid patentdomstolens forstainstansritt i tredjeland och
verksamheten vid dessa avdelningar, vilka ska vara behdriga att avgéra mal avseende
gemenskapspatent, leder till fraigan huruvida autonomin hos unionens rittsordning
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och system for domstolsprévning kan bibehallas. I fordragen faststélls ndmligen bin-
dande bestimmelser, inom ramen for vilka gemenskapsinstitutionerna och medlems-
staterna maste agera, bade vid valet av den allménna metoden och i fraga om de kon-
kreta bestimmelserna for 16sning av tvister om industriell 4ganderitt.

Den spanska regeringen har i andra hand hévdat att utkastet till avtal 4r oférenligt
med fordragen, eftersom det strider mot bland annat artikel 19 FEU och artikel 344
FEUF, genom att domstolens exklusiva behorighet avseende unionsrittsliga tvister
dventyras. Genom det tilltdnkta systemet garanteras heller inte unionsréttens fore-
trdde. Patentdomstolen ingar ndmligen inte i domstolsstrukturen i ndgon av med-
lemsstaterna, och 6vertrédelser av unionsritten som en sadan domstol kan gora sig
skyldig till 4r ddrmed inte underkastade nigot slags kontroll.

Den italienska regeringen har betonat att utkastet till avtal har formen av en interna-
tionell réttsakt genom vilken medlemsstaterna och de stater som é&r parter i Europe-
iska patentkonventionen 6verfor grundlagsfist domstolsbehorighet till en internatio-
nell domstol. Eftersom det for ndrvarande inte finns nagon patentrétt som omfattar
samtliga medlemsstater och inte heller nagot enhetligt system for 16sning av tvister
pé detta omrade, har unionen inte behorighet att 6verfora sin domstolsbehorighet
till ett internationellt organ. Denna bedémning péverkas inte av att unionen anslu-
ter sig till den europeiska patentkonventionen, eftersom den internationella domstol
som ska upprittas inte kommer att omfattas av den europeiska patentkonventionen. I
avsaknad av rittslig grund ér det tilltdnkta avtalet saledes inte forenligt med bestam-
melserna i fordragen.

Den cypriotiska regeringen anser att uppréttandet av patentdomstolen strider mot
domstolens och tribunalens exklusiva behorighet som kommit till uttryck i de olika
rattsmedel som foreskrivs i fordragen.
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Den litauiska regeringen anser att det tilltdnkta avtalet dr oforenligt med fordragen,
eftersom det inte kan ingas pa grundval av bestimmelser i dessa. Genom utkastet till
avtal garanteras inte att autonomin hos unionsrétten och de vésentliga egenskaperna
hos de befogenheter som unionsinstitutionerna har enligt férdragen bibehalls.

Den luxemburgska regeringen har hévdat att det inte finns nagon réttslig grund i
fordragen for att 6verfora den behorighet som avses i utkastet till avtal till en sa-
dan domstol som patentdomstolen. Bestammelserna i unionsrétten och domstolens
rttspraxis om unionens réttsordnings autonomi och enhetlighet samt om unionens
system for domstolsprévning utgor hinder for att en sadan domstol uppréttas. Enligt
fordragen och domstolens praxis kan ndmligen endast domstolen ha den behorighet
som patentdomstolen ska ha enligt det tilltankta avtalet.

Yttranden som avser att utkastet till avtal dr forenligt med fordragen under forut-
sdttning att det dndras

Parlamentet, i andra hand, den belgiska och den franska regeringen samt kommis-
sionen anser att utkastet till avtal i princip ar forenligt med férdragen, men férordar
att det dndras i vissa avseenden.

Om domstolen forklarar att radets begiran kan prévas i sak, anser parlamentet att det
vore lampligt att i sjdlva avtalstexten ange att patentdomstolens skyldighet att f6lja
unionsritten och domstolens praxis, diri inbegripet domstolens kommande avgo-
randen, har en mycket stor rackvidd. Det bor éven preciseras att patentdomstolen ar
skyldig att sdkerstilla skyddet av de grundlédggande rittigheterna.
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2. Betréffande den tilltdnkta ordningen for forhandsavgorande har parlamentet anfort
att det dr lampligt att infora ett system dédr kommissionen kan trdda in i forfaranden
vid patentdomstolen. Det kan &ven vara lampligt att patentdomstolen uttryckligen
blir skyldig att hédnskjuta alla fragor avseende unionsbestdmmelsernas giltighet till
domstolen.

3. Den belgiska regeringen har foreslagit att domstolen ska besvara radets begéran om
yttrande med att det tilltdnkta avtalet ér forenligt med fordragen savitt domstolens
behorighet med avseende pé forhandsavgoranden kompletteras med en ordning som
gor det majligt att sékerstélla att unionsrittens foretrade och effektivitet iakttas.

s Den franska regeringen har havdat att utkastet till avtal i princip &r forenligt med
fordragen. For att sikerstdlla att patentdomstolen iakttar unionsritten och dess fo-
retrdde bor det forfarande f6r forhandsavgoranden som foreskrivs kompletteras med
en ordning som &r 6ppen for parterna och/eller, eventuellt, for medlemsstaterna och
kommissionen. Det ér dven tédnkbart att inféra en 6verklagandeform i lagens intresse,
pé kommissionens eller en medlemsstats initiativ eller genom ett férfarande dér dom-
stolen Overprovar avgéranden av patentdomstolens appellationsdomstol om det finns
en allvarlig risk for att enhetligheten eller koherensen i unionsrétten undergravs.

3. Kommissionen anser att det tilltdnkta avtalet ar forenligt med fordragen under forut-
sdttning att inte bara tredjeland utan dven Europeiska unionen och medlemsstaterna
uttryckligen tillerkdnns mojlighet att sédga upp avtalet nédr som helst.
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Yttranden som avser att utkastet till avtal dr forenligt med fordragen

Den tjeckiska, den danska, den tyska, den estniska, den nederldndska, den polska, den
portugisiska, den ruménska, den slovenska, den finska och den svenska regeringen
samt Forenade kungarikets regering har gjort gillande att utkastet till avtal ar foren-
ligt med fordragen.

Den tjeckiska regeringen anser att utkastet till avtal dr forenligt med fordragen, da
det innebér att kraven i samband med skyddet av unionsrittens autonomi och f6-
retrade iakttas, sirskilt genom att patentdomstolen kan begira forhandsavgoranden
fran domstolen.

Den danska regeringen har anmarkt att utkastet till avtal inte strider mot de institu-
tionella bestimmelserna i fordragen och att avtalet bor ingas av bade unionen och
medlemsstaterna, i enlighet med artiklarna 81 FEUF och 114 FEUFE.

Den tyska regeringen anser att det system for domstolsprévning som féreskrivs i ut-
kastet till avtal dr forenligt med fordragen. I synnerhet utgor inte artikel 262 FEUF
hinder mot detta system. Dessutom bibehalls unionens réttsordnings foretrade och
autonomi. Det tilltdnkta systemet f6r domstolsprévning medf6r inte ndgon "forvansk-
ning” av domstolens behorighet och inte heller att unionen aldggs en viss tolkning av
ritten med avseende péa utévandet av intern behorighet.
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Den estniska regeringen har anmarkt att utkastet till avtal inte endast avser unionens
behorighet, utan dven medlemsstaternas, vilket medfor att artikel 352 FEUF utgor
den ldmpliga rdttsliga grunden for att ingd det tilltdnkta avtalet. Varken unionens
rattsordnings foretrdde, autonomin hos densamma eller domstolens behorighet
dventyras genom utkastet till avtal.

Den nederldndska regeringen har betonat att artikel 262 FEUF inte utgor hinder for
utkastet till avtal. Detta avtal innebdr inte att gemenskapsrittens enhetlighet och in-
tegritet dventyras. Det tilltdnkta avtalet innebér inte heller ndgon férdndring av och
dventyrar inte det system for rattsligt skydd och domstolsprévning som de nationella
domstolarna och unionsdomstolarna tilldimpar i enlighet med fordraget.

Den polska regeringen har hévdat att den omsténdigheten att patentdomstolen ska
tilldelas den tilltankta behorigheten i princip ar forenlig med férdragen och att arti-
kel 262 FEUF inte utgor hinder for detta. Med hinsyn till att det inte foreligger ndgon
rittsakt fran unionen pa patentomridet, har domstolen inte tillerkénts nadgon exklu-
siv behorighet i detta avseende. Utkastet till avtal innebir heller inte att unionsréttens
foretrade dventyras. Genom det forfarande for begéiran om férhandsavgérande som
foreskrivs sdkerstdlls unionsrittens enhetlighet och koherens pé det ifragavarande
omradet.

Den portugisiska regeringen har hdvdat att den omsténdigheten att patentdomsto-
len tilldelas den tilltdnkta behorigheten ar forenlig med férdragen. De invindningar
som gjorts betriffande foretriadet av och autonomin hos unionens rittsordning sak-
nar grund. Med hénsyn till att &mnesomradet har en komplicerad beskaffenhet och
till syftet att infora ett enhetligt system for immaterialréttsligt skydd i Europa méste
"flexibla 16sningar” s6kas, som motsvarar det syftet. Utkastet till avtal motsvarar den
utmaningen.

I - 1161



41.

42.

43.

44.

45.

YTTRANDE 1/09 AV DEN 8.3.2011

Den ruménska regeringen har anmérkt att autonomin hos unionens réttsordning sé-
kerstélls genom att patentdomstolen ar skyldig att flja unionsritten, genom patent-
domstolens mojlighet respektive skyldighet att hianskjuta en begéran om férhandsav-
gorande till domstolen och genom att domstolens férhandsavgéranden har bindande
verkan. Vidare innehéller férdragen inte nagon bestdmmelse som utgor hinder for att
domstolen genom ett internationellt avtal far behorighet att tolka bestimmelserna i
ett sadant avtal da detta eventuellt tillimpas i tredjeland.

Den slovenska regeringen anser att den omstdndigheten att patentdomstolen ges ex-
klusiv behorighet att avgora tvister betréiffande giltigheten och/eller verkan av ge-
menskapspatent ér forenlig med fordragen. Varken artikel 257 FEUF eller artikel 262
FEUF har betydelse for valet av domstolsstruktur pa detta omrade. Genom artiklar-
na 14a och 48 i utkastet till avtal sdkerstills autonomin hos unionens rittsordning och
att denna iakttas.

Den finldndska regeringen har havdat att det tilltankta avtalet, i den man det till syfte
och innehall dr avsett att uppritta ett internationellt system f6r domstolsprévning pa
patentomradet, maste ingds i unionens namn pa grundval av bade artikel 262 FEUF
och artikel 352 FEUF. I 6vrigt uppkommer inte nagra problem vad avser utkastets
Overensstammelse med fordragen.

Den svenska regeringen har betonat att en enhetlig tillimpning av unionsrétten sa-
kerstdlls genom utkastet till avtal. Karaktiren av domstolens behorighet fordndras
inte och dess exklusiva ritt att prova lagenligheten av unionens rittsakter ifragasitts
inte.

Forenade kungarikets regering anser att det tilltdnkta avtalet bor ingés som ett blan-
dat avtal. Grundldggande egenskaper i domstolens behorighet bibehalls i det system
for 16sning av tvister som foreskrivs i det tilltdnkta avtalet, i den mén som varken
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domstolens exklusiva behorighet eller den bindande verkan hos dess avgéranden
dventyras. Att patentdomstolen far behorighet att prova mal avseende giltigheten
och/eller tillaimpningen av gemenskapspatent ér forenligt med EUF-fordraget. Uni-
onsrattens foretride sékerstills i det system for 16sning av tvister som foreskrivs i det
tilltankta avtalet. Det forfarande for forhandsavgéranden som foreskrivs i artikel 48
i utkastet till avtal och som innebar att patentdomstolen har mojlighet att hanskjuta
fragor till domstolen &r forenligt med fordragen.

Domstolens stillningstagande

Huruvida begdran om yttrande kan prévas i sak

De yttranden som avgetts med avseende pa huruvida begidran om yttrande kan prévas
i sak avser i huvudsak tre fragor, ndmligen for det forsta detaljnivan i det tilltdnkta
avtalets innehall, for det andra hur langt framskridna forarbetena dr och for det tredje
huruvida den institutionella jamvikten iakttas.

Innan domstolen besvarar dessa tre fragor ska det erinras om att parlamentet, ra-
det, kommissionen eller en medlemsstat enligt artikel 218.11 FEUF far inhdmta dom-
stolens yttrande 6ver huruvida ett planerat avtal dr forenligt med bestammelserna
i fordragen. Denna bestimmelse syftar till att forekomma de komplikationer som
skulle kunna uppsta till f6ljd av att talan vicks avseende huruvida internationella
avtal som ér bindande for unionen &r férenliga med fordragen (se yttrande 2/94 av
den 28 mars 1996, REG 1996, s. I-1759, punkt 3, och 1/08 av den 30 november 2009,
REG 2009, s. [-11129, punkt 107).
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Ett réttsligt beslut, i vilket det — sedan ett for unionen bindande internationellt avtal
ingatts — eventuellt konstateras att detta avtal med hénsyn till innehallet eller forfa-
randet for dess ingdende ér oforenligt med bestimmelserna i fordragen, skulle ndm-
ligen kunna orsaka allvarliga svarigheter, inte bara pa unionsplanet, utan aven for de
internationella relationerna, och innebéra risk for att alla beroérda parter, déribland
tredjeland, lider men (se yttrande 3/94 av den 13 december 1995, REG 1995, 5. 1-4577,
punkt 17).

Vad forst och framst avser frdgan om detaljnivan i utkastet till avtal, ska det erinras
om att det d4r nddvandigt att domstolen forfogar over tillrackliga uppgifter om just
innehallet i det planerade avtalet nir den ska yttra sig 6ver huruvida bestimmelserna
i det &r forenliga med bestimmelserna i fordraget (se ovanndmnda yttrande 2/94,
punkterna 20-22).

I forevarande fall har radet gett in den fullstdndiga avtalstexten till domstolen. Denna
text innehaller bland annat bestimmelser om patentdomstolens organisation och
funktion, dess behorighet, olika taleformer samt bestimmelser om tillimplig rétt och
om verkningarna av denna domstols avgdranden.

Sammanhanget for utkastet till avtal tas &ven upp i begéran om yttrande. Detta utkast
utgor namligen en del av ett antal atgérder som for ndrvarande undersoks vid olika
organ inom unionen. Hiribland aterfinns upprittande av ett gemenskapspatent som
en ny industriell dganderitt och unionens anslutning till den europeiska patentkon-
ventionen.

Domstolen anser sig under dessa forhallanden foérfoga 6ver tillrdckliga upplysningar
med avseende pa det tilltdnkta avtalets innehall och sammanhang.
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Vad for det andra avser fragan huruvida beslutsforfarandet avseende utkastet till avtal
har framskridit tillrickligt langt for att domstolen ska kunna avgora om detta utkast
ar forenligt med fordragen, ska det erinras om att en begidran om yttrande kan riktas
till domstolen innan férhandlingar pabdrjas pa internationell niva nir det tilltdnkta
avtalets dndamal &r ként, dven om ett antal alternativ fortfarande dr mojliga och det
foreligger meningsskiljaktigheter med avseende pa hur de ifrdgavarande texterna ska
avfattas. Det forutsitts dock att de handlingar som ges in till domstolen méjliggor for
denna att gora en tillrackligt sdker bedomning savitt avser den av radet stéllda fra-
gan (se, for ett motsvarande synsitt, yttrande 1/78 av den 4 oktober 1979, REG 1979,
s. 2871, punkt 34; svensk specialutgava, volym 4, s. 527). Det kan heller inte bestridas
att begidran om yttrande kan upptas till provning med motiveringen att radet dénnu
inte har fattat ett beslut om att inleda forhandlingarna pa det internationella planet
(se ovanndmnda yttrande 2/94, punkt 13).

Betriffande forevarande begdran var forslaget att inrétta ett enhetligt system for dom-
stolsprovning av patenttvister foremal for undersokning vid radet vid den tidpunkt dé&
begéran framstilldes till domstolen. Den omstéindigheten att utkastet till avtal eller
vissa forslag till lagstiftningsatgédrder i ndra samband med detta, sdsom forslaget till
forordning om gemenskapspatent, for narvarande inte far enhélligt stod i radet kan
inte i sig paverka huruvida denna begéran om yttrande kan provas i sak.

Vad for det tredje avser fragan om den institutionella jaimvikten, ska det papekas att
det inte forutsatts att det foreligger en slutgiltig 6verenskommelse mellan de berérda
institutionerna for att en begédran om yttrande ska kunna framstillas med stod av
artikel 218.11 FEUF. Den ritt som radet, parlamentet, kommissionen och medlems-
staterna har att inhdmta domstolens yttrande kan ndmligen utévas individuellt utan
nigot som helst samrad och utan att invénta det slutliga resultatet av ett dirmed
sammanhéngande lagstiftningsforfarande. Parlamentet bibehaller under alla omstan-
digheter ritten att sjalvt framstéilla en begéran om yttrande.
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Den omstindigheten att ifrdgavarande avtal kan ingés forst efter samrad med par-
lamentet, eller till och med forst efter det att parlamentet ldmnat sitt godkdnnande
och att eventuellt atfoljande lagstiftningsatgédrder inom unionen, sésom den framtida
forordningen om gemenskapspatent, omfattas av ett lagstiftningsférfarande som in-
begriper denna institution, inverkar inte pa radets mojligheter att begéra ett yttrande
fran domstolen enligt artikel 218.11 FEUF.

Den begiran om yttrande som radet har framstéllt kan saledes prévas i sak.

Prévning i sak

Inledande synpunkter

I forevarande begiran om yttrande och i de yttranden som avgetts till domstolen
hénvisas forvisso till bestimmelserna i EU-fordraget och EG-férdraget. De stillda
frégorna ska emellertid beddmas mot bakgrund av de bestammelser i EU-férdraget
och EUF-fordraget som triadde i kraft den 1 december 2009, det vill siga efter det att
radets begiran inkom den 6 juli 2009.

Det ska dven klargoras att den centrala fragan i férevarande begiran om yttrande inte
avser patentdomstolens behorighet i fraga om europeiska patent, utan dess behorig-
het betriffande ett framtida gemenskapspatent.
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Huruvida utkastet till avtal ar forenligt med fordragen

Domstolen ska forst och frimst behandla de anmérkningar som ett antal medlems-
stater har anfort om att artiklarna 262 FEUF och 344 FEUF kan utgéra hinder mot
den tilltankta 6verforingen av behorighet.

Artikel 262 FEUF kan inte utgora hinder mot att patentdomstolen upprittas. Det ar
enligt denna artikel forvisso mojligt att tillerkénna domstolen vissa delar av den be-
horighet som det foreslagits att patentdomstolen ska tilldelas. Den metod som anges
i artikeln ar emellertid inte den enda tankbara for att uppritta en enhetlig domstol pa
patentomradet.

I artikel 262 FEUF foreskrivs ndmligen en mojlighet att utvidga unionsdomstolarnas
behorighet till att omfatta tvister som ror tillimpningen av de unionsréttsakter ge-
nom vilka europeiska immateriella réttigheter skapas. Denna bestimmelse medfor
saledes inte att domstolen ges ensamrétt pa det ifragavarande omradet och bestam-
melsen paverkar inte valet av den domstolsstruktur som kan inréttas for att avgora
tvister mellan enskilda avseende immateriella réttigheter.

Inte heller artikel 344 FEUF kan utgoéra hinder mot att patentdomstolen upprittas,
eftersom det enligt denna bestdmmelse endast ar forbjudet for medlemsstaterna att
16sa tvister om tolkningen eller tillimpningen av fordragen péa annat sétt 4n som be-
stimts genom fordragen. Den behorighet som enligt utkastet till avtal ska tilldelas
patentdomstolen avser emellertid endast tvister mellan enskilda pa patentomradet.
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Eftersom utkastet till avtal i huvudsak avser upprittandet av en ny struktur for dom-
stolsprovning, ska det forst och framst erinras om de grundlaggande bestandsdelarna
av unionens réttsordning och system f6r domstolsprévning sdsom dessa utformats i
de grundldggande fordragen och utvecklats i domstolens praxis, for att darefter be-
doma huruvida upprittandet av patentdomstolen ar forenligt med dessa grundldg-
gande delar.

Det foljer av domstolens fasta praxis att det genom de férdrag som ligger till grund for
unionen, till skillnad fran vad som géller vid vanliga internationella férdrag, har inforts
en ny rattsordning, utrustad med egna institutioner, till forman f6r vilken medlems-
staterna inom allt vidstricktare omraden har begrénsat sina suveréna réttigheter och
vilken dr tillimplig inte bara pd medlemsstaterna utan dven pa deras medborgare (se,
bland annat, dom av den 5 februari 1963 i mal 26/62, van Gend & Loos, REG 1963,
s. 1, 3, svensk specialutgava, volym 1, s. 161, och av den 15 juli 1964 i mal 6/64, Costa,
REG 1964, s. 1141, 1149, svensk specialutgava, volym 1, s. 211). De visentliga kdnne-
tecknen for den réttsordning som pa detta sitt uppréttats inom unionen utgors sér-
skilt av att den har foretrade framfor medlemsstaternas rattsordningar och av att en
hel rad bestdmmelser som tillimpas savil pd medlemsstaternas medborgare som péa
medlemsstaterna sjélva har direkt effekt (se yttrande 1/91 av den 14 december 1991,
REG 1991, s. I-6079, punkt 21; svensk specialutgéva, volym 11, s. I-533).

Sasom framgér av artikel 19.1 FEU, ska domstolen och medlemsstaternas domstolar
vaka Over att denna réttsordning och unionens system fér domstolsprévning iakttas.

Det ankommer dessutom pa domstolen att sikerstélla att den pé sa sitt genom for-
dragen upprittade autonomin hos gemenskapens rittsordning iakttas (se ovanndmn-
da yttrande 1/91, punkt 35).

Enligt principen om lojalt samarbete — som anges i artikel 4.3 forsta stycket FEU —
aligger det medlemsstaterna, bland annat, att inom sina respektive territorier svara
for att unionsrétten tillimpas och foljs (se, for ett motsvarande synsitt, dom av den
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16 juli 1998 i mél C-298/96, Oelmiihle och Schmidt S6hne, REG 1998, s. [-4767,
punkt 23). Enligt andra stycket i denna bestimmelse ska medlemsstaterna dessutom
vidta alla limpliga atgérder, bade allménna och sérskilda, for att sdkerstilla att de
skyldigheter fullgors som foljer av fordragen eller av de rattsakter som unionens insti-
tutioner har antagit. Det aligger hérvid de nationella domstolarna och domstolen att
sakerstilla att unionsrétten tillampas till fullo i samtliga medlemsstater och att siker-
stdlla domstolsskyddet for enskildas réttigheter enligt denna rattsordning (se, for ett
motsvarande synsitt, dom av den 13 mars 2007 i mal C-432/05, Unibet, REG 2007,
s. [-2271, punkt 38 och ddr angiven rittspraxis).

En nationell domstol fullgér namligen, i samverkan med domstolen, en uppgift som
tillerkdnts dem gemensamt for att sikra respekten for rittsordningen vid tolkningen
och tillimpningen av férdragen (se dom av den 16 december 1981 i mél 244/80, Fog-
lia, REG 1981, s. 3045, punkt 16, svensk specialutgava, volym 6, s. 243, och av den
15 juni 1995 i de forenade mélen C-422/93—-C-424/93, Zabala Erasun m.fl., REG 1995,
s. I-1567, punkt 15).

Unionens system for domstolsprovning utgors dessutom av ett fullstindigt system
med réttsmedel och forfaranden for kontroll av huruvida de rattsakter som antas
av gemenskapsinstitutionerna dr lagenliga (se, bland annat, dom av den 25 juli 2002
i mal C-50/00 P, Unién de Pequefios Agricultores mot radet, REG 2002, s. I-6677,
punkt 40).

Med avseende pa vad som ér kidnnetecknande for patentdomstolen ska det inled-
ningsvis papekas att den &r placerad utanfér unionens institutionella ram och utanfér
ramen for unionens domstolar. Patentdomstolen &r ndmligen inte en del av det sys-
tem for domstolsprévning som foreskrivs i artikel 19.1 FEU. Patentdomstolen ar en
organisation som enligt internationell rétt dr en juridisk person.

Enligt bestimmelserna i artikel 15 i utkastet till avtal tillerkédnns patentdomstolen
exklusiv behorighet vad avser ett stort antal olika slag av talan som véacks av enskilda
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pa patentomréadet. Denna behorighet avser bland annat talan om faktiskt intrang el-
ler hot om intrang, genkiaromal avseende licenser, faststéllelsetalan om att det inte
foreligger nagot intrang, talan om interimistiska atgérder och skyddsatgirder, talan
eller genkdromal om upphévande av patent, talan om skadestand eller ersittning pa
grundval av det provisoriska skyddet knutet till en offentliggjord patentansékan, talan
om nyttjande av en uppfinning innan ett patent eller en rattighet beviljats p& grundval
av ett tidigare nyttjande av patentet, talan om beviljande eller upphidvande av tvangs-
licenser vad giller gemenskapspatent och talan om erséttning for licenser. De avtals-
slutande staternas, och daribland medlemsstaternas, domstolar ges inte behorighet i
dessa avseenden och behaller saledes endast befogenheter som inte faller under pa-
tentdomstolens exklusiva behorighet.

Enligt artikel 14a i utkastet till avtal ska patentdomstolen tolka och tillimpa unions-
ratten ndr den utovar sin verksamhet. Patentdomstolen har tilldelats den huvudsak-
liga delen av den materiella behorighet som nationella domstolar vanligtvis har for
att prova mal pa omradet for gemenskapspatent och for att sékerstilla att unionsrét-
ten tillimpas till fullo och sikerstélla domstolsskyddet for enskildas rattigheter enligt
denna réttsordning.

Domstolen har forvisso slagit fast att ett internationellt avtal som innehaller foreskrif-
ter om att en domstol ska upprittas for att tolka avtalets bestimmelser i princip inte
ar oforenligt med unionsrétten. Unionens behérighet i fraga om internationella for-
bindelser och dess behorighet att ingd internationella avtal innefattar nimligen med
nodvindighet befogenheten att — savitt giller tolkningen och tillimpningen av dessa
avtals bestimmelser — f6lja avgorandena frén en domstol som upprittats eller utsetts
enligt avtalen i fraga (se ovanndmnda yttrande 1/91, punkterna 40 och 70).
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Domstolen har dessutom betonat att ett internationellt avtal som ingatts med tred-
jeland kan innebéra att domstolen far ny domsritt, under forutséttning att detta inte
innebdr att dess funktion enligt EU-fordraget och EUF-fordraget édndrar karaktér (se,
analogt, yttrande 1/92 av den 10 april 1992, REG 1992, s. 1-2821, punkt 32; svensk
specialutgava, volym 12, s. I-41).

Domstolen har dven understrukit att ett internationellt avtal kan paverka domstolens
egen behorighet under forutsittning att de visentliga forutsattningarna dr uppfyllda
for att dess behorighet ska bibehalla sin karaktdr och att autonomin hos unionens
rattsordning saledes inte dventyras (se yttrande 1/00 av den 18 april 2002, REG 2002,
s. [-3493, punkterna 21, 23 och 26).

De system for domstolsprovning som var féremal f6r ovanndmnda yttranden syftade
emellertid i huvudsak till att 16sa tvister avseende tolkningen eller tillampningen av
bestimmelser i sjilva de internationella avtal som var aktuella. Aven om de innehéll
foreskrifter om sirskild behorighet for domstolarna i tredjeland att hanskjuta fragor
till domstolen, inverkade dessa system inte pa behorigheten fér medlemsstaternas
domstolar att tolka och tillimpa unionsritten och inte heller pa mojligheten, eller till
och med skyldigheten, for dessa att hénskjuta friagor till domstolen eller pa dennas
behorighet att besvara dessa fragor.

Den internationella domstol som planeras enligt férevarande utkast till avtal ska dére-
mot tolka och tillimpa inte bara bestdmmelserna i detta avtal, utan dven den framtida
forordningen om gemenskapspatent och andra unionsrittsliga instrument, bland an-
nat férordningar och direktiv mot bakgrund av vilka den ovanndmnda férordningen
i forekommande fall ska ldsas, ndmligen bestimmelser om andra immaterialréttsliga
system samt bestimmelserna i EUF-fordraget om den gemensamma marknaden och
konkurrensritten. Patentdomstolen kan pa samma sitt vara foranledd att prova en
tvist avseende de grundldggande rittigheterna och de allménna principerna i unions-
ritten eller rent av att undersoka giltigheten hos en av unionens rattsakter.
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Betriffande det utkast till avtal som domstolen ska undersoka, mérks att patent-
domstolen

— ersitter de nationella domstolarna pa de omraden som enligt artikel 15 i utkastet
faller under dess exklusiva behorighet,

— hindrar att dessa far mojlighet att begira férhandsavgéranden fran domstolen pa
de ovannimnda omradena,

— pade omraden som faller under dess exklusiva behorighet blir den enda domstol
som kan kommunicera med EU-domstolen inom ramen for ett forfarande for
forhandsavgorande avseende tolkningen och tillimpningen av unionsrétten, och

— enligt artikel 14a i utkastet till avtal ska tolka och tillimpa unionsritten inom
ramen for ovanndmnda behorighet.

Domstolen ér visserligen inte behorig att avgora direkt talan mellan enskilda i fraga
om patent, eftersom medlemsstaternas domstolar har denna behorighet. Dessa kan
emellertid inte ge en domstol som har upprittats genom ett internationellt avtal be-
horighet att 19sa sédana tvister, ndr ndmnda avtal utgor hinder for att dessa domstolar
utfor sin uppgift att genomfora unionsrétten i egenskap av “allmdnna” domstolar i
unionens rattsordning och ddrmed innebédr att de frantas den mojlighet, eller i f6-
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rekommande fall och till och med skyldighet, som foreskrivs i artikel 267 FEUF att
hénskjuta fragor pé det ifragavarande omrédet.

I utkastet till avtal foreskrivs emellertid ett forfarande for forhandsavgoérande. Enligt
detta forbehalls patentdomstolen mojligheten att begira forhandsavgorande pa avta-
lets tillimpningsomrade, medan de nationella domstolarna inte ges denna mojlighet.

Situationen for den patentdomstol som planeras enligt utkastet till avtal skiljer sig fran
situationen for Beneluxdomstolen, som var aktuell i méal C-337/95, Parfums Chris-
tian Dior, dar domstolen meddelade dom den 4 november 1997 (REG 1997, s. 1-6013,
punkterna 21-23). Eftersom den sistndimnda dr en domstol som dr gemensam for
flera medlemsstater och dédrmed ingar i unionens system for domstolsprévning, om-
fattas dess avgoranden av en ordning som ska sékerstilla att unionens bestimmelser
far full verkan.

Artikel 267 FEUF, som ir vésentlig for att upprétthélla gemenskapskaraktiren hos
den rittsordning som inforts genom fordragen, syftar till att sikerstilla att denna
rattsordning under alla forhéallanden far samma verkan i samtliga medlemsstater. Det
forfarande for forhandsavgorande som dédrmed upprittats syftar till att skillnader i
tolkningen av den unionsritt som de nationella domstolarna har att tillampa ska und-
vikas och att sékerstilla denna tillimpning genom att férse den nationella domstolen
med ett medel for att undanroja de svarigheter som kan uppsta till foljd av kravet pa
att unionsrétten ska ges full verkan i medlemsstaternas system for domstolsprévning.
De nationella domstolarna har dessutom en mycket vittgdende mojlighet och till och
med skyldighet att hénskjuta en fraga till domstolen, om de bedomer att det i ett
maél har uppkommit sddana fragor om tolkningen eller giltigheten av bestaimmelser i
unionsritten som kréver ett avgorande (se, for ett motsvarande synsitt, dom av den
16 januari 1974 i méal 166/73, Rheinmiithlen-Disseldorf, REG 1974, s. 33, punkterna 2
och 3, svensk specialutgéva, volym 2, s. 195, och av den 12 juni 2008 i mél C-458/06,
Gourmet Classic, REG 2008, s. I-4207, punkt 20).
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Genom det system som inforts genom artikel 267 FEUF har saledes ett direkt sam-
arbete inréttats mellan domstolen och de nationella domstolarna, inom ramen for
vilket de nationella domstolarna dr néra delaktiga i att unionsritten ges en korrekt
tillimpning och enhetlig tolkning samt i att enskildas rattigheter enligt denna rétts-
ordning skyddas.

Av vad anforts foljer att de funktioner som de nationella domstolarna respektive
domstolen tilldelats &r nédvéndiga for att bibehalla karaktéren av den réttsordning
som inrdttats genom fordragen.

Domstolen har i detta avseende angett att principen om en medlemsstats ansvar
for skada som har véllats enskilda genom sidana Gvertridelser av unionsritten som
kan tillskrivas medlemsstaten giller i samtliga fall av 6vertrddelser av unionsritten,
oavsett vilket organ i denna stat det dr vars handling eller underlatenhet dr orsak
till 6vertradelsen. Denna princip dr under vissa sirskilda omstandigheter tillamplig
dven pa domstolar (se, for ett motsvarande synsitt, dom av den 30 september 2003
i mal C-224/01, Kobler, REG 2003, s. 1-10239, punkterna 31 och 33-36, av den
13 juni 2006 i mal C-173/03, Traghetti del Mediterraneo, REG 2006, s. I-5177, punk-
terna 30 och 31, och av den 12 november 2009 i mél C-154/08, kommissionen mot
Spanien, REG 2009, s. I-187, punkt 125).

For det fall en nationell domstol asidositter unionsratten foreskrivs i artiklarna 258
FEUF-260 FEUF en mdjlighet att vicka talan vid domstolen, i syfte att fa ett fordrags-
brott faststillt med avseende pé den ifrdgavarande medlemsstaten (se dom av den
9 december 2003 i mal C-129/00, kommissionen mot Italien, REG 2003, s. I-14637,
punkterna 29, 30 och 32).

Ett avgorande fran patentdomstolen som innebér ett dsidosittande av unionsrétten
kan emellertid inte bli foremal for en talan om fordragsbrott och inte heller medfora
négot ekonomiskt ansvar for en eller flera medlemsstater.
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. Genom det tilltdnkta avtalet ges en internationell domstol som &r placerad utanfor
unionens institutionella ram och utanfér ramen foér unionens domstolar exklusiv be-
horighet vad avser ett stort antal olika slag av talan som vicks av enskilda pa pa-
tentomrédet samt vad avser att tolka och tillimpa unionsritten inom det omradet.
Hérigenom frantas medlemsstaternas domstolar sin behorighet att tolka och tillimpa
unionsritten och domstolen sin behorighet att besvara frdgor som de ovanndmnda
domstolarna hanskjuter f6r forhandsavgérande. Genom det tilltdnkta avtalet forédnd-
ras siledes karaktidren av de behorigheter som unionens institutioner och medlems-
staterna har enligt fordragen och som édr nédvindiga for att bibehélla karaktédren av
unionsratten.

Mot denna bakgrund avger domstolen (plenum) foljande yttrande:

Det tilltinkta avtalet om inrittande av ett enhetligt system for patenttvister (for
nirvarande kallat domstolen for europeiska patent och gemenskapspatent) dr
inte forenligt med bestimmelserna i EU-fordraget och EUF-fordraget.

Underskrifter
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