ISMERI EUROPA MOT REVISIONSRATTEN

DOMSTOLENS DOM
den 10 juli 2001 *

I mal C-315/99 P,

Ismeri Europa Srl, Rom (Italien), féretritt av S. Ristuccia och G-L. Tosato,

avvocati, med delgivningsadress i Luxemburg,

klagande,

angdende o6verklagande av dom meddelad den 15 juni 1999 av Europeiska
gemenskapernas forstainstansritt (tredje avdelningen) i malet T-277/97 Ismeri
Europa mot revisionsritten (REG 1999, s. 1I-1825), i vilket det férs talan om

upphivande av denna dom,

i vilket den andra parten ir:

Europeiska gemenskapernas revisionsritt, foéretradd av J.-M. Stenier,

J. Inghelram och P. Giusta, alla i egenskap av ombud,
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meddelar

DOMSTOLEN

sammansatt av ordféranden G.C. Rodriguez Iglesias, avdelningsordférandena
C. Gulmann, M. Wathelet och V. Skouris samt domarna D.A.O. Edward,
J.-P. Puissochet (referent), P. Jann, L. Sevén, R. Schintgen, F. Macken och |
C.W. A. Timmermans, }

generaladvokat: D. Ruiz-Jarabo Colomer, ,
justitiesekreterare: bitridande justitiesekreteraren H. von Holstein,

med hinsyn till férhandlingsrapporten,

efter att parterna har avgivit muntliga yttranden vid férhandlingen den
20 mars 2001,

och efter att den 3 maj 2001 ha hért generaladvokatens forslag till avgérande,

foljande

Dom

1 Ismeri Europa Srl (nedan kallat Ismeri) har, genom ansékan som inkom till
domstolens kansli den 24 augusti 1999, med st6d av artikel 49 i EG-stadgan for
domstolen o6verklagat forstainstansrittens dom av den 15 juni 1999 i maél
T-277/97, Ismeri Europa mot revisionsritten (REG 1999, s. II-1825, nedan kallad
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den 6verklagade domen), genom vilken forstainstansritten ogillade talan om
ersittning for den skada som klaganden skall ha lidit till f6ljd av den kritik mot
klaganden som revisionsritten framférde i sirskild rapport nr 1/96, antagen den
30 maj 1996, betriffande MED-programmen (EGT C 240, s. 1), nedan kallad

rapport nr 1/96.

I rapporten, som publicerades i Europeiska gemenskapernas officiella tidning av
den 19 augusti 1996, framférde revisionsritten kritik mot hur MED-program-
men skottes, och framhéll sarskilt de intressekonflikter som forelag i det globala
systemet for genomfoérande. Revisionsritten konstaterade att av de fyra
medlemmarna i Byrdn fér nitverken i Medelhavsomradet (nedan kallad ARTM),
en organisation utan vinstintresse som skapats enligt belgisk ritt av kommissio-
nen fér att garantera det administrativa och finansiella genomférandet av MED-
programmen, var tva ledare f6r byrder for tekniskt bistand. Dessa tvé byrder hade
| tilldelats kontrakt for uppféljning av de program som de sjilva hade varit med

och utarbetat inom ramen fér rddgivning om férvaltningen av ARTM. Ismeri dr
en av de tvd byrder for tekniskt bistdind som utpekats i rapport nr 1/96.

3 Den 31 januari 1997 skickade Ismeri en skrivelse till revisionsritten for att delge
denna de inviandningar som Ismeri hade mot rapport nr 1/96. Ismeri begirde i
skrivelsen att revisionsritten skulle ritta de punkter i rapporten som avsig
Ismeri. Den 7 mars 1997 svarade revisionsritten att den vidholl sina ursprungliga
stdndpunkter och att den inte smnade offentliggora begirda rittelser.

4+ Den 17 juli 1997 utfirdade Europaparlamentet en resolution om rapport nr 1/96
(EGT C 286, s. 263) vari revisionsrittens konstateranden upprepades med
betoning pa att drendet limpligen kunde tjina som exempel, och parlamentet
uppmanade kommissionen att vidta kraftfulla dtgirder for att undvika nya
liknande situationer.

s Den 20 oktober 1997 vickte Ismeri talan vid forstainstansritten med yrkande om
ersittning for skada pa grund av krinkning av Ismeris anseende, och skada pa
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grund av hivda avtal och utebliven vinst som Ismeri skulle ha lidit till foljd av
offentliggérandet av rapport nr 1/96. Klaganden begirde vidare att forstain-
stansritten skulle hora ett antal vittnen for bevisupptagning.

Den 6verklagade domen

Efter att ha ogillat ett antal olika invindningar som framstillts av revisionsritten
om att talan inte kunde tas upp till sakprévning (punkterna 25—94 i den
overklagade domen), provade forstainstansritten under tva rubriker klagandens
materiella grunder.

Vad forst betriffar dsidosittande av principen om kontradiktoriskt férfarande
erinrade forstainstansritten om att det inte dr tillriackligt att en rittsstridig
handling foretas for att ansvar skall uppkomma foér gemenskapen. Det krivs
dessutom att férekomsten av ett orsakssamband mellan en sidan handling och
den pastidda skadan pavisas (punkt 100 i den 6verklagade domen).

Forstainstansritten anmirkte att dven om klaganden hade givits tillfille att yttra
sig angdende rapport nr 1/96 innan denna antogs och offentliggjordes, skulle
revisionsritten dndock inte ha dndrat innehdllet i rapporten. Forstainstansritten
grundade denna uppfattning pa den omstindigheten att Ismeri framférde sina
invindningar mot riktigheten av vissa delar av rapport nr 1/96 i brevet av den
31 januari 1997, och att revisionsritten i sitt svar av den 7 mars samma ir
forkastade klagandens synpunkter och upplyste klaganden om att det inte fanns
anledning att vidta nagon rittelse av rapporten. Enligt férstainstansritten skulle
revisionsritten ha vidhallit de angripna skrivningarna i rapport nr 1/96, iven om
Ismeris invindningar hade presenterats for revisionsritten redan fore antagandet
av rapporten (punkterna 101—104 i den 6verklagade domen).
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Forstainstansritten fann foljaktligen att den inte kunde bifalla talan pa den
grunden, utan att dirvid ta stillning till huruvida sokanden, for att fa ritt att
héras innan rapport nr 1/96 antogs, kunde gora den kontradiktoriska principen
gillande vid revisionsritten (punkt 105 i den 6verklagade domen).

For det andra ansig forstainstansritten, vad giller den nedsittande kritik som
framférts i rapport nr 1/96 mot Ismeri, att revisionsritten i vissa fall kunde bli
tvungen att, i friga om allvarliga brister inom gemenskapsinstitutionerna, peka ut
utomstiende som ir direkt inblandade (punkt 109 i det 6verklagade beslutet). De
bedémningar som revisionsritten gor av berdrda personer i liknande fall, kan
grunda ett ansvar for culpa f6r gemenskapen om de faktiska omstiandigheter som
bedomningarna grundas pd ir felaktigt dtergivna eller feltolkade. Forstain-
stansritten gor en heltickande provning i detta avseende (punkt 110 i den
overklagade domen).

Nir det giller den forsta sirskilda invindningen om fortal som avsag intresse-
konflikten, fann forstainstansritten att revisionsritten var skyldig att, utan att for
den skull uttala sig om huruvida klaganden gjort sig skyldig till uppsatligt
bedrigeri, uppmirksamma de objektiva brister som medfért att Ismeri kunde
utova ett inflytande pd beslutsprocessen inom ARTM, och siledes, genom sin
egen och ledarens stillning, gynna sina egna intressen. Enligt forstainstansritten
utgjorde dessa omstindigheter i sig en intressekonflikt och revisionsritten hade
inte begatt ndgot fel genom att kritisera omstindigheterna (punkterna 112—124
i den overklagade domen).

I friga om den andra invindningen, som avsag att klaganden hade motsatt sig
kommissionens begiran om att cheferna fér byrderna fér tekniskt bistand skulle
limna styrelsen i ARTM, fann forstainstansritten att de omstindigheter som
beskrevs i rapport nr 1/96 utgjorde faststillda sakforhallanden och att de hade
tolkats korrekt, d3 chefen for Ismeri inte avgick forrdn tva ar efter kommissio-
nens begiran och efter det att nya villkor avseende tilldelning av kontrakt och val
av eftertridare framforts efter hand (punkterna 126—143 i den 6verklagade
domen).
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I friga om den tredje invidndningen, enligt vilken revisionsritten skulle ha
underlatit att beakta de positiva resultaten av det arbete som klaganden bidragit
med, understrok férstainstansritten att det dér inte rérde sig om ett kriterium for
att ifrdgasitta relevansen av de konstateranden som revisionsritten gjort inom
ramen for sin behérighet, vilken utgérs av den ekonomiska férvaltningen
(punkterna 144—147 i den 6verklagade domen).

Forstainstansritten ogillade foljaktligen talan (punkt 148 i den &verklagade
domen).

Overklagandet

Ismeri har yrkat att domstolen skall upphiva den 6verklagade domen, bifalla de
yrkanden som Ismeri framstillt i forsta instans och férplikta revisionsritten att
ersitta rattegangskostnaderna savil i forstainstansritten som i domstolen. Till
stod hdrfor har klaganden anfért sex grunder for upphivande.

Revisionsritten har yrkat att domstolen skall ogilla éverklagandet och férplikta
Ismeri att ersiitta rittegdngskostnaderna.

Den forsta grunden: Fel vid forfarandet i forstainstansritten i form av under-
latenbet att fatta beslut avseende begdran om vittnesforbor och otillricklig
bevisupptagning

Ismeri har hidvdat att dess begiran om vittnesforhor utgjorde en sjilvstindig
punke i dess yrkanden, vilken forstainstansritten skulle ha tagit stillning till i den
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overklagade domen. Ismeri har tillagt att forstainstansrittens underforstidda
avslag pd yrkandet dr detsamma som bristfillig bevisupptagning i malet, eftersom
forstainstansritten satte sin tilltro till innehdllet i rapport nr 1/96, trots att den
uttryckt tvivel om vissa dokuments trovirdighet.

Revisionsritten har genmilt att forstainstansrittens val av bevismedel omfattas
av dess sjilvstindiga bedémning och, i andra hand, att bevisupptagningen var
tillricklig. Gemenskapsdomstolen ir inte heller tvungen att i en dom redogora for
skilen till att den inte bifaller en begiran om bevisupptagning i form av
vittnesforhor.

Forstainstansritten dr i detta avseende ensam om att avgora huruvida det
foreligger ett eventuellt behov av att komplettera den information som den har
tillgang till i anhiingiggjorda mal. Huruvida handlingarna i malet skall anses ha
bevisvirde omfattas av forstainstansrittens sjilvstindiga bedomning av de
faktiska omstindigheterna, som enligt fast rittspraxis inte omfattas av dom-
stolens prévning inom ramen fér 6verklagandet, utom i fall da den bevisning som
liggs fram vid forstainstansritten har missuppfattats eller nir det framgar av
handlingarna i malet att de faststidllda omstindigheterna 4dr materiellt oriktiga
(dom av den 4 mars 1999 i mil C-119/97 P, Ufex m.fl. mot kommissionen,
REG 1999, s. 1-1341, punkt 66, och beslut av den 14 oktober 1999 i mal
C-437/98 P, Infrisa mot kommissionen, REG 1999, s. I-7145, punkt 34).

Det har i férevarande dverklagande inte framkommit nagra uppgifter som visar
att si skulle vara fallet hir. Under dessa omstindigheter kan forstainstansritten
inte klandras for att i domen inte uttryckligen ha besvarat Ismeris begiran om
vittnesforhor.

Overklagandet kan sdledes inte bifallas pa den forsta grunden.
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Den andra grunden: Asidosittande av den kontradiktoriska principen, och den
tredje grunden: Underlatenbet att préva det pastadda asidosdttandet av denna

princip

Genom den andra grunden har Ismeri i huvudsak kritiserat forstainstansritten for
att ha himtat stod for sin dom i den omstindigheten att revisionsritten inte
dndradé rapport nr 1/96 pa det sitt som klaganden énskade, efter det att den
publicerats, for att hidrav dra slutsatsen att revisionsritten skulle ha agerat pa
samma sitt om Ismeri hade fatt mojlighet att yttra sig innan nimnda rapport
antogs. :

Den kontradiktoriska principen kriver emellertid att berérda parter ges tillfille
att yttra sig innan en rittsakt som angdr dem antas, vilket utgor ett grund-
laggande villkor f6r en myndighets utévande av en befogenhet att géra en
skonsmissig bedéomning. Detta villkor giller med stéd av artikel 206 i EG-
fordraget (nu artikel 276 EG i dndrad lydelse) i foérhdllande till sivil gemen-
skapens institutioner som andra rittssubjekt som ir féremdl for revisionsrittens
kontroll. Villkoret dr ocksd en nodvindig del av férfarandet nir Europa-
parlamentet skall bevilja ansvarsfrihet.

Revisionsritten har erinrat om att de tre villkor som maste vara uppfyllda for att
gemenskapens utomobligatoriska ansvar skall aktualiseras, diribland kravet pa
ett orsakssamband mellan en rittsstridighet och en skada, dr kumulativa och att
forstainstansritten inte var tvungen att uttala sig angdende de tva 6vriga villkoren
om den ansag att ett av dessa inte var uppfyllt. Revisionsritten anser att
argumentet att 4ven en utomstaende som kritiseras borde ha samma ritt att yttra
sig som en institution som omfattas av revisionsrittens kontroll i férsta hand inte
kan liggas till grund fér provningen, eftersom det inte 4r en invindning som
riktas mot den 6verklagade domen, och i andra hand eftersom argumentet skall
underkinnas.
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I den tredje grunden har Ismeri i huvudsak upprepat vad som anforts i foregdende
grund genom att klandra forstainstansritten for att ha undvikit den enligt
sokanden centrala frigan huruvida underlatenheten att tillimpa den kontradik-
toriska principen i fallet ir otilliten. Svaranden har bemott detta med att dberopa
samma argument som anférts mot den andra grunden.

Dessa tvd grunder, som skall behandlas i ett sammanhang, anférs mot det
resonemang genom vilket forstainstansritten i punkterna 100—105 i den
overklagade domen fann att talan inte kunde vinna bifall pd den grunden att
den kontradiktoriska principen skulle ha &sidosatts och att det “hirvid inte
[fanns] anledning att ta stillning till huruvida s6kanden i detta fall kunde gora
gillande denna princip”.

Domstolen pipekar att revisionsritten, enligt vad som féreskrivs i bestimmel-
serna om dess forfarande, varken dr tvungen att understilla utomstaende part
sina utkast till rapporter pd samma villkor som giller gentemot gemenskapens
institutioner, eller att direfter offentliggora svaren frin dem som ber6rs av
rapporten. Det forfarande som foreskrivs i artikel 188c.4 EG-férdraget (nu
artikel 248.4 EG i dndrad lydelse) och artikel 206 i férdraget, har som dndamal
att bidra till forbattringen av gemenskapens ekonomiska férvaltning genom att
oversinda rapporterna till institutionerna och genom utvirdering av institutio-
nernas svar. Det skulle inte gagna det efterstrivade malet att lata tredje part delta
i detta forfarande.

Den kontradiktoriska principen dr emellertid en allmin rittsprincip vars
efterlevnad sikerstills av domstolen. Principen ir tillimplig pa alla férfaranden
som kan utmynna i ett beslut frin en gemenskapsinstitution, som pa ett markbart
sdtt paverkar en persons intressen (se sirskilt, for ett liknande resonemang, dom
av den 23 oktober 1974 i mal 17/74, Transocean Marine Paint mot kommissio-
nen, REG 1974, s. 1063, punkt 15; svensk specialutgdva, volym 2, s. 357).
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Aven om antagandet och offentliggérandet av revisionsrittens rapporter inte
utgér beslut som direkt paverkar rittigheterna for de personer som nimns i
rapporterna, kan de dnda fa sidana konsekvenser fér dessa personer att de maste
beredas tillfille att framféra invindningar mot de punkter i nimnda rapporter
dir personerna nimns vid namn, innan rapporterna slutgiltigt faststills.

Eftersom revisionsritten har underlatit att ge Ismeri mojlighet att framligga sina
synpunkter pa de avsnitt i rapport 1/96 som avsdg Ismeri och som skulle tas med i
rapporten, foljer det av dessa omstindigheter att den kontradiktoriska principen
har asidosatts vid forfarandet for att anta nimnda rapport.

Asidosittandet har inte undanrdjts genom att klaganden tillits framféra sina
synpunkter till revisionsritten nir rapport nr 1/96 vil var offentliggjord. Det ir
sjdlvklart att en institution dr mer benigen att beakta synpunkter innan den
faststiller sitt definitiva beslut, dn efter det att beslutet har offentliggjorts,
eftersom ett erkinnande av att kritiken 4r berittigad, efter ett offentliggdrande,
medfér en skyldighet att frangd det tidigare beslutet genom en rittelse.

Av samma anledning kan man inte enbart av den omstindigheten att revisions-
ritten den 7 mars 1997 tillbakavisade den kritik som Ismeri den 31 januari 1997
framférde mot rapport nr 1/96, som offentliggjordes den 19 augusti 1996, dra
slutsatsen att revisionsritten skulle ha handlat pd samma sitt om kritiken hade
framforts fore antagandet av rapporten den 30 maj 1996.

Det framgar diremot av samtliga omstindigheter i malet, sisom dessa tolkades
av forstainstansritten, och framfor allt av det uppenbara och allvarliga
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dsidosittande av reglerna for en sund férvaltning som bestod i att personer med
privata intressen som direkt paverkades av beslut som fattades av ARTM kunde
sitta kvar i ARTM:s styrelse under si lang tid att ett horande av Ismeri inte pa
ndgot sitt hade kunnat dndra revisionsrittens uppfattning om limpligheten av att
nimna detta foretag vid namn i rapport nr 1/96, eller om limpligheten av
ordvalet med avseende pa detta.

Hirav foljer att den rittsstridiga handling som begatts inte har kunnat pdverka
innehallet i rapport nr 1/96 och att det foljaktligen inte existerar nagot
orsakssamband mellan den omstindigheten att Ismeri inte hordes och den skada
som Ismeri anser sig ha lidit pa grund av offentliggbrandet av nimnda rapport.

Ismeri har foljaktligen inte fog att klandra férstainstansritten foér att den har
underkint grunden om att den kontradiktoriska principen asidosatts.

Overklagandet kan siledes inte vinna bifall pi den andra och den tredje grunden.

Den fiirde grunden: Qvertridelse av gemenskapsritten och bristfillig motivering
avseende pastaendet om fortal

Ismeri har gjort gillande att forstainstansritten felaktigt och utan motivering har
funnit att det inte har férekommit nigot fértal, trots att offentliggérandet, om det
inte dr nddvindigt, av namnuppgifter angdende en utomstdende med hinvisning
till eventuella atal strider mot, f6r det forsta, den anonymitetsregel som erkints
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av forstainstansritten med forbehill for vissa undantagsfall och, fér det andra,
mot konfidentialitetsprincipen, som med stéd av allminna rittsprinciper skall ha
foretride vid vickandet av &tal samt, for det tredje, mot proportionalitets-
principen, som ildgger gemenskapens institutioner att inte gora storre ingrepp i
den enskildes situation 4n vad som dr nédvindigt for att uppnd det efterstrivade
malet.

Revisionsritten anser inte att invindningarna kan liggas till grund for
provningen i sak, eftersom de inte dr direkt riktade mot forstainstansrittens
rittsliga argumentation. I andra hand har svaranden framhallit att eftersom det
var friga om allvarliga brister som Ismeri var inblandad i, har forstainstansritten
pé goda grunder ansett det vara nédvindigt, och dirmed ocksa proportionerligt,
att utpeka de personer i friga om vilka en intressekonflikt visats foreligga. Ismeris
hinvisning till en hypotetisk tystnadsplikt dr under alla omstindigheter nigot
nytt.

Det framgir av punkt 109 i den éverklagade domen att forstainstansritten har
medgivit att revisionsritten, i undantagsfall och framfor allt vid allvarliga brister
som mirkbart paverkar de lagliga och korrekta inkomsterna eller utgifterna eller
behovet av en sund ekonomisk férvaltning, kan bli tvungen att avsléja de
konstaterade faktiska omstindigheterna i deras helhet och sdledes nimna de
utomstiende som ir direkt inblandade vid namn. Ett sidant utpekande, som
syftar till ett effektivt fullgérande av revisionsrittens kontrolluppgift, kan vara
sarskilt viktigt nir anonymiteten kan géra det oklart vilka personer som ir
inblandade.

Domstolen anser, i likhet med férstainstansritten, att siarskilda omstindigheter
som kan hidnga samman med hur pass allvarliga omstindigheterna ar eller risken
for att skapa forvirring, som 4r till skada for utomstdendes intressen, kan medge
att revisionsritten i sina rapporter nimner personer — som i princip inte dr
underkastade revisionsrittens kontroll — vid namn, med forbehdll fér att den
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kontradiktoriska principen ir tillimplig i friga om dessa personer, vilket har
papekats i punkterna 28 och 29 i detta mal.

Det ankommer pi gemenskapsdomstolen att vid prévningen av en talan bedéma
om ett nimnande vid namn var nédvindigt och stod i proportion till det mal som
efterstravades genom offentliggdrandet av rapporten. Den heltickande provning
som ritten gor i detta avseende omfattas av dess sjilvstindiga bedomning av de
faktiska omstindigheterna, vilken inte dr underkastad Overrittens provning,
utom nir det framgir av handlingarna i mélet att de faststillda omstindigheterna
4r materiellt oriktiga eller nir uppgifterna i malet har missuppfattats.

Forstainstansrittens bedémning att revisionsritten lagenligt kunde nimna Ismeri
vid namn i sin rapport nr 1/96, och sirskilt i punkt 57 i nimnda rapport avsléja
kommissionens undersokning avseende behovet av eventuella 3tal, kan siledes
inte prévas av domstolen d4 inte nigon omstindighet som har framkommit inom
ramen for detta overklagande leder till slutsatsen att férstainstansritten har
missuppfattat uppgifterna i malet eller att de faststillda omstindigheterna ir
materiellt oriktiga.

Overklagandet kan dirfor inte vinna bifall pa den fjarde grunden.

Den femte grunden: Férvanskning av omstdndigheterna, otillricklig motivering
och den felaktiga rittsliga beteckningen intressekonflikt

Klaganden har hivdat att forstainstansritten, genom att sla fast att det for
Ismeris del forelig en intressekonflikt, férvanskade omstindigheterna i malet.
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Klaganden har ocksa hivdat att ARTM, i vars styrelse en av klagandens chefer
satt, inte hade ritt att besluta om tilldelning av kontrakt till byrder for tekniskt
bistind och att beslutet att tilldela de tvd enda kontrakt som slots med Ismeri,
vilket utgér underlag for rapport nr 1/96, togs av kommissionen samt att MED-
programmens forsoksstadium, som rattfirdigade att kontrakt tilldelades enligt
overenskommelse, fortsatte att gilla efter bildandet av ARTM.

Klaganden har tillagt att begreppet intressekonflikt, som anvinds utan koppling
till de berordas avsikter, saknar varje rittslig innebord och dr olimpligt nir de
giller att rittfirdiga ndgon som helst bedémning av situationen.

46 Revisionsritten har anfért att da det inte foreligger nagon missuppfattning av
uppgifterna i malet och da det inte framgar att de faststillda omstindigheterna ar
materiellt oriktiga, dr argumenten avseende ARTM:s befogenheter, kommissio-
nens roll och tiden for forsoksstadiet inte ndgot annat 4n en uppmaning att
omprdva de konstateranden av sakomstindigheterna som gjorts i forsta instans,
vilket kan efterkommas. Vad avser diskussionen angdende begreppet intresse-
konflikt, som inte dr annat dn en upprepning av ett argument som framforts
redan i forsta instans, kan detta inte provas i sak och idr ogrundat, da
forstainstansritten har givit en tydlig definition av begreppets innebord.

47 Domstolen konstaterar for det forsta att inom ramen for revisionsrittens kontroll
av den ekonomiska férvaltningen inom gemenskapens institutioner och organi-
sationer dr begreppet intressekonflikt, som av férstainstansritten i punkt 112 i
den 6verklagade domen definierats sd att ”en person som deltar i bedomningen
och urvalet av anbuden avseende ett offentligt kontrakt tilldelas kontraktet”,
relevant, anvindbart och karaktiristiskt for en allvarlig brist inom den berérda
institutionen eller organisationen.
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a8 Enligt forstainstansrittens beddmning gav de omstindigheter som anforts i malet
upphov till en intressekonflikt. Denna bedémning omfattas f6ér det andra av
forstainstansrittens sjilvstindiga bedéomning. DA det inom ramen for over-
klagandet inte visats att de faststillda omstindigheterna dr materiellt oriktiga
eller att det forekommit nigon missuppfattning av uppgifterna i malet, kan
forstainstansrittens beddmning inte understillas domstolens prévning.

Overklagandet kan siledes inte bifallas pd den femte grunden.

Den sjiitte grunden: Férvanskning av omstindigheterna och otillricklig motiver-
ing med avseende pa att Ismeris chef vigrade avga fran ARTM:s styrelse

so Ismeri har hivdat att forstainstansritten inte kunde inskrinka sig till att framféra
vissa tvivel om trovirdigheten av en handling som antogs visa att kommissionen
hade avstitt frin att begira att en av Ismeris chefer skulle avga ur styrelsen for
ARTM. Klaganden har likaledes ifragasatt forstainstansrittens resonemang nir
det giller att godta att det var efter lingdragna forhandlingar om tilldelning av
kontrakt och forslag pa ersittare, som avgingen slutligen kom till stand.

si Revisionsritten har i dessa konstateranden inte kunnat se nigra omstindigheter
som gor att man kan sluta sig till att de faktiska omstindigheterna missupp-
fattats, vilket krivs for att ifrdgasitta forstainstansrittens beddmning.
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Den diskussion avseende tolkningen av protokollet frin ARTM:s styrelseméte
den 21 januari 1994, som inletts av Ismeri inom ramen for 6verklagandet, och
avseende de villkor som Ismeri stillde for att dess chef skulle avga ur styrelsen for
ARTM, har inte gjort det mojligt att i skilen till den 6verklagade domen visa att
de faststillda omstindigheterna ir materiellt oriktiga eller att uppgifterna i mélet
har missuppfattats.

Den sjitte grunden utgor under dessa omstindigheter en uppmaning att ompréva
forstainstansrittens bedémning av faktiska omstindigheter, vilken inte kan bli
foremadl for prévning inom ramen for 6verklagandet.

Overklagandet kan foljaktligen inte bifallas pa den sjitte grunden.

Av vad som anférts ovan foljer att 6verklagandet skall ogillas i sin helhet.

Rittegangskostnader

Enligt artikel 69.2 i domstolens rittegingsregler, som enligt artikel 118 skall
tillimpas i mal om overklagande, skall tappande part ersitta rittegangskostna-
derna, om detta har yrkats. Revisionsritten har yrkat att Ismeri skall férpliktas
att ersdtta rattegangskostnaderna. Eftersom klaganden har tappat madlet, skall
revisionsrittens yrkande bifallas.

I-5330



ISMERI EUROPA MOT REVISIONSRATTEN

Pa dessa grunder beslutar

DOMSTOLEN

foljande dom:

1) Overklagandet ogillas.

2) Ismeri Europa Stl skall ersitta rittegangskostnaderna.

Rodriguez Iglesias Gulmann Wathelet

Skouris Edward Puissochet

Jann Sevon Schintgen
Macken Timmermans

Avkunnad vid offentligt sammantride i Luxemburg den 10 juli 2001.

R. Grass G. C. Rodriguez Iglesias

Justitiesekreterare Ordforande
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