ROQUETTE FRERES

DOMSTOLENS DOM (férsta avdelningen)
den 28 november 2000 *

I méal C-88/99,

angaende en begiran enligt artikel 177 i EG-férdraget (nu artikel 234 EG), frin
Tribunal de grande instance de Béthune (Frankrike), att domstolen skall meddela
ett forhandsavgorande i det vid den nationella domstolen anhéngiga malet mellan

Roquette Fréres SA

och

Direction des services fiscaux du Pas-de-Calais,

angdende frigan huruvida gemenskapsritten utgor hinder fér att tillimpa en
nationell skattebestimmelse enligt vilken en talan om &terkrav av felaktigt
inbetalda belopp, som grundas pa ett domstolsavgérande vari det fastslas att en
rittsregel dr oforenlig med en 6verordnad rittsregel, endast kan avse tiden efter
den 1 januari det fjirde aret fore det dr d& avgoérandet i fraga meddelades,

meddelar

* Riittegdngssprak: franska.
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DOMSTOLEN (férsta avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden M. Wathelet (referent) samt domarna
P. Jann och L. Sevén,

generaladvokat: D. Ruiz-Jarabo Colomer,
justitiesekreterare: avdelningsdirektéren H.A. Riihl,

med beaktande av de skriftliga yttranden som har inkommit frin
— Roquette Fréres SA, genom advokaten J. Dutat, Lille,

~— Frankrikes regering, genom K. Rispal-Bellanger, sous-directeur, utrikesmi-
nisteriets rittsavdelning, och S. Seam, secrétaire des affaires étrangéres,
samma avdelning, bdda i egenskap av ombud,

— Italiens regering, genom professor U. Leanza, chef for utrikesministeriets
avdelning for diplomatiska tvister, i egenskap av ombud, bitridd av
G. De Bellis, avvocato dello Stato,

~— Europeiska gemenskapernas kommission, genom juridiske chefsradgivaren
E. Mennens och H. Michard, rittstjinsten, bdda i egenskap av ombud,

med hinsyn till férhandlingsrapporten,
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efter att muntliga yttranden har avgivits vid férhandlingen den 6 april 2000 av
Roquette Fréres SA, Frankrikes och Italiens regering samt kommissionen,

och efter att den 11 maj 2000 ha hort generaladvokatens forslag till avgérande,

foljande

Dom

Tribunal de grande instance de Béthune har genom beslut av den 24 mars 1998,
som inkom till domstolen den 15 mars foljande &r, i enlighet med artikel 177 i
EG-fordraget (nu artikel 234 EG) stillt en tolkningsfraga som avser huruvida
gemenskapsritten utgor hinder for att tillimpa en nationell skattebestdimmelse
enligt vilken en talan om Aterkrav av felaktigt inbetalda belopp, som grundas pa
ett domstolsavgorande vari det fastslds att en ritesregel dr oférenlig med en
overordnad rittsregel, endast kan avse tiden efter den 1 januari det fjérde aret
fore det ar d4 avgdrandet i friga meddelades.

Denna friga har uppkommit i en tvist mellan Roquette Fréres SA (nedan kallat
Roquette) och skattefdrvaltningen angdende den registreringsskatt pa tillskott av
16s egendom som bolaget, i enlighet med nationella skattebestimmelser, som
senare har konstaterats strida mot gemenskapsritten, betalade ar 1987 till foljd
av en fusion.
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Den nationella lagstiftningen

I artikel R.” 196-1 i Livre des procédures fiscales (lagen om skatteforfaranden)
faststills de frister som géller f6r att anfora klagomal i friga om skatter. I artikeln
foreskrivs foljande: ‘

”Klagomal som avser andra skatter dn direkta lokala skatter och dirtill knutna
avgifter skall, for att kunna tas upp till behandling, ges in till férvaltningen senast
den 31 december det andra aret efter det 4r di nigon av foljande omstindig-
heter — beroende pa det enskilda fallet — foreligger:

a) Den faststillda skatten eller avgiften‘drivs in eller den skattskyldige delges ett
taxeringsmeddelande om uppbord.

b) Den skatt som har bestritts betalas utan att den framgar av en taxering eller
utan att den skattskyldige har delgetts ett taxeringsmeddelande om uppbérd.

c¢) Den hindelse som ligger till grund for klagomalet intriffar.

Klagomalen skall emellertid ges in senast den 31 december det forsta ret efter
det 4r dd nagon av foljande omstindigheter — beroende pa det enskilda fallet —
foreligger:

a) Den skattskyldige fir ett nytt taxeringsmeddelande om rittelse av de
felaktigheter som expedieringen av det tidigare meddelandet var behiftad
med.
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b) De kallskatter och avgifter som har bestritts tas ut.

c) Den skattskyldige har fitt visshet om att direkta skatter har betalats in
felaktigt eller betalats tva ganger.”

Artikel L. 190 i Livre des procédures fiscales, vars andra och tredje stycken har
inforts genom artikel 36 I'i Loi de finances rectificative pour 1989 (1989 Ars
skattelag med rittelser) (lag nr 89-936 av den 29 december 1989), har foljande
lydelse:

»Klagomal som avser skatter, tullar, avgifter, avgilder, vederlag och alla slag av
straffavgifter, som har faststillts eller drivits in av anstillda vid férvaltningen,
skall prévas av domstol nir klagomalen syftar antingen till att erhdlla skadestind
till f5ljd av felaktigheter vad giller skatteunderlaget eller skatteberdkningen eller
till att erhdlla ett erkinnande av en rittighet som foljer av en bestimmelse i lag
eller annan forfattning,.

Varje talan om befrielse frin eller om nedsdttning av en skatt eller avgift eller om
erkinnande av en avdragsritt, som grundas pd att den rittsregel som har
tillimpats #r oférenlig med en 6verordnad rittsregel, skall handliggas och
avgoras enligt bestimmelserna 1 detta kapitel.

Om denna bristande férenlighet har fastslagits i ett domstolsavgérande, kan talan
om &terbetalning av erlagda belopp, om ersittning for en avdragsritt som inte
har utnyttjats eller om ersittning for den skada som har lidits endast avse tiden
efter den 1 januari det fjarde aret fore det &r d avgorandet i friga meddelades.”
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Tvisten vid den nationella domstolen och tolkningsfragan

Till foljd av en fusion i juni 1987 betalade Roquette, den 8 juli 1987, in
757 926 FRF till myndigheten for skatteintikter i Béthune i form av en
proportionell registreringsskatt p4 1,20 procent pa de genom fusionen uppkomna
tillskotten av 16s egendom, i enlighet med artikel 816-1 I andra stycket i Code
général des impots enligt den lydelse som d3 var i kraft.

Domstolen har i sin dom av den 13 februari 1996 i de frenade malen C-197/94
och C-252/94, Bautiaa och Société francaise maritime (REG 1996, s. 1-505),
fastslagit att denna palaga, som da foreskrevs i artikel 816 I, andra stycket i Code
genéral des impdts, utgjorde en skatt pa kapitaltillskott i den mening som avses i
rddets direktiv 69/33S5/EEG av den 17juli 1969 om indirekta skatter pa
kapitalanskaffning (EGT L 249, s. 25).

Domstolen har i samma dom fastslagit att artikel 7.1 i direktiv 69/335, i dess
lydelse enligt radets direktiv 85/303/EEG av den 10 juni 1985 (EGT L 156,s.23),
som var tillimplig frin och med den 1 januari 1986, medfor en skyldighet for
medlemsstaterna att sikerstilla att kapitalokningar genom overforing av ett
bolags nettoférmégenhet till ett annat bolag 4r helt undantagna frdn skatt pd
kapitaltillskott, och att den foljaktligen utgdr hinder for att tillimpa nationell
lagstiftning som innebér att en registreringsskatt pa 1,20 procent bibehdlls pa
tillskott av 16s egendom vid fusion.

Registreringsskatten pd 1,20 procent avskaffades genom Loi de finances pour
1994 (1994 ars skattelag) (lag nr 93-1352 av den 30 december 1993, som tridde
i kraft den 1 januari 1994.

Den 24 december 1996 bestred Roquette att den registreringsskatt som det hade
betalat ar 1987 var exigibel, och det begirde att beloppet skulle dterbetalas av
skattemyndigheten i Pas-de-Calais.
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Det fastslogs att Roquettes klagomal kunde tas upp till behandling, eftersom det
hade getts in foére utgingen av den frist som foreskrivs i artikel R, 196-1 forsta
stycket c i Livre des procédures fiscales. Domen i det ovanndmnda malet Bautiaa
och Société francaise maritime ansigs utgdra den hindelse som lag till grund for
klagomalet i den mening som avses i nimnda bestdmmelse.

Genom beslut av den 3 april 1997 avslog skatteférvaltningen emellertid
Roquettes begéran i sak med motiveringen att dess aterkrav, i enlighet med
artikel L. 190 tredje stycket i Livre des procédures fiscales, inte med framgéang
kan avse skatter eller avgifter som det har betalat efter den 1 januari det fjirde
aret fore det ar di domstolsavgorandet vari den bristande forenligheten fastslogs
meddelades, det vill siga efter den 1 januari 1992.

Roquette vickte talan mot direktoren f6r skattemyndigheten i Pas-de-Calais vid
Tribunal de grande instance de Béthune den 5 juni 1997 och yrkade befrielse fran
den skatt som hade bestritts och dterbetalning av det belopp som hade betalats
den 8 juli 1987 jimte riinta enligt lag.

Roquette hidvdade vid denna domstol att artikel L. 190 tredje stycket i Livre des
procédures fiscales strider mot gemenskapsritten i friga om dterkrav av felaktigt
inbetalda belopp, eftersom det genom artikeln har inforts forfaranden som ér
mindre férmanliga for talan som syftar till att sikerstilla de rittigheter som de
enskilda har till f6ljd av gemenskapsrittens direkea effekt jaimfért med liknande
talan som grundas pa nationell ritt, vilket medfor att det blir svarare eller till och
med omojligt att utéva de rittigheter som foljer av gemenskapens rittsordning
och att detta utdvande under alla omstindigheter begrinsas pd ett mycket
ingripande sitt. Roquette anser att det genom artikel L. 190 tredje stycket i Livre
des procédures fiscales har inférts ett sirskilt forfarande for talan som grundas pd
att en bestimmelse i gemenskapsritten har évertritts, ett forfarande som avviker
fran bestimmelserna rorande talan om dterkrav som grundas pa att bestimmelser
i nationell ritt har overtrétts.

Roquette hivdade dessutom att man mot dess talan om dterkrav inte kunde géra
gillande att en frist har 16pt ut, eftersom domstolen i sin dom av den 25 juli 1991
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i mal C-208/90, Emmott (REG 1991, s. I-4269; svensk specialutgdva, volym 11,
s. 393), fastslog principen att en medlemsstat inte kan gora gillande frister for att
vicka talan enligt nationell ritt mot en talan som en enskild har vickt mot den i
syfte att tillvarata rittigheter som han tillerkdnns genom bestimmelserna i ett
direktiv, si linge medlemsstaten inte korrekt har inforlivat direktivet med sin
nationella ritt. Roquette pdpekade, vad giller den i artikel 816-1 i Code général
des impdts foreskrivna skatten pa 1,20 procent p4 kapitaltillskott, att det endast
var genom Loi de finances pour 1994 som direktiv 69/335 hade inforlivats med
fransk ritt.

Eftersom Tribunal de grande instance de Béthune ansig att det for att den skulle
kunna déma i saken var nédvindigt med en tolkning av gemenskapsritten,
beslutade den att forklara mélet vilande och att till domstolen stilla

“tolkningsfrdgan huruvida artikel L. 190 i Livre des procédures fiscales ir
réttsenlig, ndrmare bestimt huruvida den franska regeringen enligt gemenskaps-
rétten har haft ritt att gora dtskillnad mellan fristen for att vicka talan och fristen
for att begira dterbetalning, vilket har lett till sirbehandling mellan en rent
nationell talan och en talan som har sin grund i att gemenskapsdomstolen har
konstaterat att en nationell bestimmelse strider mot gemenskapstitten”.

Tolkningsfragan

Domstolen konstaterar inledningsvis att den nationella domstolen har utgatt fran
antagandet att det genom den nationella bestimmelse som #r i friga i malet vid
den nationella domstolen gors 4tskillnad mellan talan som grundas pa att en
nationell domstol har fastslagit att en nationell bestimmelse strider mot en
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dverordnad nationell bestimmelse och ralan som har sin grund i att gemenskaps-
domstolen har konstaterat att en nationell bestimmelse strider mot gemen-
skapsritten.

Sdsom béde den franska och den italienska regeringen har papekat i sina skriftliga
och muntliga yttranden framgér det emellertid av lydelsen av artikel L. 190 andra
och tredje styckena i Livre des procédures fiscales att det inte gors ndgon sadan
atskillnad, eftersom det diiri generellt hinvisas till domstolsavgoranden i vilka det
fastslds att den riittsregel som har tillimpats for att ta ut en avgift dr oférenlig
med en 8verordnad rittsregel, utan att bestimmelserna avser specifikt vare sig
gemenskapsdomstolarnas avgoranden eller de fall dir det foreligger bristande
forenlighet med en regel i gemenskapsritten. Av de uppgifter som den franska
regeringen har limnat till domstolen framgdr for dvrigt att franska Cour de
cassation vid flera tillfillen har fastslagit att begrinsningen av den tidsperiod f6r
vilken aterbetalning av felaktigt inbetalda belopp kan krivas, en period som
foljer av artikel L. 190 tredje stycket i Livre des procédures fiscales, dven giller
for talan om Aaterkrav av felaktigt inbetalda belopp som grundas pa konstate-
randet att en nationell rittsregel dr oférenlig med en 6verordnad rittsregel i
nationell ritt.

Det ér fast rittspraxis att det inom ramen for det genom artikel 177 i férdraget
inrittade samarbetet mellan de nationella domstolarna och EG-domstolen
ankommer pd EG-domstolen att ge den nationella domstolen ett anvindbart
svar s att den kan avgdra det mal som ér anhiingigt vid den (dom av den 17 juli
1997 i mal C-334/95, Kriiger, REG 1997, s, 1-4517, punke 22). I detta syfte
aligger det EG-domstolen att i férekommande fall omformulera den friga som
har stillts till den (domen i det ovannimnda malet Kriiger, punkt 23).

Tolkningsfragan skall ddrfor anses avse huruvida gemenskapsritten utgér hinder
for att tillimpa en medlemsstats foreskrifter enligt vilka en talan om aterkrav av
felaktigt inbetalda belopp, avseende skatter eller avgifter, som grundas pa att en
nationell domstol eller gemenskapsdomstolen i ett avgorande har fastslagit att en
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nationell bestimmelse dr oférenlig med en 6verordnad nationell bestimmelse
eller med en gemenskapsbestimmelse, endast kan avse tiden efter den 1 januari
det fjarde dret fore det &r dd domstolsavgorandet i friga meddelades.

I detta hdnseende erinrar domstolen om att det, i avsaknad av gemenskapsfore-
skrifter om aterbetalning av nationella skatter eller avgifter som har tagits ut
felaktigt, i varje medlemsstats rittsordning skall anges vilka domstolar som &r
behoriga och vilka férfaranden for att vicka talan som ir avsedda att tillvarata
rittigheter som for enskilda foljer av gemenskapsrittens direkta effekt. Dessa
forfaranden far emellertid varken vara mindre forménliga 4n dem som avser
liknande talan som grundas pd nationell ritt eller utformas p4 ett sidant sitt att
det i praktiken blir oméjligt att utéva rittigheter som de nationella domstolarna
har en skyldighet att skydda (se dom av den 16 december 1976 i mal 33/76,
Rewe, REG 1976, s. 1989, punkt 5, svensk specialutgava, volym 3, s. 261, av den
16 december 1976 i mdl 45/76, Comet, REG 1976, s. 2043, punkterna 13
och 16, av den 27 mars 1980 i mal 61/79, Denkavit Italiana, REG 1980, s. 1205,
punkt 25, svensk specialutgdva, volym 5, s. 149, och av den 29 juni 1988 i
mal 240/87, Deville, REG 1988, s. 3513, punkt 12).

Domstolen har sarskilt fastslagit att de frister som faststills i nationell lagstiftning
i fraga om skadestdnd inte fir vara mindre formanliga 4n dem som avser liknande
ersdttningsansprak som grundas pd nationell ritt (likvirdighetsprincipen) eller
utformas pa ett sddant sitt att det i praktiken blir omojligt eller orimligt svart att
fa skadestand (effektivitetsprincipen) (dom av den 10 juli 1997 i mal C-261/95,
Palmisani, REG 1997, s. -4025, punkt 27). En sddan regel giller 4ven i friga om
aterkrav av felaktigt inbetalda belopp.

Vad forst avser fragan huruvida en sidan frist som foreskrivs i artikel L. 190
tredje stycket i Livre des procédures fiscales ir forenlig med gemenskapsrittens
effektivitetsprincip, konstaterar domstolen att faststéllande av rimliga frister vid
dventyr av preskription i princip uppfyller detta krav, eftersom det utgor en
tillimpning av den grundliggande principen om rittssikerhet (se bland annat
domarna i de ovannimnda mélen Rewe, punkt 5, Comet, punkterna 17 och 18,
och Palmisani, punkt 28).
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Domstolen har siledes funnit att sidana frister inte kan anses medféra att det i
praktiken blir oméjligt eller orimligt svart att utdva de rétrigheter som f6ljer av
gemenskapsritten, dven om det faktum att fristerna loper ut per definition
innebér att vickt talan helt eller delvis skall avvisas (dom av den 2 december
1997 i mal C-188/95, Fantask m.fl., REG 1997, s. 1-6783, punkt 48).

I detta héinseende beddmer domstolen att en nationell frist, som stricker sig bakat
i tiden minst fyra ar och hogst fem ar fore det ar di det domstolsavgorande
meddelades vari det har fastslagits att den rittsregel som beskattningen grundas
pd dr oférenlig med en dverordnad rattsregel, kan anses som rimlig.

Sdsom generaladvokaten har papekat i punkt 33 i sitt forslag till avgérande kan
begrinsningen av den period som omfattas av klagomal till de fyra eller fem ar
som foregar domstolsavgérandet i vissa fall visserligen medfora att talan helt eller
delvis avvisas. Begrinsningen medfér emellertid inte att det i praktiken blir
omdjligt eller orimligt svart fér de enskilda att utdva de rittigheter som foljer av
gemenskapsritten.

Vad foér det andra avser frdgan huruvida en sddan frist som foreskrivs i
artikel L. 190 tredje stycket i Livre des procédures fiscales dr forenlig med
likvirdighetsprincipen, har Roquette hivdat att de nationella reglerna om
dterbetalning av skatter som har tagits ut i strid med en 6verordnad bestimmelse
fram till och med ar 1989 inte avvek frin civilritten, eftersom den i artikel 2262 i
code civil fastslagna trettiodriga preskriptionstiden var tillimplig pa omradet.
Genom artikel L. 190 tredje stycket i Livre des procédures fiscales har det, for
talan som grundas pd att en bestimmelse i gemenskapsritten har 6vertritts
genom en nationell bestimmelse, inforts ett sdrskilt forfarande som ér
annorlunda dn det som ir tillimpligt nir en talan om aterkrav av felaktigt
inbetalda belopp grundas pa en bestimmelse i nationell réte.
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Roquette har i detta hdnseende angett att artikel L. 190 andra och tredje styckena
i Livre des procédures fiscales har inforts genom Loi de finances rectificative pour
1989, som antogs efter det att franska Conseil d’Etat hade avkunnat dom av den
3 februari 1989 i malet Compagnie Alitalia, i vilken den fastslog att vissa
restriktioner betrdffande ritten att dra av mervirdesskatt stred mot radets sjitte
direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas
lagstiftning rérande omsittningsskatter — Gemensamt system fér mervirdes-
skatt: enhetlig berikningsgrund (EGT L 145, s. 1; svensk specialutgiva, omrade
9, volym 1, s. 28), samt efter det att franska Cour de cassation den 7 november
1989 hade avkunnat 17 domar, i vilka denna domstol ansdg att talan om aterkrav
av felaktigt inbetalda belopp, som avser skatter och avgifter som tidigare har
fastslagits strida mot gemenskapsritten, omfattades av den allminna preskrlp—
tionstiden pa 30 ar.

Enligt Roquette var den franske lagstiftarens avsikt med detta att inféra en

sirskild begransning av den period for vilken talan om dterkrav av en felaktigt

inbetald skatt kan foras, nir talan grundas pa ett domstolsavgorande vari det
fastslds att den bestimmelse som ligger till grund for beskattningen dr oférenlig
med en 6verordnad bestimmelse. Den frist som foreskrivs i artikel L. 190 tredje
stycket i Livre des procédures fiscales kommer nimligen endast att tillimpas pa
tvister som har uppkommit till f6ljd av en av domstolen konstaterad dvertradelse
av gemenskapsritten. I de fall dir talan grundas pd en dom frdn domstolen
begrinsas nimligen den period som kan bli féremal for klagomal, i friga om
skatter och avgifter, som har getts in inom den i artikel R.” 196-1 foreskrivna
fristen till de fyra eller fem ar som foregdr det domstolsavgorande vari den
bristande forenhgheten fastslds, medan motsvarande period fér liknande talan
som grundas pa nationell ritt omfattar trettio ar.

I detta hinseende erinrar domstolen om att iakttagandet av likvirdighets-
principen, enligt domstolens rittspraxis, forutsitter att det nationella forfarandet
tillimpas pd samma sitt pa talan som grundas pa 6vertridelse av gemenskaps-
ritten och pa talan som grundas pa overtridelse av nationell rdtt nir det rér sig
om samma typ av avgifter eller andra palagor. Denna princip kan diremot inte
tolkas sd att den aldgger en medlemsstat en skyldighet att utvidga sitt mest
fordelaktiga preskriptionssystem till att omfatta samtliga fall av talan om
aterbetalning av avgifter eller andra pdlagor som har tagits ut i strid med
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gemenskapsritten (dom av den 15 september 1998 i mal C-231/96, Edis,
REG 1998, 5. 1-4951, punkt 36, av den 15 september 1998 i mal C-260/96, Spac,
REG 1998 s. 14997, punkt 20 och av den 17 november 1998 i mal C- 228/96
Aprile, REG 1998, s. I-7141, punkt 20).

Gemenskapsritten utgdr siledes inget hinder for att lagstiftningen i en medlems-
stat, utdver en allmin preskriptionstid som ar tillimplig pa talan om aterkrav av
felaktigt betalda belopp mellan enskilda, innehaller sirskilda, mindre férdelak-
tiga regler for klagomal och talan mot avgifter och andra palagor (domarna i de
ovannimnda madlen Edis, punkt 37, och Spac, punkt 21, samt dom av den
22 oktober 1998 i de férenade malen C-10/97—C-22/97, IN.CO.GE.’90 m.{l.,
REG 1998, s. I-6307, punkt 27, och domen i det ovannimnda madlet Aprile,
punkt 21). Beddémningen skulle bli annorlunda bara om dessa regler endast var
tillimpliga pa talan om &terbetalning av sddana avgifter eller andra péalagor som
grundas pd gemenskapsritten (domarna i de ovannimnda malen Edis, punkt 37,
Spac, punkt 21, och Aprile, punkt 21).

Domstolen erinrar om att det i férevarande fall inte kan anses att en sadan frist
som foreskrivs i artikel L. 190 andra och tredje styckena i Livre des procédures
fiscales endast ér tillimplig pa talan som grundas pa gemenskapsritten.

Av sjilva lydelsen av denna bestimmelse och av de uppgifter som den franska
regeringen har imnat till domstolen framgdr ndmligen att den processuella regel
som diri foreskrivs dr tillimplig pa varje talan om dterbetalning av uttagna
skatter, som grundas pa att en nationell eller internationell domstol eller
gemenskapsdomstolen i ett avgorande har fastslagit att den nationella rittsregel
som har legat till grund fo6r nimnda uttag dr oférenlig med en 6verordnad
rittsregel, oavsett om den ir nationell, internationell eller gemenskapsrittslig. En
sddan frist som foreskrivs i artikel L. 190 tredje stycket i Livre des procédures
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fiscales tillimpas sdledes utan 4tskillnad p4 talan som grundas pa gemenskaps-
rdtten och pa talan som grundas pa nationell ritt.

Det dr riktigt att domstolen i punkt 23 i domen i det ovannimnda mélet Emmott
ansdg att innan ett direktiv har blivit korrekt inférlivat kan den medlemsstat som
underlatit detta inte mot en enskild, som mot staten har vickt talan i syfte att
tillvarata de rittigheter som bestimmelser i direktivet tillerkinner denne, gora
gillande att dennes talan har vickts for sent och att en frist for att vicka talan
enligt nationell ritt kan borja 16pa forst fran den tidpunkten.

Av dom av den 27 oktober 1993 i mil C-338/91, Steenhorst-Neerings
(REG 1993, s. 1-5475), foljer emellertid — sisom bekriftas i dom av den
6 december 1994 i mal C-410/92, Johnson (REG 1994, s. 1-5483), punkt 26 —
att den 16sning som valdes i domen i det ovannimnda mélet Emmott motiverades
av omstindigheter som var utmirkande for det malet och under vilka
preskriptionen ledde till att kdranden i mélet vid den nationella domstolen helt
berévades méjligheten att gora gillande sin ritt till likabehandling med stod av
ett gemenskapsdirektiv (se d4ven dom av den 17 juli 1997 i mal C-90/94, Haahr
Petroleum, REG 1997, s. I-4085, punkt 52, av den 17 juli 1997 i de forenade
malen C-114/95 och C-115/95, Texaco och Olieselskabet Danmark, REG 1997,
s. 14263, punkt 48, och av den 15 september 1998 i de férenade malen
C-279/96—C-281/96, Ansaldo Energia m.fl., REG 1998, s. I-5025, punkt 20,
samt domarna i de ovanndmnda mélen Spac, punkt 29, och Fantask, punkt 51).

Roquette har hivdat att domstolen tidigare, i domen i det ovannimnda malet
Bautiaa och Société francaise maritime, har underk:int tillimpningen av en sidan
frist som f6reskrivs i artikel L. 190 tredje stycket i Livre des procédures fiscales pa
talan som avser dterbetalning av skatt pa kapitaltillskott som har tagits ut med
stod av artikel 816-1 i Code général des impdts, eftersom den i punkt 49 i
ndmnda dom fastslog att det inte forelig ndgra omstindigheter som skulle kunna
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motivera ett undantag fran principen att rittsverkningarna av en dom angiende
en begiran om tolkning skall omfatta tiden frin och med den tolkade
bestimmelsens ikrafttridande, och den forklarade siledes att domens rittsverk-
ningar inte skulle begrinsas i tiden.

I detta hinseende erinrar domstolen om att den omstindigheten att domstolen
har meddelat ett férhandsavgérande avseende tolkningen av en bestdimmelse i
gemenskapsritten utan att begrdnsa domens rittsverkningar i tiden inte paverkar
en medlemsstats rétt att mot talan om 4terbetalning av skatter eller avgifter som
har tagits ut i strid med denna bestimmelse goéra gillande en nationell
preskriptionstid (domen i det ovannimnda mélet Edis, punkt 26).

Tolkningsfragan skall foljaktligen besvaras si att gemenskapsritten inte utgér
nagot hinder for att tillimpa en medlemsstats foreskrifter enligt vilka en talan om
aterkrav av felaktigt inbetalda belopp, avseende skatter eller avgifter, som
grundas pa att en nationell domstol eller gemenskapsdomstolen i ett avgorande
har fastslagit att en nationell rittsregel 4r oférenlig med en 6verordnad nationell
rdttsregel eller med en bestimmelse i gemenskapsritten, endast kan avse tiden
efter den 1 januari det fjarde dret fore det ar d avgérandet i friga meddelades.

Rittegangskostnader

De kostnader som har fororsakats den franska och den italienska regeringen samt
kommissionen, vilka har inkommit med yttranden till domstolen, #r inte
ersattningsgilla. Eftersom forfarandet i forhdllande till parterna i malet vid den
nationella domstolen utgdr ett led i beredningen av samma mal, ankommer det p
den nationella domstolen att besluta om rittegingskostnaderna.
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P4 dessa grunder beslutar

DOMSTOLEN (férsta avdelningen)

— angdendeé den friga som genom beslut av den 24 mars 1998 har stillts av
Tribunal de grande instance de Béthune — f6ljande dom: '

Gemenskapsritten utgor inget hinder for att tillimpa en medlemsstats foreskrifter
enligt vilka en talan om &terkrav av felaktigt inbetalda belopp, avseende skatter
och avgifter, som grundas pa att en nationell domstol eller gemenskapsdomstolen
i ett avgorande har fastslagit att en nationell rittsregel 4r oférenlig med en
overordnad nationell rittsregel eller med en bestimmelse i gemenskapsritten,
endast kan avse tiden efter den 1 januari det fjirde aret fore det ar da avgorandet
i fraga meddelades.

Wathelet Jann Sevon
Avkunnad vid offentligt sammantride i Luxemburg den 28 november 2000.

R. Grass M. Wathelet

Justitiesekreterare Ordférande pa forsta avdelningen
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