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(Icke-lagstiftningsakter)

FORORDNINGAR

KOMMISSIONENS GENOMFORANDEFORORDNING (EU) nr 184/2012
av den 6 mars 2012

om faststillande av schablonimportvirden for bestimning av ingingspriset for vissa frukter och
gronsaker

EUROPEISKA KOMMISSIONEN HAR ANTAGIT DENNA
FORORDNING

med beaktande av fordraget om Europeiska unionens funktions-
satt,

med beaktande av rddets forordning (EG) nr 1234/2007 av den
22 oktober 2007 om upprittande av en gemensam organisa-
tion av jordbruksmarknaderna och om sirskilda bestimmelser
for vissa jordbruksprodukter (*forordningen om en samlad
marknadsordning”) (1),

med beaktande av kommissionens genomforandeférordning
(EU) nr 543/2011 av den 7 juni 2011 om tillimpningsfore-
skrifter for rddets foérordning (EG) nr 1234/2007 vad giller
sektorn for frukt och grénsaker och sektorn for bearbetad frukt
och bearbetade gronsaker (%), sarskilt artikel 136.1, och

av foljande skal:

(1) I genomforandeférordning (EU) nr 543/2011 faststills, i
enlighet med resultatet av de multilaterala handelsfor-

handlingarna i Uruguayrundan, kriterierna for kommis-
sionens faststillande av schablonvirden vid import fran
tredjelander, for de produkter och de perioder som anges
i del A i bilaga XVI till den forordningen.

(2)  Varje arbetsdag faststills ett schablonimportvirde i enlig-
het med artikel 136.1 i genomférandeforordning (EU) nr
543/2011 med hinsyn till varierande dagliga uppgifter.
Denna forordning bor darfor trda i kraft samma dag
som den offentliggdrs i Europeiska unionens officiella
tidning.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.
Artikel 1

De schablonimportviarden som avses i artikel 136 i genom-
forandeforordning (EU) nr 5432011 faststills i bilagan till
denna forordning.

Artikel 2

Denna forordning trader i kraft samma dag som den offentlig-
gors i Europeiska unionens officiella tidning.

Denna forordning ar till alla delar bindande och direkt tillimplig i alla medlemsstater.

Utfardad i Bryssel den 6 mars 2012.

() EUT L 299, 16.11.2007, s. 1.
() EUT L 157, 15.6.2011, s. 1.

Pd kommissionens vagnar
For ordforanden

José Manuel SILVA RODRIGUEZ

Generaldirektor for jordbruk och
landsbygdsutveckling
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BILAGA

Schablonimportvirden for bestimning av ingdngspriset for vissa frukter och gronsaker

(euro/100 kg)
KN-nummer Kod for tredjeland (') Schablonimportvirde
0702 00 00 IL 76,4
JO 78,3
MA 69,1
SN 207,5
TN 85,7
TR 93,8
77 101,8
0707 00 05 EG 158,2
JO 204,2
TR 155,2
77 172,5
0709 91 00 EG 76,0
77 76,0
0709 93 10 MA 54,2
TR 134,6
77 94,4
080510 20 EG 53,8
IL 68,5
MA 52,0
TN 52,8
TR 68,6
77 59,1
0805 50 10 BR 43,7
TR 56,0
77 49,9
0808 10 80 CA 124,8
CL 96,3
CN 105,4
MK 31,8
uUs 154,3
77 102,5
0808 30 90 AR 88,1
CL 153,9
CN 48,3
Us 99,0
ZA 102,7
77 98,4

(") Landsbeteckningar som faststills i kommissionens forordning (EG) nr 1833/2006 (EUT L 354, 14.12.2006, s. 19). Koden ZZ stir for
"Ovrigt ursprung”.




7.3.2012

Europeiska unionens officiella tidning L 68/3

BESLUT

KOMMISSIONENS BESLUT
av den 20 september 2011

om dtgird C 35/10 (f.d. 302/10) som Danmark avser att genomféra i form av beskattning av
onlinespel enligt den danska lagen om spelskatter

[delgivet med nr C(2011) 6499]

(Endast den danska texten ir giltig)

(Text av betydelse for EES)
(2012/140/EV)

EUROPEISKA KOMMISSIONEN HAR ANTAGIT DETTA BESLUT

med beaktande av fordraget om Europeiska unionens funktions-
sitt, sdrskilt artikel 108.2 forsta stycket,

med beaktande av avtalet om Europeiska ekonomiska sam-
arbetsomradet, sarskilt artikel 62.1 a,

efter att i enlighet med ndmnda artiklar (!) ha gett berorda
parter tillfalle att yttra sig och med beaktande av dessa synpunk-
ter, och

av foljande skal:

1. FORFARANDE

(1)  Av réttssakerhetsskil anmalde de danska myndigheterna
den 6 juli 2010 i enlighet med artikel 108.3 i fordraget
om Europeiska unionens funktionssitt (nedan kallat EUF-
fordraget) lagforslag L 203 om spelskatter (nedan kallad
lagen om spelskatter ()), antaget den 25 juni 2010. Kom-
missionen begirde ytterligare information genom skrivel-
ser av den 11 augusti 2010 och den 22 september 2010.
De danska myndigheterna lamnade in den begirda infor-
mationen genom en skrivelse av den 20 oktober 2010.

(2)  Kommissionen mottog ocksd tvd separata klagomdl ro-
rande forslaget till lagen om spelskatter. Det forsta lam-
nades av det danska industriforbundet for nojesspel
('DAB”) den 23 juli 2010. Det andra limnades av en
landbaserad kasinoaktor ("the Royal Casino”) den 6 au-
gusti 2010. Bida klagomadlen oversindes till de danska

() EUT C 22, 22.1.2011, s. 9.
(%) Lag nr 698 om spelskatter ("Lov om afgifter af spil”).

myndigheterna den 23 september 2010 for synpunkter.
De danska myndigheterna limnade sina synpunkter ge-
nom en skrivelse av den 20 oktober 2010.

(3)  Den 10 november 2010 holls ett mote med de danska
myndigheterna i Bryssel for att diskutera anmélan och de
tvd ovan ndmnda klagomélen. Under motet lade de
danska myndigheterna fram en not med rubriken The
dilemma created by the pending State aid case (dilemma
som uppstitt genom det pdgiende drendet om statligt
stod) i vilken de ocksd anmilde sin avsikt att fordroja
den anmalda lagens ikrafttridande fram till det att kom-
missionen hade antagit ett beslut (3).

(4 Genom ett beslut av den 14 december 2010 underrit-
tade kommissionen Danmark om sitt beslut att inleda
forfarandet enligt artikel 108.2 i EUF-fordraget betrif-
fande den anmilda 4tgirden. Kommissionens beslut om
att inleda forfarandet (nedan kallat forfarandebeslutet) of-
fentliggjordes i Europeiska unionens officiella tidning (¥).
Kommissionen uppmanade berorda parter att limna
sina synpunkter.

(5)  De danska myndigheterna limnade sina synpunkter pa
forfarandebeslutet genom en skrivelse av den 14 januari
2011.

(6)  Totalt limnade 17 berorda parter sina synpunkter mellan

den 11 februari och den 22 februari 2011 (°). Den
16 mars 2011 oversindes synpunkterna till Danmark,
som gavs tillfille att svara. Kommissionen mottog Dan-
marks synpunkter genom en skrivelse av den 14 april
2011.

() Den anmilda atgdrden skulle ursprungligen ha tritt i kraft den

1 januari 2011, men for att folja reglerna om statligt stod ar det
nu, enligt artikel 35.1 i lagen om spelskatter, skatteministern som
ska faststalla datum for nar lagen trader i kraft.

(%) Se fotnot 1.

() Se nedan, avsnitt 5.
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(10)

2. BESKRIVNING AV ATGARDEN

Efter att overtrddelseforfarandet hade inletts och ett mo-
tiverat yttrande sants den 23 mars 2007 rorande hinder
for fri rorlighet for sportvadhéllningstjanster i Dan-
mark (%) beslot den danska regeringen att reformera den
nationella lagstiftningen om spel- och vadhéllningstjans-
ter och ersitta det existerande monopolsystemet med ett
reglerat och delvis liberaliserat system. Liberaliseringen
ansdgs vara nodvindig, bland annat med tanke pé att
efterleva EU-lagstiftningen och svara mot hotet frdn olag-
liga onlinebaserade speltjanster som tillhandahélls av ak-
torer beldgna i andra jurisdiktioner.

Den anmailda lagen om spelskatter ingdr i ett lagpaket
avsett att liberalisera spelsektorn (7). Enligt artikel 1 i
lagen om spel dr det overgripande malet med denna
nya lagreform for speltjanster att

— halla spelandet om pengar pd en moderat niv,

— skydda unga personer och andra sirbara personer
fran att utnyttjas eller bli spelberoende,

— skydda spelarna genom att se till att spelen tillhanda-
halls pad ett skaligt, tillforlitligt och oppet sitt,

— sakerstalla den allmédnna ordningen och forhindra att
spel anvinds for kriminella dndamal.

Enligt lagen om spel krivs licens for att tillhandahalla
eller anordna spel utom om det i den lagen eller annan
lagstiftning bestdms annorlunda. Dessutom mdste skatt
betalas nar spel tillhandahélls eller anordnas (artikel I i
lagen om spelskatt).

Enligt artikel 5 i lagen om spel omfattar definitionen pa
spel i) lotterier, ii) kombinationsspel och iii) vadhallning.

Med kombinationsspel avses aktiviteter dar en deltagare har
chans att vinna ett pris och sannolikheten att vinna beror pd en
kombination av firdighet och tur. Kombinationsspel omfat-
tar sdledes spel som ofta erbjuds péd kasinon, sdsom rou-
lett, poker, baccarat, blackjack och spelmaskiner diar man
kan vinna kontanter.

(®) Overtridelseforfarande nr 2003/4365. Se ocksd 1P/07/360.

() Lov om spil (nr 848 av den 1 juli 2010), lov om udlodning af
overskud fra lotteri samt heste- og hundevaddemal (nr 696 av
den 25 juni 2010) och lov om Danske Spil A/S (nr 695 av den
25 juni 2010).

(12)

(13)

(15)

(16)

17)

(18)

Enligt artikel 5 i lagen om spel definieras onlinespel som
spel som spelas pa distans mellan en spelare och en spelaktor.
Enligt samma artikel definieras landbaserade spel som spel
som spelas genom fysiskt maote mellan en spelare och en spe-
laktor eller dennes agent. Vadhéllningstjanster definieras
som verksamhet dir en deltagare kan vinna ett pris och ddr
ett vad placeras pa resultatet fran en framtida handelse eller pa
det huruvida en framtida héndelse intriffar.

Enligt artiklarna 2-17 i lagen om spel tas skatt ut pd
i) lotterier, inklusive klasslotterier och icke-vinstsokande
lotterier, ii) vadhallning, inklusive lokal pool, ii) landbase-
rade kasinon, iv) onlinekasinon, v) spelmaskiner dir man
kan vinna kontanter i underhdllningshallar eller utskank-
ningsstillen osv. och vi) spel utan insatser.

I lagen om spelskatt faststalls olika skattesatser, beroende
pa om spelen tillhandahdlls via onlinekasinon eller via
landbaserade kasinon.

Enligt artikel 10 i lagen om spelskatt beskattas licensin-
nehavare for spel i landbaserade kasinon med en grund-
sats pa 45 procent av bruttointikterna frin spelen (Gross
Gaming Revenue, GGR, insatserna minus vinsterna), mi-
nus virdet pd marker i potten), och en tilliggsavgift pa
30 procent for GGR (minus virdet pd marker i potten)
som overskrider 4 miljoner danska kronor (berdknat pa
ménatlig grund) (%).

Enligt artikel 11 i lagen om spelskatt beskattas en inne-
havare av licens for onlinekasino med en sats pé
20 procent av GGR.

En aktor som har licens for vinstgivande spelmaskiner
(enarmade banditer) i nojeshallar, restauranger, barer
osv. beskattas med en sats pa 41 procent av GGR. Dir-
utover betalas 30 procent pd spelmaskiner i restauranger,
barer osv. for GGR som 6verskrider 30 000 danska kro-
nor, och péd spelmaskiner i nojeshallar for GGR som
overskrider 250 000 danska kronor (%).

Vad giller licensavgifter bestims i lagen om spel att alla
som ansoker om licens for vadhallning eller onlinekasi-
non madste betala en avgift pd 250 000 danska kronor
(350 000 danska kronor for bade vadhéllning och onli-
nekasino) och en darlig licensavgift som varierar mellan
50 000 och 1 500 000 danska kronor beroende pa spe-
lintdkterna.

(®) 1 dansk krona (DKK) = 0,13 euro.

(°) Enligt artikel 12 i lagen om spelskatt uppbirs dessutom ménadsvis
3000 danska kronor per maskin upp till 50 maskiner och 1 500
danska kronor per maskin om antalet maskiner 6verstiger 50.
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(19)  Enligt lagen om spel madste tillhandahallare av onlinespel som ar inneboende i skattesystemet kan gilla, och darfor

(20)

(21)

(22)

(23)

(24)

(25)

antingen vara etablerade i Danmark eller, om de har
hemvist i en annan EU- eller EES-medlemsstat, utse en
godkind foretradare (artikel 27).

3. SKALEN TILL ATT FORFARANDET INLEDDES

Kommissionen inledde det formella undersokningsfor-
farandet enligt artikel 108.2 i EUF-fordraget betriffande
den aktuella atgirden med hinvisning till att den kan
innebdra statligt stod enligt artikel 107.1 i EUF-fordraget.

Kommissionen ansdg att dtgirden eventuellt kan anses
vara selektiv, med tanke pd rattspraxis. Kommissionen
paminde om att alla bedémningar av en skattedtgirds
selektivitet bor omfatta en bedéomning av huruvida en
viss dtgird gynnar vissa foretag i jamforelse med andra
foretag vars rattsliga och faktiska situation ar jamforbar
med tanke pd det mal som giller for ordningen i fra-

ga (10)'

Med tanke pa karaktiren hos spel som erbjuds online
och i landbaserade lokaler, hyste kommissionen tvivel
om huruvida skillnaderna mellan den sociala upplevelsen
genom de tvd typerna av spel och konsumenternas socio-
ekonomiska profiler ar tillrackligt betydande for att de
inte ska vara jimforbara enligt lagen och nir det giller
hur de beskattas enligt lagen om spelskatt

[ det skedet av forfarandet ansdg kommissionen des-
sutom att om dtgdrden kan anses vara uppenbart selektiv,
har de danska myndigheterna inte kunnat faststilla att
atgarden kan motiveras genom skattesystemets logik.

I detta hidnseende hivdade de danska myndigheterna att
skattesatsen for onlinespel dterspeglar balansgdngen mel-
lan att 4 ena sidan uppfylla den danska spellagens mal
om att skydda spelarna och & andra sidan kunna bemoéta
konkurrensen frdn onlineaktorer som ar etablerade i an-
dra linder med lagre skattesatser.

Dessutom, rorande den hinvisning som de danska myn-
digheterna gjorde till de dverordnade malen f6r lagen om
spel (se punkt 7), ansdg kommissionen att dessa mal
verkar vara av allmin natur och ligger utanfor skatte-
systemets omrade. I rittspraxis faststills att endast maél

(%) Se punkt 73 och framat i forfarandebeslutet.

(26)

(27)

(29)

(30)

(31)

ansdg kommissionen att de danska myndigheterna inte i
tillricklig grad hade underbyggt sitt pastiende om att
skattedtgardens selektivitet dr ndgot som kravs pa grund
av skattesystemets logik.

Dessutom ansdg kommissionen att den anmalda lagen
innebar en skattefordel som beviljas genom statliga me-
del eftersom de ovan ndmnda skatteintikterna gav onli-
neaktorerna en fordel i form av visentligt lagre skatte-
satser. Dessutom giller att atgdrden, i den utstrickning
som den ger en selektiv ekonomisk fordel till onlineak-
torer som verkar i Danmark, kan paverka handeln pa den
inre marknaden och snedvrida konkurrensen.

Slutligen uttryckte kommissionen tvivel om huruvida den
anmalda dtgarden kan omfattas av nigot av de undantag
som anges i artiklarna 107.2 och 107.3 i EUF-fordraget.

4. SYNPUNKTER FRAN DE DANSKA MYNDIGHETERNA

Genom en skrivelse av den 14 januari 2011 limnade de
danska myndigheterna sina synpunkter pd kommissio-
nens beslut om att inleda ett forfarande.

Synpunkter rorande jamforbarheten mellan onlinekasi-
non och landbaserade kasinon

De danska myndigheterna holl fast vid den forteckning
over faktiska och ekonomiska skillnader mellan online-
och landbaserade spel som de inférlivat i sin anmilan
om dtgirden, och upprepade sin stindpunkt att onlines-
pel bor ses som en verksamhet som avviker fran land-
baserat spel.

Enligt de danska myndigheterna dr programvaran som
anvinds i vissa elektroniska spel i landbaserade kasinon
inte identisk med programvaran i de spel som anvinds i
onlinekasinon. De hdvdade ocksd att det inte bara skiljer
mellan plattformar och aktorer, utan att det finns bety-
dande skillnader mellan dessa elektroniska spel, eftersom
det i landbaserade kasinon kravs att spelarna dr fysiskt
ndrvarande for att kunna spela. Den fysiska nirvaron
medfor olika slags kostnader (t.ex. transport, intrdde, gar-
derob, mat eller dryck) som inte uppstdr med onlinespel.

Enligt de danska myndigheterna aterspeglar det faktum
att ett antal medlemsstater forbjuder onlinespel medan de
tilliter landbaserade speltjanster, att det finns skillnader
mellan hur de tvd typerna av spel erbjuds.
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Dessutom hidvdade de danska myndigheterna att kom-
missionen inte hade beaktat slutsatserna i sin undersok-
ning av speltjanster pd Europeiska unionens inre mark-
nad fran 2006, "Study of Gambling Services in the In-
ternal Market of the European Union” ('), enligt vilken
online- och landbaserade kasinon bor ses som separata
och sirskiljbara marknader.

De danska myndigheterna betonade ocksd att kommis-
sionens bedomning endast fokuserade pd landbaserade
kasinon och inte beaktade spelmaskiner (dvs. enarmade
banditer, till skillnad frdn roulett, blackjack, poker osv.)
som finns i landbaserade utskdnkningsstillen eller i no-
jes- och spelhallar.

Synpunkter om att uppenbar selektivitet motiveras med
skattesystemets logik

[ friga om att dtgirden motiveras med hanvisning till
skattesystemets logik, havdar de danska myndigheterna
att kommissionen kanske har missforstitt den anmélda
atgardens mal. Atgirden har inte som mal att skydda den
danska spelindustrins internationella konkurrenskraft
utan att driva pd de mal som anges i lagstiftningen (hélla
spelandet pd en moderat niva; skydda unga personer eller
andra kinsliga personer frin att utnyttjas genom spel
eller frén att utveckla spelberoende; skydda spelarna ge-
nom att se till att spelen erbjuds pa ett skaligt, ansvars-
fullt och oppet sitt; sikerstilla den allminna ordningen
och forhindra att spel anvinds for kriminella dndamal).

Nir det giller de olika skattesatserna for online- och
landbaserade spel konstaterade de danska myndigheterna
att de stdr infor ett dilemma rorande lagstiftning och
tillsyn. De kunde & ena sidan inte lingre uppritthdlla
den aktuella monopolsituationen och f6rdréja liberalise-
ringen av marknaden for onlinespel. A andra sidan, om
samma skattenivd skulle gilla for online- och landbaserad
spelverksamhet, undermineras de politiska mél som rege-
ringen driver inom detta omréde.

De danska myndigheterna havdade sarskilt att en enhetlig
skatteniva for all sorts spelverksamhet skulle leda till in-
konsekventa 16sningar, oavsett vilken beskattningsmodell
man viljer. En modell baserad pé en ligre och enhetlig
skattesats pad 20 procent skulle ge ett starkt incitament
till att spela i landbaserade kasinon, vilket strider mot
konsumentskyddets allminna mal.

A andra sidan skulle en modell baserad pd en hogre och
enhetlig skattesats liknande den som tillimpas pa land-
baserat spelande avhélla onlineaktorerna fran att ansoka
om licens for att erbjuda tjanster med Danmark som bas,

(1) Swiss Institute of Comparative Law, Study of Gambling Services in

the Internal Market of the European Union, Final Report, Europe-
iska kommissionen, 2006. http:|[ec.europa.cufinternal_market/
services/docs/gambling/study1_en.pdf

=

vilket strider mot lagens mal rorande liberalisering. Detta
skulle ocksd std i strid med konsumentskyddets allminna
mdl eftersom det inte skulle vara mojligt att genomfora
effektiv kontroll av onlinespelande.

Som stod for sin stdndpunkt overlimnade de danska
myndigheterna ett memorandum av den 6 mars 2010
fran skatteministern till de politiska sprékroren for det
danska parlamentets politiska partier rorande den skatte-
nivd som bor faststillas (12). Enligt detta memorandum
ska den aktuella differentierade skattemissiga behand-
lingen ses som resultatet av en balansgdng vars syfte dr
att & ena sidan se till att lagen uppritthélls och & andra
sidan maximera skatteintdkterna och halla spelandet pé
en moderat niva.

I detta sammanhang ansdg de danska myndigheterna att
man dven bor beakta den internationella konkurrensen
och onlinespelbranschens globala karaktar. I detta hanse-
ende hinvisade de danska myndigheterna till undersok-
ningen om speltjanster pd Europeiska unionens inre
marknad, enligt vilken leverantorernas kostnader for att
erbjuda spel i ett visst land inte bor overstiga kostnaderna
for att erbjuda spel fran utlandet, s att det for kon-
sumenter och leverantorer blir mer attraktivt att spela
och erbjuda spel inom det aktuella landets jurisdik-
tion (13).

Vidare hivdade de danska myndigheterna att domstolens
princip i malet Salzgitter, enligt vilken kommissionen inte
bor jamfora den anmilda skattenivin med skattenivder
som tillimpas i andra medlemsstater vid bedomningen av
huruvida en anmald atgird utgor statligt stod (1), inte ar
relevant i frdga om den anmilda lagen, eftersom den

() En engelsksprakig version av detta memorandum finns i bilaga B till

de danska myndigheternas synpunkter av den 14 januari 2011 pa
forfarandebeslutet. Den dansksprdkiga versionen finns i bilaga 20
till de danska myndigheternas anmilan av den 6 juli 2010.

Swiss Institute of Comparative Law, Study of Gambling Services in
the Internal Market of the European Union, Europeiska kommis-
sionen 2006, kapitel 7, s. 1402.

Mal T-308/00, Salzgitter mot Europeiska gemenskapernas kommission,
REG 2004, s. 1I-1933, punkt 81. Denna punkt lyder som foljer:
"For att identifiera vad som utgor en formdan, i den mening som
avses i rittspraxis rorande begreppet statligt stod, dr det foljaktligen
nodvandigt att faststilla en referenspunkt i en viss rittsordning som
skall utgora mattstock vid jamforelsen av forménen. For att i fore-
varande fall faststilla vad som utgor en normal’ skatteborda, i den
mening som avses i nimnda rattspraxis, kan det inte goras ndgon
jamforelse mellan gillande skatteregler i samtliga medlemsstater
eller i vissa medlemsstater, utan att gora vald pa syftet med bestim-
melserna om kontroll av statligt stod. I avsaknad av harmonisering
pa gemenskapsnivd av medlemsstaternas skattebestimmelser skulle
en sddan bedomning innebdra en jimforelse mellan olika faktiska
och rittsliga situationer som beror pé skillnader i medlemsstaternas
lagar eller andra forfattningar. De uppgifter som sokanden har
lamnat i foérevarande maél visar for ovrigt de skillnader som forelig-
ger mellan medlemsstaterna, bland annat vad giller skatteunderlaget
och skattesatserna i frdga om anldggningstillgdngar.” Kommissio-
nens beslut C2/09 MoRaKG, villkor for kapitalinvesteringar, (EUT
C 60, 14.3.2009, s. 9), punkt 25.


http://ec.europa.eu/internal_market/services/docs/gambling/study1_en.pdf
http://ec.europa.eu/internal_market/services/docs/gambling/study1_en.pdf
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(42)

(43)

(44)

(45)

differentierade skattemissiga behandlingen mellan land-
och onlinebaserad spelverksamhet enbart baserar sig pa
nationella skattemissiga faktorer. Sirskilt giller att den
danska regeringen inte beaktade skattesatser som tillim-
pas i andra lander i syfte att forbattra den danska spel-
industrins konkurrenskraft, utan den forsokte enbart hitta
den ritta balansen mellan de fyra ovan nimnda politiska
mélen for den anmalda lagen.

Dessutom hdvdade de danska myndigheterna att kom-
missionen hade misstolkat mélet Salzgitter, eftersom kom-
missionen inte aberopade detta mdl i syfte att bedoma
den anmilda atgdrdens selektiva karaktdr utan for att
granska huruvida den anmailda &tgdrdens selektivitet
kunde anses vara motiverad.

Med hénvisning till de skil som anfors ovan anser de
danska myndigheterna att den anmilda skattedtgarden,
iven om den konstateras vara selektiv, bor anses vara
motiverad med stod av skattesystemets logik.

5. SYNPUNKTER FRAN TREDJE PARTER

Kommissionen mottog synpunkter frin sjutton berorda
tredje parter, inbegripet de klagande, av vilka sju var
sammanslutningar (*°), sju var foretag (1) och tre var
medlemsstater (17).

Synpunkter fran tredje parter som star bakom de danska
myndigheternas standpunkt

Vad giller tgirdens selektivitet havdar en del av de be-
rorda parterna att online- och landbaserade kasinon inte
befinner sig i en jamforbar rattslig och faktisk situation
eftersom de inte verkar pd samma marknad, och att
skattedtgarden darfor inte bygger pd det allmint tillimp-
liga skattesystemet. Darfor bor skattedtgirden inte anses
vara selektiv.

Som stod for denna stdndpunkt hivdar de berorda tredje
parterna att de produkter som erbjuds av online- och
landbaserade kasinon skiljer sig at betydligt sinsemellan.

(%) European Gaming and Betting Association (EGBA), Remote Gam-

(*)

bling Association (RGA), Automatenverband, Eupportunity, Van
Speelautomaten, Danish Chamber of Commerce och European Ca-
sino Association (ECA).

PokerStars, Betfair, Club Hotel Casino Loutraki, Royal Casino (till-
sammans med DAB), BWin, Compu-Game, nio kasinon i Grekland
(Club Hotel Casino Loutraki, Regency Casino Parnes, Regency Ca-
sino Thessaloniki, Casino Xanthi (Vivere Entertainment SA), Casino
Rio (Theros International gaming INC.), Casino Corfu (Greek Casino
Corfu), Casino Rodos, Porto Carras Grand Resort 20 och Casino
Syrou).

yr
() Estland, Frankrike och Spanien.

(46)

(47)

De aktiviteter som erbjuds av landbaserade kasinon ger
en social upplevelse dar — till skillnad frén vid spel online
— umginget personer emellan och den fysiska omgiv-
ningen utgor en central del av spelupplevelsen. Vidare
bor landbaserat spelande betraktas som en del av en
overgripande nojesupplevelse som kompletteras av andra
aktiviteter av den typ som erbjuds i restauranger, barer,
konventionslokaler och hotell.

Dessa berorda parter hivdar vidare att de online- och
landbaserade spelaktiviteterna inte representerar samma
risker for beroende. Stod for denna stdndpunkt finns i
domstolens rittspraxis, enligt vilken utbudet av hasards-
pel online kan visa sig vara en kalla till risker av ett annat
slag och ha en storre storleksordning nir det galler kon-
sumentskydd ('8). Likasd hanvisas till den studie om spe-
lande som publicerats av Institut National de la Santé et de
la Recherche Médicale (*°), enligt vilken onlinespel represen-
terar en faktisk beroenderisk som behéver bemotas ge-
nom en reglerad marknad for onlinespel.

Dessutom havdar en del av de berorda parterna att det
finns en segmentering av spelmarknaden baserad pé olika
distributionskanaler, och att detta kunde ses som en
grund for att skilja mellan olika relevanta marknader. I
detta hidnseende hdnvisar dessa parter till den franska
konkurrensmyndighetens yttrande av den 20 januari
2011, i vilket noteras att onlinespel kan differentieras
fran spelande i klubbar eller lokaler ().

En del av de berorda parterna pdpekade ocksé att land-
baserade speloperatorer dr utsatta for ett begrinsat kon-
kurrenstryck inom det specifika geografiska omrdde dar
de erbjuder sina spel. Daremot har onlinebaserade aktorer
skarp konkurrens frin andra motsvarande aktorer. Sir-
skilt galler att spelprodukterna i de landbaserade kasi-
nona 4r bundna till en fysisk plats och att kunderna
darfor méste forflytta sig fysiskt for att komma dit. Ex-
empelvis finns det i Danmark endast sex platser dér land-
baserade kasinon kan bedriva verksamhet. Onlinespelen
ger ddremot spelarna tillgdng till ett stort urval spelmoj-
ligheter som erbjuds av olika internationella aktorer. Des-
sutom betonas den skarpa konkurrensen mellan online-
kasinon ytterligare genom forekomsten av specialiserade
webbplatser som visar jamforelser av utbudet hos olika
onlineaktorer, och ett stort antal bloggar och forum dar
spelarna kan jamfora produkter, priser och tjanster som
onlineaktorerna erbjuder.

('8) Ml C-46/08, Carmen Media Group, 2009, dnnu inte offentliggjort,
punkt 103.

(") Institut National de la Santé et de la Recherche Médicale, Jeux de

hasard et d’argent — Contextes et addictions, juli 2008, http://
lesrapports.ladocumentationfrancaise.fr/BRP/084000697/0000.pdf

(?%) Autorité de la Concurrence Frangaise, Avis 11-A-02 du 20 janvier

2011.


http://lesrapports.ladocumentationfrancaise.fr/BRP/084000697/0000.pdf
http://lesrapports.ladocumentationfrancaise.fr/BRP/084000697/0000.pdf
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(49)  Samtidigt pdpekar dessa berorda parter att vinstmargina- (54)  Som stod for denna stindpunkt hdvdar de berorda par-
lerna forknippade med onlinespel ar betydligt ligre dn terna att de spel som erbjuds i online- och landbaserade
vinstmarginalerna for landbaserade spel, pd grund av kasinon ir liknande. Kasinospelreglerna bor anses vara de
den skarpa konkurrensen mellan onlineaktorerna och av- samma och den virtuella vixelverkan med croupierer el-
saknaden av sddan konkurrens mellan landbaserade kasi- ler andra spelare online kan jamforas med den fysiska
non. Onlinekasinonas vinstmarginaler mitta i forhallande vixelverkan i landbaserade kasinon. Tillverkarna av land-
till tillbakabetalningsprocenten, dvs. den procentandel av baserade spelmaskiner tillverkar samma modeller f6r an-
insatserna som betalas tillbaka till kunderna, dr dirfor vindning online som for landbaserad anvindning. Tek-
markant lagre. Dessutom kan landbaserade kasinon ocksa niskt sett skulle darfor kasinospel som erbjuds online och
erbjuda andra produkter som inte finns i en onlinemiljo pa fysiska platser vara identiska nidr det giller teknisk
och pa si sitt 4 sidoinkomster t.ex. frin kasinohotell, plattform, beskrivning, egenskaper, format och paramet-
barer eller restauranger. Eftersom landbaserade spelakt6- rar.
rer kan generera hogre spelvinster jamfort med onlineak-
torer kunde skillnaden i skattesatser motiveras genom
principen om "ekonomisk kapacitet att betala” enligt vil-
ken den som klarar en hogre skatteborda bor betala mera
skatt. (55) De berorda parterna hivdar vidare att anvindarna av
online- och landbaserade kasinon har jaimférbara profiler.
Anvindaraspekten bor séledes inte anvindas som ett vik-
tigt argument for att skilja onlinespelande fran landbase-
(50) Utover de ovan nimnda argumenten hivdade vissa be- rat spelande.
rorda parter ocksd att dven om den danska dtgdrden
skulle konstateras vara selektiv, kan selektiviteten moti-
veras med hianvisning till skattesystemets karaktdr och
allmidnna egenskaper. Syftet med den danska differentie-
rade skattesatsen var att se till att onlineaktorerna anso- (56)  Vissa berbrda parter ansdg att onlinespelande inte ska ses
ker om dansk licens OCh dérmed betalar danska Skatter i sOom en akthltet som Skiljer Slg frén landbaserat Spelande,
fortsattningen, samtidigt som hansyn till konsumentskyd- utan helt enkelt som en annan kanal for att erbjuda spel
det garanteras enligt den danska spellagstiftningen. till spelarna.
(51) I detta sammanhang hénvisade vissa berorda parter till
kommissionens meddelande frén 1998 om tillimpningen (57)  Utdver de ovan anf6rda argumenten hivdade de bertrda
av reglerna om statligt stod pad atgdrder som omfattar parterna att den aktuella spelrflarknaden bor ses som en
direkt beskattning av foretag (2!), enligt vilket ett skatte- enda marknad som genomgdr en markant forandring
systems berittigande dr att uppbira skatteintikter av- som kinnetecknas av att en betydande mingd spelare
sedda att finansiera statens utgifter. P denna grund anser overgdr frdn landbaserade till onlinebaserade kasinon.
de att mdlet att optimera skatteintikterna fran utbudet av Det finns flera tinkbara orsaker till denna nya utveckling,
onlinespel som erbjuds personer med hemvist i Danmark inbeogripet den standigt 6kande anvéindningencav internet,
inte uppfylls om skattesatsen 4r hogre 4n den som fast- de laga driftskostnaderna for onlinekasinon pa alla nivaer
stills for onlinespel enligt den anmilda lagen. (lokaler, personal och fasta kostnader), det faktum att
onlinekasinon kan ge obegrinsat tilltride till onlines-
pelande dygnet runt och var som helst tack vare den
kontinuerliga utvecklingen av nya tekniker.
Synpunkter frdn tredje parter som motsitter sig de
danska myndigheternas standpunkt
(52)  Till skillnad frdn de ovan nimnda argumenten var syn-
punkterna frin de Ovriga tredje parterna — i huvudsak (58)  De berorda parterna forutspdr att denna forskjutning av
landbaserade aktorer — kritiska mot de danska myndig- marknadsandelen frdn landbaserat till onlinebaserat spe-
heternas stdndpunkt. lande kommer att 6ka i framtiden, med tanke pa den
snabba tekniska utvecklingen, nya affirsidéer och den
marknadspenetration som ar typisk for e-handel, som
har gjort denna sektor av spelindustrin extremt dynamisk
(53) Dessa berorda parter hivdade i sak att det danska skatte- och flexibel. I detta hidnseende hdnvisar de ocksa till ytt-

systemet bor anses vara selektivt eftersom det innebar en
skillnad mellan den skattemissiga behandlingen av tvd
grupper av foretag vars rattsliga och faktiska situation
dr jamforbar med tanke pd dtgdrdens maél. Dessa parter
havdar att online- och landbaserade kasinon bedriver
konkurrerande verksamheter pd en och samma marknad
och att de dirfor befinner sig i jimforbara situationer.

(*) Kommissionens meddelande om tillimpningen av reglerna om stat-

ligt stod pa atgirder som omfattar direkt beskattning av foretag,
EGT C 384, 10.12.1998, punkt 26.

randet fran generaladvokat Bot i malet Liga Portuguesa de
Futebol Profissional (2?) enligt vilket de nya kommunika-
tionsmedlen gor att hasardspel och penningspel, som
tidigare endast fanns att tillgd pd bestimda platser, nu-
mera kan spelas ndr som helst och var som helst, tack
vare nya tekniker via telefoner, interaktiv television och
Internet.

(*?) Yttrande fran generaladvokat Bot (14 oktober 2008), mal C-42/07,
Liga Portuguesa de Futebol Profissional, REG 2009, s. [-10447, punkt
41 och framét.
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(59) Likasd hanvisas till kommissionens undersokning fran priser) utgor en separat produktmarknad (*%). De ndmner

(60)

(61)

(62)

(64)

2006 om speltjanster pd den inre marknaden (*%). Enligt
den kommer kasinospelandet att i framtiden i allt hogre
grad bli serverbaserat eftersom spelmaskinerna i allt
hogre grad ersitts med nedladdningsbara spelpro-
gram (). Denna utveckling markeras av uppkomsten
av nya hybridspel.

Med stod av detta argument hdvdar de ber6rda parterna
att dtgarden dr selektiv eftersom verksamheten i online-
och landbaserade kasinon kan anses vara rittsligt och
faktiskt jamforbar. En sddan selektivitet kan inte motive-
ras med skattesystemets logik. Dessutom anser de att en
hogre skatt inte avhéller onlineaktorer fran att ansoka
om licens i Danmark.

Danmarks hinvisning till andra medlemsstaters nationella
skattesystem som motivering for behovet att kunna locka
aktorer som erbjuder onlinekasinotjanster dr dessutom
inte relevant, eftersom det enligt fast rittspraxis giller
att alla motiveringar enbart bor basera sig pa det natio-
nella skattesystemet (2°). De danska myndigheternas argu-
ment om att det 4r nodvandigt att sinka skattesatsen for
vissa foretag for att oka konkurrensen pd marknaden dr
dessutom ett argument som konsekvent har forkastats i
rdttspraxis.

6. DANMARKS SYNPUNKTER RORANDE SYNPUNK-
TERNA FRAN TREDJE PARTER

Samtidigt som de danska myndigheterna upprepade sin
standpunkt om att den anmalda dtgirden inte dr selektiv
och att den inte utgor statligt stod, papekade de danska
myndigheterna att alla intervenerande regeringar ger sitt
stod for stindpunkten att det i lagstiftningshinseende
finns ett behov att skilja mellan onlinekasinon och land-
baserade kasinon.

De papekar ocksd att den metod som anvinds for att
definiera relevant marknad enligt artiklarna 101 och 102
i EUF-fordraget dr avsedd for privata foretag och grundar
sig pa en bedomning av hur efterfrdge- och utbudssidan
bedomer utbytbarheten hos en produkt, och att den dir-
for inte bor tillimpas vid en bedomning rérande statligt
stod. Att anvinda den metoden skulle innebdra att man
overskrider grianserna for de regler rorande statligt stod
som for ndrvarande tillimpas pd en medlemsstats obero-
ende beskattningsritt.

De anser att onlinespelande bor skiljas &t fran landbaserat
spelande. I detta hanseende hanvisar de ocksé till kom-
missionens stdndpunkt i koncentrationsforfaranden, en-
ligt vilken spelmaskiner (jackpotautomater, enarmade
banditer och all-cash-spelmaskiner eller nojesspel med

(*%) Swiss Institute of Comparative Law, Study of Gambling Services in

the Internal Market of the European Union 2006.

(**) Samma som ovan, s. 1403.
(*%) M&l T-308/00, Salzgitter AG mot Europeiska gemenskapernas kommis-

sion, REG 2004, s. 1I-1933, punkt 81.

(65)

(66)

(68)

ocksd bla. ett beslut frin den franska konkurrensmyn-
digheten, enligt vilket landbaserad poker inte utgér del av
samma marknad som onlinepoker, eftersom landbaserad
poker kraver personlig sjilvkontroll, observation av andra
spelare, ofta har hogre kostnader och péverkas av geo-
grafiska begransningar (¥). Likasd hanvisar de till ett kon-
centrationsbeslut frdn den brittiska konkurrensmyndighe-
ten (British Office of Fair Trading) enligt vilket det finns
en skillnad mellan & ena sidan licensierade vadslagnings-
kontor och & andra sidan vadslagning per telefon och
Internet (*8).

Nir det giller skillnaderna rorande produktmarknader
papekar de danska myndigheterna att ménga av interve-
nienterna anser att det i spellokaler erbjuds tillaggstjans-
ter och betydligt dyrare sidana. De danska myndighe-
terna upprepade med hanvisning till sociologiska faktorer
att onlinespelare och landbaserade spelare dr olika typer
av konsumenter, vilket ocksa indikeras i kommissionens
nyligen utkomna gronbok om onlinespel pd den inre
marknaden (24 mars 2011), dir det konstateras att on-
linespelarnas profil ser ut att avvika frn profilen for
traditionella kunder vid kasinon eller vadslagningsstal-
len (%9).

De danska myndigheterna upprepar ocksd att onlineak-
torernas tillbakabetalningsprocent dr betydligt hogre ef-
tersom de har lagre driftskostnader. De pdpekar ocksd att
skillnaderna mellan online- och landbaserade kasinon tar
sig uttryck i form av tekniska aspekter hos den program-
vara som anvinds, de olika bestimmelserna for hur li-
censer beviljas och de landbaserade kasinonas lokala do-
minans.

De danska myndigheterna bestrider ocksd den tolkning
som framforts av vissa berorda parter rorande det ovan
namna yttrandet frdn generaladvokat Bot i madlet Liga
Portuguesa. De pdpekar att detta yttrande, som limnades
i ett sammanhang som gillde friheten att tillhandahélla
tjanster, stimmer overens med tanken om att onlineak-
torer bor anses befinna sig i en rttslig och faktisk situa-
tion som inte kan jaimféras med situationen for land-
baserade spelaktorer.

De danska myndigheterna erkdnner dock att vissa typer
av onlinespeltjanster fortsattningsvis kan ses som en an-
nan form av forsiljning, vilket ar fallet med vadhéllnings-
tjanster.

(*6) Kommissionens beslut av den 14 mars 2003, COMP/M.3109, Can-
dover/Cinven/Gala, punkt 16.

(*’) Autorité de la Concurrence Avis n° 11-A-02 du 20 janvier 2011

relatif au secteur des jeux d’argent et de hasard en ligne.

(%) Brittiska konkurrensmyndigheten (Office of Fair Trading), beslut

ME/1716-05 av den 15 augusti 2005 rérande William Hills forvirv
av licensierade vadslagningskontor tillhérande Stanley ple.

(*%) Europeiska kommissionens gronbok om onlinespel pd den inre

marknaden, KOM(2011) 128 slutlig, s. 3.
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(69)

(72)

(73)

(74)

(75)

Nar det giller den anmilda lagens maél forkastar de
danska myndigheterna argumentet frin vissa berorda par-
ter om att den anmilda lagen har som syfte att locka
utlindska spelaktorer. De anser att de mal som rege-
ringen efterstravar dr de méal som anges i lagen om spel.
Dessutom skulle det allmdnna malet med den nya lagen
forbli oforandrat, dvs. att generera intakter pa spelande i
likhet med de 6vriga ordningarna for att fa intdkter for
finansiering av den allmidnna budgeten.

De danska myndigheterna instimmer i den synpunkt
som vissa berorda parter har uttryckt, att skattesubjektets
betalningsformdga kan betraktas som en giltig motive-
ring. I det aktuella fallet skulle onlineaktorernas betal-
ningsformaga vara betydligt lagre.

De danska myndigheterna pdpekar slutligen att deras
skattesystem for onlinespel dr utformat for att sikerstilla
storsta mojliga intdkter. En lagre skattesats for onlinespel
skulle svara mot behovet att nd jamvikt mellan de fyra
mél som anges i den anmilda lagen och behovet att
maximera skatteintikterna.

7. BEDOMNING AV STODATGARDEN

7.1 Forekomsten av statligt stod enligt artikel 107.1 i
EUF-fordraget

Enligt artikel 107 i EUF-fordraget ar “stod som ges av en
medlemsstat eller med hjalp av statliga medel, av vilket slag det
an dr, som snedvrider eller hotar att snedvrida konkurrensen
genom att gynna vissa foretag eller viss produktion, ofdrenligt
ted den inre marknaden i den utstrickning det paverkar han-
deln mellan medlemsstaterna.”.

7.1.1 Statliga medel

Enligt artikel 107.1 i EUF-fordraget bor det handla om
stod som ges av en medlemsstat eller med hjilp av stat-
liga medel. En forlust av skatteintikter motsvarar anvind-
ning av statliga medel i form av skatteutgifter.

I det aktuella drendet har ingen av parterna, varken de
danska myndigheterna, de klagande eller tredje parter,
havdat att det handlar om statliga medel.

Genom att lita onlineaktorerna betala skatt enligt en
relativt 1dg sats pd 20 procent av deras GGR (**) gir de
danska myndigheterna miste om intakter som utgor stat-
liga medel. Kommissionen anser darfor att den berérda
atgarden innebidr forlust av statliga medel och dirfor
genomfors med statliga medel.

(*°) Se punkterna 14 och 15.

7.1.2 Fordelar

(76)  Atgirden bor ocksd ge mottagaren en ekonomisk fordel.
Begreppet fordel omfattar inte bara positiva fordelar utan
ocksd insatser som pa olika sitt lindrar de element som
normalt belastar ett foretags budget (*!).

(77) T det aktuella drendet har ingen av parterna — varken de
danska myndigheterna, de klagande eller tredje parter,
bestridigt att det handlar om en fordel.

(78)  Enligt lagen om spelskatt dr onlinespelforetag skyldiga att
betala skatt pd sin GGR enligt en sats pd 20 procent.
Denna skattesats dr betydligt lagre dn den som tillimpas
pa landbaserade spelaktorer. Onlinespelforetagen dtnjuter
darfor en fordel i form av en ligre skatteborda. Den
berorda atgarden ger darfor en fordel till foretag som
erbjuder onlinespeltjanster.

7.1.3 Snedvridning av konkurrensen och inverkan pd handeln

(79)  Enligt artikel 107.1 i EUF-fordraget ska dtgarden paverka
handeln mellan medlemsstaterna och snedvrida eller hota
att snedvrida konkurrensen. I det aktuella fallet kommer
onlineaktorer som vill etablera sig i Danmark att utsittas
for konkurrens och delta i handeln mellan medlemssta-
terna. Av det foljer att lagen om spelskatt, enligt vilken
danska foretag som erbjuder onlinespeltjanster fir en
gynnsam skattebehandling, paverkar handeln mellan
medlemsstaterna och snedvrider eller hotar att snedvrida
konkurrensen.

7.1.4 Selektivitet

(80) For att dtgdrden ska betraktas som statligt stod enligt
artikel 107.1 i EUF-fordraget mdste den konstateras
vara selektiv, dvs. gynna vissa foretag eller viss produk-
tion.

(81)  Den etablerade tolkningen av selektivitet i rdttspraxis ar
att en atgdrd dr selektiv om den dr avsedd att delvis
undanta vissa foretag frin de ekonomiska belastningar
som uppstdr vid normal tillimpning av det allminna
systemet med obligatoriska bidrag som aliggs enligt
lag (3). Av detta foljer att atgarden ar selektiv om den
innebir en avvikelse fran tillimpningen av det allminna

(") Mal 30/59, De Gezamenlijke Steenkolenmijnen in Limburg mot Hoga

myndigheten i Europeiska kol- och stdlgemenskapen, REG 1961, s. 3,
punkt 19.

(*?) Mal 17373, Republiken Italien mot Europeiska gemenskapernas kom-
mission, REG 1974, s. 709, sammanfattning nr 3.
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skattesystemet. I gillande rittspraxis fastslds att det ska
undersokas om en given dtgird gynnar vissa foretag i
forhéllande till andra foretag som befinner sig i en jam-
forbar rattslig och faktisk situation med tanke pa det mél
som giller for dtgarden i friga (*3).

Om bedémningen tyder pé att dtgdrden avviker fran det
allminna skattesystemet bor man undersoka om avvikel-
sen foljer av arten eller strukturen hos det skattesystem
som dtgirden utgor del av (*4). Det ska med andra ord
undersokas om den aktuella tgirden, som a priori verkar
vara selektiv, kan motiveras med tanke pa skattesystemets
logik (*°).

Referenssystem

I det aktuella fallet bor skattesystemet for dansk spelverk-
samhet definieras som referenssystem. Syftet med lagen
om spelskatt dr att reglera betalningen av skatt pa all
spelverksamhet som erbjuds eller ordnas i Danmark, oav-
sett om verksamheten dr online- eller landbaserad. Den
berorda é&tgirden (dvs. differentierad skattemissig be-
handling till f6rman f6r onlinespel) bor dirfor bedomas
mot detta referensskattesystem.

Avvikelse frin det allmédnna skattesystemet

Eftersom det i den anmilda lagen foreskrivs att inneha-
vare av licens for att erbjuda spel i onlinekasinon beskat-
tas med 20 procent av GGR, medan innehavare av licens
for att erbjuda spel i landbaserade kasinon beskattas med
en grundskatt pd 45 procent av GGR och en tilliggskatt
pa upp till 30 procent av GGR, uppstar fragan om huru-
vida online- och landbaserade spelaktorer som beskattas
pd olika sitt kan anses vara i en rittsligt och faktiskt
jamforbar situation.

[ detta hanseende har de danska myndigheterna vidhallit
att online- och landbaserade spelaktiviteter inte ar ratts-
ligt och faktiskt jamforbara nar det géller plattform, kost-
nader, ekonomiska marginaler, sociala upplevelser, leve-
rantorer eller produkter.

(*%) Mal C-88/03, Republiken Portugal mot Europeiska gemenskapernas kom-

mission, REG 2006, s. I-7115, punkt 54, mdl C-172/03, Wolfgang
Heiser mot Finanzamt Innsbruck, REG 2005, s. 1-1627, punkt 40, mal
C-169/08, Presidente del Consiglio dei Ministri mot Regione Sardegna,
REG 2009, s. 1-10821, punkt 61.

Mal C-487/06 P, British Aggregates Association mot kommissionen,
REG 2008, s. I-10515, punkt 83.

Mal 173/73, Republiken Italien mot Europeiska gemenskapernas kom-
mission, REG 1974, s. 709, punkt 15; kommissionens meddelande
om tillimpningen av reglerna om statligt stod pd atgidrder som
omfattar direkt beskattning av foretag, EGT C 384, 10.12.1998,
punkt 23.

De har dven, i likhet med andra berorda parter, betonat
den visentliga skillnaden mellan de tvd kategorierna av
aktorer med hédnvisning till den skarpa konkurrens som
giller for onlinekasinon jamfort med den avsaknad av
konkurrens som giller for landbaserade aktorer.

Trots ett antal objektiva skillnader mellan online- och
landbaserade spelaktorer (sdsom nédrvaro online och fy-
sisk ndrvaro), anser kommissionen att de ovan nimnda
skillnaderna mellan online- och landbaserade kasinon
inte ar tillrackliga for att man ska kunna fastsld en va-
sentlig och avgorande rattslig och faktisk skillnad mellan
de tva typerna av foretag.

I detta hdnseende noterar kommissionen att de spel som
erbjuds av landbaserade och onlinebaserade spelaktorer
motsvarar varandra. De spel som erbjuds bade av online-
och landbaserade aktorer — roulett, baccarat, punto ban-
co, blackjack, poker och spel pé vinstgivande spelmaski-
ner — utgoér delar av samma spelaktiviteter, oavsett om
spelen erbjuds online eller pa landbaserade platser. Des-
sutom verkar kasinospel som erbjuds online och pé land-
baserade platser att vara tekniskt sett jimforbara nar det
giller teknisk plattform, format och parametrar.

I detta hinseende anser kommissionen att man i beskatt-
ningshidnseende bor se onlinespelen som en ny distribu-
tionskanal f6r samma typ av spelverksamhet. Som stod
for denna stdndpunkt noterar kommissionen att man i
onlinekasinon har gjort betydande insatser for att simu-
lera upplevelsen i landbaserade kasinon, s att spelaren
upplever sig spela i ett landbaserat kasino i stdllet for i en
virtuell miljo.

De danska myndigheterna har, i syfte att underbygga sin
syn pd att online- och landbaserat spelande inte kan
jamforas rttsligt och faktiskt, hanvisat bland annat till
ett beslut frdn British Office of Fair Trading enligt vilket
atskillnad gors mellan licensierade vadslagningskiosker &
enda sidan och vadslagning per telefon eller Internet &
andra sidan (*%). Denna hidnvisning ar dock inte forenlig
med de danska myndigheternas stindpunkt om att onli-
ne- och landbaserad vadslagning ir identiska tjdnster (*).
I detta hinseende dr det ocksd motsagelsefullt att de
danska myndigheterna anser att landbaserade och online-
baserade vadslagningstjanster dr liknande verksamheter
och beskattar dem pd samma sitt, medan de anser att
andra typer av online- och landbaserade speltjanster ar
distinkta verksamheter som skiljer sig at sinsemellan och
som beskattas med olika skattesatser.

(%) Se fotnot 28.
(*7) Artikel 6 i lagen om spelskatt.
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(91)  De danska myndigheterna hanvisade ocksd till kommis-
sionens beslut i drendet Candover-Cinven-Gala (%) enligt
vilket spelmaskiner (jackpotautomater, enarmade banditer
och all-cash-spelmaskiner eller nojesspel med priser) ut-
gor en separat produktmarknad (*%). Bortsett fran att det
beslutet varken ber6r tillimpning av reglerna om statligt
stod eller frigan om selektivitet, framgdr det dock av
beslutet att spelautomater (jackpotautomater, enarmade
banditer och all-cash-spelmaskiner eller néjesspel med
priser) utgor en separat produktmarknad, dven om de
ocksd kan betraktas som en del av spelutbudet pad de
platser dir de finns, dvs. i kasinon, bingoklubbar, spel-
hallar, barer, vadslagningskiosker osv. (*)

(92) De pdstddda skillnaderna rorande anvindarnas socioeko-
nomiska profiler, risken for att utveckla spelberoende och
marknadens utveckling 4r inte tillrdckliga for att sld fast
att online- och landbaserat spelande ar tvd olika typer av
aktiviteter som inte ar rattsligt och faktiskt jamforbara.
Vissa av de undersokningar som de danska myndighe-
terna och de klagande hanvisar till ser ut att innehélla
tillrickliga uppgifter for att ge stod for motsatta slutsat-
ser. De danska myndigheterna hiavdar siledes att kom-
missionens underskning fran 2006 om speltjinster pd
den inre marknaden (*) tyder pd att online- och land-
baserade marknaderna ar separata (+?). Vissa av de be-
rorda parterna hdnvisade till samma rapport (*}) men
da for att pdpeka att marknaden for onlinespel inte ska
ses som en ny marknad utan som en utvidgning av
samma spelmarknad kdnnetecknad av utvecklingen av
nya hybridspel (*4).

(93) Motstridiga uttalanden finns ocksd i den undersokning
som genomfordes av det danska socialforskningsinstitu-
tet (**) och som savil de danska myndigheterna som de
klagande hinvisade till. Dir som de danska myndighe-
terna havdar att spelare i landbaserade kasinon skiljer sig
fran spelare i onlinekasinon ndr det giller dlder, kon och
utbildningsnivd, hanvisar de klagande till samma under-
sokning men kommer till motsatta slutsatser och hiavdar
att undersokningen visar att det inte finns vasentliga skill-
nader mellan anvindarprofilerna i online- och landbase-
rade kasinon. De anser att undersokningen visar att spe-
lare som spelar i online- och landbaserade kasinon ty-
piskt tillhor samma grupp av unga min mellan 18 och
24 ars alder (*9).

(*®) Se punkt 64.

(*%) Se fotnot 26.

(49 Samma som ovan.

(*1) Swiss Institute of Comparative Law, Study of Gambling Services in
the Internal Market of the European Union 2006.

(*?) Se svaren pd begiran om information som limnats av de danska
myndigheterna, den 20 oktober 2010, punkt 2.10, synpunkter lim-
nade av de danska myndigheterna, den 14 januari 2011, s. 9,
punkt 42.

(¥) Se synpunkterna frdn Dansk Automat Brancheforening och Royal
Casino, limnade den 18 februari 2011, s. 1.

(**) Samma som ovan, s. 1403.

(*) Undersokning av Socialforskningsinstituttet (det danska socialforsk-
ningsinstitutet), 2007.

(*%) Se tex. synpunkterna frdn nio grekiska kasinon, den 21 februari
2011, s. 18.

(94) P4 grundval av det ovanstdende sluter kommissionen sig
till att online- och landbaserade kasinon ska ses sdsom
rittsligt och faktiskt jaimforbara. Eftersom bade online-
och landbaserat spelande ar forknippat med samma ris-
ker, giller den anmilda atgdrden bade online- och land-
baserat spelande. Den berérda atgirden medfér differen-
tierad skattemdissig behandling som gynnar onlineaktorer
och missgynnar landbaserade kasinon. Av detta foljer att
den atgdrd som granskas a priori bor anses vara selektiv i
den mening som avses i artikel 107 i EUF-fordraget,
eftersom den utgor en avvikelse frin det allmédnna skatte-
systemet.

Berittigande med stod av skattesystemets logik

(95 Huruvida en dtgird som a priori verkar vara selektiv kan
berittigas med hidnvisning till skattesystemets art eller
struktur maste bedomas mot bakgrund av gillande ritts-
praxis. Skattesystemets grundprinciper eller huvudlinjer
kan anvindas som grund for att berattiga dtgdrdens se-
lektivitet.

(96) I detta hinseende hivdade de danska myndigheterna,
med hinvisning till den berérda sektorns sirdrag, att
den differentierade skattemissiga behandlingen till for-
mén for onlinespelaktorerna dr det enda sittet att saker-
stilla ett effektivt skattesystem. En hogre skattesats skulle
avhilla onlineaktorerna frdn att anhdlla om en dansk
licens, medan en ldgre skattesats for alla aktorer skulle
motarbeta det allmidnna maélet att halla spelandet pd en
skalig niva.

(97)  De danska myndigheterna har ocksa hivdat att onlineak-
torernas betalningsformdga, som enligt uppgift dr lagre
dn de landbaserade kasinoaktérernas, motiverade de olika
skattesatserna mellan de tvd kategorierna av aktorer.

(98) Mot bakgrund av de ovan nimnda argumenten pdminner
kommissionen om att en medlemsstat, enligt rittsprax-
is (*/) och enligt kommissionens meddelande om tillimp-
ningen av reglerna om statligt stod pd &tgirder som
omfattar direkt beskattning av foretag (*3) maste faststalla
om den berorda dtgarden bygger pa systemets grundprin-
ciper. Ett berittigande som baserar sig pd det berorda
skattesystemets art eller allminna struktur utgor ett un-
dantag fran forbudet mot statligt stod. Det maste darfor
vara foremdl for en strikt tolkning (*9).

(*) Mél 173/73, Republiken Italien mot Europeiska gemenskapernas kom-

mission, REG 1974, s. 709, punkt 15.

() Kommissionens meddelande om tillimpningen av reglerna om stat-
ligt stod pa atgirder som omfattar direkt beskattning av foretag,
EGT C 384, 10.12.1998, punkt 23.

(*) Forenade mélen T-127/99, T-129/99 och T-148/99, Diputacion Fo-
ral de Alava mfl. mot kommissionen, REG 2002, s. I1I-1275,
punkt 250.
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(99)  Foljaktligen mdste de danska myndigheterna bevisa att (105) Kommissionen noterar att atgirden inte faller inom réck-

(100)

(101)

(102)

(103)

(104)

den berorda skattedtgirden kan motiveras med skatte-
systemets logik. De danska myndigheterna framforde
dock inte tillrickliga och overtygande bevis som stod
for sitt pastdende om att lagre skattesats for ett visst
segment (onlineaktorer) som utgor del av en storre kate-
gori (spelaktorer) som ett medel for att sikerstilla att de
forstndimnda ansoker om licens skulle bygga pa de prin-
ciper och den logik som giller for det danska skatte-
systemet. Sarskilt galler att malet att locka utlindska on-
lineaktorer till Danmark och fa dem att omfattas av de
danska reglerna bor betraktas som ett mal for allmin
ordning som faller utanfor skattesystemets logik.

Nar det giller onlineaktorernas pastddda simre betal-
ningsférmdaga kunde de danska myndigheterna inte heller
faststilla att det skulle finnas en lonsamhetsskillnad mel-
lan online- och landbaserade kasinoaktiviteter som skulle
motivera den differentierade skattemissiga behandlingen.
Inte heller har de danska myndigheterna pévisat att den
finansiella betalningsformagan ar en princip som ingdr i
deras system for direkt foretagsbeskattning och som kan
dberopas i det aktuella fallet som motivering for den
differentierade skattemassiga behandlingen av online-
och landbaserade kasinon.

Av det ovan anférda foljer att kommissionen anser att
den anmilda lagens selektivitet inte kan motiveras med
hinvisning till skattesystemets logik.

7.1.5 Slutsatser

Mot bakgrund av det ovan anforda anser kommissionen
att kriterierna enligt artikel 107.1 i EUF-fordraget upp-
fylls och att dtgdrden genom vilken onlinespel beldggs
med en lagre skattesats utgor statligt stod till de online-
aktorer som dr etablerade i Danmark.

7.2 Atgirdens forenlighet med artikel 107.3 i EUF-
fordraget

I artikel 107.2 och 107.3 i fordraget om Europeiska
unionens funktionssitt anges regler for ndr vissa stod-
atgarder dr forenliga med den inre marknaden och vilka
typer av stdd som kan anses vara forenliga med den inre
marknaden.

Kommissionen anser att den aktuella dtgirden kan kon-
stateras vara forenlig med den inre marknaden med hin-
visning till det undantag som anges i artikel 107.3 ¢ i
EUF-fordraget, enligt vilket det ar tillitet med “stod for
att underldtta utveckling av vissa naringsverksamheter
eller vissa regioner, nir det inte paverkar handeln i ne-
gativ riktning i en omfattning som strider mot det ge-
mensamma intresset”.

(106)

vidden for existerande riktlinjer for tillimpning av arti-
kel 107.3 ¢ i EUF-fordraget. Atgirden méste dirfor be-
domas direkt mot bakgrund av denna bestimmelse i
fordraget. For att en stodatgdrd ska vara forenlig enligt
artikel 107.3 ¢ i EUF-fordraget mdste den ha ett mdl av
allmint intresse pd ett nodvindigt och proportionerligt
sdtt. Vid bedémning av en dtgirds forenlighet med den
inre marknaden viger kommissionen de positiva verk-
ningarna ndr det giller att nd ett mal av allmént intresse
mot de potentiellt negativa verkningarna, sdsom sned-
vridning av handeln och av konkurrensen. Bedomningen
gors i tre steg. De tvd forsta stegen giller de positiva
verkningarna av det statliga stodet och det tredje steget
giller de negativa verkningarna och den resulterande jam-
vikten mellan positiva och negativa verkningar (*°). Be-
domningen &r upplagd enligt foljande:

1) Har stoddtgirden ett vildefinierat mél av allmint in-
tresse?

N
—

Ar stoditgirden vil anpassad for att nd ett mil av
allmédnt intresse, dvs. dr det foreslagna stodet avsett
for ett marknadsmisslyckande eller riktat pd nédgot
annat mal? Har frdgas sirskilt foljande:

a) Ar stoddtgdrden ett lampligt instrument, dvs. finns
det andra, bittre dgnade instrument?

b) Finns det en stimulanseffekt, dvs. leder stodet till
dndrat beteende hos potentiella mottagare?

c) Ar stéddtgirden proportionerlig, dvs. kunde
samma 4ndring av agerande nds med mindre
mingd stod?

3) Ar snedvridningen av konkurrensen och effekterna pa
handeln begrinsade, sd att den totala balansen ar po-
sitiv?

7.2.1 M4l av allmdnt intresse

De danska myndigheterna forklarade att de hade beslutat
att genomfora en reform av existerande lagstiftning om
spel- och vadhallningstjanster i syfte att ersitta det exi-
sterande monopolsystemet med ett reglerat och delvis
liberaliserat system. Liberalisering ansdgs vara nodvandig
bland annat for att efterleva EU-lagstiftningen efter att
kommissionen inlett ett Gvertrddelseforfarande och efter
att ett motiverat yttrande ldmnats den 23 mars 2007 (*!),
och for att svara mot hotet fran olagliga speltjanster som
erbjuds av spelaktorer i andra lander.

(*°) Se Handlingsplan for statligt stod — Mindre men battre riktat statligt stod:

en plan for reform av det statliga stodet 2005-2009, KOM(2005) 107
slutlig.
(") Se fotnot 6.
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(107) Hittills har den danska spelsektorn i grunden varit ett (110) I princip krdvs det enligt artikel 56 i EUF-fordraget att
statligt monopol, eftersom endast en licens har utfardats alla begransningar for friheten att tillhandahélla tjanster
till ett statskontrollerat foretag, Danske Spil A[S. Trots att avskaffas, dven om begrinsningarna giller utan dtskillnad
det enligt den rdttsliga ramen ar forbjudet for utlindska mellan nationella tjansteleverantorer och leverantorer
onlineaktorer att marknadsfora sina speltjanster till kon- fran andra medlemsstater, om begrinsningarna kan med-
sumenter med hemvist i Danmark, har ménga onlineak- fora forbud, hinder eller simre lonsamhet for tjdnsteleve-
torer som ar etablerade i andra medlemsstater och dven i rantorer etablerade i andra medlemsstater dar de lagligen
tredjelinder erbjudit sina tjdnster via kanaler som inte tillhandahéller liknande tjanster (*3). Enligt rittspraxis gil-
finns i Danmark, tex. satellittevekanaler som sinder ler ocksd att om en medlemsstat har lagstiftning enligt
fran Storbritannien. De danska myndigheterna konstate- vilken leverantorer i en annan medlemsstat inte far er-
rade i sin anmdlan att de i praktiken inte kan verkstilla bjuda tjanster i den forsta medlemsstaten via internet
forbudet mot att andra speltjanstleverant6rer marknads- utgdr en begrinsning av friheten att erbjuda tjanster en-
for sina tjanster i Danmark, eftersom det vid ett danskt ligt artikel 56 i EUF-fordraget () Dessutom ér friheten
domstolsforfarande fastslogs att det danska spelmonopo- att tillhandahélla tjanster en fordel bade for leveranto-
let utgjorde en begrinsning av den fria rorligheten for rerna och for mottagarna av tjanster (*°).
tjanster. Till foljd av detta fortsatte en otillfredsstillande
situation dir det existerande monopolets laglighet ifra-
gasattes, inte bara genom administrativa och rattsliga for-
faranden utan ocksd genom det direkta utbudet av onli-
nespeltjinster fran olicensierade aktorer i andra jurisdik-
tioner. (111) I det aktuella fallet och trots att erbjudandet av speltjins-
ter primdrt faller inom rdckkvidden for den grundlag-
gande frihet som anges i artikel 56 i EUF-fordraget, pé-
verkas etableringsfriheten ocksd av den danska lagstift-
(108) Enligt motiveringen som 4tfoljer lagen om spel motive- ningen. Enligt lagen artikel 27 om spel mdste tillhanda-
rades liberaliseringsprocessen med hinvisning till den se- héllare av onlinespel antingen vara etablerade i Danmark
naste tekniska utvecklingen genom vilken Danmark blivit eller, om de har sin hemvist i en annan EU- eller EES-
del av ett globalt kommunikationssamhalle dar kon- medlemsstat, utse en godkind foretradare. Motiveringen
sumenterna har tillgdng till ett brett utbud tjanster fran for begransningar av etableringsfriheten giller ocksd som
leverantorer i olika jurisdiktioner. Under de tio senaste motivering for begrinsningarna av friheten att tillhanda-
dren har onlinespel utvecklats till en viktig forsdljnings- halla tjanster.
produkt pd internet, sirskilt efter att onlinepoker infor-
des. Internet har gett de danska medborgarna mojlighet
att jamfora produkterna och produkturvalet frin Danske
Spil med produkter som erbjuds av onlineaktorer i Storb-
ritannien, Malta, Gibraltar och andra linder. Under de
senaste dren ha.r ett sngbbt okande aPtal danskar borjat (112) Begrinsningar av dessa grundlidggande friheter godtas en-
spela hos de internationella spelaktorerna. De danska dast i form av de undantagsitgirder som uttryckligen
myndigheterna har forklarat att regeringen var orolig anges i artikel 52 i EUF-férdraget eller om de kan moti-
for att spelutbud som inte regleras och kontrolleras ef- veras enligt rittspraxis pd grund av tvingande hinsyn till
fektive kan kopplas ll negativa foljder for samhillet i det allménna intresset. Enligt artikel 52.1 i EUF-fordraget
form av brotslighet och nedmontering av den allmanna tillits begransningar som motiveras med allmin ordning
ordningen, och leda tll att sirbara individer blir spelbe- (ordre public), allmin sikerhet eller allminhetens hilsa.
roende. Samtidigt har Danske Spil haft stadigt sjunkande
intdkter. De danska myndigheterna behévde dirfor kunna
reglera och kontrollera de speltjanster som erbjuds till
danska medborgare for att kunna kanalisera spelandet
till en kontrollerad ram och pa sa sitt forebygga negativa
folider for samhallet. (113) 1 frdga om spelverksamhet har domstolen i sina utslag

(109)

[ anslutning till detta pdminner kommissionen om att
spelsektorn aldrig har varit féremal for harmonisering
inom Europeiska unionen. Enligt artikel 2 i tjanstedirek-
tivet ar spel t.o.m. uttryckligen undantagna fran direkti-
vets rickvidd (*?). Trots att det inte finns ndgon sekun-
dirlagstiftning inom omrddet, kan grinsoverskridande
spelverksamhet falla inom rickvidden for de grundldg-
gande friheterna i fordraget, nimligen etableringsfriheten
(artikel 49 i EUF-fordraget) och friheten att tillhandahalla
tjanster (artikel 56 i EUF-fordraget).

(*3) Europaparlamentets och rddets direktiv 2006/123/EG av den 12 de-
cember 2006 om tjanster pd den inre marknaden, EUT L 376,
27.12.2006, s. 36.

erkdnt ett antal motiveringar av tvingande allmant intres-
se, sdsom konsumentskydd, forebyggande av bedrigeri
och begrinsningar av incitament till overdrivna utgifter
pa spelande samt det allminna behovet att bevara den
allmdnna ordningen. I det sammanhanget kan moraliska,
religiosa och kulturella faktorer och de moraliskt och
finansiellt skadliga foljderna for individen och samhillet
forknippade med spelande och vadhillning tjina som
motivering for att ge de nationella myndigheterna en
tillracklig bedomningsmarginal, sd att de kan avgéra
vad som krivs for konsumentskyddet och skyddet av

(%) Mal C-76/90, Siger, REG 1991 s. -4221, punkt 12, mal C-58/98,

Corsten, REG 2000, s. 1-7919, punkt 33.

(>4 Mal C—243/01, Gambelli, REG 2003, s. [-13031, punkt 54.

(*%) Forenade mélen 286/82 och 26/83, Luisi och Carbone, REG 984, s.
377, punkt 16.
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allmidn ordning. Det betyder att begransningarna under
alla omstandigheter maste motiveras med tvingande krav
med tanke pd det allminna intresset, vara limpliga for att
det efterstrivade malet ska nds och inte ga lingre dn vad
som dr nodvandigt for att nd maélet. Begrinsningarna
mdste ocksd tillimpas utan diskriminering (°¢).

(114) Har bor dock noteras att forlorade skatteintikter inte

finns bland de motiveringar som fortecknas i artikel 52
i EUF-fordraget eller godkinns enligt rittspraxis (*’), och
dirfor kan de inte betraktas som tvingande skil med
hanvisning till det allmdnna intresset som kan anvindas
for att motivera en dtgdrd som i princip stdr i strid med
grundldggande rattigheter.

(115) Nar det giller just motiveringen for begransning av ut-

(57

(58

budet av gransoverskridande spel har domstolen fastslagit
foljande (°%):

”57. I detta sammanhang ska det framhdllas (...) att lags-
tiftningen om hasardspel tillhor de omraden dar det
foreligger avsevirda moraliska, religidsa och kulturella
skiljaktigheter mellan medlemsstaterna. Eftersom  det
inte finns ndgon gemenskapsharmonisering om hasards-
pel ankommer det pd varje medlemsstat att pd dessa
omrdden i enlighet med sin egen virdeskala faststilla
vad som krdvs for att skydda de berérda intressena.

58. Den omstindigheten att en medlemsstat har valt ett
annorlunda skyddssystem dn det som har antagits i en
annan medlemsstat pdaverkar inte i sig bedomningen av
om bestammelserna pd omrddet dr nédvindiga och pro-
portionerliga. Bestimmelserna ska endast bedomas med
héansyn till de dndamal som de behoriga myndigheterna i
den berorda medlemsstaten efterstrivar och den skydds-
nivd som de avser att sakerstdlla.

59. Medlemsstaterna dr sdledes fria att faststalla malsatt-
ningarna for sin politik i fraga om hasardspel och, vid
behov, exakt faststilla den efterstravade skyddsnivin. De

(*%) Se mal C-243/01, Gambelli REG 2003, s. [-13031, punkterna

63-65 och forenade milen C-338/04, C-359/04 och C-360/04,
Placanica m.fl., REG 2007, s. -1891, punkterna 46-49.

Mél C-446/03, Marks & Spencer, REG 2005, s. I-10837, punkt 44,
mal C-319/02, Manninen, REG 2004, s. I-7477, punkt 49 och den
rdttspraxis som namns. | frdga om begrinsningar av spelverksam-
het, se médl C-243/01, Gambelli, REG 2003, s. I-13031, punkterna
61 och 62.

Mal C-42/07, Liga Portuguesa de Futebol Profissional, REG 2009, s. I-
10447, punkt 57 och framét.

inskrankningar som foreskrivs ska likval uppfylla de krav
pd proportionalitet som foljer av domstolens rattspraxis
(domen i det ovannimnda malet Placanica m.fl.,
punkt 48).

(...)

69. Omrddet for hasardspel som tillhandahdlls via Internet
har inte blivit foremdl for ndgon harmonisering pd ge-
menskapsnivd. En medlemsstat har sdledes rdtt att anse
att endast den omstandigheten att en operatér (...) via
Internet lagligen erbjuder tjgnster pd detta omrdde i en
annan medlemsstat, dar denne dr etablerad och i princip
redan dr foremdl for i lag foreskrivna krav och kontroller
utforda av de behdriga myndigheterna i den sistnamnda
medlemsstaten, inte utgor en tillricklig garanti for att de
inhemska konsumenterna skyddas mot riskerna for be-
drageri och brottslighet, mot bakgrund av de svarigheter
som myndigheterna i etableringsmedlemsstaten i ett sd-
dant sammanhang kan ha att bedoma operatorernas
yrkesmassiga fortjanster och redbarhet.

70.  Avsaknaden av direktkontakt mellan konsumenten och
operatdren gor dessutom att hasardspel som ar atkomliga
via Internet medfor andra typer av och storre risker jam-
fort med vad som var fallet pd de traditionella mark-
naderna for sidana spel vad galler bedrigerier som ope-
ratorerna eventuellt kan gora sig skyldiga till gentemot
konsumenterna.”

(116) Domstolen har dven i en nyligen utfirdad dom hanvisat i

detalj till riskerna med onlinespel (*%):

”103. Det ska dessutom pdpekas att de omstindigheter som
kannetecknar utbudet av hasardspel via Internet pd
samma sitt kan medfora andra och storre risker vad
galler konsumentskyddet, srskilt for unga och for per-
soner som har ett stort spelbegir eller hos vilka ett
sddant begdr kan uppstd, dn vad som dr fallet pd de
traditionella marknaderna for sidana spel. Utover den
ovanndmnda bristen pd direkt kontakt mellan kon-
sumenten och aktoren, utgor den omstandigheten att
spel via Internet ar sarskilt lattillgangligt och stindigt
pdgdende, liksom den potentiellt stora omfattningen
och forekomsten av ett sadant utbud pd en internatio-
nell marknad i en miljo som dessutom kannetecknas av
att spelaren dr isolerad, anonym och fri frin social
kontroll, faktorer som dr dgnade att framja utveck-
lingen av spelberoende och Gverdrivna utgifter for spel
och darfor oka de darmed forbundna negativa sociala
och moraliska konsekvenserna, sdsom har betonats i
fast rattspraxis.

(*%) Mal C-46/08,Carmen Media Group, 2009, dnnu inte offentliggjort,
punkt 103.
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117)

(118)

(119)

104. Det ska vidare anmdrkas att det — med hénsyn till
medlemsstaternas utrymme for eget skon avseende pd
vilken niva skyddet for konsumenter och for ordningen i
samhallet ska ligga vad galler hasardspel — inte krdvs,
for att kravet pd proportionalitet ska vara uppfyllt, att
en inskrankande bestimmelse som en medlemsstats
myndigheter har antagit overensstammer med en upp-
fattning som delas av samtliga medlemsstater, vad av-
ser det sdtt pd vilket det aktuella legitima intresset ska
skyddas (se, analogt, dom av den 28 april 2009 i mdl
C-518/06, kommissionen mot Italien, REG 2009, s.
1-3491, punkterna 83 och 84).

105. Mot denna bakgrund ska det medges att en dtgard som
syftar till att forbjuda alla hasardspel via Internet i
princip kan anses vara dgnad att uppnd de legitima
madlen att motverka att allmdnheten lockas till over-
drivna utgifter for spel, att bekimpa spelberoende och
att skydda minderdriga, trots att sidana spel fort-
farande ar tilldtna via traditionella kanaler.”

Avsaknaden av harmonisering inom spelomrddet och
medlemsstaternas olika principer rorande de spel som
godkinns och de aktorer som har tillstdnd att erbjuda
dem ger en bild av en mycket fragmenterad inre mark-
nad for tillhandahéllandet av gransoverskridande spel-
tjanster. Medan en del medlemsstater begrinsar eller
t.o.m. forbjuder erbjudandet av vissa hasardspel har andra
gétt in for Oppnare marknader. Mdnga medlemsstater har
dven nyligen sett over sin spellagstiftning eller héller pa
att gora det, med tanke pa det vixande utbudet av onli-
nespel.

De danska myndigheterna limnade inga detaljerade upp-
gifter om i hur stor utstrickning danska medborgare
spelar olagliga spel, men papekade i stillet att den ore-
glerade onlinespelsektorns utveckling var en oroande
aspekt socialt sett.

Denna trend bekriftas i Europeiska kommissionens gron-
bok frdn mars 2011 (°9). I det atfoljande dokumentet fran
kommissionens avdelningar anges att de totala bruttoin-
tikterna frdn onlinespel i Danmark var 250 miljoner
euro dr 2008, av vilka 14 procent (34 miljoner euro)
kom fran kasinospel och 22 procent (56 miljoner euro)
fran poker (°1). Bade onlinekasinospel och onlinepoker édr
forbjudna aktiviteter.

(°%) Europeiska kommissionens gronbok om onlinespel pd den inre
marknaden, KOM(2011) 128 slutlig, s. 8.

(°1) Europeiska kommissionens gronbok om onlinespel pa den inre
marknaden, arbetsdokument frdn kommissionens avdelningar,
SEK(2011) 321, s. 10.

(120

(121)

(122)

Dessa siffror forvintas oka. Enligt gronboken ar onlines-
pel det snabbast 6kande segmentet av spelmarknaden,
och stod &r 2008 for 7,5 procent av de drliga totalintdk-
terna pd denna marknad (EU-27), och forvantas oka till
det dubbla fram till (°?). For det andra giller att andelen
nationell spelkonsumtion som kan tillskrivas onlinespel
uppskattas till 21,9 procent i Danmark, vilket dr den nist
hogsta andelen i EU, ddr genomsnittet dr 7,5 procent. (°%)

Med beaktande av ovan ndamnda réttspraxis och de all-
minna egenskaperna hos spelmarknaden i EU anser
kommissionen att de argument som de danska myndig-
heterna har lagt fram for att motivera antagandet av den
anmalda atgdrden dr vilgrundade. Sarskilt galler att kom-
missionen dr medveten om de aktuella aktiviteternas
sirdrag: onlinespel via Internet har omvandlat sektorn
och lett till en global marknadsplats dir de fysiska gran-
serna suddas ut. I detta ssmmanhang, sisom konstateras i
gronboken fran 2011 (*4), noterar kommissionen ocksd
att det finns ett behov att kontrollera onlinespelsektorn
for att forebygga de skadliga f6ljder som onlinespel kan
ha for konsumenterna. Utover att man bor beakta den
betydande risk for beroende i samband med onlinespel
som har faststdllts i flera sociala undersokningar () bor
speciell uppmarksamhet fistas vid minderdriga och andra
kdnsliga personer, bland dem ldginkomsttagare, spelare
med tidigare spelberoende och unga som inte dr med-
vetna om riskerna forknippade med spelproblem. For att
skydda dessa kategorier av potentiella spelare bor med-
lemsstaterna kunna kontrollera onlinespelsektorn, bland
annat genom att faststalla dldersgranser eller licensvillkor,
kontrollera systemen for betalningshantering och be-
gransa marknadsforingen av onlinespel.

Reformen i Danmark som ledde till att den anmilda
lagen antogs, ar darfor Overensstimmande med malet
enligt Europeiska kommissionens gronbok av den
24 mars 2011 om onlinespel pa den inre marknaden,
dvs. att bidra till att det i medlemsstaterna kan inrdttas en
rittslig ram for onlinespel och dirmed bittre rattssiker-
het for alla parter (°%). Gronboken dr ett svar pd radets
slutsatser frdn december 2010 som vilkomnade ett brett
samrdd som Europeiska kommissionen genomfor om
onlinespel pd den inre marknaden och som skulle ge
mojlighet till en djupgdende diskussion om de fragor

(°2) Se fotnot 60.

(°%) Europeiska kommissionens gronbok om onlinespel pd den inre
marknaden, arbetsdokument frdn kommissionens avdelningar,
SEK(2011) 321, s. 9.

(°4) Europeiska kommissionens gronbok om onlinespel pa den inre
marknaden, KOM(2011) 128 slutlig, s. 19.

(°%) Nérmare uppgifter om dessa undersokningar finns i kommissionens
gronbok om onlinespel pd den inre marknaden, KOM(2011) 128
slutlig, sidan 19 och framat.

(%6) Europeiska kommissionens gronbok om onlinespel pd den inre
marknaden, KOM(2011) 128 slutlig, s. 7.
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(124)

(125)
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som sdrskilt har lyfts fram frdn onlinespeltjansternas si-
da () och pé Europaparlamentets resolution av den
10 mars 2009 i vilken kommissionen uppmanas att i
ndra samarbete med de nationella regeringarna undersoka
de ekonomiska verkningarna och ovriga verkningarna av
att gransoverskridande speltjanster erbjuds (°%). Det méste
betonas att den lagstiftningsreform som genomfordes ge-
nom den anmilda lagen idr i Gverensstimmelse med de
mél som kommissionen foresprékar och som ledde till
att overtradelseforfarandet inleddes och att ett motiverat
yttrande oversindes till de danska myndigheterna i
mars 2007 (°9).

Av dessa skal anser kommissionen att den anmilda lagen
om spel, i den utstrackning den ér avsedd att liberalisera
marknaden och tillita danska och utlindska onlines-
pelaktorer att erbjuda sina tjdnster till personer med hem-
vist i Danmark samtidigt som de ser till att de uppfyller
de nodvindiga villkoren for att beviljas licens frin de
danska myndigheterna, tjdnar som ett vildefinierat maél
i allménhetens intresse.

7.2.2 Stod som lampar sig vdl for det onskade malet

En stoddtgird anses vara nddvindig och proportionell
ndr den utgor ett lampligt instrument for att nd det
identifierade malet i allminhetens intresse, nir det har
en incitamentsverkan pd mottagarna och nir det inte
medfor onddig snedvridning av konkurrensen.

Lampligt instrument

Den danska regeringen beslot att liberalisera den danska
marknaden for onlinespel och tillta att ett obegransat
antal onlinelicenser utfirdas. Utfirdandet av en sddan
licens dr dock foremdl for ett antal villkor som bland
annat hor samman med redbarheten hos de personer
som leder foretaget som anhdller om en licens. For att
liberaliseringen ska vara framgédngsrik har den danska
regeringen ocksd beslutat att sinka skattesatsen for onli-
neaktorer och hélla kvar de skattesatser som har anvints
for landbaserade spelaktorer. De klagande havdade i detta
hinseende att lagre skattesats f6r onlineaktorer inte dr
den limpligaste losningen. Exempelvis blockering av be-
talningar och kommunikation (instrument for avgrins-
ning, s.k. ring-fencing) kunde fortfarande anvindas for
att nd liberaliseringsprocessens mal utan att man behover
sinka skattesatserna for onlineaktorer. De klagande anser
att Danmark darfor kunde ha valt att verkstilla férbudet
mot olagligt onlinespelande genom att infora blockering

(%) Slutsatser om ramen for spel och vadslagning i EU-medlemsstater-
na, antagna vid rddets 3057:¢ mote (konkurrens) i Bryssel den
10 december 2010. Ridets dokument 16884/10.
Europaparlamentets resolution av den 10 mars 2009 om integrite-
ten for hasardspel online. (2008/22125(INI)), P6-2009-0097. Bland
de frgor som tas upp finns annonsering och marknadsforing,
minderdriga personer, bedrigerier och annan brottslig verksamhet
och integritet, socialt ansvarstagande konsumentskydd och beskatt-
ning.

(°%) Se punkt 7.

(126)

(127)

(128)

(129)

av betalning och kommunikation (system for filtrering av
doménnamn, blockering av IP-adresser och blockering av
betalningar) eller genom att begrinsa antalet licenser som
utfirdas.

I friga om blockeringssystem anges i kommissionens
gronbok att systemens effektivitet bygger pa en forhands-
definierad och uppdaterad forteckning over de element
som ska blockeras och pa effektiv programvara. Som de
danska myndigheterna papekade dr det dock tvivelaktigt
om dessa blockeringssystem kan ge de forvintade resul-
taten, eftersom onlinespelare kan kringgé internetblock-
ningen genom att byta de portar som anvinds, och for-
bud mot vissa betalningar kan ge blockering av helt
lagliga handelstransaktioner som inte har att goéra med
betalning av insatser och vinster.

Nar det giller mojligheten att utfirda ett begrdnsat antal
onlinelicenser beror effekterna pd det antal licenser som
ska utfirdas. Om antalet begrdnsas till endast ett fital
licenser kommer det att finnas ett fital konkurrenter
och begrinsad konkurrens som péverkar utbudet, vilket
betyder dyrare tjanster for konsumenterna pd grund av
lagre Aaterbetalningsprocent, jaimfort med en situation
med obegrinsat antal licenser. Med endast ett fatal licen-
ser begrinsas ocksd variationen och kvaliteten pd det
utbud som dr tillgidngligt for konsumenterna pa mark-
naden och leverantorerna lockas till simre uppmérksam-
het nir det giller att svara mot konsumenternas ons-
kemdl och behov (7%). Begrinsning av antalet licenser
ger ocksd upphov till frigor rorande kriterierna for be-
stimning av antalet licenser pa ett opartiskt sitt, hur och
av vilka institutioner licenskraven &vervakas och hur
olagliga tjanster hanteras, dvs. vem som vidtar vilka &t-
girder mot olagligt erbjudna speltjanster (1)

Med tanke pd dessa aspekter anser kommissionen att den
lagre skattesatsen for onlinespel ar ett lampligt instru-
ment for att nd de liberaliseringsmal som giller for den
nya lagen om spel. Genom stoddtgarden kan man se till
att onlineaktorer som vill erbjuda speltjanster for perso-
ner med hemvist i Danmark ansoker om licens och upp-
fyller tillimpliga nationella bestimmelser.

Incitamentseffekt

Kommissionen anser att stoddtgarden ger mojlighet att
modifiera agerandet hos utlindska aktorer som erbjuder
speltjanster online, eftersom den ldgre skattesatsen utgor
ett incitament for sddana aktorer att fi en licens i Dan-
mark och saledes kunna borja erbjuda onlinespeltjanster
pa ett lagligt sitt.

(7% Swiss Institute of Comparative Law, Study of Gambling Services in

the Internal Market of the European Union 2006, s. 1108.
(’') Swiss Institute of Comparative Law, International vergleichende

Analyse des Gliicksspielwesens, 2009, s.

18. http://mpk.rlp.de/

mpkrlpde/sachthemen/studie-zum-gluecksspielwesen/


http://mpk.rlp.de/mpkrlpde/sachthemen/studie-zum-gluecksspielwesen/
http://mpk.rlp.de/mpkrlpde/sachthemen/studie-zum-gluecksspielwesen/
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Stodets proportionalitet

Ett stod bedoms vara proportionerligt endast om samma
andring av agerande inte kan nds med mindre stod och
mindre snedvridning. Stodets belopp maste begrinsas till
det minimum som kravs for att den atgard som far stod
kan genomf6ras. I det aktuella fallet anser kommissionen
att de danska myndigheterna har utformat atgarden pa
sddant sitt att den tinkbara mingden statligt stod mini-
meras, liksom dven de snedvridningar av konkurrensen
som kan uppsté till foljd av dtgarden.

[ ett memorandum frdn det danska skatteministeriet av
den 6 mars 2010 till de politiska sprakroren for de poli-
tiska partierna i det danska parlamentet rérande nivan for
den skattesats som ska faststillas (72) motiverades valet av
den ldgre skattesatsen pd 20 procent av GGR for onli-
nespel med hanvisning till f6ljande kriterier:

a) Spel under danska licenser bor anpassas till det nuva-
rande utbudet av onlinespel fran utlandet, dvs. skatte-
satsen mdste justeras till att motsvara de hoga dterbe-
talningsprocenter som erbjuds av dessa utlindska le-
verantorer och locka dem till att faktiskt ansoka om
en licens.

b) Det totala antalet spel som erbjuds bor oka, och leda
till en allmédn okning av omsittningen.

¢) Spelprodukterna bor vara sd lockande att spelarna inte
vill spela pa de sajter som erbjuds av utlindska (olag-
liga) aktorer.

d) Blockeringsinstrument bor anvindas for att i kom-
bination med punkterna a) till ¢) sikerstilla att spe-
landet pd olagliga sajter reduceras till ett minimum.

I detta memorandum noterar de danska myndigheterna
att det i lagstiftningen i Storbritannien, som bor anses
ligga mycket ndra den danska lagstiftningen om spel,
faststills en skattesats pd 15 procent for onlinespel. De
danska myndigheterna ansag att skattesatsen for onlines-
pel kan sdttas hogre 4n i Storbritannien, eftersom Dan-
mark i motsats till Storbritannien ocksd kommer att in-
fora kompletterande blockeringsdtgirder for att gora det
svarare for spelarna att anvianda utlindska sajter som inte
har dansk licens.

De danska myndigheterna hanvisar ocksa till Frankrike
och Italien som har liberaliserat sina marknader och alag-
ger hogre skattesatser dn i Storbritannien. De danska
myndigheterna noterar att dessa marknader ar betydligt
storre dn den danska marknaden. Marknadens storlek
kan ha en pataglig inverkan pd aktorernas vilja att

(") Se punkt 38.

(134)

(135)

(136)

(137)

(138)

komma in pd en marknad dven om skattesatsen dr hogre,
eftersom de kostnader som av tving ar forknippade med
att lagga upp verksamhet pd en ny marknad tenderar att
vara jamforelsevis hogre nir det giller mindre mark-
nader.

De danska myndigheternas memorandum innehéller en
simulering av de tinkbara intdktsverkningarna av skatte-
satser pd 15, 20 och 25 procent, dven med beaktande av
eventuella dndringar i spelarnas och aktorernas agerande-
monster. Slutsatserna fran simuleringen ar att en skatte-
sats pd 20 procent antagligen dven i fortsittningen goér
det tillrackligt attraktivt for spelaktorerna att ansoka om
en dansk licens och for spelarna att anse att tjansterna ar
lockande. Om skattesatsen sitts hogre (t.ex. 25 procent)
kan detta leda till okat tryck pa aterbetalningsprocenter-
na, med det resultatet att den positiva intiktseffekten av
en skattesats pd 25 procent kan bli ligre 4n med en
skattesats pd 20 procent.

De danska lagstiftarna slot sig séledes till att en hogre
skattesats for onlinespel hogst sannolikt skulle leda till en
spelprodukt som inte ar tillrackligt lockande for spelarna,
vilket i sin tur leder till lagre omsittning och dirmed tar
ut forhoppningarna om omedelbart hogre skatteintikter.

De slutsatser som ndtts av de danska lagstiftarna vad
giller lamplig beskattningsnivd for onlinespel bekriftas
ocksd av en rapport frdn ett konsultforetag for industrin
som konstaterade att en skattesats pd 20 procent inte
betyder att staten gar miste om intdkter som den annars
skulle ha fétt (). Enligt den rapporten var denna den
hogsta genomforbara skattesatsen — en hogre skattesats
skulle betyda utebliven avkastning, dvs. att skattesatsen
helt enkelt dr f6r hog for att de aktorer som vill in pa
marknaden skulle se affarsutsikterna som lonande. Skat-
tesatser hogre 4n denna skulle medfora sjunkande skat-
teintakter.

Mot bakgrund av det ovanstdende anser kommissionen
att en skattesats pd 20 procent av GGR som tillimpas pa
onlineaktdrer inte dr ligre dn nodvindigt for att siker-
stilla att man nir méilen med lagen om spel. Atgirden
uppfyller darfor de proportionalitetskrav som faststills i
domstolens rittspraxis.

7.2.3 Inverkan pd konkurrensen och handeln mellan medlems-
staterna

Nar det galler stodatgdrdens inverkan pd konkurrensen
och handeln maste man skilja mellan eventuella snedvrid-
ningar av handeln mellan medlemsstaterna och snedvrid-
ningar av konkurrensen inom Danmark, sarskilt i friga
om existerande landbaserade spelaktorer.

() H2 Gambling Capital, An independent model assessment of various

taxation/licensing models for regulating remote gambling in the
Netherlands, februari 2011.
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(139) I frdga om handeln mellan medlemsstaterna kan inga (143) Kommissionen sluter sig sdledes till att dtgarden ar for-

(140)

(141)

(142)

negativa verkningar forvintas. Lagen om spel gor det
mojligt for personer med hemvist i Danmark att spela
lagligt pa sajter som tillhor licensierade onlinespelaktorer.
Dessa dr inte begrinsade till personer med hemvist i
Danmark utan kan nds av alla personer med hemvist i
en EU-medlemsstat, med de begrinsningar som eventu-
ellt giller enligt nationell lagstiftning. Genom en skatte-
sats dar onlineaktorer betalar 20 procent av GGR ar den
danska dtgdrden i stor utstrickning Gverensstimmande
med motsvarande skattesatser som tillimpas i andra
medlemsstater som redan har sett 6ver sin lagstiftning
rorande onlinespel. Som exempel kan nimnas att bade
Belgien och Storbritannien tillimpar en skattesats pa
15 procent av GGR for onlinespel, medan vissa andra
medlemsstater tillimpar dnnu lagre skattesatser (t.ex. Est-
land 5 procent av GGR, Lettland 10 procent av GGR,
Finland 8,25 procent av GGR). Endast Slovakien har satt
en hogre skattesats, 27 procent av GGR.

[ friga om snedvridning av konkurrensen inom Danmark
kommer dtgirden potentiellt att gynna ett betydande an-
tal olika danska och utlindska onlineakt6rer som fram
till nu inte har kunnat erbjuda sina tjdnster till personer
med hemvist i Danmark. Danmark 6versiande en forteck-
ning med onlineaktorer som redan har uttryckt sin vilja
att ansoka om licens. Eftersom endast statskontrollerade
foretag hittills har fatt erbjuda onlinespeltjanster kommer
liberaliseringen att oka den totala konkurrensen pa mark-
naden.

Trots att dtgdrden utgor statligt stod och genomférandet
av den inte nodvindigtvis saknar foljder for existerande
landbaserade spelaktorer, som beskattas med upp till
75 procent av GGR, anser kommissionen att det totala
resultatet av att dtgdrden genomfors dr positivt.

Som det visas ovan skulle en skattesats for onlinespel
som sitts pd samma eller liknande nivd som for land-
baserade spel leda till en situation dér industrin och spe-
larna inte skulle ha reagerat pd mojligheten att erbjuda
onlinespeltjinster lagligt pd den danska marknaden, vilket
skulle motverka de mdl rorande allmint intresse som
efterstrivas genom lagen om spel.

(144)

(145)

enlig med den inre marknaden enligt artikel 107.3 ¢ i
EUF-fordraget.

8. SLUTSATSER

Kommissionen anser att den anmdlda lagen ger onlines-
pelaktorerna en skattefordel som beviljas genom statliga
medel. Atgirden anses a priori vara selektiv, eftersom den
skiljer mellan onlinespelaktorer och landbaserade kasino-
aktorer som med tanke pd det mal som efterstravas ge-
nom dtgirden befinner sig i en jimforbar faktisk och
rittslig situation. De danska myndigheterna har inte kun-
nat pdvisa att den anmalda &tgirdens selektivitet kan
motiveras genom skattesystemets logik. Den anmilda la-
gen betraktas darfor som statligt stod enligt artikel 107.1
i EUF-fordraget.

Kommissionen anser dock att stodet uppfyller villkoren
for att kunna betraktas som forenligt med den inre mark-
naden enligt artikel 107.3 ¢ i EUF-fordraget.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

Den dtgird C 35/10 som Danmark avser att genomfora i form
av skattesatser for onlinespel enligt den danska lagen om spel ar
forenlig med den inre marknaden enligt det som avses i arti-
kel 107.3 ¢ i fordraget om Europeiska unionens funktionssatt

Genomforandet av dtgirden godkinns foljaktligen.

Artikel 2

Detta beslut riktar sig till Konungariket Danmark.

Utfdrdat i Bryssel den 20 september 2011.

Pd kommissionens vagnar
Joaquin ALMUNIA
Vice ordférande
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ARBETSORDNINGAR OCH RATTEGANGSREGLER

ANDRINGAR I INSTRUKTIONEN FOR JUSTITIESEKRETERAREN

TRIBUNALEN
har med stod av artikel 23 i sina rittegdngsregler,

och med beaktande av Instruktionen for justitiesekreteraren, som antogs den 5 juli 2007 och dndrades
genom tribunalens beslut av den 17 maj 2010,

ANTAGIT FOLJANDE ANDRINGAR I INSTRUKTIONEN FOR JUSTITIESEKRETERAREN:

Artikel 1

1. T artikel 2.5 ska ordet "rittegdngshandlingar” ersittas med ordet “inlagor”.
2. Artikel 3 ska dndras pa foljande sitt:

— I punkt 1 ska orden "alla inkomna handlingar i de” ersittas med orden "alla inlagor som har tillforts
akten 1”.

— I punkt 2 ska orden "for handlingens identifiering” ersittas med “for att identifiera inlagan” och orden
“handlingens art” ska ersittas med “inlagans art”.

— Punkt 4 andra stycket ska ersittas med foljande:
"Nir en inlaga har diarieforts ska en anteckning hirom, med uppgift om 16pnummer och dagen for
anteckning i dagboken, goras pd originalet av den inlaga som har getts in av parterna eller pd den
version som anses utgora originalet av inlagan (!) samt pd varje kopia som delges dem. Anteckningen
ska goras pa rittegdngsspraket.”

— Punkt 5 ska ersittas med foljande:
"Nir en inlaga inte diariefors samma dag som den kommer in ska en anteckning om dagen for
ingivande goras i dagboken och pé originalet eller pd den version som anses utgora originalet samt

pa kopiorna av inlagan.”

— I punkt 6 ska orden “den dag som avses i artikel 5 i tribunalens beslut av den 14 september 2011”
laggas till efter orden "en tjansteman eller annan anstilld vid kansliet”.

3. Artikel 4 ska dndras pd foljande sitt:

— Andra stycket i punkt 2 blir forsta stycket i punkt 3.

— Tredje stycket i punkt 2 blir andra stycket i punkt 3.

— Fjarde stycket i punkt 2 blir punkt 4.

— Punkt 3 blir punkt 5.

4. Artikel 5 ska dndras pd foljande sitt:

— Punkt 1 ska ersittas med foljande:
"Akten i mdlet ska innehdlla inlagor (jamte eventuella bilagor), forsedda med den i artikel 3.4 andra
stycket ovan angivna anteckningen, undertecknad av justitiesekreteraren. Vidare ska den innehdlla de
beslut som har fattats i mélet, inbegripet beslut att inte godta inlagor, férhandlingsrapporter, forhand-

lingsprotokoll, uppgift om de delgivningar som justitiesekreteraren ombesorjt samt, i forekommande fall,
varje Ovrig inlaga eller skriftvixling som ska beaktas vid avgorandet av malet.”

(") Uttrycket anvinds i den mening som avses i artikel 3 i tribunalens beslut av den 14 september 2011 om ingivande av
inlagor och om delgivning av inlagor samt domar och beslut med hjilp av datasystemet e-Curia (EUT C 289, s. 9).
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7.

I punkt 2 ska orden ”, huruvida en handling bor ingd i akten, till ordféranden for beslut” ersittas med
orden "huruvida en inlaga ska tillforas akten till ordféranden, for beslut”.

I punkt 4 ska ordet "originalakten” ersittas med ordet "akten”.
Punkt 5 ska ersdttas med foljande:

"Konfidentiella och icke-konfidentiella versioner av inlagor ska forvaras atskilda frén varandra i akten.
Endast de parter som inte omfattas av ndgot beslut om konfidentiell behandling ska ha ratt att ta del av
den konfidentiella versionen av inlagorna.”

I punkt 6 ska orden "En handling som ingetts” ersittas med orden "En inlaga som getts in”.
I punkt 7 ska orden “handlingar som ingdr i denna” ersittas med orden “inlagor som tillforts akten”.
I punkt 8 ska ordet "rttegdngshandlingarna” ersittas med ordet “inlagorna”.
Artikel 6 ska dndras pd foljande sitt:
I punkt 1 ska orden "vissa uppgifter eller handlingar” ersittas med orden "vissa uppgifter”.

I punkt 2 forsta stycket ska orden “vissa uppgifter eller handlingar” ersittas med orden "vissa uppgifter”
och orden "punkterna 74-77” ska ersittas med orden "punkterna 88— 91”.

Artikel 7 ska dndras pa foljande stt:
I rubriken ska orden "Vagran att mottaga handlingar” ersittas med orden “Beslut att inte godta inlagor”.
I punkt 1 forsta stycket ska orden "handlingar som ingdr i” ersittas med orden "inlagor som tillfors”.
I punkt 1 andra stycket ska ordet "handlingarna” ersittas med ordet “inlagorna”.
I punkt 1 tredje stycket ska orden "punkterna 55 och 56” ersittas med orden "punkt 55”.

I punkt 1 fjarde stycket ska orden "punkterna 57 och 59” ersittas med orden "punkterna 64 och
66-68”.

[ punkt 2 ska orden "ska vigra att diariefora inlagor eller rittegingshandlingar som inte foreskrivs”
ersittas med "far endast diariefora inlagor som foreskrivs”.

I punkt 3 forsta stycket ska ordet "handlingar” ersittas med ordet “inlagor” och orden “av det i
artikel 43.7 i rittegangsreglerna angivna beslutet dar det faststills pa vilka villkor en inlaga som ingivits
till kansliet pd elektronisk vig ska anses utgora originalet av inlagan” ska ersittas med orden "tribunalens
beslut av den 14 september 2011”. Vidare ska orden "handlingar med underskrift i original” ersittas med
orden "inlagor med handskriven underskrift i original”.

I punkt 4 ska orden “eller rittegdngshandling” och "till inlagor” strykas.

I punkt 5 forsta stycket ska orden "ingivandet av inlagor och rittegdngshandlingar” ersittas med ordet
“inlagor”.

I punkt 5 andra stycket ska orden “eller rittegdngshandling” strykas.
I punkt 5 tredje stycket ska ordet "handlingen” ersittas med ordet “inlagan”.
Punkt 6 ska ersittas med foljande:

"Om en part ifrigasitter justitiesekreterarens beslut att inte godta en inlaga, ska justitiesekreteraren
overlimna inlagan till ordféranden for avgorande av frigan huruvida den ska godtas.”

[ artikel 9.2 ska orden "ldta inlagan eller rittegdngshandlingen i friga utgd ur” ersittas med "besluta att

den aktuella inlagan ska tas bort frdn”.
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8.  Artikel 10 ska dndras pd foljande sitt:

— I punkt 1 forsta stycket ska orden "ska ske i enlighet med artikel 100.1 i rittegangsreglerna genom att
en bestyrkt kopia av den handling” ersittas med orden i enlighet med artikel 100.1 i rattegangsreglerna
ska ske genom att en bestyrkt kopia av den inlaga”.

— I punkt 1 andra stycket ska ordet "handling” ersittas med ordet "inlaga”. Den sista meningen ska utgd.

— I punkt 4 andra stycket ska ordet "handlingar” ersittas med ordet "inlagor”.

— [Andringen beror inte den svenska versionen).

— Punkt 6 ska ersittas med foljande:

"Om en bilaga till en inlaga ges in i endast ett exemplar pd grund av bilagans omfattning eller av andra
skal, och det inte 4r mojligt att delge parterna kopior av den, ska justitiesekreteraren underritta parterna

om detta och upplysa dem om att de kan ta del av bilagan pd kansliet.”

9.  Tartikel 11.2 ska ordet "handlingar” ersittas med ordet "inlagor” och ordet "mottagas” ska ersittas med
ordet "godtas”.

10. I artikel 12 ska ordet "rittegdngshandlingar” ersittas med ordet “inlagor”.

11. T artikel 13.3 ska orden "bevisning och handlingar som har lagts fram under” ersittas med orden
“inlagor som har getts in vid”.

12.  Artikel 17 ska dndras pé foljande sitt:
— I punkt 1 ska orden "en rittegdngshandling” ersittas med orden ”"en inlaga”.
— I punkt 2 ska orden "en rdttegdngshandling” ersittas med orden “en inlaga”.

13. T artikel 19.2 ska orden "av tribunalens beslut av den 14 september 2011 och av anvindarvillkoren
for e-Curia” laggas till efter ordet “rittegdngsreglerna”.

Artikel 2

Dessa dndringar i Instruktionen for justitiesekreteraren ska offentliggoras i Europeiska unionens officiella
tidning.

De trader i kraft dagen efter det att de har offentliggjorts.

Utfirdat i Luxemburg den 24 januari 2012.

E. COULON M. JAEGER
Justitiesekreterare Ordforande
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TRIBUNALEN
har med stod av artikel 150 i sina rattegangsregler,
och med beaktande av foljande skil:

Med hinsyn till intresset av en god rattskipning bor parternas foretradare, sdvil advokater som ombud i den
mening som avses i artikel 19 i protokollet om stadgan for Europeiska unionens domstol (nedan kallad
stadgan), ges praktiska anvisningar om hur deras inlagor ska ges in till tribunalen och om hur de bast kan
forbereda sig for den muntliga férhandlingen;

Dessa anvisningar aterger, forklarar och kompletterar vissa bestimmelser i tribunalens rattegdngsregler och
ska gora det mojligt for parternas foretriadare att ta hinsyn till de faktorer som tribunalen madste ta med i
berdkningen, i synnerhet oversdttning, intern behandling av inlagor samt tolkning;

Enligt den instruktion som tribunalen gav sin justitiesekreterare den 5 juli 2007 (EUT L 232, s. 1), dndrad
den 17 maj 2010 (EUT L 170, s. 53) och den 24 januari 2012 (EUT L 68, s. 23) (nedan kallad instruk-
tionen for justitiesekreteraren), ska justitiesekreteraren se till att de inlagor som tillfors akten i maélet upp-
fyller de krav som anges i bestimmelserna i stadgan, i rattegdngsreglerna och dessa praktiska anvisningar till
parterna (nedan kallade de praktiska anvisningarna) samt i instruktionen for justitiesekreteraren. I synnerhet
ska justitiesekreteraren begira att inlagor som inte uppfyller dessa krav rittas och, om sd inte sker, besluta
att inte godta inlagorna om de inte uppfyller kraven i stadgan eller i rittegdngsreglerna;

Genom att folja dessa praktiska anvisningar kan parternas foretridare, nar de upptrider som rittegdngs-
ombud, vara forsikrade om att de inlagor som de ger in kan behandlas av tribunalen pd ett dndamalsenligt
sitt, och att artikel 90 a i rittegdngsreglerna inte kommer att tillimpas pd dem i de avseenden som
behandlas i dessa praktiska anvisningar;

Samrad har skett med foretradare for medlemsstaternas ombud, de institutioner som deltar i rattegdngen vid
tribunalen och Radet for advokatsamfunden i Europeiska unionen (CCBE),

BESLUTAT ATT ANTA FOLJANDE PRAKTISKA ANVISNINGAR:

. DET SKRIFTLIGA FORFARANDET
A. ALLMANNA BESTAMMELSER
A.1 Anvindningen av tekniska kommunikationsmedel
1) Applikationen e-Curia

1. Det ir tillatet att ge in inlagor enbart pa elektronisk vdg med hjilp av applikationen e-Curia (https:/|
curia.europa.eu/e-Curia), forutsatt att Anvandarvillkoren for e-Curia foljs.

2. Om bilagor till en inlaga, vilka omnimns i inlagan, inte kan ges in med hjilp av e-Curia, kan de i
stillet ges in separat i enlighet med vad som anges i artikel 43.1 i rittegdngsreglerna, forutsatt att de
tas upp i den bilageforteckning som ges in med hjilp av e-Curia. Av bilageforteckningen ska framgé
vilka bilagor som kommer att ges in separat. Dessa bilagor ska ha inkommit till tribunalens kansli
senast tio dagar efter det att inlagan gavs in med hjilp av e-Curia.

3. Sdvida inte annat foreskrivs i sirskilda bestimmelser, ska bestimmelserna i dessa instruktioner till-
lampas pd inlagor som ges in med hjilp av applikationen e-Curia.

2) Telefax eller e-post
4. Oversindandet till kansliet, enligt artikel 43.6 i rittegdngsreglerna, av en kopia av det undertecknade
originalet av en inlaga kan goras per

— telefax (telefaxnummer: +352 43 03 21 00), eller

— e-post (e-postadress: GeneralCourt.Registry@curia.europa.eu).


https://curia.europa.eu/e-Curia
https://curia.europa.eu/e-Curia
mailto:GeneralCourt.Registry@curia.europa.eu
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10.

11.

12.

. Vid oversindande med e-post godtas endast en skannad kopia av det undertecknade originalet. Skan-

nade handlingar ska helst ha en upplosning pd 300 dpi och skickas som PDF-fil (bild och text) med
hjilp av program som till exempel Acrobat eller Readiris 7 Pro. Enbart en elektronisk fil eller en
elektroniskt undertecknad fil eller en med hjilp av dator upprattad imitation av en signatur uppfyller
inte villkoren i artikel 43.6 i rittegdngsreglerna. En skrivelse avseende ett médl som inkommer till
tribunalen endast i form av ett e-postmeddelande kommer inte att beaktas.

. Inkomstdagen for en inlaga som Gversinds per telefax eller e-post beaktas vid bedomningen av om en

tidsfrist har foljts endast om originalet, som ska vara egenhdndigt undertecknat av partsforetrddaren,
ges in till kansliet senast tio dagar efter detta oversindande, sdsom det anges i artikel 43.6 i rétte-
gdngsreglerna.

. Det undertecknade originalet ska sindas utan drojsmal, genast efter 6versindandet av kopian, och far

inte vara forsett med rattelser eller dndringar, inte ens mindre sddana. Om det férekommer olikheter
mellan det undertecknade originalet och den tidigare 6versinda kopian, kommer endast inkomstdagen
for det undertecknade originalet att beaktas. Enligt artikel 43.1 andra stycket i rittegdngsreglerna ska
det undertecknade originalet av varje inlaga &tfoljas av ett tillrackligt antal bestyrkta kopior.

. En part som i enlighet med artikel 44.2 i rattegdngsreglerna samtycker till att delges per telefax eller

genom annat tekniskt kommunikationsmedel ska ange det telefaxnummer och/eller den e-postadress
som kansliet kan anvinda vid delgivning. Mottagarens dator mdste ha ett limpligt program (exempel-
vis Acrobat eller Readiris 7 Pro) for att de handlingar som delges av kansliet som PDF-filer ska kunna
visas.

A.2. Utformningen av inlagor

. Inlagans forsta sida ska innehdlla foljande uppgifter:

a) Inlagans bendmning (ansokan, svaromal, svarsskrivelse, replik, duplik, interventionsansokan, inter-
ventionsinlaga, invindning om rittegdngshinder, yttrande over ..., svar pa fragor, etc.).

b) Malnumret (T ...[...), om det redan har tillkinnagetts av kansliet.

¢) Sokandens och svarandens namn samt namnet pd varje annan part i immaterialrittsliga mél och
mél om overklagande av personaldomstolens avgoranden.

d) Namnet pé den part for vars rikning inlagan ges in.

Varje stycke i en inlaga ska vara numrerat.

Inlagor som inte ges in med hjilp av applikationen e-Curia ska vara egenhindigt undertecknade av
den berorda partens foretradare. Underskriften ska finnas i slutet av inlagan. Om det finns flera
foretradare ricker det att en av dem undertecknar inlagan.

Inlagor ska vara utformade pa ett sddant satt att det 4r mojligt for tribunalen att hantera handlingarna
elektroniskt.

Foljande krav mdste saledes vara uppfyllda:

a) Texten ska vara skriven i A4-format, vara litt ldsbar och bara finnas pa en sida av bladet (fram-
sidan, medan baksidan inte far anvindas).

b) Handlingar som ges in i pappersform ska vara sammanfogade med ett material som litt kan
avldgsnas (ingen inbindning eller annat fast ssmmanfogande, sdsom lim, haftklamrar, etc.).
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13.

14.

15.

) Texten ska ha en ldttldst storlek (1) och ett tillrackligt radavstdnd och tillrackliga marginaler for att
en skannad version ska kunna ldsas. (%)

d) Inlagornas sidor ska vara paginerade, 6verst till hoger, i 16pande och stigande ordning. Om bilagor
fogas till en inlaga ska pagineringen goras i enlighet med de anvisningar som ges i punkt 59 i dessa
praktiska anvisningar.

Pi forsta sidan av var och en av de kopior av det undertecknade originalet av en inlaga som inte har
getts in med hjilp av applikationen e-Curia, vilka parterna ar skyldiga att ge in enligt artikel 43.1
andra stycket i rittegdngsreglerna, ska den berorda partens foretridare intyga att kopian Gverens-
stimmer med originalet av inlagan och bestyrka detta med sin signatur.

A.3. Utformningen av filer som ges in med hjilp av applikationen e-Curia

Inlagor som ges in med hjilp av applikationen e-Curia ska utgoras av filer. For att underlitta behand-
lingen av filerna vid kansliet bor de praktiska rdden i Anvindarhandledningen for e-Curia f6ljas
(handledningen finns tillginglig pd Europeiska unionens domstols webbplats), i synnerhet foljande:

— Filerna méste innehélla namn som anger vilken handling det dr friga om (Inlaga, Bilagor del 1,
Bilagor del 2, Foljebrev, etc.).

— Inlagan behover inte nodvindigtvis vara egenhindigt undertecknad.

— Texten i inlagan kan sparas direkt som PDF-fil frin ordbehandlingsprogrammet och behover inte
skannas.

— Inlagan ska inkludera bilageforteckningen.

— Bilagor ska inte ligga i samma fil som inlagan, utan i en eller flera separata filer. En fil kan
innehélla flera bilagor. Det ar inte nodvindigt att skapa en fil per bilaga.

A.4. Inlagornas lingd

Beroende pa det aktuella rittsomrddet och omstindigheterna i malet, far inlagorna (%) inte Gverstiga
foljande sidantal:

— 50 sidor for ansokan och svaromdlet,

— 20 sidor for ansokan och svarsinlagorna i immaterialrattsliga mal,

— 15 sidor for overklagandet och svarsskrivelsen,

— 25 sidor for repliken och dupliken,

— 15 sidor for repliken och dupliken i médl om 6verklagande och i immaterialrittsliga mal,

— 20 sidor for en invdndning om rittegdngshinder och for yttranden Gver en sidan invindning,

— 20 sidor for en interventionsinlaga och 15 sidor for yttranden Over en sddan inlaga.

(') Exempelvis "Times New Roman” 12 i l6pande text och "Times New Roman” 10 i fotnoter.
(%) Exempelvis radavstdnd 1 och marginaler pd minst 2,5 cm.
(}) Texten ska utformas i enlighet vad som anges i punkt 12 ¢ i dessa instruktioner.
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23,

24,

25.

Detta maximala sidantal fir endast overskridas i fall dir de rittsliga eller de faktiska férhallandena ar
sarskilt komplicerade.

B. INLAGORNAS STRUKTUR OCH INNEHALL
B.1. Direkt talan

Rittegdngsreglerna innehaller sirskilda bestimmelser om immaterialrattsliga mal (artiklarna 130-136).
Bestimmelserna om ansokningar och svarsinlagor som ges in i sddana mal (se nedan under 2) ar
foljaktligen atskilda frén bestimmelserna om ansokningar och svaroméil som ges in i dvriga mél (se
nedan under 1).

1) Ansokan och svaromdl (i andra mdl dn immaterialrittsliga mal)
a. Ansokan genom vilken talan vicks

De uppgifter som en ansokan genom vilken talan vicks mdste innehdlla foreskrivs i artikel 44 i
rittegdngsreglerna.

[ ansokans inledning ska foljande anges:

a) sokandens namn och adress,

b) namn pa sokandens foretradare och uppgift om dennes stillning,

¢) uppgift om mot vem talan riktas,

d) de forklaringar som avses i artikel 44.2 i rittegdngsreglerna (val av delgivningsadress i Luxemburg
och/eller samtycke till delgivning genom tekniska kommunikationsmedel).

Ansokans inledning ska foljas av en kort redogorelse f6r bakgrunden till tvisten.

Den rittsliga argumenteringen ska struktureras utifrdn de grunder som &beropas. Det ar i allmédnhet
lampligt att inledningsvis ge en schematisk framstillning av grunderna. Det rekommenderas starkt att
var och en av de dberopade grunderna dven ges en rubrik sd att de ltt kan identifieras.

Yrkandena ska vara preciserade och ska anges i borjan eller slutet av ansokan.

En ansokan om ogiltigforklaring ska vara atfoljd av en kopia av den angripna rittsakten, med
angivande av att det 4r denna som avses med ansokan.

Sokanden ska tillsammans med ansokan, men dtskilt frin de bilagor som nidmns diri, ge in de
handlingar som avses i artikel 44.3 och artikel 44.5a och b i rittegdngsreglerna. Kravet pa att ge
in den handling som avses i artikel 44.3 i rattegangsreglerna kan, enligt artikel 8.2 i instruktionen for
justitiesekreteraren, uppfyllas genom en hanvisning till en handling som tidigare har getts in till
tribunalens kansli.

Ansokan ska vara atf6ljd av en sammanfattning av de grunder och huvudargument som &beropas, i
syfte att gora det littare att avfatta det meddelande som avses i artikel 24.6 i rittegdngsreglerna.
Eftersom meddelandet ska offentliggéras i Europeiska unionens officiella tidning pa samtliga officiella
sprak fir sammanfattningen inte vara lingre dn tva sidor, och den ska utformas enligt den mall som
finns pa Europeiska unionens domstols webbplats. Den ska ges in atskilt frin de bilagor som ndmns i
ansokan. Om sammanfattningen inte ges in med hjilp av applikationen e-Curia, ska den skickas som
bifogad fil med e-post till adressen GeneralCourt.Registry@curia.europa.cu, med angivande av vilket
mdl den avser.
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Bevisuppgifter ska vara preciserade och uttryckliga och det ska klart framga vilka omstdndigheter som
ska styrkas, enligt foljande:

— En bevisuppgift som avser skriftlig bevisning ska antingen hénvisa till ett nummer i forteckningen
over bilagorna eller, om sokanden inte forfogar 6ver handlingen, ange hur man kan fa tillgéng till
handlingen.

— En bevisuppgift som avser horande av vittnen eller inhdmtande av upplysningar ska tydligt ange
vem personen i frdga ar.

Om ansokan ges in efter ingivandet av en ansokan om rittshjilp, vilken fir till verkan att fristen for
att vicka talan upphor att lopa i enlighet med artikel 96.4 i rittegdngsreglerna, ska en upplysning om
detta ges i inledningen till ansokan genom vilken talan vicks.

Om ansokan ges in efter delgivningen av det beslut genom vilket en ansokan om rittshjilp har
provats, ska det i ansokan dven ges en upplysning om vilken dag sokanden delgavs beslutet.

b. Svaromal

De uppgifter som ett svaromdl méste innehdlla foreskrivs i artikel 46.1 i rittegdngsreglerna.

[ svaromdlets inledning ska, forutom médlnummer och uppgift om vem som ir sokande, foljande
anges:

a) svarandens namn och adress,
b) namn pd svarandens foretradare och uppgift om dennes stillning,

¢) de forklaringar som avses i artikel 44.2 i rittegdngsreglerna (val av delgivningsadress i Luxemburg
och/eller samtycke till delgivning genom tekniska kommunikationsmedel).

Svarandens yrkanden ska vara preciserade och ska anges i borjan eller slutet av svaromalet.
Punkterna 21, 24 och 26 i dessa praktiska anvisningar ir tillimpliga pd svaromadlet.

Om de faktiska omstindigheter som gors géllande av motparten bestrids, ska detta anges uttryckligen
och det ska framgd exakt vilka omstindigheter som bestrids.

2) Ansokan och svarsinlaga (i immaterialrdttsliga mdl)
a. Ansokan genom vilken talan vicks

De uppgifter som ansokan genom vilken talan vicks maste innehalla foreskrivs i artiklarna 44 och
132.1 i réttegdngsreglerna.

Foljande uppgifter ska anges i ansokans inledning:
a) sokandens namn och adress,
b) namn pd sokandens foretradare och uppgift om dennes stillning,

¢) namnen pd alla parter i forfarandet vid overklagandenimnden och de adresser som dessa hade
uppgett for delgivningsindamal under det forfarandet,

d) den dag dd sokanden delgavs det beslut fran overklagandendmnden som avses med talan,

e) de forklaringar som avses i artikel 44.2 i rittegdngsreglerna (val av delgivningsadress i Luxemburg
och/eller samtycke till delgivning genom tekniska kommunikationsmedel).

Det angripna beslutet frin overklagandendmnden ska fogas till ansokan.

Punkterna 20-22, 24 och 26-28 i dessa praktiska anvisningar ar tillimpliga pd ansokan i immaterial-
réttsliga mal.
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b. Svarsinlaga

De uppgifter som svarsinlagan mdste innehélla foreskrivs i artikel 46.1 i rittegangsreglerna.

I svarsinlagans inledning ska, férutom médlnummer och uppgift om vem som ar sokande, foljande
anges:

a) svarandens eller intervenientens namn och adress,
b) namn pd svarandens eller intervenientens foretridare och uppgift om dennes stillning,

) de forklaringar som avses i artikel 44.2 i rittegdngsreglerna (val av delgivningsadress i Luxemburg
och/eller samtycke till delgivning genom tekniska kommunikationsmedel).

Svarandens eller intervenientens yrkanden ska vara preciserade och ska anges i borjan eller slutet av
svarsinlagan.

Punkterna 21, 24, 26 och 33 i dessa praktiska anvisningar ir tillimpliga pd svarsinlagan. Om den
andra parten i forfarandet vid overklagandenimnden, innan svarsinlagan har getts in, ger in ett
stillningstagande om rittegdngsspriket enligt artikel 131.2 i rdttegingsreglerna, ska denna skrivelse
atfoljas av den handling som avses i artikel 44.3 i rittegdngsreglerna.

B.2. Overklaganden
a. Overklagandeskrift

Overklagandet ska ha det innehdll som foreskrivs i artikel 138.1 i rittegdngsreglerna.
I overklagandets inledning ska foljande anges:

a) klagandens namn och adress,

b) namn pa klagandens foretridare och uppgift om dennes stéllning,

¢) uppgift om det avgorande av personaldomstolen som Overklagas (avgorandetyp, domande sam-
mansittning, avgorandedatum och malnummer),

d) uppgift om 6vriga parter i mélet vid personaldomstolen,
) den dag klaganden mottog det 6verklagade avgorandet fran personaldomstolen,

f) de forklaringar som avses i artikel 44.2 i rittegdngsreglerna (val av delgivningsadress i Luxemburg
och/eller samtycke till delgivning genom tekniska kommunikationsmedel).

Klagandens yrkanden ska vara preciserade och ska anges i borjan eller slutet av overklagandet (ar-
tikel 139.1 i rittegdngsreglerna).

Det dr i regel inte nodvandigt att redogora for bakgrunden och saken, utan det ricker att hinvisa till
personaldomstolens avgorande i detta avseende.

Det rekommenderas att en sammanfattande och schematisk framstillning av grunderna ges i over-
klagandets inledning. Den rittsliga argumenteringen ska struktureras utifrdn de grunder som &beropas
till stod for overklagandet, diribland den felaktiga rittstillimpning som &beropas.

En kopia av det avgorande av personaldomstolen som 6verklagas ska fogas till overklagandet.
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Overklagandet ska vara tfoljt av en sammanfattning av de grunder och huvudargument som &bero-
pas, i syfte att gora det ldttare att avfatta det meddelande som avses i artikel 24.6 i rittegdngsreglerna.
Eftersom meddelandet ska offentliggoras i Europeiska unionens officiella tidning pd samtliga officiella
sprak fir sammanfattningen inte vara lingre dn tvd sidor, och den ska utformas enligt den mall som
finns pd Europeiska unionens domstols webbplats. Den ska ges in atskilt frin de bilagor som ndmns i
ansokan. Om sammanfattningen inte ges in med hjilp av applikationen e-Curia, ska den skickas som
bifogad fil med e-post till adressen GeneralCourt.Registry@curia.curopa.eu, med angivande av vilket
mél den avser.

Tillsammans med 6verklagandet ska den handling som avses i artikel 44.3 i rittegdngsreglerna ges in
(en handling av vilken det framgdr att advokaten dr behorig att upptrida infér domstol i en medlems-
stat eller i en annan stat som &r part i avtalet om Europeiska ekonomiska samarbetsomrédet), sdvida
inte klaganden dr en unionsinstitution eller en medlemsstat och darfor foretrads av ett ombud i den
mening som avses i artikel 19 i stadgan. Kravet pa att ge in den handling som avses i artikel 44.3 i
rittegdngsreglerna kan, enligt artikel 8.2 i instruktionen for justitiesekreteraren, uppfyllas genom en
hanvisning till en handling som tidigare har getts in till tribunalens kansli.

b. Svarsskrivelse

Svarsskrivelsen ska ha det innehall som foreskrivs i artikel 141.2 i rdttegdngsreglerna.

I svarsskrivelsens inledning ska, forutom mélnummer och uppgift om vem som ar klagande, f6ljande
anges:

a) den ingivande partens namn och adress,
b) namn pd denna parts foretradare och uppgift om dennes stillning,
¢) den dag parten mottog overklagandet,

d) de forklaringar som avses i artikel 44.2 i rdttegdngsreglerna (val av delgivningsadress i Luxemburg
och/eller samtycke till delgivning genom tekniska kommunikationsmedel).

De yrkanden som framstills av den part som ger in svarsskrivelsen ska vara preciserade och anges i
borjan eller slutet av inlagan (artikel 142.1 i rittegdngsreglerna).

Om det i svarsskrivelsen yrkas att personaldomstolens avgorande helt eller delvis ska upphivas pa en
grund som inte har dberopats i overklagandet, ska detta anges i inlagans rubrik ("svarsskrivelse med
anslutningsoverklagande”).

Den rittsliga argumenteringen ska i mojligaste man struktureras utifrdn de grunder som dberopas av
klaganden och/eller, i forekommande fall, utifrdn de grunder som aberopas i anslutningsoverklagandet.

Eftersom de faktiska och rittsliga omstdndigheterna redan har behandlats i den 6verklagade domen
ska dessa endast i rena undantagsfall dterges i svarsskrivelsen, i den man som beskrivningen av dem i
overklagandet bestrids eller kraver preciseringar. Ett bestridande ska vara uttryckligt och det ska
framgd exakt vilken faktisk eller rattslig omstandighet som bestrids.

Tillsammans med svarsskrivelsen ska den handling som avses i artikel 44.3 i rittegdngsreglerna ges in
(en handling av vilken det framgdr att advokaten ar behorig att upptrida infér domstol i en medlems-
stat eller i en annan stat som &r part i avtalet om Europeiska ekonomiska samarbetsomrédet), sivida
inte den ingivande parten dr en unionsinstitution eller en medlemsstat och darfor foretrads av ett
ombud i den mening som avses i artikel 19 i stadgan.

C. INGIVANDE AV BILAGOR TILL INLAGOR

Endast handlingar som omnimns i en inlaga och som &r nodvindiga for att styrka eller klargora
innehéllet i inlagan far utgoéra bilagor till denna.
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Bilagor fir endast ges in om de atfoljs av en bilageforteckning. For varje bilagd handling ska for-
teckningen innehélla

a) bilagans nummer (hdnvisa till den inlaga som handlingarna utgor en bilaga till genom att anvinda
en bokstav och en siffra: till exempel bilaga A.1, A.2, ... for bilagorna till ansokan, B.1, B.2, ... for
bilagorna till svaromdlet, C.1, C.2, ... for bilagorna till repliken, D.1, D.2, ... f6r bilagorna till
dupliken),

b) en kort beskrivning av bilagan med angivande av dess bendmning (exempelvis "brev” med uppgift
om datum, upphovsman, adressat och antalet sidor i bilagan),

¢) uppgift om pd vilken sida i inlagan och i vilket stycke som handlingen omndmns och som gér det
befogat att ge in den.

Bilagorna till en inlaga ska vara paginerade, &verst till hoger, i stigande ordning. Handlingarna ska
pagineras lopande, antingen med den inlaga som de har fogats till eller for sig.

Om bilagorna i sig innehéller bilagor, ska de numreras och framstillas pa ett sddant sitt att varje risk
for oklarheter forhindras, i férekommande fall med hjilp av mellanldggsblad.

En hdnvisning till en ingiven handling ska innehélla den relevanta bilagans nummer, sdsom det anges i
forteckningen 6ver bilagor, samt uppgift om den inlaga som bilagan gavs in tillsammans med, i den
form som anges ovan i punkt 58.

D. AVHJALPANDE AV BRISTER I INLAGOR
D.1. Avhjilpande av brister i en ansdkan eller i ett 6verklagande
a. Villkor som, om de inte foljs, kan foranleda att ansokan inte delges

Om en ansokan eller ett verklagande inte uppfyller nedanstdende villkor, ska justitiesekreteraren inte
delge ansokan eller overklagandet och en skalig frist for att avhjdlpa bristerna ska faststillas.

(i andra mal éi]rjllriflll(rtn;iarrilalréttsliga mal) Immaterialrittsliga mél Overklaganden
a) | ingivande av den handling av vilken det | ingivande av den handling av vilken det | ingivande av den
framgdr att advokaten dr behorig att | framgar att advokaten dr behorig att | handling av vilken
upptrada infor domstol (artikel 44.3 i | upptrada infor domstol (artikel 44.3 i | det framgér att advo-
rittegangsreglerna) rittegdngsreglerna) katen ir behorig att
upptrida infor dom-
stol (artikel 44.3 i
rittegdngsreglerna)
b) | bevis for en privatrittslig juridisk per- | bevis for en privatrittslig juridisk per-
sons rittsliga existens (artikel 44.5a i | sons rattsliga existens (artikel 44.5a i
rattegangsreglerna) rattegdngsreglerna)
¢) | fullmakt (artikel 44.5b i rattegdngs- | fullmakt (artikel 44.5b i rattegdngs-
reglerna) reglerna)
d) | bevis for att fullmakten har utstillts av | bevis for att fullmakten har utstillts av
nagon dartill behorig person (arti- | ndgon dartill behorig person (arti-
kel 44.5b i rdttegdngsreglerna) kel 44.5b i rdttegdngsreglerna)
¢) | ingivande av den angripna rittsakten | ingivande av det angripna beslutet fran | ingivande av  det
(talan om ogiltigforklaring) eller av | 6verklagandendmnden (artikel 132.1 an- | 6verklagade avgoran-
den handling dir dagen for begidran | dra stycket i rittegdngsreglerna) det frén personal-
att vidta atgdrder framgar (passivitets- domstolen (arti-
talan) (artikel 21 andra stycket i stad- kel 138.2 i ritte-
gan, artikel 44.4 i rittegdngsreglerna) gédngsreglerna)
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Direkt talan
(i andra mal 4n immaterialrittsliga mal)

Immaterialrittsliga mal

Overklaganden

angivande av namnen pd parter i for-
farandet i overklagandenimnden och
de adresser dessa har angivit for medde-
landen till dem under det forfarandet
(artikel 132.1 forsta stycket i rdttegings-
reglerna)

angivande av den dag da overklagande-
nimndens beslut delgavs (artikel 132.1

angivande av den
dag dd det overkla-

andra stycket i rittegdngsreglerna)

gade avgorandet fran
personaldomstolen
delgavs (artikel 138.2
i rattegangsreglerna)

b. Formkrav som, om de inte foljs, kan foranleda att delgivningen skjuts upp

63. Om en ansokan eller ett overklagande inte uppfyller nedanstdende formkrav, ska delgivningen av
ansokan eller 6verklagandet skjutas upp och en skilig frist for att avhjdlpa bristerna ska faststillas.

Ansokan eller 6verklagande som ges in i pappersform
(ingivande som, i forekommande fall, foregds av ett 6ver-
sandande per telefax eller per e-post)

Ansokan eller 6verklagande som ges in med hjilp av ap-
plikationen e-Curia

uppgift om sokandens adress (artikel 21 forsta styc-
ket i stadgan, artikel 44.1a i rdttegdngsreglerna
samt punkterna 19 a, 35 a eller 43 a i de praktiska
anvisningarna)

uppgift om sokandens adress (artikel 21 forsta styc-
ket i stadgan, artikel 44.1 a i rattegdngsreglerna samt
punkterna 19 a, 35 a eller 43 a i de praktiska anvis-
ningarna)

placeringen av foretridarens egenhindiga under-
skrift (punkt 11 i de praktiska anvisningarna)

numrering av styckena (punkt 10 i de praktiska
anvisningarna)

numrering av styckena (punkt 10 i de praktiska an-
visningarna)

ingivande av de bilagor som nimns i bilageforteck-
ningen (artikel 43.1 andra stycket i rattegangs-
reglerna)

ingivande av de bilagor som ndmns i bilageforteck-
ningen (artikel 43.1 andra stycket i rittegdngsregler-
na)

tillrackligt antal kopior av de bilagor som nimns i
bilageforteckningen (artikel 43.1 andra stycket i rit-
tegangsreglerna)

ingivande av bilageforteckningen (artikel 43.4 i rit-
tegangsreglerna och punkt 58 i de praktiska anvis-
ningarna)

ingivande av bilageforteckningen (artikel 43.4 i rit-
tegangsreglerna och punkt 58 i de praktiska anvis-
ningarna)

tillrackligt antal kopior av bilageforteckningen (ar-
tikel 43.1 andra stycket i rittegdngsreglerna)

bilageforteckning med kortfattad beskrivning av bi-
lagorna (punkt 58 b i de praktiska anvisningarna)
samt sid- och styckehdnvisning (punkt 58 ¢ i de
praktiska anvisningarna)

bilageforteckning med kortfattad beskrivning av bila-
gorna (punkt 58 b i de praktiska anvisningarna) samt
sid- och styckehdnvisning (punkt 58 ¢ i de praktiska
anvisningarna)

tillrackligt antal kopior av bilageforteckningen med
sid- och styckehdnvisning (artikel 43.1 andra styc-
ket i rittegdngsreglerna)
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Ansokan eller 6verklagande som ges in i pappersform
(ingivande som, i forekommande fall, foregds av ett Gver-
sindande per telefax eller per e-post)

Ansokan eller overklagande som ges in med hjilp av ap-
plikationen e-Curia

tillrackligt antal kopior av den angripna rittsakten
eller den handling dir dagen for begiran att vidta
atgirder framgér (artikel 43.1 andra stycket i rdtte-
gédngsreglerna)

k) | ingivande av ett exemplar av det avtal som inne- | ingivande av ett exemplar av det avtal som innehaller
haller en skiljedomsklausul (artikel 44.5a i ritte- | en skiljedomsklausul (artikel 44.5a i rittegangsregler-
gédngsreglerna) na)

1) | tllrackligt antal kopior av det avtal som innehéller
en skiljedomsklausul (artikel 43.1 andra stycket i
rittegdngsreglerna)

m) | paginering av ansokan eller 6verklagandet samt av | paginering av ansokan eller overklagandet samt av

bilagorna (punkterna 12 d och 59 i de praktiska
anvisningarna)

bilagorna (punkterna 12 d och 59 i de praktiska
anvisningarna)

n) | tillrdckligt antal bestyrkta kopior av ansokan eller
overklagandet (sju for varumirkesmadl inter partes
och sex for alla andra mél) (artikel 43.1 andra
stycket i rdttegangsreglerna)

o) | ingivande av bestyrkta kopior av ansokan eller
overklagandet (artikel 43.1 andra stycket i ritte-
gdngsreglerna och punkt 13 i de praktiska anvis-
ningarna)

c. Formkrav som inte behover vara uppfyllda for att delgivning ska kunna ske

Om en ansokan eller ett Gverklagande inte uppfyller foljande formkrav, ska ansokan eller overkla-
gandet likval delges och en skilig frist for att avhjdlpa bristerna ska faststillas:

a) angivande av delgivningsadress (val av delgivningsadress i Luxemburg och/eller samtycke till del-
givning genom tekniska kommunikationsmedel) (artikel 44.2 i rittegdngsreglerna, artikel 10.3 i
instruktionen for justitiesekreteraren samt punkterna 8 och 19 d i de praktiska anvisningarna),

b) en handling av vilken det framgar att eventuella ytterligare advokater dr behoriga att upptriada infor
domstol (artikel 44.3 i rittegdngsreglerna),

¢) i andra mal 4n immaterialrittsliga mal: en sammanfattning av grunderna och huvudargumenten
(punkterna 25 och 48 i de praktiska anvisningarna),

d) en oversittning till rittegangssprdket av en handling som har avfattats pd ett annat sprdk an
rittegdngsspréaket (artikel 35.3 andra stycket i rittegdngsreglerna).

D.2. Avhjilpande av att en ansokan eller ett 6verklagande 6verskrider det hogsta antalet till-
litna sidor

Om antalet sidor i en ansokan eller ett overklagande overskrider det ovan i punkt 15 foreskrivna
hogsta tilldtna sidantalet med mer dn 40 procent, ska denna brist avhjilpas, sdvida inte ordféranden
beslutar annat.

Om antalet sidor i en ansokan eller ett overklagande overskrider det ovan i punkt 15 foreskrivna
hogsta tillitna sidantalet med mindre dn 40 procent, fir ordféranden besluta att denna brist ska
avhjilpas.

Om sokanden eller klaganden foreldggs att avhjilpa bristen, ska delgivning med svaranden eller
motparten av den ansokan eller det 6verklagande vars omfattning foranlett foreldggandet skjutas upp.



7.3.2012

Europeiska unionens officiella tidning

L 68/35

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

D.3. Avhjilpande av brister i andra inlagor

Ovanndmnda bestimmelser om avhjilpande av brister ska vid behov tillimpas pd andra inlagor 4n en
ansokan eller ett 6verklagande.

E. BEGARAN OM ATT ETT MAL SKA HANDLAGGAS SKYNDSAMT

Antalet sidor i en ansokan betriffande vilken det begirs skyndsam handliggning fir i princip inte
overstiga 25 sidor. En sddan ansokan ska ges in i enlighet med vad som anges i punkterna 18-25
ovan.

En begdran om att tribunalen ska handligga malet skyndsamt ska ges in genom en separat handling i
enlighet med artikel 76a i rittegingsreglerna och ska innehdlla en kort motivering till varfor malet ar
av sdrskilt braddskande art och ovriga relevanta omstindigheter. Bestimmelserna i avsnitten A.2, A.3
och C ovan ir tillimpliga.

Det rekommenderas att den part som begdr att mdlet ska handliggas skyndsamt i sin begdran
preciserar vilka grunder, argument eller avsnitt i den aktuella inlagan (ansokan eller svaromdlet)
som endast framstills for det fall malet inte skulle handliggas skyndsamt. Dessa upplysningar, som
avses i artikel 76a.1 andra stycket i rittegdngsreglerna, ska anges pa ett tydligt sdtt i begdran, med
angivande av de berorda styckenas nummer.

Det rekommenderas dven att en begdran om att mélet ska handliggas skyndsamt som innehaller de
upplysningar som avses i foregdende punkt atf6lis av en bilaga med en forkortad version av den
aktuella inlagan.

Nir en sddan forkortad version bifogas ska den 6verensstimma med f6ljande anvisningar:

a) Den forkortade versionen ska ha samma form som den ursprungliga versionen av den aktuella
inlagan, vars uteldimnade avsnitt ska anges med ordet "utelimnas” inom hakparentes.

b) De stycken som behélls i den forkortade versionen ska ha samma numrering som i den ursprung-
liga versionen av den aktuella inlagan.

¢) Om det i den forkortade versionen inte hinvisas till samtliga bilagor till den ursprungliga versionen
av den aktuella inlagan, ska de bilagor som det inte hénvisas till anges med ordet "utelimnas” inom
hakparentes i den bilageforteckning som &tfoljer den forkortade versionen.

d) De bilagor som behalls i den forkortade versionen ska ha samma numrering som i forteckningen
over bilagor till den ursprungliga versionen av den aktuella inlagan.

¢) De bilagor som det hinvisas till i den forteckning som &tfoljer den forkortade versionen av den
aktuella inlagan ska fogas till den versionen.

For att den forkortade versionen av den aktuella inlagan ska kunna behandlas sd snabbt som majligt,
ska den oOverensstimma med anvisningarna i féregdende punkt.

Om tribunalen, med stod av artikel 76a.4 i rittegdngsreglerna, begir att en forkortad version av
inlagan ska ges in ska, om inget annat anges, den forkortade versionen upprittas i enlighet med
anvisningarna ovan i punkt 73.

Om sokanden i sin begiran inte har preciserat vilka grunder, argument eller avsnitt i ansokan som
endast framstills for det fall malet inte skulle handlaggas skyndsamt, ska svaranden inkomma med
svaromdl med anledning av ansokan inom en ménad.

Om sokanden i sin begdran har preciserat vilka grunder, argument eller avsnitt i ansokan som endast
framstills for det fall malet inte skulle handldggas skyndsamt, ska svaranden inkomma med svaromal
inom en ménad och dirvid beméta de grunder och argument som har anforts i ansokan, mot
bakgrund av de upplysningar som ges i begdran om att mélet ska handldggas skyndsamt.
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Om sokanden till sin begdran har fogat en forkortad version av ansokan, ska svaranden inkomma med
svaromdl inom en ménad och dirvid bemoéta de grunder och argument som anges i den forkortade
versionen av ansokan.

Om tribunalen beslutar att avsld begdran om att malet ska handldggas skyndsamt innan svaranden har
inkommit med svaromal, ska den frist pd en manad for att inkomma med svaromél som foreskrivs i
artikel 76a.2 forsta stycket i rdttegangsreglerna forlingas med ytterligare en manad.

Om tribunalen beslutar att avsld begdran om att malet ska handliggas skyndsamt efter det att
svaranden har inkommit med svaromdl inom den frist pd en mdnad som foreskrivs i artikel 76a.2
forsta stycket i rittegdngsreglerna, ska svaranden beviljas en ny frist pd en manad for att komplettera
sitt svaromal.

F. ANSOKAN OM UPPSKOV MED VERKSTALLIGHET OCH ANDRA INTERIMISTISKA ATGARDER

Ansokan ska framstillas genom separat handling. Ans6kan ska vara begriplig i sig, utan att den madste
lasas tillsammans med ansokan i mélet rérande huvudsaken.

Den som ansoker om uppskov med verkstallighet eller om andra interimistiska atgarder ska i ans6kan
mycket kort och koncist redogora for saken, de faktiska och rittsliga grunderna for talan rorande
huvudsaken, vilka gor att denna vid ett forsta paseende framstir som vilgrundad (fumus boni juris),
samt de omstindigheter som stiller krav pd skyndsamhet. Sokanden ska tydligt ange vilken eller vilka
atgdrder som begirs. Bestimmelserna i avsnitten A.2, A.3, B och C ovan ir tillimpliga.

En ansokan om interimistiska dtgdrder dr avsedd att gora det mojligt att bedéma, i ett summariskt
forfarande, huruvida talan rérande huvudsaken vid ett forsta paseende framstir som valgrundad. Den
ska sdledes inte dterge hela ansokan i maélet rorande huvudsaken.

En ansokan om interimistiska atgdrder ska kunna handldggas med skyndsamhet. Ans6kan bor darfor i
princip inte vara lingre dn 25 sidor, beroende pa det aktuella rdttsomrddet och omstindigheterna i
mélet.

G. BEGARAN OM KONFIDENTIELL BEHANDLING

Utan att det pdverkar tillimpningen av bestimmelserna i artikel 67.3 andra och tredje styckena i
rittegdngsreglerna, kan tribunalen endast beakta handlingar som parternas foretradare har kunnat ta
del av och uttala sig om (artikel 67.3 forsta stycket i rittegdngsreglerna).

En part kan dock begira att vissa uppgifter eller avsnitt av hemlig eller konfidentiell natur i de inlagor
som har tillforts akten i malet

— ska undantas nir inlagorna tillstills en intervenient (artikel 116.2 i rittegdngsreglerna),

— inte ska héllas tillgangliga for en part i ett forenat mél (artikel 50.2 i rittegdngsreglerna).

En begdran om konfidentiell behandling ska framstillas genom separat handling. Begiran kan inte
inges i konfidentiell version.

En begiran om konfidentiell behandling ska innehélla uppgift om den part gentemot vilken kon-
fidentialitet begirs. Begdran ska begrinsas till vad som 4r absolut nodvindigt och far inte i nagot fall
avse en hel inlaga och endast i undantagsfall en hel bilaga till en inlaga. Det dr nimligen i regel mojligt
att, utan att dventyra de intressen som 4r i fraga, tillstdlla ndgon en icke-konfidentiell version av en
inlaga, i vilken vissa avsnitt, ord eller siffror har tagits bort.

Den som begir konfidentiell behandling ska ange exakt vilka uppgifter eller avsnitt som berérs och for
var och en av dessa ge en mycket kort motivering till varfor de ska anses vara av konfidentiell eller
hemlig natur. Avsaknad av dessa upplysningar kan foranleda tribunalen att avsld begiran.
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Nar en begdran om konfidentiell behandling av en eller flera inlagor ges in, ska parten tillhandahélla
en icke-konfidentiell version av inlagan eller inlagorna, i vilken de uppgifter eller avsnitt som begiran
avser har tagits bort.

a. Vid interventionsansokan

Nir en interventionsansokan ges in i ett mdl, ska parterna uppmanas att inom den av justitiesek-
reteraren faststillda fristen ange huruvida de begir konfidentiell behandling av vissa uppgifter i de
inlagor som redan tillforts akten i malet.

Betriffande samtliga inlagor som parterna darefter ger in ska de i enlighet med anvisningarna i
punkterna 87-90 ovan ange vilka uppgifter som de begir konfidentiell behandling av. Vidare ska
de tillsammans med den fullstindiga versionen av de ingivna inlagorna tillhandahalla en version dar
namnda uppgifter har utelimnats. Om parterna inte har angett vilka uppgifter som de begir kon-
fidentiell behandling av, kommer de ingivna inlagorna att tillstdllas intervenienten.

b. Vid f6rening av mél

Nir flera médl kan komma att forenas, ska parterna uppmanas att inom den av justitiesekreteraren
faststdllda fristen ange huruvida de begir konfidentiell behandling av vissa uppgifter i de inlagor som
redan tillforts akterna i malen.

Betriffande samtliga inlagor som parterna darefter ger in ska de i enlighet med anvisningarna i
punkterna 88-90 ovan ange vilka uppgifter som de begir konfidentiell behandling av. Vidare ska
de tillsammans med den fullstindiga versionen av de ingivna inlagorna tillhandahélla en version dar
namnda uppgifter har utelimnats. Om parterna inte har angett vilka uppgifter som de begir kon-
fidentiell behandling av, kommer de ingivna handlingarna att goras tillgingliga for de Gvriga parterna.

H. BEGARAN OM EN ANDRA SKRIFTVAXLING
H.1. Begiran att fi ge in en replik eller en duplik i immaterialrittsliga mal

Pd begdran som framstills inom den frist som foreskrivs i artikel 135.2 i rittegdngsreglerna far
ordféranden, i enlighet med denna bestimmelse, tillita att en replik eller en duplik ges in, om en
sddan anses erforderlig for att den berorda parten ska kunna forsvara sin standpunkt.

Savida det inte foreligger sirskilda omstindigheter fir en sddan begdran inte overstiga tvd sidor och
den ska begrinsas till ett kort angivande av de specifika skilen till att den berdrda parten anser att en
replik eller en duplik dr nodvandig. Begdran ska vara begriplig i sig, utan att den mdste ldsas till-
sammans med ansokan eller svarsinlagan/svarsinlagorna.

H.2. Begiran att fi ge in en replik i mil om 6verklagande

Pd yrkande som framstills inom den frist som foreskrivs i artikel 143.1 i rattegdngsreglerna far
ordféranden, i enlighet med denna bestimmelse, tillita att en replik ges in, om en sddan anses
erforderlig for att gora det mojligt for klaganden att utveckla sin talan eller for att forbereda malet
for avgorande.

Savida det inte foreligger sirskilda omstindigheter far en sddan begdran inte overstiga tvd sidor och
den ska begrinsas till ett kort angivande av de specifika skilen till att klaganden anser att en replik ar
nodvindig. Begdran ska vara begriplig i sig, utan att den maste ldsas tillsammans med overklagandet
eller svarsskrivelsen.

. BEGARAN OM MUNTLIG FORHANDLING
I.1. Begiran om muntlig forhandling i immaterialrittsliga mal

Tribunalen kan besluta att avgora mélet utan muntlig férhandling, sdvida inte ndgon av parterna inom
den frist som foreskrivs i artikel 135a i rittegdngsreglerna inkommer med en begiran om att en sddan

forhandling ska héllas.

Begiran ska innehdlla skilen till att parten onskar yttra sig muntligen. Motiveringen ska grundas pd en
konkret bedomning av nyttan med en muntlig férhandling for parten i friga och innefatta ett
angivande av de uppgifter i akten i malet eller i argumenteringen som parten anser det vara nodvan-
digt att utforligare utveckla eller vederligga vid en forhandling. En allmin motivering i vilken det
hanvisas till malets vikt eller till betydelsen av de frdgor som ska avgoras ar inte tillracklig.
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1.2. Begiran om muntlig férhandling i mal om 6verklagande

Tribunalen kan besluta att avgora malet om 6verklagande utan muntlig férhandling, sdvida inte ndgon
av parterna inom den frist som foreskrivs i artikel 146 i rittegangsreglerna inkommer med en begiran
om att en sddan forhandling ska héllas.

Begiran ska innehalla skilen till att parten 6nskar yttra sig muntligen. Motiveringen ska grundas pd en
konkret bedomning av nyttan med en muntlig férhandling for parten i friga och innefatta ett
angivande av de uppgifter i akten i malet eller i argumenteringen som parten anser det vara nodvan-
digt att utforligare utveckla eller vederligga vid en forhandling. En allmin motivering i vilken det
hénvisas till malets vikt eller till betydelsen av de frigor som ska avgoras ar inte tillracklig.

J. ANSOKAN OM RATTSHJALP

Det dr obligatoriskt att anvinda ett formuldr vid ingivande av en ansokan om rittshjilp. Formularet
finns tillgdngligt pd Europeiska unionens domstols webbplats: http://curia.europa.eu.

Formuldret kan dven bestillas hos tribunalens kansli via e-post till adressen GeneralCourt.Registry@
curia.europa.eu, med angivande av namn och adress, eller genom att ett brev skickas till foljande
adress:

Greffe du Tribunal de 'Union européenne
Rue du Fort Niedergriinewald
L-2925 Luxembourg

En ansokan om rittshjdlp som ges in pd annat sitt 4n med anvindning av formuldret kommer inte att
beaktas. En sddan ansokan kommer att leda till att justitiesekreteraren sidnder ett svar i vilket det
erinras om att det dr obligatoriskt att anvinda formuliret, vilket kommer att bifogas svaret.

Originalet av ansokan om rittshjalp ska vara undertecknat av sokanden eller dennes advokat. Om
sokandens advokat ger in ansokan med hjilp av applikationen e-Curia kravs dock inte advokatens
underskrift.

Om ansokan om rittshjilp ges in av sokandens advokat innan talan har vickts, ska ansokan om
rittshjdlp atf6ljas av den handling som avses i artikel 44.3 i rittegdngsreglerna (en handling av vilken
det framgér att advokaten ar behorig att upptriada infor domstol i en medlemsstat eller i en annan stat
som dr part i avtalet om Europeiska ekonomiska samarbetsomradet). Kravet pd att ge in den handling
som avses i artikel 44.3 i rattegdngsreglerna kan, enligt artikel 8.2 i instruktionen for justitiesekrete-
raren, uppfyllas genom en hinvisning till en handling som tidigare har getts in till tribunalens kansli.

Syftet med formuldret 4r att i enlighet med artikel 95.2 i rattegangsreglerna ge tribunalen nodvindiga
upplysningar for att kunna fatta beslut om huruvida ansokan om rittshjilp ska bifallas. Dessa upp-
lysningar utgérs av

— uppgifter om sokandens ekonomiska situation
och,

— om talan dnnu inte vickts, uppgifter om foremalet for talan, de faktiska omstindigheterna i saken
och de argument som anférs till stod for talan.

Sokanden dr skyldig att tillsammans med formuldret ge in handlingar som styrker dennes uppgifter.

Det korrekt ifyllda formuldret och de bestyrkande handlingarna ska vara begripliga i sig, utan att de
mdste ldsas tillsammans med eventuella andra skrivelser som sokanden kan ha gett in till tribunalen.

Utan att det paverkar tribunalens mojlighet att med stod av artikel 64 i rittegdngsreglerna begira
upplysningar eller att kompletterande handlingar ska ges in, fir en ansdkan om rittshjilp inte kom-
pletteras genom att ytterligare handlingar ges in vid ett senare tillfille. Sddana handlingar kommer att
returneras sdvida de inte har insdnts pd tribunalens begidran. I undantagsfall kan handlingar till
styrkande av att sokanden saknar medel godtas senare om det finns en godtagbar forklaring till
forseningen.
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Nar en ansokan om rittshjalp ges in upphor, enligt artikel 96.4 i rdttegdngsreglerna, fristen for att
vicka den talan till vilken nimnda ansokan hinfor sig att lopa, till dess att det beslut genom vilket
ansokan provats har delgetts eller, om det i detta beslut inte har utsetts ndgon advokat for att
foretrada sokanden, till dess att beslutet om att utse den advokat som ska foretrdda sokanden har
delgetts.

Fristen for att vicka talan upphor att l6pa den dag dd formuldret ges in eller — om ansokan om
rittshjilp ges in utan anvindande av formuliret — den dag da ansokan ges in, pd villkor att formularet
sinds in inom den frist som for detta dandamdl angetts av justitiesekreteraren i den skrivelse som
omnamns i punkt 105 ovan. Om formuliret inte har sdnts in inom den angivna fristen upphor fristen
for att vicka talan att 16pa den dag da formuliret ges in.

Om formuliret ges in per telefax eller e-post ska originalet, som ska vara egenhindigt undertecknat av
advokaten eller sokanden, inkomma till tribunalens kansli senast tio dagar efter detta ingivande for att
talefristen ska anses ha upphort att 16pa dagen for ingivandet av telefaxet eller e-posten. Om originalet
inte ges in inom tiodagarsfristen ska talefristen anses ha upphort att 16pa den dag da originalet ges in.
Om det forekommer olikheter mellan det undertecknade originalet och den tidigare 6versinda kopian,
kommer endast det undertecknade originalet att beaktas och talefristen ska anses ha upphort att 16pa
den dag di originalet ingavs.

I[. DET MUNTLIGA FORFARANDET

Det muntliga forfarandet bestdr i

— att vid behov mycket kort upprepa intagna stindpunkter, med framhallande av de visentliga
grunder som har utvecklats skriftligen,

— att vid behov klargora vissa argument som har anforts under det skriftliga forfarandet och even-
tuellt redogora for nya argument som grundas pd hindelser som har intraffat efter det att det
skriftliga forfarandet avslutats och vilka av detta skil inte kunde tas upp i de skriftliga inliggen,
och

— att besvara tribunalens eventuella frigor.

Samtliga parter ska, med hénsyn till det i foregdende punkt angivna syftet med det muntliga for-
farandet, bedoma om de verkligen behover gora muntliga inldgg eller om det r tillrackligt att endast
hinvisa till de skriftliga yttrandena eller inlagorna. Det muntliga forfarandet kan i s fall inriktas pa
svaren pé tribunalens frdgor. Om en foretrddare anser att det dr nodvandigt att gora ett muntligt
inldgg kan han eller hon alltid begrdnsa sitt anférande till vissa punkter och hinvisa till inlagorna vad
giller 6vriga punkter.

Om en part avstdr frén att gora muntliga inligg, kommer detta inte att tolkas som om parten
instimmer med en annan parts muntliga inldgg om argumenten i fraga redan har bestritts skriftligen.
En sddan passivitet medfor inte att parten dr forhindrad att besvara den andra partens muntliga inldgg.

[ vissa fall kan tribunalen bedéma att det dr bdst att inleda ett muntligt forfarande genom att
ledamoterna stiller fragor till parternas foretradare. Dessa ombeds i sddant fall att beakta detta, om
de darefter skulle 6nska gora ett kort muntligt inldgg.

Av tydlighetsskal och for att tribunalens ledaméter battre ska forstd de muntliga inldggen, ar det i
allménhet onskvirt att parternas foretradare talar fritt pd grundval av anteckningar, snarare 4n att de
ldser upp en text. Foretridarna ombeds dven att i mojligaste man forenkla sin framstillning av malet.
Flera korta meningar ar alltid att foredra framfor en komplicerad och ldng mening. Det dr dessutom
till hjalp for tribunalen om foretridarna strukturerar sina muntliga inligg och om de anger den
disposition som de avser att folja innan de paborjar inldgget.

Om det muntliga inldgget har forberetts skriftligen, rekommenderas att forfattaren tar hansyn till att
texten ska framféras muntligen och att den dirfér sd mycket som mojligt ska likna ett muntligt
anforande. For att underlitta tolkningen ombeds foretradarna att i forvdg skicka den text eller de
stodanteckningar som deras muntliga inldgg baseras pa till tolkningsdirektoratet, antingen med telefax
(+352 4303 3697) eller med e-post (interpret@curia.europa.eu).

Oversinda anteckningar fér muntliga inligg behandlas konfidentiellt. I syfte att undvika missférstind
ska partens namn anges. Anteckningar f6r muntliga inldgg tas inte in i akten i maélet.
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Foretrddarna bor tinka pa att det, beroende pd omstindigheterna, endast dr vissa av tribunalens
ledamoter som foljer det muntliga inldgget pa det sprak pa vilket det hélls och att de andra lyssnar
pa simultantolkningen. Foretrddarna bor tala langsamt och in i mikrofonen. Pd det sdttet kan det
muntliga forfarandet forlopa bittre och simultantolkningens kvalitet uppratthéllas.

Om foretradarna avser att ordagrant citera avsnitt ur vissa texter eller handlingar, sirskilt avsnitt som
inte omndmns i handlingarna i mélet, 4r det lampligt att ange dessa avsnitt for tolkarna fére forhand-
lingen. Det kan ocksd vara limpligt att upplysa dem om ord som eventuellt dr svdra att Oversitta.

Tribunalens forhandlingssalar dr utrustade med ett automatiskt system for ljudférstiarkning. Foretri-
darna ombeds dirfor att trycka pd mikrofonknappen for att sitta pd mikrofonen och att invinta att
kontrollampan lyser innan de borjar tala. Knappen ska dock inte tryckas in nir en domare eller en
annan person har ordet, dd dennes mikrofon i s fall stings av.

De muntliga inldggens lingd kan variera beroende pd maélets komplexitet och pd huruvida det har
framkommit nya faktiska omstandigheter eller inte. Huvudparternas foretradare ombeds att begransa
de muntliga inldggens langd till cirka 15 minuter for varje part och intervenienternas foretridare till
10 minuter (i forenade mal har varje huvudpart 15 minuter till sitt forfogande for vart och ett av
mélen och varje intervenient 10 minuter for vart och ett av mélen), sdvida inte justitiesekreteraren har
angett ndgot annat. Denna begrdnsning avser enbart sjdlva det muntliga inldgget och innefattar inte
den tid som anvinds for att besvara de fragor som stills vid forhandlingen.

Om omstindigheterna kraver det, far foretradarna framstalla en begdran till justitiesekreteraren om att
f4 avvika frén den normala tiden, i vilken de ska ange skilen for sin begdran och hur lang talartid de
anser sig behova. Begdran ska framstillas minst 15 dagar fore forhandlingsdagen. Begédran far fram-
stillas senare, endast om synnerliga skil foreligger. Foretradare som har framstillt en sddan begiran
kommer att informeras om hur ldng tid de forfogar Gver for sitt muntliga inldgg.

Om en part har flera foretradare, far i princip hogst tvd av dem goéra muntliga inldgg, och deras
sammanlagda talartid fir inte overstiga de tidsgranser som anges ovan. Andra foretridare dn de som
gjort muntliga inldgg fir dock svara p& domarnas fragor och avge replik pd de andra foretradarnas
anféranden.

Om flera parter foretrider samma stindpunkt vid tribunalen (vilket bland annat forekommer vid
intervention eller forenade madl), ombeds deras foretrddare att samrada fore forhandlingen, i syfte
att undvika upprepningar.

I forhandlingsrapporten, som upprittas av referenten, anges endast grunderna och en kort samman-
fattning av parternas argument.

Tribunalen stravar efter att forhandlingsrapporten ska tillstillas parternas foretradare tre veckor fore
forhandlingen. Forhandlingsrapporten syftar enbart till att forbereda den muntliga férhandlingen.

Om foretradarna yttrar sig muntligen over forhandlingsrapporten vid forhandlingen, ska yttrandena
antecknas av justitiesekreteraren eller den tillforordnade justitiesekreteraren.

Forhandlingsrapporten ska goras tillginglig for allmdnheten utanfor forhandlingssalen pd dagen for
den muntliga forhandlingen.

Nir foretradarna hanvisar till ett avgorande fran domstolen, tribunalen eller personaldomstolen, bor de
ange malets vedertagna namn, malnummer och, i forekommande fall, relevanta punkter.

Tribunalen godtar endast i undantagsfall och efter att ha hort parterna handlingar som ges in vid
forhandlingen.

En begdran om att fi anvinda vissa tekniska hjalpmedel ska ges in i god tid. Den ndrmare anvind-
ningen av sadana hjidlpmedel ska 6verenskommas med justitiesekreteraren, for att eventuella tekniska
eller praktiska krav ska kunna beaktas.
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[II. IKRAFTTRADANDE AV DESSA PRAKTISKA ANVISNINGAR

136. Genom dessa praktiska anvisningar upphivs och ersitts de praktiska anvisningarna till parterna av den
5 juli 2007 (EUT L 232, s. 7), dndrade den 16 juni 2009 (EUT L 184, s. 8), den 17 maj 2010 (EUT L
170, s. 49) och den 8 juni 2011 (EUT L 180, s. 52).

137. Dessa praktiska anvisningar till parterna ska offentliggoras i Europeiska unionens officiella tidning. De
trader i kraft dagen efter det att de har offentliggjorts.

Utfdrdat i Luxemburg den 24 januari 2012.

E. COULON M. JAEGER
Justitiesekreterare Ordférande
















PRENUMERATIONSPRISER 2012 (exkl.

moms, inkl. frakt och porto)

Europeiska unionens officiella tidning, L- och C-serierna,
endast pappersversion

22 officiella EU-sprak

1200 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning, L- och C-serierna,
pappersversion + arsutgava pa dvd

22 officiella EU-sprak

1310 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning, L-serien,
endast pappersversion

22 officiella EU-sprak

840 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning, L- och C-serierna,
manatlig (kumulativ) utgdva pa dvd

22 officiella EU-sprak

100 euro per ar

Tillagg till Europeiska unionens officiella tidning (S-serien),
meddelanden och offentliga kontrakt, dvd, 1 nummer per vecka

flersprakig:
23 officiella EU-sprak

200 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning, C-serien — allmanna
uttagningsprov

Antal sprak beroende pa
uttagningsprov

50 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning (EUT) ges ut pa EU:s officiella sprak, och det gar att prenumerera pa den i
22 olika sprakversioner. Den bestar av tva serier: L (lagstiftning) och C (meddelanden och upplysningar).

Varje sprakversion kraver en separat prenumeration.

Enligt radets férordning (EG) nr 920/2005 som offentliggjordes i EUT L 156 av den 18 juni 2005 ar Europeiska
unionens institutioner under en &vergangsperiod inte skyldiga att avfatta och offentliggéra alla rattsakter pa iriska.
Den iriska utgavan av EUT séljs darfér separat.

En prenumeration pa tillagget till EUT (S-serien: meddelanden och offentliga kontrakt) omfattar en flersprakig
dvd med alla de 23 officiella sprakversionerna.

Prenumeranter pa EUT kan pa begéaran fa de olika bilagorna till tidningen. N&r en bilaga ges ut meddelas
prenumeranterna detta genom ett "meddelande till lasarna” i Europeiska unionens officiella tidning.

Férsaljning och prenumeration

Prenumerationer pa olika tidskrifter, sdsom Europeiska unionens officiella tidning, kan bestéllas fran ndgon av vara
kommersiella distributérer. En lista dver dessa finns pa féljande Internetadress:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_sv.htm

Via EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) har du kostnadsfritt direkt tillgang till Europeiska
unionens lagstiftning. P4 webbplatsen kan du séka i Europeiska unionens officiella tidning samt
i férdrag, lagstiftning, rattspraxis och férberedande rattsakter.

Mer information om Europeiska unionen finns pa http://europa.eu

Europeiska unionens publikationsbyra
2985 Luxemburg
LUXEMBURG
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