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(Rdttsakter vilkas publicering dr obligatorisk)

RADETS FORORDNING (EG) nr 603/2005
av den 12 april 2005

om indring av forteckningarna over insolvensforfaranden, likvidationsforfaranden och forvaltare i
bilagorna A, B och C till férordning (EG) nr 1346/2000 om insolvensforfaranden

RAD HAR ANTAGIT DENNA

FORORDNING

med beaktande av Fordraget om upprittandet av Europeiska
gemenskapen,

med beaktande av radets férordning (EG) nr 1346/2000 av den
29 maj 2000 om insolvensforfaranden (), sirskilt artikel 45 i

denna,

med beaktande av kommissionens forslag, och

av foljande skil:

[ bilagorna till forordning (EG) nr 1346/2000 fortecknas
bendmningarna i medlemsstaternas nationella lagstiftning
pa de forfaranden och de forvaltare som denna forord-
ning ar tillimplig pa. I bilaga A till nimnda férordning
fortecknas de insolvensforfaranden som avses i artikel 2 a
i den forordningen. I bilaga B till nimnda forordning
fortecknas de likvidationsforfaranden som avses i artikel
2 ¢ i den forordningen, och i bilaga C till ndimnda for-
ordning fortecknas de forvaltare som avses i artikel 2 b i
den forordningen.

Bilagorna A, B och C till forordning (EG) nr 1346/2000
dndrades genom 2003 &rs anslutningsakt for att dven
omfatta insolvensforfaranden, likvidationsforfaranden
och forvaltare i de nya medlemsstaterna.

Belgien, Spanien, Italien, Lettland, Litauen, Malta, Ungern,
Osterrike, Polen, Portugal och Forenade kungariket har, i
enlighet med artikel 45 i férordning (EG) nr 1346/2000,

() EGT L 160, 30.6.2000, s. 1. Forordningen dndrad genom 2003 ars
anslutningsakt.

till kommissionen anmalt dndringar av forteckningarna i
bilagorna A, B och C till den férordningen.

Forenade kungariket och Irland har i enlighet med
artikel 3 i det protokoll om Forenade kungarikets och
Irlands stillning som ar fogat till Fordraget om Europe-
iska unionen och Fordraget om upprittandet av Europe-
iska gemenskapen meddelat sin onskan att delta i anta-
gandet och tillimpningen av denna forordning.

Danmark deltar i enlighet med artiklarna 1 och 2 i det
protokoll om Danmarks stillning som ar fogat till For-
draget om Europeiska unionen och Fordraget om upp-
rittandet av Europeiska gemenskapen inte i antagandet
av denna forordning och dr dirfor inte bundet av den
och omfattas inte av dess tillimpning.

Forordning (EG) nr 1346/2000 bor dirfor dndras.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

Forordning (EG) nr 1366/2000 skall dndras pé foljande sitt:

. Bilaga A skall ersittas med texten i denna forordnings
bilaga 1.

. Bilaga B skall ersittas med texten i denna férordnings

bilaga II.

. Bilaga C skall ersittas med texten i denna forordnings
bilaga IIL
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Attikel 2

Denna forordning trader i kraft dagen efter det att den har offentliggjorts i Europeiska unionens officiella
tidning.

Denna férordning ér till alla delar bindande och direkt tillimplig i medlemsstaterna i enlighet
med Fordraget om upprittandet av Europeiska gemenskapen.

Utfdrdad i Luxemburg den 12 april 2005.

Pd radets vignar
J.-C. JUNCKER
Ordftrande
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BILAGA 1

"BILAGA A

Insolvensforfaranden som avses i artikel 2 a

BELGIE/BELGIQUE

— Het faillissement/La faillite

— Het gerechtelijk akkoord/Le concordat judiciaire

— De collectieve schuldenregeling/Le réglement collectif de dettes
— De vrijwillige vereffening/La liquidation volontaire

— De gerechtelijke vereffening/La liquidation judiciaire

— De voorlopige ontneming van beheer, bepaald in artikel 8 van de
faillissementswet/Le dessaisissement provisoire, visé a l'article 8 de la
loi sur les faillites

CESKA REPUBLIKA

— Konkurs
— Nucené vyrovndn{
— Vyrovnani

DEUTSCHLAND

— Das Konkursverfahren
— Das gerichtliche Vergleichsverfahren
— Das Gesamtvollstreckungsverfahren
— Das Insolvenzverfahren

EESTI

— Pankrotimenetlus

EAAAY

— H mwyevon
— H &adwr] exxadapion

— H mnpoowpwr Swiyeipion etapelac. H Swiknon kot Swygeipion twv
THOTWTOV

— H unaywyr| emyeiprong unod enitpono e okonod T ouvayn oupfiacpiov
HE TOUG TIOTWTEG

ESPANA

— Concurso

FRANCE

— Liquidation judiciaire

— Redressement judiciaire avec nomination d'un administrateur

IRELAND

— Compulsory winding up by the court
— Bankruptcy

— The administration in bankruptcy of the estate of persons dying
insolvent

— Winding-up in bankruptcy of partnerships

— Creditors’ voluntary winding up (with confirmation of a Court)

— Arrangements under the control of the court which involve the
vesting of all or part of the property of the debtor in the Official
Assignee for realisation and distribution

— Company examinership

ITALIA

— Fallimento
— Concordato preventivo
— Liquidazione coatta amministrativa

— Amministrazione straordinaria

KYTIPOZ

— Ynoxpewtki) ekkaddpion and o AKaoTrpio

— Exovota ekkaddpion and motetés katomy Akaotikol Aataypatog
— Exovowa ekkaddpion and péhn

— Exxadapion pe mv enonteia tou Akaotnpiou

— ITtoyevon katomy Aaotikot Atataypatog

— Awyelpton g meplouoiag mpochnev mou anefiocav agepéyyuva

LATVIJA

— Bankrots
— Izligums

— Sanacija

LIETUVA

— jmongés restruktirizavimo byla
— jmoneés bankroto byla

— imonés bankroto procesas ne teismo tvarka

LUXEMBOURG

— Faillite

— Gestion controlée

— Concordat préventif de faillite (par abandon dactif)
— Régime spécial de liquidation du notariat

MAGYARORSZAG

— Cs6deljaras

— Felszdmoldsi eljards

MALTA

— Xoljiment

— Amministrazzjoni

— Stral¢ volontarju mill-membri jew mill-kredituri
— Stral¢ mill-Qorti

— Falliment fkaz ta’ negozjant
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NEDERLAND

— Het faillissement
— De surséance van betaling

— De schuldsaneringsregeling natuurlijke personen

OSTERREICH

— Das Konkursverfahren

— Das Ausgleichsverfahren

POLSKA

— Postgpowanie upadtoiciowe
— Postgpowanie uktadowe
— Upadlos¢ obejmujgca likwidacje

— Upadto$¢ z mozliwoscig zawarcia ukladu

PORTUGAL

— O processo de insolvéncia

— O processo de faléncia

— Os processos especiais de recuperacdo de empresa, ou seja:

— A concordata
— A reconstitui¢io empresarial
— A reestruturagdo financeira

— A gestdo controlada

SLOVENIJA

— Stecajni postopek

— SkrajSani steCajni postopek

— Postopek prisilne poravnave
— Prisilna poravnava v stecaju

SLOVENSKO

— Konkurzné konanie

— Vyrovnanie

SUOMI/FINLAND

— Konkurssi/konkurs

— Yrityssaneeraus/foretagssanering
SVERIGE

— Konkurs

— Foretagsrekonstruktion
UNITED KINGDOM

— Winding up by or subject to the supervision of the court
— Creditors’ voluntary winding up (with confirmation by the court)

— Administration, including appointments made by filing prescribed
documents with the court

— Voluntary arrangements under insolvency legislation
— Bankruptcy or sequestration”
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BILAGA 11

"BILAGA B

Likvidationsforfaranden som avses i artikel 2 ¢

BELGIE/BELGIQUE

— Het faillissement/La faillite
— De vrijwillige vereffening/La liquidation volontaire

— De gerechtelijke vereffening/La liquidation judiciaire

CESKA REPUBLIKA

— Konkurs

— Nucené vyrovnani

DEUTSCHLAND

— Das Konkursverfahren
— Das Gesamtvollstreckungsverfahren

— Das Insolvenzverfahren

EESTI

— Pankrotimenetlus

EAAAZ

— H mtoyevon

— H &adwr] exxadapion

ESPANA

— Concurso

FRANCE

— Liquidation judiciaire

IRELAND

— Compulsory winding up
— Bankruptcy

— The administration in bankruptcy of the estate of persons dying
insolvent

— Winding-up in bankruptcy of partnerships
— Creditors’ voluntary winding up (with confirmation of a court)

— Arrangements under the control of the court which involve the
vesting of all or part of the property of the debtor in the Official
Assignee for realisation and distribution

ITALIA

— Fallimento
— Liquidazione coatta amministrativa

— Concordato preventivo con cessione dei beni

KYTTPOZ

— Ynoypewtkn ekkaddpion and to Akaotrpio

— Exkadapion pe v enomteia tou Akaotrpiou

— ExoUota ekkadapion and motwtés (fe Ty enkupwor Tou Akaotrpiou)
— Itoyevon

— Awyelpton g meplovoiag mpochnev mou anefiooav agepéyyuva

LATVIJA

— Bankrots

LIETUVA

— jmongés bankroto byla

— jmonés bankroto procesas ne teismo tvarka

LUXEMBOURG

— Faillite

— Régime spécial de liquidation du notariat

MAGYARORSZAG

— Felszdmoldsi eljards

MALTA

— Stral¢ volontarju
— Stral¢ mill-Qorti

— Falliment inkluz il-hrug ta’ mandat ta’ qbid mill-Kuratur fkaz ta’
negozjant fallut

NEDERLAND

— Het faillissement

— De schuldsaneringsregeling natuurlijke personen

OSTERREICH

— Das Konkursverfahren

POLSKA

— Postgpowanie upadtoiciowe

— Upadlos¢ obejmujaca likwidacje

PORTUGAL

— O processo de insolvéncia

— O processo de faléncia
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SLOVENJJA SVERIGE

— Stecajni postopek — Konkurs
— SkrajSani stecajni postopek

ITED KINGDOM
SLOVENSKO UN NGDO

; — Winding up by or subject to the supervision of the court
— Konkurzné konanie g up by ) p

— Vyrovnanie — Winding up through administration, including appointments made
by filing prescribed documents with the court

SUOMI[FINLAND — Creditors’ voluntary winding up (with confirmation by the court)

— Konkurssi/konkurs — Bankruptcy or sequestration”
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BILAGA 1II
"BILAGA C

Forvaltare som avses i artikel 2 b

BELGIE/BELGIQUE ITALIA

— De curator/Le curateur — Curatore

— De commissaris inzake opschorting/Le commissaire au sursis — Commissario

— De schuldbemiddelaar/Le médiateur de dettes — Liquidatore giudiziale
— De vereffenaar/Le liquidateur

— De voorlopige bewindvoerder/L'administrateur provisoire KYTIPOZ

—  Exkadapiotic kar TTpocwpvog Exkadapiotrs

CESKA REPUBLIKA —  Enionuog Mapahimmng
, —  Awyeprots g ITtwyevong
— Sprévce podstaty — Eéewaoric
— Predbézny spravce
— Vyr?}fn?ci s;’)révce LATVA
—  Zvlastni spravce
— Zéstupce sprévce — Maksatnespéjas procesa administrators
LIETUVA
DEUTSCHLAND
— Bankrutuojanciy jmoniy administratorius
— Konkursverwalter . L . .
. — Restruktiirizuojamy imoniy administratorius
— Vergleichsverwalter
— Sachwalter (nach der Vergleichsordnung) LUXEMBOURG
—  Verwalter
— Insolvenzverwalter —  Le curateur
— Sachwalter (nach der Insolvenzordnung) —  Le commissaire
- Treu‘}-léir.lder — Le liquidateur
— Vorldufiger Insolvenzverwalter — Le conseil de gérance de la section dassainissement du notariat
EESTI MAGYARORSZAG
—  Pankrotihaldur o CS6d?ljéré,s. o
— Ajutine pankrotihaldur —  Felszdmoldsi eljérds
— Usaldusisik
MALTA
FEAAAS — Amministratur Provizorju
— Ricevitur Uffigjali
— O obvdikog —  Stral¢jarju
— O npoowpwog dayeprotric. H Srotkovoa enttponr| Twv motetey — Manager Specjali
— O adikog exkadapiotrg — Kuraturi fkaz ta’ proceduri ta’ falliment
— O enitponog
NEDERLAND
ESPANA — De curator in het faillissement

— De bewindvoerder in de surséance van betaling

— Administradores concursales . . . . ..
— De bewindvoerder in de schuldsaneringsregeling natuurlijke perso-

FRANCE nen
— Représentant des créanciers OSTERREICH
— Mandataire liquidateur
. o — Masseverwalter
— Administrateur judiciaire )
o e s 1 —  Ausgleichsverwalter
Commissaire a l'exécution de plan
—  Sachverwalter
— Treuhdnder
— Besondere Verwalter
IRELAND — Konkursgericht
— Liquidator POLSKA
— Official Assignee
— Trustee in bankruptcy — Syndyk
— Provisional Liquidator — Nadzorca sgdowy

— Examiner — Zarzadca
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PORTUGAL

— Administrador da insolvéncia
— Gestor judicial

— Liquidatério judicial

— Comissdo de credores

SLOVENIJA

— Upravitelj prisilne poravnave

— Stecajni upravitelj

— SodisCe, pristojno za postopek prisilne poravnave
— Sodisce, pristojno za steCajni postopek

SLOVENSKO

— Sprdvca

— Predbezny spravca
— Nateny spravca
— Likvidator

SUOMI/FINLAND

— Pesdnhoitaja/boforvaltare
—  Selvittdjd/utredare

SVERIGE

—  Forvaltare
— God man
— Rekonstruktor

UNITED KINGDOM

— Liquidator

— Supervisor of a voluntary arrangement
— Administrator

— Official Receiver

— Trustee

— Provisional Liquidator

— Judicial factor”
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KOMMISSIONENS FORORDNING (EG) nr 604/2005
av den 19 april 2005

om faststillande av schablonvirden vid import for bestimning av ingéngspriset for vissa frukter och
gronsaker

EUROPEISKA GEMENSKAPERNAS KOMMISSION HAR ANTAGIT
DENNA FORORDNING

med beaktande av Fordraget om upprittandet av Europeiska
gemenskapen,

med beaktande av kommissionens foérordning (EG) nr 3223/94
av den 21 december 1994 om tillimpningsféreskrifter for im-
portordningen for frukt och gronsaker (1), sdrskilt artikel 4.1 i
denna, och

av foljande skil:

(1) I forordning (EG) nr 3223/94 anges som tillimpning av
resultaten av de multilaterala férhandlingarna i Uruguay-
rundan kriterierna for kommissionens faststillande av
schablonvirdena vid import fran tredje land for de pro-

dukter och de perioder som anges i bilagan till den for-
ordningen.

(2)  Vid tillimpningen av dessa kriterier bor schablonvirdena
vid import faststillas till de nivier som anges i bilagan till
denna forordning.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

De schablonvirden vid import som avses i artikel 4 i f6rordning
(EG) nr 3223/94 skall faststillas enligt tabellen i bilagan.

Artikel 2

Denna forordning trader i kraft den 20 april 2005.

Denna forordning ar till alla delar bindande och direkt tillimplig i alla medlemsstater.

Utfirdad i Bryssel den 19 april 2005.

() EGT L 337, 24.12.1994, s. 66. Forordningen senast dndrad genom
forordning (EG) nr 1947/2002 (EGT L 299, 1.11.2002, s. 17).

Pd kommissionens vignar
J. M. SILVA RODRIGUEZ

Generaldirektor for jordbruk och
landsbygdsutveckling
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BILAGA

till kommissionens forordning av den 19 april 2005 om faststillande av schablonvirden vid import for
bestimning av ingdngspriset for vissa frukter och gronsaker

(EUR/100 kg)

KN-nr Kod for tredjeland () Schablonvirde vid import
0702 00 00 052 111,4
204 83,8
212 129,8
624 101,8
999 106,7
0707 00 05 052 1343
204 52,5
999 93,4
0709 90 70 052 100,6
204 33,6
999 67,1
080510 20 052 46,8
204 46,7
212 50,3
220 47,8
400 53,7
624 60,6
999 51,0
0805 50 10 052 65,8
220 69,6
388 70,6
400 67,0
528 44,6
624 68,8
999 64,4
0808 10 80 388 90,2
400 134,5
404 123,2
508 66,4
512 73,3
524 63,2
528 77,5
720 72,3
804 109,7
999 90,0
0808 20 50 388 86,3
512 67,4
528 65,7
720 59,5
999 69,7

(") Landsbeteckningar som faststills i kommissionens férordning (EG) nr 2081/2003 (EUT L 313, 28.11.2003, s. 11). Koden "999”
betecknar "6vriga ursprung”.
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KOMMISSIONENS FORORDNING (EG) nr 605/2005
av den 19 april 2005

om indring av forordning (EG) nr 296/96 om de uppgifter som medlemsstaterna skall sinda in for
mdnatlig bokforing av de utgifter som finansieras genom garantisektionen vid Europeiska
utvecklings- och garantifonden fér jordbruket (EUGF))

EUROPEISKA GEMENSKAPERNAS KOMMISSION HAR ANTAGIT
DENNA FORORDNING

med beaktande av Fordraget om upprittandet av Europeiska
gemenskapen,

med beaktande av rddets forordning (EG) nr 1258/1999 av den
17 maj 1999 om finansiering av den gemensamma jordbruks-
politiken (1), sdrskilt artiklarna 5.3 och 7.5 i denna, och

av f6ljande skal:

I enlighet med artikel 3 i kommissionens férordning (EG)
nr 296/96 (3 skall kommissionen underrittas regelbun-
det och utan avbrott om de utgifter som betalats av
medlemsstaterna. For att undvika onddiga meddelanden
ar det lampligt att foreskriva att dessa uppgifter sinds in
mdnatligen, utan att detta dirfor pdverkar medlemsstater-
nas skyldighet att se till att kommissionen har tillgang till
uppgifter som sammanstillts en ging i veckan, s att
utgiftsutvecklingen kan overvakas pd lampligt sitt.

Vissa av de uppgifter som skall meddelas kommissionen
bor Gverforas elektroniskt och digitalt sd att kommissio-
nen kan anvinda uppgifterna direkt for rikenskapsfor-
valtningen. Overforing pd andra sitt bor forbli méjlig i
motiverade fall.

For att forenkla och underlitta de administrativa for-
farandena bor samtidig overforing av uppgifter pd en
papperskopia hidanefter endast krivas for de ménatliga
sammanfattande redovisningarna.

Uppgifter om vissa kvantiteter eller arealer i medlemssta-
ternas detaljerade deklarationer dr av mycket litet prak-
tiskt intresse inom ramen for de ménatliga forskotten.
Hidanefter bor dessa uppgifter darfor inte begaras.

() EGT L 160, 26.6.1999, s. 103.
() EGT L 39, 17.2.1996, s. 5. Forordningen senast dndrad genom

forordning (EG) nr 1655/2004 (EUT L 298, 23.9.2004, s. 3).

©)

De betalningar som kommissionen genomfér inom ra-
men for budgeten for EUGH):s garantisektion dr utan
undantag utstdllda i euro. Medlemsstaterna kan ocksd i
fortsattningen vilja mellan att verkstilla sina utbetal-
ningar till stodmottagarna i euro eller i nationell valuta.
Utbetalningsstillena i de medlemsstater som inte deltar i
eurosamarbetet och som verkstiller betalningar i natio-
nell valuta och i euro mdste dock fora sirskilda rdken-
skaper for respektive utbetalningsvaluta. I syfte att und-
vika en dubbelomrikning av dessa utbetalningar bor
mojligheten att deklarera de belopp som utbetalts i
euro till nationell valuta avskaffas.

Nir, pa grundval av de utgiftsdeklarationer som erhéllits
fran medlemsstaterna, det sammanlagda beloppet av de
forhandsataganden som skulle kunna medges enligt arti-
kel 150.3 i rddets f6rordning (EG) nr 1605/2002 av den
25 juni 2002 med budgetforordning for Europeiska ge-
menskapernas allmidnna budget (%), leder till att hilften av
de sammanlagda motsvarande budgetmedlen f6r det in-
nevarande budgetdret Overskrids, méste kommissionen
minska dessa belopp. For en tillfredsstillande forvaltning
bor denna minskning fordelas proportionellt mellan alla
medlemsstater, pad grundval av de utgiftsdeklarationer
som mottagits frin dessa.

Om gemenskapens budget inte faststallts vid budgetarets
borjan skall, enligt artikel 13.2 andra stycket i férordning
(EG, Euratom) nr 1605/2002, betalningarna goéras maé-
nadsvis per kapitel for upp till en tolftedel av de anslag
som beviljats for kapitlet i friga for det féregdende bud-
getdret. For att de tillgingliga anslagen skall kunna for-
delas rittvist mellan medlemsstaterna bor det i detta fall
foreskrivas att forskotten skall beviljas upp till en pro-
centsats, som skall upprittas per kapitel, av de utgifts-
deklarationer som oversints, per medlemsstat, och att
belopp som efter en manad fortfarande inte betalats ut
omfordelas vid kommissionens beslut rérande senare ma-
natliga betalningar.

Inom ramen for reformen av den gemensamma jord-
brukspolitiken och inforandet av systemet med samlat
girdsstod ar det av yttersta vikt att medlemsstaterna re-
spekterar betalningsfristerna for att sakerstdlla en god
tillimpning av budgetdisciplinen. For att i sd stor ut-
strackning som méjligt undvika risken for att de arliga
anslag som dr tillgingliga i gemenskapens budget over-
skrids bor det darfor faststillas sirskilda bestimmelser.

() EGT L 248, 16.9.2002, s. 1.
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o

(10)

(1)

12)

Niar man konstaterar forseningar i 6versindandet av de
styrkande handlingarna for betalningar som verkstillts
inom ramen for kommissionens forordning (EG) nr
817/2004 av den 29 april 2004 om tillimpningsfore-
skrifter for rddets forordning (EG) nr 1257/1999 om
stod fran Europeiska utvecklings- och garantifonden for
jordbruket (EUGJF) till utveckling av landbygden (!) bor
det med avseende pa en sund forvaltning vara majligt att
flytta fram kommissionens utbetalningar till medlemssta-
ter for september till den péfoljande manaden.

Hilften av utgifterna i samband med lagringsverksamhet i
september manad skall bokforas i oktober och resterande
del i november. For att forenkla utbetalningsstillenas ra-
kenskaper bor det foreskrivas att utgifter i samband med
denna verksamhet skall bokféras till 100% i oktober
ménad.

Utgifter som samfinansieras genom gemenskapens bud-
get och de nationella budgetarna inom ramen for lands-
bygdsutvecklingen skall deklareras senast under den
andra ménaden som foljer pa utbetalningen till stodmot-
tagarna. [ syfte att harmonisera de rikenskapsbestimmel-
ser som dr tillimpliga inom ramen for EUGH (garanti-
sektionen) bor det foreskrivas att dessa utgifter skall de-
klareras den mdanad under vilken utbetalningarna till
stddmottagarna verkstallts.

Forordning (EG) nr 296/96 bor édndras i enlighet med
detta.

De étgirder som foreskrivs i denna forordning dr foren-
liga med yttrandet frdn Fondkommittén.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

Forordning (EG) nr 296/96 andras pa foljande sitt:

1. Artikel 3 skall dndras pa foljande sitt:

a) Punkterna 1, 2 och 3 skall ersittas med foljande:

"1.  Medlemsstaterna skall samla in uppgifter om sina
sammanlagda utgifter varje vecka och stilla dessa till
kommissionens forfogande.

De skall senast den tredje arbetsdagen varje vecka stilla
till forfogande uppgifter om de sammanlagda utgifterna
sedan manadens borjan fram till den foregdende veckans
slut.

I de fall dd veckan loper over ett manadsskifte skall med-
lemsstaterna senast den tredje arbetsdagen i den péfol-
jande ménaden stdlla uppgifter till férfogande om de

() EUT L 153, 30.4.2004, s. 4.

sammanlagda utgifter som de haft under foregdende ma-
nad.

2. Medlemsstaterna skall pa elektronisk vig meddela
uppgifter om sina sammanlagda utgifter for en viss be-
stimd ménad samt alla sddana uppgifter som kan tjana
som forklaring till eventuella visentliga skillnader mellan
de prognoser som upprittats med tillimpning av punkt 5
och de belopp som faktiskt betalats ut, senast den tredje
arbetsdagen i den péfoljande méanaden.

3. Medlemsstaterna skall senast den tionde dagen i
varje manad pd elektronisk vig skicka in uppgifter till
kommissionen om de sammanlagda utgifter som de
haft under f6éregdende ménad.

Meddelandet om de belopp som betalats ut mellan den 1
och den 15 oktober skall skickas senast den 25 oktober.

3a. I motiverade fall kan kommissionen acceptera att
de meddelanden som avses i punkterna 2 och 3 sker pd
annat satt.”

Punkt 5 skall ersittas med foljande:

”5.  Senast den tjugonde dagen varje ménad skall med-
lemsstaterna pé elektronisk vig till kommissionen over-
sinda de handlingar som gor det mojligt att i gemen-
skapens budget bokfora de utgifter som de haft under
foregdende manad. De handlingar som gor det mojligt
att bokfora de utgifter som uppstdtt mellan den 1 och
15 oktober skall dock oversindas senast den 10 novem-
ber.

En sammanfattning av de uppgifter som foreskrivs i
punkt 6 b skall ocksd skickas in till kommissionen i
pappersformat.”

Punkt 6 skall dndras pé foljande sitt:
i) I punkt a skall den tredje strecksatsen utgd.
ii) Punkt b skall ersittas med foljande:

"b) en sammanfattning av de uppgifter som anges i
a,”.

Punkt 9 skall ersittas med f6ljande:

9. Utbetalningsstillena i de medlemsstater som inte
deltar i eurosamarbetet skall fora sirskilda rdkenskaper
beroende péd i vilken valuta utgifterna har betalats till
stodmottagarna. Samma uppdelning skall goras for dekla-
rationer som limnas in for avslutandet av riakenskaperna.”
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2. Artikel 4 skall dndras pé foljande sitt:

a)

Punkt 1 skall ersittas med foljande:

"1. P4 grundval av de uppgifter som &versints i enlig-
het med artikel 3 skall kommissionen besluta om och
gora mdnatliga utbetalningar av forskott for bokfor-
da utgifter utan att det péverkar tillimpningen av be-
stimmelserna i artikel 14 i radets forordning (EG)
nr 2040/2000 (¥).

Om forhandsitagandena enligt artikel 150.3 i radets for-
ordning (EG, Euratom) nr 1605/2002 (**) 6verstiger half-
ten av sammanlagda motsvarande anslag inom ramen for
det innevarande budgetéret, skall forskotten fordelas med
en procentsats av de utgiftsdeklarationer som medlems-
staterna sant in. Kommissionen skall ta hinsyn till sddana
belopp som inte betalats ut till medlemsstaterna vid se-
nare beslut om aterbetalningar.

Om gemenskapens budget inte har antagits vid budget-
arets borjan skall forskotten fordelas med en procentsats
av de utgiftsdeklarationer som medlemsstaterna sént in,
per utgiftskapitel, och inom de grinser som faststills i
artikel 13 i forordning (EG, Euratom) nr 1605/2002.
Kommissionen skall ta hinsyn till sidana belopp som
inte betalats ut till medlemsstaterna vid senare beslut
om dterbetalningar.

(*) EGT L 244, 29.9.2000, s. 27.
(**) EGT L 248, 16.9.2002, s. 1.”

Punkt 2 skall ersittas med foljande:

2. Alla belopp som betalats utanfor foreskrivna villkor
eller tidsfrister kommer att bli foremdl for en minskning
inom ramen for bokforingen av forskott, enligt foljande:

a) Om allt utom 4 % av utbetalningarna verkstllts enligt
foreskrivna villkor och tidsfrister skall ingen minsk-
ning goras.

b) Utover marginalen pd 4%, skall alla vidare utbetal-
ningar som verkstillts med en forsening pd upp till

— en manad minskas med 10 %,
— tvd mdnader minskas med 25 %,

— tre médnader minskas med 45 %,

— fyra mdnader minskas med 70 %,
— fem maénader eller mer minskas med 100 %.

¢) For direktstod, som omfattas av artikel 12 och avdel-
ning III eller, eventuellt, avdelning IVa i ridets forord-
ning (EG) nr 17822003 (*), och som betalas ut for ar
N, och for vilka betalningen 4ger rum utanfor fore-
skrivna villkor eller tidsfrister efter den 15 oktober ar
N+1, skall emellertid f6ljande galla:

— Om den marginal pd 4% som avses i a inte har
utnyttjats fullt ut for betalningar som gjorts senast
den 15 oktober dr N+1, och den del som dterstar
av marginalen Gverstiger 2 %, skall marginalen re-
duceras till 2 %.

— I vilket fall som helst skall de betalningar som
verkstills under budgetiren N+2 och foljande for
den berdrda medlemsstaten endast berittiga till
stod upp till det nationella tak som avses i bila-
gorna VIII eller VIIIa eller inom grinserna for det
arliga anslag som faststillts i enlighet med artikel
143b.3 i forordning (EG) nr 17822003 for det dr
som foregar det budgetdr under vilket betalningen
verkstills, i forekommande fall ©kat med det
mjolkbidrag och ytterligare betalningar som avses
i artiklarna 95 och 96 samt det kompletterande
stodbeloppet enligt artikel 12 i samma f6rordning,
och minskat med den procentsats som anges i
artikel 10 samt justerat enligt artikel 11, med be-
aktande av artikel 12a i samma forordning samt
de belopp som faststills i artikel 4 i kommissio-
nens forordning (EG) nr 188/2005 (*¥).

— Efter utnyttjande av ovanndmnda marginaler skall
de utgifter som avses i denna punkt minskas med
100 %.

d) Om sirskilda omstindigheter rorande forvaltningen
dndd har uppstétt for vissa dtgirder eller om medlems-
staterna kan pévisa goda skal, kan kommissionen dock
tillimpa en avvikande stegring och/eller lagre procent-
satser eller procentsatsen noll. Nar det giller de betal-
ningar som avses i ¢ skall foregdende mening dock
tillimpas upp till de tak som anges i andra strecksat-
sen i c.

¢) De minskningar som avses i den hir artikeln skall
genomforas enligt tillimpningsforeskrifterna i artikel
14 i forordning (EG) nr 2040/2000.

() EUT L 270, 21.10.2003, s. 1.
(**) EUT L 31, 4.2.2005, s. 6.”
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¢) Punkt 6 skall ersittas med foljande:

”6.  Om den dokumentation som avses i artikel 55.1 i
kommissionens férordning (EG) nr 817/2004 (¥) inte har
inkommit till kommissionen senast den 30 september
varje dr fdr kommissionen, efter att ha underrittat den
berérda medlemsstaten, tillfalligt upphéra med utbetal-
ningen av forskottet for de utgifter som verkstillts for
september ménad i enlighet med nimnda férordning,
fram till det forskott som giller utgifterna for oktober
madnad.

(*) EUT L 153, 30.4.2004, s. 4.”
3. Artikel 5 skall ersittas med foljande:

2. De utgifter som avses i punkt 1 skall bokforas av
utbetalningsstillena senast under den mdnad som foljer pa

den ménad som transaktionerna avser. De transaktioner som
skall ingd i de rikenskaper som godkinns i slutet av en
mdnad skall vara de som verkstillts frin budgetdrets borjan
fram till slutet av den manaden. For de transaktioner som
verkstills under september manad skall dock utgifterna bok-
foras av utbetalningsstillena senast den 15 oktober.”

4. T artikel 7.1 skall punkt b utgd.

Artikel 2

Denna forordning trider i kraft den tjugonde dagen efter det att
den har offentliggjorts i Europeiska unionens officiella tidning.

Den skall tillimpas frin och med den 16 oktober 2005, med
forbehall for artikel 1.1 d och 1.4 som skall tillimpas frin och
med den 16 oktober 2006.

Denna forordning ér till alla delar bindande och direkt tillimplig i alla medlemsstater.

Utfdrdad i Bryssel den 19 april 2005.

Pd kommissionens vignar
Mariann FISCHER BOEL
Ledamot av kommissionen
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KOMMISSIONENS FORORDNING (EG) nr 606/2005
av den 19 april 2005

om indring av férordning (EG) nr 795/2004 om tillimpningsforeskrifter for det system med samlat

girdsstod som foreskrivs i ridets forordning (EG) nr 1782/2003 om upprittande av gemensamma

bestimmelser for system for direktstéd inom den gemensamma jordbrukspolitiken och om
upprittande av vissa stodsystem for jordbrukare

EUROPEISKA GEMENSKAPERNAS KOMMISSION HAR ANTAGIT
DENNA FORORDNING

med beaktande av Fordraget om upprittandet av Europeiska
gemenskapen,

med beaktande av rddets foérordning (EG) nr 1782/2003 av den
29 september 2003 om upprittande av gemensamma bestim-
melser for system for direktstod inom den gemensamma jord-
brukspolitiken och om upprittande av vissa stodsystem for
jordbrukare och om i4ndring av forordningarna (EEG)
nr 201993, (EG) nr 1452/2001, (EG) nr 1453/2001, (EG)
nr 1454/2001, (EG) nr 1868/94, (EG) nr 1251/1999, (EG)
nr 1254/1999, (EG) nr 1673/2000, (EEG) nr 2358/71 och
(EG) nr 2529/2001 ("), sarskilt artikel 51 b andra stycket och
artikel 145 ¢ och 145 d i denna, och

av foljande skil:

(1)  Genom kommissionens forordning (EG) nr 795/2004 (%)
infors tillimpningsforeskrifter for systemet med samlat
gérdsstod fran och med 2005. Erfarenhet frin genom-
forandet av systemet i medlemsstaterna har, bade nir det
giller administrationen och ndr det géller driften, visat att
det i vissa avseenden behovs ytterligare tillimpningsfore-
skrifter och att i andra avseenden de existerande reglerna
bor fortydligas och anpassas.

(20 I artikel 24.2 i forordning (EG) nr 795/2004 foreskrivs
att startdatum for den tiomdanadersperiod som avses i
artikel 44.3 i forordning (EG) nr 1782/2003 for varje
enskild jordbrukare antingen skall faststillas av medlems-
staterna till ett visst datum, som infaller mellan den 1
september det kalenderdr som foregar dret for inlim-
nande av ansokan om anslutning till systemet med sam-
lat gardsstod och den 30 april foljande kalenderér, eller
sd fir jordbrukaren sjilv bestimma ett datum under
denna period. Jordbrukarna bor fa vara mer flexibla nir
de bestimmer startdatum for tiomdnadersperioden for
varje jordbruksskifte om det dr berittigat pd grund av
sdrskilda jordbruksférhéllanden.

() EUT L 270, 21.10.2003, s. 1. Forordningen senast dndrad genom
kommissionens  forordning (EG) nr 118/2005 (EUT L 24,
27.1.2005, s. 15).

() EUT L 141, 30.4.2004, s. 1. Forordningen senast dndrad genom
forordning (EG) nr 394/2005 (EUT L 63, 10.3.2005, s. 17).

(3)  Enligt artikel 51 i forordning (EG) nr 17822003, i dess
dndrade lydelse enligt rddets forordning (EG)
nr 864/2004, som blev tillimplig frdn och med den 1
januari 2005 genom forordning (EG) nr 394/2005 (%), far
medlemsstaterna tillata att sekundira grodor odlas pé de
stodberittigande hektaren under en period av hogst tre
ménader frdn och med den 15 augusti varje dr. Detta
datum bor flyttas fram for att mojliggora odling av till-
falliga vegetabiliska grodor i regioner dir spannmal van-
ligtvis skordas tidigare pd grund av klimatforhéllandena, i
enlighet med vad de berorda medlemsstaterna har begrt
av kommissionen.

(4  Forordning (EG) nr 795/2004 bor dirfor dndras.

(5)  Eftersom forordning (EG) nr 795/2004 skall tillimpas
frain och med den 1 januari 2005 dr det limpligt att
de bestimmelser som foreskrivs i denna forordning till-
limpas retroaktivt fran och med den dagen.

(6)  De atgirder som foreskrivs i denna forordning ar foren-
liga med yttrandet fran forvaltningskommittén for direkt-
stod.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

Férordning (EG) nr 795/2004 4ndras pé foljande sitt:

1. T artikel 24.2 skall foljande stycke laggas till:

"Om det dr motiverat av sirskilda jordbruksforhallanden far
medlemsstaterna tillita jordbrukare att bestimma tvd olika
datum inom den period inom vilken startdatumet enligt
forsta stycket skall ligga som startdatum for tiomanaderspe-
rioden for deras jordbruksforetag. Jordbrukare som anvander
sig av denna mojlighet skall ange sitt val for varje enskilt
jordbruksskifte i sin samlade ansokan utover den informa-
tion som skall ldimnas av dem i enlighet med artikel 12 i
forordning (EG) nr 796/2004.”

() EUT L 161, 30.4.2004, s. 48.
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2. Foljande artikel skall inforas som artikel 28a:

"Artikel 28a

Tremdanadersperioden enligt artikel 51 b i forordning
(EG) nr 1782/2003

De medlemsstater som anges i bilagan far tillta att sekun-
ddra grodor odlas pé stodberdttigande hektar under en pe-
riod pd hogst tre méanader som varje dr inleds det datum
som anges i bilagan for vardera medlemsstaten.”

3. Bilagan till den hdr forordningen skall laggas till.

Attikel 2

Denna forordning trdder i kraft samma dag som den offentlig-
gors i Europeiska unionens officiella tidning.

Den skall tillimpas fran och med den 1 januari 2005.

Denna forordning 4r till alla delar bindande och direkt tillimplig i alla medlemsstater.

Utfdrdad i Bryssel den 19 april 2005.

Pd kommissionens vignar
Mariann FISCHER BOEL
Ledamot av kommissionen

BILAGA
"BILAGA
Medlemsstat Datum
Portugal 1 mars
Tyskland 15 juli
Osterrike 30 juni
Danmark 15 juli
[talien 11 juni”
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KOMMISSIONENS FORORDNING (EG) nr 607/2005
av den 18 april 2005

om indring for fjirde gingen av ridets forordning (EG) nr 1763/2004 om inférande av vissa
restriktiva  dtgirder till stod for ett effektivt genomforande av  Internationella
krigsforbrytartribunalens for f.d. Jugoslavien (ICTY) uppgift

EUROPEISKA GEMENSKAPERNAS KOMMISSION HAR ANTAGIT
DENNA FORORDNING

med beaktande av Fordraget om upprittandet av Europeiska
gemenskapen,

med beaktande av ridets férordning (EG) nr 1763/2004 av den
11 oktober 2004 om inférande av vissa restriktiva atgdrder till
stod for ett effektivt genomférande av Internationella krigsfor-
brytartribunalens for f.d. Jugoslavien (ICTY) uppgift (1), sarskilt
artikel 10 a i denna, och

av foljande skal:

(1)  Bilaga I till forordning (EG) nr 1763/2004 innehéller en
forteckning over personer vars penningmedel och eko-
nomiska resurser har spirrats enligt den férordningen.

(2)  Kommissionen dr bemyndigad att dndra den bilagan med
beaktande av ridets beslut om genomforande av radets
gemensamma stdndpunkt 2004/694/GUSP av den 11
oktober 2004 om ytterligare atgdrder till stod for ett

effektivt genomforande av Internationella tribunalens for
fd. Jugoslavien (ICTY) uppgift(?). Den gemensamma
staindpunkten  genomfors genom  rddets  beslut
2005/316/GUSP (). Bilaga I till forordning (EG) nr
1763/2004 bor darfor dndras i enlighet med detta.

(3)  For att de dtgirder som foreskrivs i denna férordning
skall vara verkningsfulla méste denna forordning trida i
kraft omedelbart.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1
Bilaga I till radets forordning (EG) nr 1763/2004 skall dndras i
enlighet med bilagan till den hir férordningen.

Artikel 2

Denna forordning trader i kraft samma dag som den offentlig-
gors 1 Europeiska unionens officiella tidning.

Denna forordning ér till alla delar bindande och direkt tillimplig i alla medlemsstater.

Utfirdad i Bryssel den 18 april 2005.

(") EUT L 315, 14.10.2004, s. 14. Forordningen senast dndrad genom
kommissionens forordning (EG) nr 295/2005 (EUT L 50,
23.2.2005, s. 5).

Pa kommissionens vignar
Benita FERRERO-WALDNER

Ledamot av kommissionen

(3 EUT L 315, 14.10.2004, s. 52.
(%) Se sidan 54 i detta nummer av EUT.
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BILAGA

Bilaga I till f6rordning (EG) nr 1763/2004 skall dndras pd foljande sitt:
1. Foljande person skall laggas till:

a) Tolimir, Zdravko, fodd den 27 november 1948.
2. Foljande personer skall strykas:

a) Borovcanin, Ljubomir, fodd den 27 februari 1960. Fodelseort: Han Pijesak, Bosnien och Hercegovina. Medborgare i
Bosnien och Hercegovina.

b) Jankovic, Gojko, fodd den 31 oktober 1954. Fodelseort: Trbuse i kommunen Foca, Bosnien och Hercegovina.
Medborgare i Bosnien och Hercegovina.

¢) Lukic, Milan, f6dd den 6 september 1967. Fodelseort: Visegrad, Bosnien och Hercegovina. Medborgare i a) Bosnien
och Hercegovina, b) mojligen Serbien och Montenegro.

d) Nikolic, Drago, fodd den 9 november 1957. Fodelseort: Bratunac, Bosnien och Hercegovina. Medborgare i Bosnien
och Hercegovina.

¢) Pandurevic, Vinko, fodd den 25 juni 1959. Fodelseort: Sokolac, Bosnien och Hercegovina. Medborgare i a) Bosnien
och Hercegovina, b) majligen Serbien och Montenegro.
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(Rattsakter vilkas publicering inte dr obligatorisk)

KOMMISSIONEN

KOMMISSIONENS BESLUT
av den 16 mars 2004

om det statliga stod som Italien planerar att genomfora for att dtgirda den kris som drabbat
persiko- och nektarinodlingen i Piemonte

[delgivet med nr K(2004) 473]

(Endast den italienska texten ir giltig)

(2005/313EG)

EUROPEISKA  GEMENSKAPERNAS KOMMISSION HAR FATTAT
DETTA BESLUT

med beaktande av Fordraget om upprittandet av Europeiska
gemenskapen, sirskilt artikel 88.2 forsta stycket i detta,

efter att i enlighet med ndmnda artikel ha gett ber6rda parter
tillfalle att yttra sig, och

av foljande skil:

. FORFARANDE

Genom en skrivelse av den 20 september 2002, registre-
rad den 25 september 2002, anmailde Italiens stindiga
representation vid Europeiska unionen till kommissionen
ett stod avsett att dtgdrda den kris som drabbat persiko-
och nektarinodlingen i Piemonte.

Genom skrivelser av den 10 april 2003 och den 7 au-
gusti 2003, registrerade den 15 april 2003 respektive
den 8 augusti 2003, 6versinde Italiens stindiga represen-
tation till kommissionen de kompletterande upplysningar
som kommissionen begirt fran de italienska myndighe-
terna i skrivelser av den 13 november 2002 och den 5
juni 2003.

Genom en skrivelse av den 2 oktober 2003 underrittade
kommissionen Italien om sitt beslut att inleda det forfa-
rande som anges i artikel 88.2 i EG-fordraget avseende
det aktuella stodet.

4

©)

Kommissionens beslut om att inleda forfarandet har of-
fentliggjorts 1 Europeiska unionens officiella tidning (*). Kom-
missionen har uppmanat berdrda parter att inkomma
med sina synpunkter pd stodet i fraga.

Kommissionen har inte mottagit ndgra synpunkter fran
berorda parter.

II. BESKRIVNING

Den aktuella dtgdrden avser skador som orsakades av de
ovader och hagelstormar som drabbade Piemonte 2002
och som skadade persiko- och nektarinodlingarna. Inled-
ningsvis planerades dtertag frdn marknaden av 6 000 ton
persikor och nektariner f6r kompostering. Enligt de ita-
lienska myndigheterna torde dtgirden kunna omfattas av
undantag enligt artikel 87.2 b i férdraget.

Atertag gjordes den 25, 26, 27 och 30 september 2002.
Totalt &tertogs 204,16 ton persikor till ett virde av
18 782 euro och 977,94 ton nektariner till ett virde
av. 89970,48 euro. Sammanlagt dtertogs alltsd
1182,10 ton frukt. Stodet uppgar till 0,092 euro per
kilo dtertagen frukt, vilket ger ett totalt anslag for atgar-
den pd 108 752 euro.

() EUT C 266, 5.11.2003, s. 3.
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Som anges i anmalan giller for de aktuella producen-
terna, som dr medlemmar i organisationen Asprofrut (%),
att de pd grund av ovanndmnda ovider gjort forluster pa
mer dn 30 % av det historiska produktionsgenomsnittet.

Den genomsnittliga produktionen i regionen uppgick un-
der den senaste tredrsperioden till totalt 144 692 ton
(86 059 ton persikor och 58 633 ton nektariner).

I anmilan anges foljande skil for stodet:

— 1 rddets forordning (EG) nr 2200/96 av den 28 okto-
ber 1996 om den gemensamma organisationen av
marknaden for frukt och gronsaker (%) anges att hogst
10 % av de enskilda producentorganisationernas salu-
forda produktion fir &tertas under ett regleringsér
och att den procentsatsen fr Overskridas med tre
procentenheter pd villkor att genomsnittet ligger pd
10 % under en tredrsperiod.

— Producentorganisationerna i regionen hade redan ut-
nyttjat marginalen pd tre procentenheter.

II. INLEDANDE AV DET FORFARANDE SOM ANGES I
ARTIKEL 88.2 1 EG-FORDRAGET

Kommissionen har inlett det forfarande som anges i ar-
tikel 88.2 i EG-fordraget dd kommissionen hyser tvivel
om stodets forenlighet med den gemensamma markna-
den.

En forsta faktor som fick kommissionen att borja betvivla
stodets forenlighet med den gemensamma marknaden
var det faktum att det, tack vare de uppgifter som de
italienska myndigheterna skickade in under skriftvix-
lingen med kommissionen, blev tydligare och tydligare
att det inte var det déliga vadret som hade skapat krisen
utan snarare den ogynnsamma handelsutvecklingen, dvs.
en riskfaktor bland de andra normala riskfaktorer som
ingdr i driften av ett jordbruksforetag. (I en skrivelse av
den 7 augusti 2003 anger de italienska myndigheterna
till exempel att krisen mer berodde pd marknaderna 4n
pd produktionsbortfallet. Dessutom har de italienska
myndigheterna berdknat forlusterna pd grundval av for-
sdljningssiffror och inte produktionssiffror — se skal 13).

(?) Enligt de italienska myndigheterna har tvd producentorganisationer
ansokt om stod, namligen Asprofrut och Lagnascogruppen. Den
senare organisationen drog i ett senare skede tillbaka sin anmadlan.

() EGT L 297, 21.11.1996, s. 1.

(13)

(14)

En andra faktor som fick kommissionen att betvivla sto-
dets forenlighet med den gemensamma marknaden var
det faktum att de italienska myndigheterna, efter det att
de angett forluster i forhdllande till den historiska ge-
nomsnittsproduktionen, erkdnner att forlusterna berak-
nats pa grundval av forsiljningssiffrorna, trots att det i
punkt 11.3 i gemenskapens riktlinjer for statligt stod till
jordbrukssektorn (nedan kallade “riktlinjerna”) (¥), vilka
anvinds for bedémning av stod for att kompensera jord-
brukare for ogynnsamma viderforhallanden, anges en
metod for berdkning av forluster som bygger pd produk-
tionsbortfall (prisfaktorn beaktas forst efter det att pro-
duktionsbortfallet beriknats).

En tredje faktor som fick kommissionen att betvivla sto-
dets forenlighet med den gemensamma marknaden var
det faktum att enligt uppgift frn de italienska myndig-
heterna var den genomsnittliga produktionen av persikor
och nektariner under 2002 storre dn under de tre fore-
gdende dren. [ punkt 11.3 i riktlinjerna anges emellertid
att stod endast dr tillitet om skadornas omfattning nér
upp till en viss troskel, nimligen 20% av den normala
produktionen i mindre gynnade omrdden och 30% i
ovriga omrdden (som anges i skil 9 var genomsnitts-
produktionen i regionen under de tre dren fore den ak-
tuella krisen totalt 144 692 ton, varav 86 059 ton per-
sikor och 58 633 ton nektariner. Under 2002 berdkna-
des produktionen till 147 300 ton, varav 86 300 ton
persikor och 61 000 ton nektariner).

En fjirde faktor som fick kommissionen att betvivla sto-
dets forenlighet med den gemensamma marknaden var
de italienska myndigheternas val av referensdr for berik-
ning av den normala drsproduktionen for faststillandet
av produktionsbortfallet. Enligt punkt 11.3.2 i riktlin-
jerna skall bruttoavkastningen under ett normalt dr be-
raknas pd grundval av bruttoavkastningen under de tre
foregdende aren, med undantag for eventuella dr dé kom-
pensation utgdtt for ogynnsamma véderforhdllanden. De
italienska myndigheterna har beriknat produktionsbort-
fallet i forhéllande till de tre dr som foregick det aktuella
dret, samtidigt som de anger att det inte hade utgdtt
ndgon specifik kompensation till persiko- och nektarin-
sektorn men att produktionsforetag inom sektorn under
de tre aktuella dren fatt rintebidrag for ldn som de be-
viljats for att kompensera for skador pa grund av ogynn-
samma vaderforhdllanden avseende minst 35% av den
siljbara bruttoproduktionen. Det dr mot bakgrund av
dessa upplysningar svart att forestdlla sig hur persiko-
och nektarinodlingarna klarat sig frén dessa ogynnsamma
vaderforhéllanden som drabbat hela jordbruksforetaget
och hur en lantbrukare vars hela gird drabbats kunnat
fa stod for alla grodor utom for persikor och nektariner.

(% I dess dndrade lydelse enligt EGT C 232, 12.8.2000, s. 17.
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(16)  En femte faktor som fick kommissionen att betvivla sto- som producenterna i regionen Piemonte redan uttomt

(18)

(19)

dets forenlighet med den gemensamma marknaden var
att de italienska myndigheterna inte anvint en limplig
metod for berikningen av stoden. For berdkningen av
stodbeloppet (0,092 eurofkg) anvinde sig de italienska
myndigheterna av de genomsnittliga marknadspriserna
for farska forpackade produkter under september 2002
(ndmligen 0,5 eurofkg for nektariner och 0,45 euro/kg
for persikor) och inte av de genomsnittliga priserna for
de tre foregdende dren, exklusive eventuella dr dd kom-
pensation utgdtt till f6ljd av ogynnsamma vaderforhallan-
den, som &r vad som foreskrivs i punkt 11.3.2 i riktlin-
jerna. Enligt de italienska myndigheterna var syftet med
berdkningsmetoden att motverka Gverkompensation, ef-
tersom forlusterna berodde pd utebliven forsiljning av
produkterna i friga och kostnaderna for att producera
1 kg frukt kunde uppskattas till cirka 50 % av marknads-
priset. Mot bakgrund av dessa uppgifter kan kommissio-
nen konstatera att bestimmelserna i punkt 11.3.2 i rikt-
linjerna inte har iakttagits och dra slutsatsen att stodet
forefaller kompensera forluster som inte berodde pa pro-
duktionsbortfall utan pd den ogynnsamma marknadsut-
vecklingen.

I samband med detta har kommissionen dven uttryckt
tvivel angdende det berikningsunderlag som de italienska
myndigheterna anvint for berdkningen av stodet dd man
inte preciserat vilka avdrag som gjorts for de kostnader
som lantbrukarna inte hade pd grund av ovadret, vilka
skador som kunnat ersittas via forsidkringar eller vilka
eventuella direktstod som erhillits, trots att det i punk-
terna 11.3.2 och 11.3.6 i riktlinjerna foreskrivs att sa-
dana uppgifter skall anges.

En sjitte faktor som fick kommissionen att betvivla sto-
dets forenlighet med den gemensamma marknaden var
frdgan om huruvida de italienska myndigheterna hade
iakttagit bestimmelserna i punkt 11.3.8 i riktlinjerna en-
ligt vilka stod som betalas ut till en producentorganisa-
tion inte far overskrida jordbrukarnas faktiska kostnader.
Det kan ifrdgasittas om det verkligen ar friga om en sk.
reell forlust enligt riktlinjerna, med tanke pd vad som
anges ovan (utebliven forsiljning snarare dn produktions-
bortfall, otillférlitlig metod for berdkning av forlusterna).
De italienska myndigheterna anger vidare endast att pro-
ducentorganisationen betalat ut stodet till lantbrukarna,
med avdrag for producentorganisationens kostnader, vil-
ket gor att kommissionen i brist pd nirmare upplys-
ningar inte kunnat kontrollera om de ospecificerade kost-
naderna var berittigade eller inte och inte heller kunnat
faststilla om producentorganisationerna betalat ut stodet
i proportion till hur stora forluster de enskilda lantbru-
karna gjort.

En sjunde faktor som fick kommissionen att betvivla
stodets forenlighet med den gemensamma marknaden
var misstanken om overtridelse av bestimmelserna om
den gemensamma organisationen av marknaden for frukt
och gronsaker enligt forordning (EG) nr 2200/96. Efter-

(20)

(21)

(22)

(24)

sina mojligheter till dtertag enligt forordningen (se skil
10) 4r statligt stod for dtertag utover de faststdllda grin-
serna en Overtridelse av bestimmelserna om den gemen-
samma organisationen av marknaden for frukt och gron-
saker och som kan skapa en storning i den gemensamma
marknadens funktion. P& grundval av punkt 3.2 i riktlin-
jerna kan kommissionen dirfér under inga omstindig-
heter godkdnna ett stod som inte dr férenligt med de
bestimmelser som reglerar den gemensamma organisa-
tionen av marknaden eller som skulle hindra den frén att
fungera tillfredsstillande.

Slutligen har kommissionen i brist pd upplysningar inte
kunnat kontrollera om stddet redan har betalats ut och
inte heller om det kan kumuleras med andra stod for
samma dndamal.

IV. KOMMENTARER FRAN ITALIEN

Genom en skrivelse av den 16 januari 2004, registrerad
den 19 januari 2004, oversinde Italiens stindiga repre-
sentation till kommissionen en skrivelse med Italiens syn-
punkter pd inledandet av det forfarande som anges i
artikel 88.2 i fordraget angdende det aktuella stodet.

Nar det giller avdrag for kostnader som lantbrukarna inte
haft (se skil 17) anger de italienska myndigheterna att
eftersom det inte var frdga om utebliven produktion si
hade alla faser i odlingen avslutats och lantbrukarna hade
dirfor redan haft alla kostnader i samband ddrmed.

Betriffande eventuell 6verkompensation av forlusterna (se
skilen 15 och 16) anger de italienska myndigheterna att
dven om berdkningsmetoden inte 4r limplig anser de att
de tillhandahallit tillrickliga uppgifter for att undanréja
varje misstanke om Overkompensation och att det ar
svart att forestdlla sig att forlusterna skulle ha varit for
sma for att berittiga till stod, sarskilt med tanke pé den
stora skillnaden mellan stodbeloppet och marknadspriset,
och det faktum att produktionspriset motsvarar cirka
hilften av marknadspriset.

Betriffande frigan om huruvida bestimmelserna i punkt
11.3.8 i riktlinjerna iakttagits (se skil 18) anger de ita-
lienska myndigheterna att stodet skall fordelas i propor-
tion till skadornas omfattning (som faststills utifrdn de
levererade kvantiteterna) och att de italienska myndighe-
terna vidtagit tgarder for att se till att producentorgani-
sationens avdrag fran stodet endast avser faktiska kost-
nader.
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(25) I den skrivelse av den 16 januari 2004 som oversindes de uppgifter som inkommit frdn de italienska myndighe-

(28)

(29)

(30)

av Italiens stindiga representation finns dven synpunkter
fran den aktuella producentorganisationen Asprofrut. En-
ligt producentorganisationen var regleringsdret 2002 ett
sarskilt besvirligt dr, huvudsakligen pd grund av klimat-
utvecklingen i regionen i augusti och de ovidder som
under samma period drabbade de linder i Centraleuropa
som producentorganisationen handlar med. Producentor-
ganisationen understryker att den hos de regionala myn-
digheterna ansokt och fatt beviljat dtertag fran markna-
den av en produkt som inte skadats av hagel och som
foljde gemenskapens handelsnormer, dven om produkten
kom att klassificeras som industriprodukt pd grund av
den kvalitetsforsimring som uppstod under tidsperioden
fran det att ansokan om dtertag lamnades in till det att
atertaget gjordes.

V. BEDOMNING AV STODET

Enligt artikel 87.1 i fordraget 4r stod som ges av en
medlemsstat eller med hjilp av statliga medel, av vilket
slag det dn ar, som snedvrider eller hotar att snedvrida
konkurrensen genom att gynna vissa foretag eller viss
produktion, oférenligt med den gemensamma markna-
den i den utstrickning det paverkar handeln mellan med-
lemsstaterna. Den aktuella dtgirden svarar mot definitio-
nen sé till vida att den avser en viss produktion och den
hotar att snedvrida konkurrensen pd grund av att Italien
ar en av de storsta producenterna pd omrddet (under
2001 var Italien den ndst storsta producenten av persikor
och den storsta producenten av nektariner i Europeiska
unionen).

Vissa atgarder kan betraktas som forenliga med den ge-
mensamma marknaden om de omfattas av undantagsbe-
stimmelserna i artikel 87.2 och 87.3.

I det aktuella drendet angav de italienska myndigheterna
att skadorna orsakats av ogynnsamma viderforhallanden.

Som ndmns i skil 12 bérjade kommissionen under skrif-
tvixlingen med de italienska myndigheterna att betvivla
att det var de ogynnsamma viderforhdllandena som hade
skapat krisen utan ansdg att den snarare berodde pé den
ogynnsamma handelsutvecklingen, alltsd en riskfaktor
bland de andra normala riskfaktorer som ingdr i driften
av ett jordbruksforetag.

De synpunkter som de italienska myndigheterna inkom
med efter det att det forfarande som anges i artikel 88.2 i
fordraget inletts tillfor inga nya uppgifter som kan gora
att den slutsatsen forefaller mindre trolig. Faktum &r att

(31)

(32)

terna tyder pd det motsatta forhallandet, dvs. de itali-
enska myndigheterna anger att krisen inte berodde pé
ndgot produktionsbortfall och att alla odlingsfaser hade
avslutats. Dessa uppgifter och uppgifterna frin Asprofrut,
som anger att man hos de regionala myndigheterna an-
sokt och fatt beviljat atertag frin marknaden av en pro-
dukt som inte skadats av hagel och som foljde gemen-
skapens handelsnormer, samt att produkten kommit att
klassificeras som industriprodukt pd grund av den kvali-
tetsforsdmring som uppstod under tidsperioden frin det
att ansokan om datertag limnades in till det att dtertaget
gjordes (se skilen 22 och 25), gor att kommissionen
fortfarande ifrdgasitter kopplingen mellan det atertag
som gjordes och for vilket stod beviljades och produk-
tionsbortfallet pa grund av ogynnsamma vaderforhallan-
den. Atgdrden forefaller vara kopplad till den ogynn-
samma marknadsutvecklingen, dvs. en riskfaktor bland
de andra normala riskfaktorer som ingdr i driften av ett
jordbruksforetag.

Nir det giller den berdkningsmetod som anvints for att
faststilla forlusternas omfattning och kommissionens tvi-
vel angdende denna — tvivel vilka nimns i skilen 13, 14
och 15 - kan kommissionen konstatera att dven om
kommissionen skulle bortse frin slutsatserna i skl 30
och anvinda samma metod som de italienska myndighe-
terna for att berdkna kompensationen for naturkatastro-
fer, sd finns det inget i de italienska myndigheternas
argumentation som kan motivera vare sig valet av ett
berdkningsunderlag som bygger pa forsdljningssiffrorna
i stillet for pd produktionssiffrorna eller valet av referen-
sar.

Angéende valet av berdkningsmetod bor det understrykas
att dven om det i punkt 11.3.2 i riktlinjerna anges att det
ar mojligt att anvinda en annan berdkningsmetod 4n den
angivna skall den alternativa berdkningsmetoden vara sa-
dan att det dr mojligt att faststdlla produktionsbortfallet
(se den princip (°) som sdger att "kommissionen kommer
dock att godta alternativa metoder f6r att berdkna den
normala avkastningen, inklusive regionala referensvirden,
forutsatt att den kan konstatera att resultaten av dessa ar
representativa och inte grundar sig pd onormalt goda
skordar”). Anvindningen av forsiljningssiffror som berak-
ningsunderlag kan inte motiveras pd grundval av punkt
11.3.2 i riktlinjerna.

Kommissionen konstaterar vidare att de italienska myn-
digheterna i sin skrivelse av den 16 januari 2004 inte
anger ndgra skal till valet av referensdr for berdkningen
av forlusterna och att man inte heller forklarar hur det 4r
mojligt att produktionsbortfallet dr 20 % eller 30 %, sam-
tidigt som det i produktionsprognoserna for 2002 anges
att produktionen skulle komma att bli storre 4n under de
tre referensdren.

(’) Punkt 11.3.2 i riktlinjerna. Se fotnot 4.
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(34) I avsaknad av dessa upplysningar forstdr kommissionen (37)  Grundproblemet ar och forblir det faktum att de skador
fortfarande inte varfor de italienska myndigheterna, enligt som drabbade de aktuella foretagen berodde péd utebliven
egen uppgift, valt referensdr dé vissa persiko- och nekta- forsdljning (se skal 16) och inte pd produktionsbortfall
rinproducenter fatt rintebidrag for lin som de beviljats (se skl 30). Kommissionen misstianker ddrfor fortfarande
for att kompensera for skador pd 35% av den siljbara att stodet var avsett att kompensera producenterna for
bruttoproduktionen som orsakats av ogynnsamma vader- den minskade forsdljningen som berodde pd marknads-
forhéllanden (som anges i skil 15 ar det svrt att fore- utvecklingen, dvs. for en riskfaktor bland de andra risk-
stilla sig hur persiko- och nektarinodlingarna klarat sig faktorer som normalt ingdr i driften av ett jordbruksfore-
frin dessa ogynnsamma viderforhallanden som drabbat tag.
hela jordbruksforetaget och hur en lantbrukare vars hela
gird drabbats kunnat fi stod for alla grodor utom for
persikor och nektariner). Kommissionen forstdr vidare
inte hur de italienska myndigheterna kan rattfirdiga pa-
stdendet om produktionsbortfall pd 20% eller 30% pé
grund av ogynnsamma véderforhéllanden nir produktio-
nen under 2002 spiddes bli storre dn under de tre refe-
rensdren och ndr uppgifterna frdn Asprofrut visat att (38)  Nar det giller de tvivel som ndmns i skilen 17 och 18
produkterna inte hade skadats av hagel utan hade kom— (angéende det berékningsunder}ag som de italienska
mit att klassificeras som industriprodukt pa grund av den myndigheterna anvint for berikningen av stodet och
kvalitetsforsamring som uppstod under tidsperioden frén det faktum att de italienska myndigheterna inte preciserat
det att ansékan om itertag lémnades in tlll det att 5ter- Vﬂka avdrag som gjorts for kostnader som lantbmkarna
taget gjordes (se skal 31). inte haft, vilka skador som kunnat ersittas via forsik-
ringar eller vilka eventuella direktstod som erhéllits) kon-
staterar kommissionen att de italienska myndigheterna i
skrivelsen av den 16 januari 2004 anger att det inte
kommer att goras avdrag for kostnader som lantbrukarna
inte haft eftersom det inte var frdga om utebliven pro-
duktion, alla faser i odlingen hade avslutats och lantbru-
karna redan hade haft alla kostnader i samband didrmed.
(35) Kommissionen kan darfor konstatera att 4ven om kom-
missionen skulle godkdnna den metod som de italienska
myndigheterna anvint for att berdkna kompensationen
for naturkatastrofer, sd skulle kommissionen dnda ifraga-
sitta den metod som anvints for att berdkna frin och
med vilka forlusttal som st6d beviljas och for faststallan-
det av persiko- och nektarinproducenternas ritt till stod
enligt punkt 11.3 i riktlinjerna. Det faktum att de ita- (39) Kommissionen konstaterar att dven om det dr mojligt att
lienska myndigheterna anvint f6rsiljningssiffrorna for be- se det som att de italienska myndigheterna svarat pa
rikningen (alltsd en parameter som avser en etapp som frdgan om eventuella avdrag for kostnader som lantbru-
ligger langt efter den etapp da frukterna skadats) stirker karna inte haft sd preciserar de italienska myndigheterna
bara vad som anges i skl 30, nimligen att det dtertag emellertid inte om det gjorts avdrag for eventuella direkt-
som gjordes i samband med stodet snarare berodde pa stod eller ersittningar fran forsikringar. Aven i det hir
den ogynnsamma handelsutvecklingen dn pé viderf6rhal- fallet giller att dven om kommissionen hade valt att
landena, dvs. en riskfaktor bland de andra normala risk- godkinna de italienska myndigheternas metod skulle
faktorer som ingdr i driften av ett jordbruksforetag. dessa bristande preciseringar vara tillrickliga for att tviv-
len om stodets forenlighet med den gemensamma mark-
naden skulle kvarstd, eftersom det inte dr sakert att be-
stimmelserna i punkt 11.3 i riktlinjerna iakttagits.
(36)  Nir det giller de tvivel avseende stodberdkningsmetoden
som namns i skil 16 erkdnner de italienska myndighe-
terna i skrivelsen av den 16 januari 2004 till och med att
berdkningsmetoden inte dr lamplig, samtidigt som de (40)  Nir det giller de tvivel angdende punkt 11.3.8 i riktlin-

havdar att de uppgifter som tillhandahéllits bor vara till-
rdckliga for att kommissionen skall kunna konstatera att
det inte forekommit ndgon 6verkompensation. Aven i
det hir fallet giller att dven om kommissionen hade
valt att godkidnna de italienska myndigheternas metod
for kompensation for skador som orsakats av naturkata-
strofer s& skulle det faktum att myndigheterna erként att
berdkningsmetoden ir olimplig 4ndd gora att kommis-
sionen maste betvivla stodens forenlighet med den ge-
mensamma marknaden.

jerna som namns i skil 18 noterar kommissionen de
italienska myndigheternas uppgifter om att stodet forde-
lats i proportion till skadornas omfattning (vilken fast-
stdllts utifrdn de levererade kvantiteterna) och att de ita-
lienska myndigheterna vidtagit atgarder for att se till att
producentorganisationens avdrag fran stodet endast avser
faktiska kostnader. Aven hir giller att dven om kommis-
sionen hade valt att godkinna de italienska myndigheter-
nas metod sd hade kommissionen dndd inte kunnat
undgd att ifrdgasitta huruvida bestimmelserna
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(41)

(42)

(43)

i punkt 11.3.8 i riktlinjerna iakttagits, d& de levererade
kvantiteterna inte 4r en faktor som kan anvindas for
berdkningen av forlusterna eftersom atertaget avsdg frukt
som inte skadats av hagel, men som kommit att klassi-
ficeras som industriprodukt pd grund av den kvalitetsfor-
samring som uppstod under tidsperioden frin det att
ansokan om dtertag ldmnades in till det att tertaget
gjordes (se skl 30) och da det trots att kommissionen
begirt in upplysningar inte finns ndgra uppgifter om
vilken typ av utgifter det var som Asprofrut gjorde av-
drag for, vilket gor att kommissionen inte kan utesluta
att det var friga om for hoga avdrag, vilket i sin tur
innebdr att producentorganisationen kan ha beviljats
driftsstod.

Nir det giller de misstankar om overtridelse av bestim-
melserna i forordning (EG) nr 2200/96 om den gemen-
samma organisationen av marknaden for frukt och gron-
saker som namns i skil 19 konstaterar kommissionen att
de italienska myndigheterna inte inkommit med négra
uppgifter som skulle kunna skingra de misstankarna.
Med tanke pd de omstindigheter som gillde for tertaget,
namligen att producentorganisationerna i regionen Pie-
monte hade uttémt sina mojligheter till atertag enligt
forordningen (se skil 10), kan kommissionen konstatera
att statligt stod som beviljas for atertag ut6ver de fast-
stillda trosklarna strider mot bestimmelserna om den
gemensamma organisationen av marknaden for frukt
och gronsaker och att detta kan skapa en storning i
den gemensamma marknadens funktion.

Slutligen konstaterar kommissionen nir det giller utbe-
talningen av stod och eventuell kumulering att de ita-
lienska myndigheterna i sin skrivelse av den 16 januari
2004 anger att stodet inte betalats ut och att producen-
torganisationen Asprofrut bekriftar att de inte mottagit
ndgra medel. De italienska myndigheterna ger inga upp-
lysningar om eventuell kumulering med andra stod for
samma dndamadl. Kumulering skulle kunna innebéra over-
kompensation for de péstddda forlusterna, vilket strider
mot bestimmelserna i punkt 11.3 i riktlinjerna.

VI. SLUTSATSER

Av ovanstdende framgar att det planerade stodet till for-
mdn for producentorganisationen Asprofrut for att ticka
ett dtertag av persikor och nektariner inte kan betraktas
som stod for att kompensera for forluster pa grund av
ogynnsamma vaderforhéllanden, utan dr att betrakta som

(44)

(45)

(46)

stod till vissa producenter for att kompensera for utebli-
ven forsiljning pd grund av en ogynnsam marknadsut-
veckling, dvs. en riskfaktor bland de andra normala risk-
faktorer som ingdr i driften av ett jordbruksforetag. Stod
for att kompensera normala risker inom jordbruket ar
detsamma som driftsstod, och driftsstod ar oforenligt
med den gemensamma marknaden.

Aven om kommissionen hade kunnat godta de italienska
myndigheternas pastdenden att det ar friga om ersittning
for forluster pa grund av ogynnsamma viderforhallanden
kvarstdr det dndd for ménga oklarheter i de uppgifter
som de italienska myndigheterna ldmnat in for att kom-
missionen skall kunna anse att stodet beviljats i enlighet
med punkt 11.3 i riktlinjerna. Inte ens ur det perspektivet
skulle stodet kunna omfattas av undantag enligt artikel
87.2 b eller 87.3 c i fordraget, vilket de italienska myn-
digheterna péstdr, dd stodet inte bidrar till att underlatta
utvecklingen av niringsverksamheter. Stodet skulle dndd
vara oforenligt med den gemensamma marknaden.

Slutligen kvarstdr misstankarna om Gvertridelse av be-
stimmelserna i forordning (EG) nr 2200/96. Eftersom
atertaget gjordes efter det att producentorganisationernas
mojligheter till tertag uttémts, innebér stod som beviljas
for en atgird utéver de trosklar som faststills i en for-
ordning som avser hela Europeiska unionens gemen-
samma organisation av marknaden for gronsaker att
det finns risk for storningar i den gemensamma markna-
dens funktion. Enligt punkt 3.2 i riktlinjerna kan kom-
missionen dirfor under inga omstindigheter godkinna
ett stod som inte dr forenligt med de bestimmelser
som reglerar en gemensam organisation av marknaden
eller som skulle hindra en sddan frin att fungera tillfreds-
stillande. Stodet dr darfor att betrakta som oforenligt
med den gemensamma marknaden.

Kommissionen behover inte foreskriva att stodet skall
aterkriavas dd det inte betalats ut.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

Det statliga stod som Italien planerar att genomféra for att
tgdrda den kris som drabbat persiko- och nektarinodlingen i
Piemonte till ett belopp av 108 752 euro ir oforenligt med den

gemensamma marknaden.

Detta stod far ddrfor inte genomforas.
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Attikel 2

Italien skall inom tvd mdnader fran delgivningen av detta beslut underritta kommissionen om vilka dtgarder
som har vidtagits for att folja beslutet.

Artikel 3

Detta beslut riktar sig till Republiken Italien.

Utfardat i Bryssel den 16 mars 2004.

Pd kommissionens vagnar
Franz FISCHLER
Ledamot av kommissionen
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KOMMISSIONENS BESLUT
av den 22 september 2004

om Frankrikes stéd till Compagnie Marseille Réparation (CMR) - Statligt st6d C 34/2003

(ex N 728/02)

[delgivet med nr K(2004) 3350]
(Endast den franska texten ir giltig)
(Text av betydelse for EES)
(2005/314/[EG)

EUROPEISKA GEMENSKAPERNAS KOMMISSION HAR FATTAT DETTA BESLUT

med beaktande av Fordraget om upprittandet av Europeiska gemenskapen, sirskilt artikel 88.2 forsta stycket
i detta,

med beaktande av avtalet om upprittandet av Europeiska ekonomiska samarbetsomradet, sirskilt artikel
62.1 a i detta,

efter att i enlighet med ndmnda artiklar () ha gett ber6rda parter tillfille att yttra sig och med beaktande av
dessa synpunkter, och

av foljande skal:

. FORFARANDE

Genom en skrivelse av den 18 november 2002, som registrerades samma dag (nedan kallad "an-
mélan”), anmalde Frankrike till kommissionen att det dmnade bevilja ekonomiskt stod till fartygsre-
parationsvarvet Compagnie Marseille Réparation (CMR). Arendet registrerades under nummer
N 72802.

Genom en skrivelse av den 13 december 2002 begirde kommissionen ytterligare upplysningar.
Frankrike svarade genom en skrivelse av den 6 mars 2003, som registrerades den 7 mars 2003.

Genom en skrivelse av den 13 maj 2003 meddelade kommissionen Frankrike sin avsikt att inleda det
forfarande som anges i artikel 88.2 i fordraget. Arendet registrerades under nummer C 34/03.

Kommissionens beslut om att inleda forfarandet offentliggjordes i Europeiska unionens officiella tid-
ning (3). Kommissionen uppmanade berorda parter att inkomma med sina synpunkter pd stodet i
fraga.

Frankrike ldmnade sina synpunkter genom en skrivelse av den 31 juli 2003, som registrerades den 4
augusti 2003. Kommissionen tog inte emot ndgra synpunkter fran tredje parter.

Frankrike ldimnade kompletterande upplysningar genom en skrivelse av den 2 oktober 2003, som
registrerades den 3 oktober 2003, och genom en skrivelse av den 10 oktober 2003, som registre-
rades samma dag. Kommissionen begirde fler kompletterande upplysningar frdn Frankrike genom en
skrivelse av den 21 november 2003, som Frankrike svarade pd genom en skrivelse av den 29
december, som registrerades den 8 januari 2004, och genom en skrivelse av den 29 januari 2004,
som registrerades samma dag. Kommissionen begirde ytterligare upplysningar genom en skrivelse av
den 10 maj 2004, som Frankrike svarade pd genom en skrivelse av den 29 juni 2004, som
registrerades samma dag.

() EUT C 188, 8.8.2003, s. 2.

() Se fotnot 1.
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17)

II. DETALJERAD BESKRIVNING
A. Stédmottagaren

Stodmottagare dr CMR, ett reparationsvarv etablerat i Marseille. CMR grundades den 20 juni 2002 for
att overta verksamheten efter det konkursdrabbade reparationsvarvet Compagnie Marseillaise de
Réparations (CMdR).

Tidigare reparerades fartyg i Marseilles hamn av de tre foretagen Marine Technologie, Travofer och
CMdR. Under 1996 hade dessa varv ungefir 430 anstillda (310 hos CMdR, 70 hos Marine Techno-
logie och 50 hos Travofer). Under 1996 fick CMdR svarigheter och tvingades limna in en konkur-
sansOkan. En social plan genomfordes nir konkursforfarandet hade inletts for att hjilpa CMdR att
betala utgifter i samband med fortidspensioneringar och omskolning for en del av personalen innan
ett anbud om Overtagande limnades. Enligt Frankrike finansierades denna plan av de offentliga
myndigheterna.

Under 1997 6vertogs CMdR av det italienska foretaget Marinvest, som i juli 2000 sédlde varvet vidare
till den brittiska gruppen Cammell Laird. Samtidigt 6vertog Cammell Laird ocksd de tvd andra
reparationsvarven i Marseille, Marine Technologie och Travofer. Cammell Laird planerade att om-
organsiera de tre foretagen till ett enda foretag bestdende av CMdR och att omvandla fartygsrepara-
tionerna till fartygskonvertering.

Mellan juli 2000 och juli 2002 hade antalet anstillda i CMdR kraftigt minskat till foljd av fortids-
pensioneringar pd grund av asbest, dvs. arbetare som gick i pension pd grund av att de blivit sjuka
efter att ha exponerats for asbest. Dessa ersattes inte pd grund av den planerade omstruktureringen.
Foljaktligen minskade CMdR:s verksamhet, men foretaget fortsatte sin fartygsreparationsverksamhet
fram till dess att det limnade in sin konkursansokan.

Efter det att Cammell Laird gétt i konkurs 2001 uppstod svérigheter for CMdR. Den 31 juli 2001
inledde handelsdomstolen i Marseille ett forfarande mot CMdR.

Foretaget CMR, som bildades den 20 juni 2002, ldmnade ett anbud om overtagande av CMdR till
handelsdomstolen i Marseille, som den 20 juni 2002 godkinde planen om &vertagande.

Dirmed kopte CMR inom ramen for CMdR:s konkursforfarande tillgdngarna i sistndmnda till ett pris
av 1001 euro (dvs. en euro som symbolisk ersittning for tillgdngarna och 1 000 euro for lagret).
Enligt uppgifterna i CMR:s balansrikning inledde foretaget sin verksamhet under 2002 utan ndgra
skulder.

Inledningsvis uppgav Frankrike att CMR ocksd hade 6vertagit de pagdende arbetena.

Vidare kravdes i enlighet med fransk sociallagstiftning om 6verlitelse av kommersiella verksamheter
(andra stycket i artikel L 122-12 i arbetslagstiftningen, Code du travail) att CMR &vertog samtliga
anstillningsavtal och bibeholl samma villkor betriffande arbetsuppgifter, 1oner och antal tjdnstedr.
CMR forpliktigades ocksd att overta dels de avtal, som ingdtts fore Gvertagandet om ett belopp péd
500 000 euro kopplade till fortidspensioneringarna p.g.a. asbest, dels obetalda 16ner (betald semester)
om ett belopp pd 620 000 euro. Dessa tvd belopp motsvarar dem som Frankrike inledningsvis
faststallde.

Frankrike har informerat kommissionen om att CMR i mars 2003 hade 100 anstillda inom produk-
tionsverksamheten, jamfort med ett genomsnitt pd 184 anstillda under de fem f6regdende &ren.

CMR 4gs av fem aktiedgare, varav en ar verkstillande direktor.

B. Affirsplan

Enligt Frankrike kraver aterupprittandet av lonsamheten for fartygsreparationsverksamheten i Mar-
seille att CMR vidtar ett antal interna dtgédrder. For detta dandamal har en femdrig affirsplan utarbetats.
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CMR skall frin CMdR ha Gvertagit vissa utgifter (fortidspensioner p.g.a. asbest, loner (betald semes-
ter)) och svérigheter, sisom forlusten av kunder inom fartygsreparationssektorn i Marseilles hamn.
Denna forlust skall ha berott pd Cammell Lairds politik som inriktades pa fartygskonvertering istallet
for fartygsreparationer. Av denna orsak uppger Frankrike att CMR madste omstruktureras. Frankrike
medger att ett enda reparationsvarv i Marseille (dvs. CMR) overensstimmer med behoven och affirs-
mojligheterna pé fartygsreparationsmarknaden.

Den affirsplan som Frankrike kallar f6r en omstruktureringsplan skall 16sa CMR:s problem genom ett
antal atgdrder. [ forsta hand kommer den strategi som tidigare tillimpades av Cammel Laird, som
bestod av att omvandla fartygsreparationer till fartygskonvertering, att dndras nir CMR dtertar sin
traditionella fartygsreparationsverksamhet. Enligt Frankrike skall CMR dessutom vidta f6ljande atgr-
der: minskade strukturkostnader, datastott forarbete, 6ka ledningens ansvar, strikt styrning av under-
entreprenad och utveckling av multifunktionell kapacitet. Slutligen kommer vissa investeringar att
goras och sirskild uppmirksamhet att ges t utbildning och specialisering av personalen.

Sa snart foretaget har fitt en ny stillning pd marknaden kan det forsoka dra till sig dgare av mer
sofistikerade fartyg (t.ex. kryssningsfartyg, passagerarfartyg och gastankfartyg) som inte dr baserade i
Marseille och for vilka priset inte dr det enda kriteriet for att gora en bestillning.

Frankrike har limnat tvd versioner av CMR:s affdrsplan. Anmilan baserades pa en plan som antog ett
hogt driftsutnyttjande med en omsittning pd 30 miljoner euro 2006 (nedan kallad "hogt driftsut-
nyttjande”), medan en andra forsiktigare plan (nedan kallad "ldgt driftsutnyttjande”) utarbetades pa
begdran av handelsdomstolen i Marseille (med en omsittning begrinsad till 20 miljoner euro per ar
raknat fran det tredje dret och fram tills det att affirsplanen upphor). Prognosen for foretagets
verksamhet dndrades ddrmed och i tabell 1 anges den nya prognosen.

Tabell 1
Planerad utveckling for CMR:s drift (ligt driftsutnyttjande) ()

2002
(6 ménader)

Omsittning [..]() Lo | ae | rae [..](

Driftskostnader

Drift

Varuinkop

Inkop hos underleverantorer

Ovriga inkép och externa kostnader

Loner

Betald semester

Fortidspensioneringar p.g.a. asbest

Totala personalkostnader

Extern hjalp

Totala kostnader f6r personal och hjilp

Skatter

Totala driftskostnader

Rorelseresultat
Bidrag (1)

Rorelseresultat netto

—_——— ] ——|——|——]—|—|—|— | —
—_—|—_ ]| |—|—
—_— | —— | —— ||| — ||| —|— | —
—_———]——]——|——]—|—|—|— | —

(") Stod fran de lokala myndigheterna (se tabell 3).

(}) Tabell 1 motsvarar inte hela resultatrikningen.
(*) Vissa delar av texten har redigerats for att sikerstilla att konfidentiell information inte avsl6jas. Dessa delar stdr inom
hakparenteser och 4r markerade med en asterisk.
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Enligt Frankrike grundas affirsplanen pd den omsittning som reparationsvarven i Marseille hade
innan gruppen Cammell Laird under 2000 hamnade i svdrigheter samt pd CMR:s mojlighet att
inom tvd dr uppnd liknande resultat. Frankrike understryker ocksa att projektet tar hiansyn till det
sviktande kundunderlaget vid tidpunkten for Gvertagandet och att en dnnu forsiktigare strategi har
antagits dn hypotesen om ett lagt driftsutnyttjande.

Kostnaderna for att genomfora planen enligt hypotesen om ett lagt driftsutnyttjande, dvs. det Frank-
rike kallar for omstruktureringskostnaderna, beskrivs ndrmare i del 1 i tabell 2.

Frankrike betraktar dessutom de utgifter for fortidspensioneringar p.g.a. asbest och obetalda loner
(betald semester) som uppstod fore Gvertagandet som omstruktureringskostnader. Dessa kostnader
finns i del 2 i tabell 2 och beloppen har justerats i enlighet med de uppgifter som Frankrike limnade
i sin skrivelse av den 29 januari 2004.

Tabell 2

Kostnader for CMR:s omstrukturering

(euro)

Post Belopp

Del 1

Investeringar i omstrukturering och underhdll (2002-2006):

Inledande [..109
Arliga (4 x 100 000 euro) [.1(
Lager [...](
Utbildningsbehov: 200 tim/person (') [..1(
Delsumma 1 [...]%

Del 2

Kostnader for fortidspensioneringar p.g.a. asbest som uppstod

fore dvertagandet [..]09
Obetalda semesterloner som uppstod fore vertagandet [..](
Delsumma 2 [...](M

TOTALT (delsumma 1 + delsumma 2) 3 649 494

(") 20 anstillda per & hos CMR och 50 lontagare per dr hos underleverantorerna.

De totala kostnaderna som bedéms vara nodvindiga for att borja driva CMR uppgar darmed till
3 649 494 euro.

C. Ekonomiska atgirder

Enligt Frankrike skall de 3 649 494 euro som CMR behover finansieras genom lan och bidrag frdn
offentliga och privata killor i 6verensstimmelse med tabell 3. Frankrike antog den 3 maj 2002 ett
preliminért beslut om att bevilja CMR offentligt stod, dvs. innan CMR bildades och innan det 6ver-
tagit tillgdngarna i CMdR. Ett juridiskt bindande beslut om att bevilja stodet antogs den 26 juni 2002.
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Tabell 3

Ekonomiska dtgirder kopplade till CMR:s omstrukturering

(euro)

Kalla Belopp

Del 1 - Offentligt stod

Franska regeringen 1600 000
Regionfullmaktige i Provence-Alpes-Cote d’Azur 630 000
Regionfullméktige i Bouches-du-Rhone 630 000
Staden Marseille 630 000

Delsumma 1 3490 000

Del 2 - Privata bidrag

Bidrag frin aktiedgarna 610 000
Banklan 1 830 000
Delsumma 2 2 440 000

TOTALT (delsumma 1 +delsumma 2) 5930 000

Den franska regeringen beviljade CMR ett belopp pd 1 600 000 euro i form av ett rantefritt ldn.
Frankrike faststillde lanets nettobidragsekvivalent (ESN) till 404 640 euro, pé grundval av kommis-
sionens referensranta for 2002, dvs. 5,06 %. Enligt Frankrike motsvarar ldnevillkoren siffrorna i tabell
4. 1 september 2003 utbetalades ett belopp pd 800 000 euro till CMR.

Tabell 4

Villkor for utbetalning och dterbetalning av linet till CMR

(euro)
Belopp Utbetalningsar Aterbetalningsir
533333 n n+6
266 667 n n+7
400 000 n+l n+7
400 000 n+2 n+7

Regionfullmiktige i Provence-Alpes-Cote d’Azur, regionfullmiktige i Bouches-du-Rhone och staden
Marseille skall var och en betala 630 000 euro till CMR i form av stod. I september 2003 hade det
totala stodet frin de lokala myndigheterna utbetalats och utnyttjats for att ticka foretagets forluster
under dess sex forsta ménader i drift (2002).

Det privata stodet beviljades som kapitaltillskott fran aktiedgarna i CMR (610 000 euro) och bankldn
(1 830 000 euro). Banklinen omfattades inte av ndgon begdran om sirskilda garantier frin bankernas
sida, med undantag for foljande inslag. En del av CMR:s tillgdngar finansieras genom hyrkop, dvs. den
tillhor bankerna fram till dess att ldnet &terbetalats. En annan del av CMR:s tillgdngar intecknades,
vilket innebdr att CMR kan forlora dganderitten till bankerna om inte lanet dterbetalas enligt Gver-
enskomna villkor. Den bank som beviljade lanet 4r den kooperativa banken i gruppen Banque
populaire.
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D. Marknadsdata

Enligt Frankrike har den franska fartygsreparationssektorn genomgétt omstruktureringar under de
senaste 20 dren pd grund av en kraftig nedgdng pd marknaden. Reparationsvarven i Marseille har haft
svarigheter dd de inte anpassat sig till den ogynnsamma situationen pd marknaden. Frankrike for-
klarar att de tre reparationsvarven i Marseille (Marine Technologie, Travofer och CMdR) hade f6r hog
kapacitet for marknaden fram till 2002, nir de 6vertogs av Cammell Laird. Enligt Frankrike uppfyller
ett reparationsvarv i Marseille marknadens behov.

Betriffande CMR:s personalstyrka arbetade 100 personer i produktionen i mars 2003 jimfort med
184 anstdllda i genomsnitt under de fem foregdende dren. Denna minskning av personalstyrkan
berodde ocksd péd fortidspensioneringar p.g.a. asbest (30 personer). Frankrike noterar dock att dessa
personer kommer att ersittas allt eftersom CMR behover nyrekrytera.

Frankrike preciserar att CMR:s kapacitet har minskat, tack vare nedldggningen av Marine Technologies
och Travofers tidigare anliggningar, som Gverldmnats till Marseilles hamn och som inte lingre
kommer att anvindas for fartygsreparationer.

E. Beslut om att inleda ett forfarande enligt artikel 88.2 i EG-fordraget

[ beslutet om att inleda det formella granskningsforfarandet (nedan kallat “beslutet”) bedomde kom-
missionen att stoddtgirderna i friga utgjorde statligt stod i enlighet med artikel 87.1 i fordraget.
Dessa stoddtgarder har direfter bedomts i enlighet med radets férordning (EG) nr 1540/98 av den 29
juni 1998 om nya regler for stod till varvsindustrin (¥) (nedan kallad "varvsforordningen”) och
gemenskapens riktlinjer for statligt stod till undsittning och omstrukturering av foretag i svarig-
heter (°) (nedan kallade "omstruktureringsriktlinjerna”).

I beslutet om att inleda forfarandet uttryckte kommissionen tvivel om huruvida det var mojligt att
betrakta de ekonomiska dtgarderna i frdga som omstruktureringsstod, med beaktande av att CMR dels
forefoll vara ett nybildat foéretag som uppstatt ur CMdR:s konkurs, dels med beaktande av att det i
punkt 7 i omstruktureringsriktlinjerna anges att ett nybildat foretag inte har ritt till undsittnings-
eller omstruktureringsstod ens om dess finansiella stillning inledningsvis ar svag.

Vidare uttryckte kommissionen tvivel pd att CMR, dven om det vore berittigat till omstrukturering-
sstod, uppfyllde de Ovriga kriterier som kréavs for att kunna godkdnna omstruktureringsstod.

Kommissionen noterade sirskilt att Frankrike inte beskrev vilka strukturella svérigheter omstrukturer-
ingen var avsedd att losa, utan bara konstaterade att CMR:s svérigheter huvudsakligen berodde pé
CMdR:s konkurs. Kommissionen betvivlade dérfor att CMR verligen hade utsatts for sddana struktu-
rella svarigheter. Den betvivlade ocksd att CMR:s plan antagits for att aterstilla CMR:s ekonomiska
lonsamhet inom en rimlig tidsperiod.

Vidare betvivlade kommissionen att de kapacitetsminskningar som krévs i artikel 5 i varvsforord-
ningen skulle komma att genomforas. Kommissionen noterar att Frankrike inte limnat ndgra nirmare
upplysningar om den personalstyrka som CMR faktiskt hade Gvertagit och att det forefaller som om
underleverantorsverksamheten kan komma att oka kraftigt.

() EGT L 202, 18.7.1998, s. 1.

() EGT C 288, 9.10.1999, s. 2.
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Kommissionen tvivlade ocksd pé att stodet var proportionerligt i forhallande till kostnaderna och
fordelarna med omstruktureringen. Kommissionen grundade sig hir pd uppgifterna om att omstruk-
tureringskostnaderna uppgick till 3 649 494 euro och det totala offentliga och privata stodet till
5930 000 euro. Finansieringen Gverstiger diarmed de pastddda omstruktureringsbehoven.

Nir det giller proportionaliteten behandlas i beslutet om att inleda forfarandet problemet med att
faststilla nettobidragsekvivalenten for det lan som staten beviljat CMR genom konstaterandet att
referenssatsen, i enlighet med kommissionens meddelande om metoden for att faststilla referens-
och nuvirdesatser (%), kan hojas vid sirskilda risksituationer (exempelvis for ett foretag som befinner
sig 1 svarigheter) och att satsen i detta fall kan uppgd till 400 rantepunkter eller mer. Kommissionen
betvivlar darfor att hela lanet kan betraktas som stod.

Med hénsyn till proportionaliteten hyste kommissionen tvivel pd att samtliga kostnader kan betraktas
som omstruktureringskostnader, sirskilt vad giller kostnaderna i samband med utbildning av an-
stillda hos CMR:s underleverantérer.

1. SYNPUNKTER FRAN FRANKRIKE

Frankrike har bifogat foljande uppgifter och synpunkter i svaret pa beslutet om att inleda forfarandet
och i sina kompletterande upplysningar.

Nir det giller tvivlen pd om CMR dr berittigat till omstruktureringsstdd hdavdar Frankrike att fore-
taget, trots det faktum att CMR ir ett nybildat foretag, fortfarande har svarigheter. Aven om Frankrike
medger att 6vertagandet av minskliga och materiella resurser kan vara en tillging for ett nytt foretag
vidhéller man att Overtagandet ocksd medfor en betydande kostnadsborda. Frankrike bekriftar ddr-
med sin ursprungliga instdllning, dvs. att dven om CMR d&r ett nytt foretag ar det assimilerat i ett
befintligt foretag som stillts infor svarigheter.

Frankrike bekriftar ocksd att CMR inledde sin verksamhet utan skuldsittning. Enligt fransk konkurs-
lagstiftning kan ett foretag som befinner sig i svérigheter innan det limnar sin konkursansokan
forsoka stabilisera sin situation genom att ingd ett avtal med sina langivare med hjilp av en hand-
ldggare som tillfalligt utses av en handelsdomstol. En sddan handliggare utsigs pd begiran av CMdR.
Under dennes overvakning avslutades alla pdgdende arbeten och langivarna betalades. Forsoket med
att stabilisera situationen i CMdR var dock inte framgéngsrikt och pd grund av minskade tillgdngar
och brist pd bestillningar ldmnade slutligen CMdR in sin konkursansokan den 31 juli 2001. Darfor
hade CMdR vid tidpunkten f6r 6vertagandet inga skulder.

Tvdrtemot vad Frankrike frin borjan pastod klargjordes dessutom att CMdR hade avslutat samtliga
pagdende arbeten innan det limnade sin konkursansokan och att en av orsakerna till att det limnade
in konkursansokan var att det inte fanns ndgra bestdllningar (se skal 44).

Pd grund av kommissionens tvivel pd att CMR:s omstruktureringsplan var 16nsam har Frankrike
fortydligat flera inslag i planen. CMR kommer att ateruppta de fartygsreparationer som CMdR Gver-
gav till formén for fartygskonvertering. Foretaget planerar att delvis ersitta dem som fortidspensio-
nerats p.g.a. asbest med unga mer kvalificerade anstillda och genomféra de hittills storsta insatserna
for att utbilda sina anstillda. CMR planerar ocksé att infora arbetstider baserade pa &rsbasis inom
ramen for den lagstiftning som begrinsar arbetstiden per vecka till 35 timmar och att harmonisera de
olika tjanstegraderna. Dessutom kommer CMR att modernisera sin utrustning och sina arbetsmeto-
der, forbittra sikerhetsvillkoren och utarbeta en ISO 9001-kvalitetsplan. Enligt Frankrike skall dessa
atgirder tillsammans med de atgdrder som ursprungligen anmaldes sikerstilla CMR:s 16nsamhet
inom en rimlig tidsperiod.

(%) EGT C 273, 9.9.1997, s. 3.
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(47)

(49)

(50)

(52)

(53)

(54)

Frankrike bekriftar ocksd att planens lonsamhet garanteras genom realistiska affirshypoteser som
grundas pd reparationsvarvens faktiska verksamhet i Marseille innan de uppgick i Cammell Laird.
Frankrike noterar dessutom att CMR har ingétt ett avtal med sina anstillda som skall garantera
arbetsfred pé anldggningen. Slutligen papekar Frankrike att CMR:s rorelseresultat for 2002 och forsta
halvdret 2003 visar att foretaget sannolikt kommer att bli 16nsamt frin och med 2003, sisom
faststillts i omstruktureringsplanen.

Nir det giller att forhindra snedvridning av konkurrensen hédvdar Frankrike att minskningen av
fartygsreparationsverksamheten garanteras genom nedliggningen av de tvd andra reparationsanldgg-
ningarna i Marseille (Marine Technologie och Travofer).

Dessutom hdvdar Frankrike att fartygsreparationsvarven i norra delen av Medelhavet snarare kom-
pletterar varandra och att de inte 4r ndgra verkliga konkurrenter till varandra.

Frankrike bekriftar ocksd att CMR omfattas av definitionen av smd och medelstora foretag enligt
artikel 2 b i kommissionens forordning 70/2001 av den 12 januari 2001 om tillimpningen av
artiklarna 87 och 88 i EG-fordraget pa statligt stod till smd och medelstora foretag (7).

Slutligen preciserar Frankrike att CMdR:s 132 anstillda har &vertagits av CMR och att 58 personer
limnar foretaget under perioden 2002-2004 p.g.a. exponering for asbest.

Betriffande proportionaliteten for &tgarderna i frdga preciserar Frankrike att beloppet pa
5930 000euro i offentligt och privat stod ticker dels omstruktureringskostnaderna
(3 649 494 euro), dels en del av foretagets behov av rorelsekapital, som inte 4r kopplat till omstruk-
tureringsbehoven.

Frankrike forklarar att det anser att kostnaderna f6r utbildning av underleverantérer ingdr i omstruk-
tureringskostnaderna. I detta avseende pdpekar Frankrike att flertalet verksamheter som ar visentliga
for CMR:s funktion utfors av externa specialiserade foretag. D3 dessa underleverantorer berdrs av
problemen i fartygsreparationssektorn i Marseille, kan de inte finansiera utbildningen av sina an-
stillda. Darfor dtar sig CMR att i egenskap av bestillande kund med fullstindigt ansvar gentemot
farygsdgaren finansiera denna kostnad.

Som ett alternativ till sin begdran om omstruktureringsstod bad Frankrike kommissionen att under-
soka de ekonomiska atgirdernas forenlighet med den gemensamma marknaden pé direkt grundval av
artikel 87.3 ¢ i fordraget, om stodet inte skulle vara forenligt med den gemensamma marknaden
enligt omstruktureringsriktlinjerna. Frankrike hdvdar att fartygsreparationer ar visentliga for en vil
fungerande hamn i Marseille, dvs. att de dr nodvindiga for att sikerstilla att fartyg tas emot, under-
hall av fartyg som 4r oumbdrliga for hamnens verksambhet, tjanster kopplade till maritim sikerhet och
tjanster kopplade till turism (reparation av stora fritidsbatar). Frankrike hivdar ocksd att bevarandet av
fartygsreparationer i Marseille dr av gemenskapsintresse, eftersom det Overensstimmer med den
gemensamma transportpolitik som frimjar sjotransporter. Slutligen understryker Frankrike historiska
och strategiska skal till att bevara fartygsreparationerna i Marseilles hamn.

(') EGT L 10, 13.1.2001, s. 33. Forordningen dndrad genom forordning (EG) nr 364/2004 (EUT L 63, 28.2.2004, s. 22).
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IV. BEDOMNING
A. Statligt stod

Enligt artikel 87.1 ar stod som ges av en medlemsstat eller med hjilp av statliga medel, av vilket slag
det 4n dr, som snedvrider eller hotar att snedvrida konkurrensen genom att gynna vissa foretag eller
viss produktion, oforenligt med den gemensamma marknaden i den utstrickning det paverkar
handeln mellan medlemsstaterna.

For det forsta utgor det stdd pd 1 600 000 euro som den franska staten beviljat CMR en ekonomisk
fordel som beviljats med hjilp av statliga medel. Kriteriet statliga medel anvinds ocksd f6r ekono-
miska fordelar som beviljas av medlemsstaternas regionala eller lokala myndigheter. Foljaktligen
uppfylls det forsta kriteriet i artikel 87.1 i fordraget vad giller stod (vart och ett pa 630 000 euro)
som CMR tagit emot frin regionen Provence-Alpes Cote d’Azur, departementet Bouches-du-Rhone
och staden Marseille.

For det andra var bidragen avsedda for ett enskilt foretag, CMR, och selektivitetskriteriet i artikel 87.1
i fordraget dr dirmed uppfyllt.

For det tredje ger de tre stoden frdn de regionala och lokala myndigheterna och det rintefria lanet
fran den franska regeringen CMR en ekonomisk fordel som foretaget inte skulle ha beviljats av den
privata sektorn. Dessa dtgdrder kan ddrfér pd grund av sin art snedvrida konkurrensen.

For det fjarde uppfylls kriteriet att dtgdrden skall paverka handeln, eftersom mottagaren utfor en
ekonomisk verksamhet som inbegriper handel mellan medlemsstaterna. Detta ar fallet med de far-
tygsreparationer som utfors av CMR. I en kinslig sektor som fartygsreparationssektorn kan &tmin-
stone en potentiell paverkan pad handeln forvintas. Detta antagande utgor i sjilva verket grunden for
den konsekventa politik som fors vad giller de sirskilda regler som tillimpas pé statligt stod till
varsindustrin. Dessa regler tillimpas i sin helhet pd fartygsreparationer, vilka omfattas av samma
principer som varvsindustrin. CMR konkurrerar dessutom, pd gund av sin geografiska position,
dtminstone potentiellt med reparationsvarven i Italien och Spanien.

Kommissionen drar slutsatsen att det offentliga stod som beviljats CMR, sdsom det beskrivs i del 1 i
tabell 3, helt kan betraktas som statligt stod i enlighet med artikel 87.1 i fordraget.

Kommissionen noterar dessutom att Frankrike inte uppfyllt sin skyldighet i enlighet med artikel 88.3
i EG-fordraget att inte genomféra de planerade dtgdrderna innan kommissionen fattat ett slutligt
beslut i forfarandet (bestimmelse om genomférandeforbud). Stodet betraktas foljaktligen som olag-
ligt.
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B. Undantag genom tillimpning av artikel 87 i fordraget

(62)  Eftersom CMR dr verksamt inom fartygsreparationssektorn omfattas det stod som foretaget tar emot
av de sirskilda reglerna for statligt stod till varvsindustrin. Sedan den 1 januari 2004 faststills dessa
regler i rambestimmelserna for statligt stod till varvsindustrin (¥) som ersatt varvsforordningen. I
enlighet med kommissionens meddelande om faststillande av regler som skall gilla vid beddmningen
av olagligt statligt stod (%) skall olagligt stod, dvs. stod som genomférts i strid med artikel 88.3 i
fordraget, bedomas enligt de regler som gillde vid den tidpunkt nir stodet beviljades. Varvsforord-
ningen dr dirfor tillimplig i detta drende. For fullstindighetens skull bor det papekas att kommis-
sionens slutsats blir densamma oavsett om stodets forenlighet med den gemensamma marknaden
bedoms enligt varvsforordningen eller rambestimmelserna for statligt stod till varvsindustrin, som
ersatte de tidigare reglerna (19), eftersom kriterierna for bedomning av undsittnings- och omstruktu-
reringsstod, regionalstéd och utbildningsstod dr desamma (1)

(63)  Frankrike har uppmanat kommissionen att undersoka om de ekonomiska tgirderna ar forenliga med
den gemensamma marknaden pd direkt grundval av artikel 87.3 c i férdraget och gor ocksé gillande
att fartygsreparationer dr en visentlig verksamhet for att en hamn av Marseilles storlek skall kunna
fungera tillfredsstallande.

(64)  For det forsta noterar kommissionen att om de reparationstjanster som CMR erbjuder verkligen vore
visentliga for att hamnen skall fungera, borde denna verksambhet i princip sikerstillas med hjilp av
hamnens egna medel, utan hjilp av statliga medel. Dessutom godkidnner kommissionen en del av
stodet som regionalt investeringsstod och tar dirigenom hinsyn till de regionala problemen.

(65)  Vidare utgor varvsforordningen en samling sirskilda och uttommande regler tillimpliga pa sektorn,
didribland fartygsreparationer, och kan betraktas som en sirskild lag i forhdllande till fordraget. Att
godkinna stodet genom direkt tillimpning av fordraget skulle leda till att man misslyckas med de
maélsittningar man forsoker uppnd genom att faststilla sirskilda, restriktiva regler for denna sektor.

(66) Kommissionen kan dirfor inte bedoma stodet i friga pd direkt grundval av fordraget.

(67) I artikel 2 i varvsforordningen foreskrivs att stod som beviljas fartygsreparationer bara kan betraktas
som forenligt med den gemensamma marknaden om det foljer bestimmelserna i forordningen.

1. Omstruktureringsstod

(68)  Enligt Frankrike har stodet i frdga som madl att omstrukturera CMR:s verksamhet. I enlighet med
artikel 5 i varvsforordningen kan stod for undsittning och omstrukturering av foretag inom far-
tygsreparationssektorn undantagsvis betraktas som forenligt med den gemensamma marknaden,
under forutsittning att det overensstimmer med gemenskapens riktlinjer om statligt stod till undsatt-
ning och omstrukturering av foretag i svdrigheter och de sirskilda villkor som anges i artikel 5.

(69) Kommissionen har dirfor undersokt om kriterierna i riktlinjerna for omstrukturering dr uppfyllda.

8) EUT C 317, 30.12.2003, s. 11.
)

EGT C 119, 22.5.2002, s. 22.

Med undantag for kriteriet om kapacitetsminskning, som inte lingre ar ett nodvindigt villkor for att bevilja om-
struktureringsstod enligt riktlinjerna for statligt stod till varvsindustrin. Enligt riktlinjerna for omstrukturering kravs
dock att all otillborlig snedvridning av konkurrensen skall undvikas, och darfor skall kompenserande étgarder vidtas.
Se punkt 35 och foljande punkter i riktlinjerna fér omstrukturering.
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1.1 Foretagets stodberdttigande

Enligt riktlinjerna f6r omstrukturering skall ett foretag for att vara berittigat till omstruktureringsstod
anses befinna sig i svarigheter pd det sitt som anges i dessa riktlinjer. Enligt riktlinjerna anses ett
foretag vara i svarigheter om det inte med egna finansiella medel eller med medel fran 4gare/ak-
tiedgare eller ldngivare kan hejda forluster som utan ingripanden frin de offentliga myndigheterna
leder till att foretaget med storsta sannolikhet forsitts i konkurs pa kort eller medellang sikt (punkt 4
i riktlinjerna for omstrukturering). Ett foretags svérigheter visar sig exempelvis som okande forluster,
sjunkande omsittning, vixande lager, Gverskottskapacitet, minskande kassaflode, stigande skuldsitt-
ningsgrad och finansiella kostnader samt ett sjunkande virde pa nettotillgdngarna, som kan ga ner till
noll.

I punkt 7 i omstruktureringsriktlinjerna faststalls dock att ett nybildat foretag inte 4r berattigat till
omstruktureringsstod, dven om foretagets ekonomiska stillning dr svér. Detta giller i synnerhet nar
ett nytt foretag uppstatt genom likvidation av ett befintligt foretag eller 6vertagande av detta foretags
tillgangar.

Den princip som ligger till grund for bestimmelsen om att nybildade foretag inte dr berittigade till
omstruktureringsstdd 4r att bildandet av ett foretag skall vara resultatet av ett beslut som fattats pa
grund av marknadssituationen. Ett foretag bor darfor bara bildas om det har en chans att utdva sin
verksamhet pd den berérda marknaden, med andra ord om dess kapital och lonsamhet kan saker-
stillas redan frdn borjan.

Ett nybildat foretag ar inte berittigat till omstruktureringsstod, for dven om det kan stota pa svérig-
heter redan fran borjan kan det inte utsittas for de svérigheter som beskrivs i omstrukturering-
sriktlinjerna. Dessa svérigheter, som beskrivs i skdl 70, dr kopplade till foretagets bakgrund och
har sitt ursprung i driften av foretaget. Ett nybildat foretag kan pd grund av sjilva sin natur inte
utsittas for detta slags svdrigheter.

Ett nybildat foretag kan inte ges omstruktureringsstod eftersom det — dven om det med all tydlighet
kan rdka ut for svérigheter i inledningsfasen — inte kan rdka ut for de svérigheter som beskrivs i
riktlinjerna f6r omstrukturering. Dessa kostnader ar kopplade till ett nybildat foretags inledande fas
och inte till omstruktureringen av det. De kan foljaktligen inte finansieras genom omstrukturerings-
stod utan att man berovar detta stod dess sirskilda syfte och begrinsade varaktighet.

Denna begransning av tillimpningsomradet for riktlinjerna for omstrukturering giller nya foretag
som uppstétt genom likvidation av ett befintligt foretag eller 6vertagande av detta foretags tillgdngar.
I sddana typfall tar det nya foretaget i princip inte over foretrddarnas skulder, vilket innebir att det
inte konfronteras med de svérigheter som beskrivs i riktlinjerna for omstrukturering.

I beslutet om att inleda forfarandet hyste kommissionen tvivel pd att CMR skulle kunna beviljas
omstruktureringsstod, eftersom det forefoll vara ett nybildat foretag.

[ detta avseende noterar kommissionen, vilket Frankrike medger, att CMR &r en ny juridisk enhet
skild fran foretridaren CMdR.
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(78)  Kommissionen anser vidare att CMR ir en ny ekonomisk enhet skild frin CMdR. Det ir riktigt att
CMR fortsitter att utféra en ekonomisk verksamhet av samma slag som CMdR (fartygsreparationer).
Men det dr omojligt att dra slutsatsen att CMR skulle utgéra samma ekonomiska enhet som CMdR.
Tvirtom anser kommissionen att 6vertagandet utgjorde en brytpunkt mellan den gamla och den nya
verksamheten, dven om CMR overtog tillgdngarna och affirsrorelserna, liksom dess personal och
vissa kostnader som foljer av socialforsikringslagstiftningen, och att CMR 4r verksamt inom samma
sektor som CMdR. Det faktum att vertagandet inte ledde till att man dtog sig skulderna for den
gamla verksamheten 4r ett uttryck for att detta var en brytpunkt. CMR befann sig dirmed inte i
samma ekonomiska situation som CMdR. Det bor i detta avseende preciseras att orsakerna till att
denna situation uppstod, dvs. endera det faktum att foregdngaren oOvertagit och atagit sig att betala
skulderna eller att det inte fanns ndgra skulder, har i foreliggande drende inte nigon betydelse. Den
faktiska situationen for CMR ndr det inledde sin verksamhet kan beskrivas som en ny inledningsfas.
Brytpunkten bekriftas ocksd genom att inga pagdende arbeten har oOvertagits. Samtliga pagdende
arbeten hade avslutats och leverantérerna betalats innan CMdR limnade in sin konkursansokan.

(79)  Slutsatsen blir dirfor att CMR ér ett nybildat foretag.

(80)  Frankrike bestrider inte denna slutsats. Man gor dock gillande att 4ven om CMR ir ett nybildat
foretag erfar det svarigheter som liknar dem i ett befintligt foretag, orsaken till dessa svérigheter ar
overtagandet av personalstyrkan och dirmed sammanhingande kostnader for sociala avgifter.

(81)  Nar det giller detta argument noterar kommissionen att CMR inte ar ett foretag i svarigheter enligt
beskrivningen i skil 70 i omstruktureringsriktlinjerna. Foretaget star helt enkelt infor normala etable-
ringskostnader och normala forluster i den inledande fasen, vilka beror pé att investeringsprojektet
befinner sig i sin linda.

(82) Kostnaderna for att inleda en affirsverksamhet dr oundvikliga och har ingen koppling till foretagets
forflutna. CMR skulle ha behovt biara samma typ av kostnader dven om dess aktiedgare hade beslutat
att bilda ett foretag som var helt och héllet oberoende av tidigare verksamhet pd omradet fartygsre-
parationer, nigot som oundvikligen skulle ha medfort startkostnader for bland annat inkép av
maskiner, rekrytering och personalutbildning.

(83) Kommissionen anser sirskilt att overtagandet av personalstyrkan, utan dndringar av villkoren vad
giller arbetsuppgifter, 16ner och antal tjanstedr och vissa sociala skyldigheter (obetald semestererstt-
ning och fortidspensionering p.g.a. asbest) bara var ett rittsligt krav i den franska sociallagstift-
ningen (*?) (som kan jamforas med den i flertalet andra linder) och som investeraren kinde till.
Med andra ord utgjorde Overtagandet av personalstyrkan ett villkor utan vilket 6vertagandet av
tillgdngarna inte hade kunnat genomféras. Investeraren skulle dirmed ha beaktat alla kostnader
som var forknippade med de forvirvade tillgdngarna nir man bestimde forvarvspriset.

(84)  Vidare noterar kommissionen att den personalstyrka som CMR tagit over ingdr i de tillgingar som
overtagits och inte utgér ndgon borda. Overtagandet av personalstyrkan bor underlitta CMR:s intrdde
pd marknaden, dd foretaget inte har ndgra rekryterings- och utbildningskostnader for nyanstillda.

(85)  Frankrike hidvdar ocksd att CMR dr ett foretag i svérigheter pd grund av att det utévar samma typ av
verksamhet som CMdR och for att det méste iaktta den franska sociallagstiftningen, vilket 4r en borda
som CMR fétt ta 6ver frin CMdR.

(86)  Slutligen hidvdar Frankrike att CMdR:s svarigheter dr kopplade till arten av den verksamhet foretaget
utovar. Man konstaterar dock ocksé att ett enda reparationsvarv i Marseille racker for att uppfylla
marknadens behov. Det framgdr klart att CMR, efter nedliggningen av Marine Technologie och
Travofer, dr det enda reparationsvarvet i sitt slag i Marseille. Darfor borde inte det faktum att
CMR utfor fartygsreparationer vara orsaken till de ekonomiska svdrigheterna och kriva en omstruk-
turering.

('?) Kommissionen anser dock, efter en grundlig analys av den franska lagstiftningen i frdga (artikel L 122-12 andra

stycket i Code du travail), att foretaget inte var tvunget att ta Gver samtliga anstillda.
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Sammanfattningsvis noterar kommissionen att CMR inte tog over ndgra skyldigheter frin CMdR som
utgor en fortsittning pa den gamla reparationsverksamheten. CMR ir ett nybildat foretag som inte i
ovrigt befinner sig i svarigheter i den mening som avses i riktlinjerna f6r omstrukturering. Kom-
missionen anser att investeringsstodet skulle kunna vara bittre anpassat till andra eventuella eko-
nomiska svarigheter som CMR kan komma att stota pa.

Enligt kommissionens praxis sedan riktlinjerna for omstrukturering tradde i kraft 1999 skall ett
foretag betraktas som nytt under de tvd forsta dren efter att det bildades. Kommissionen noterar
att CMR bildades den 20 juni 2002. Det rattsligt bindande beslutet om att bevilia CMR st6d
utfirdades den 26 juni 2002, dvs. under tvddrsperioden efter att det bildats.

Kommissionen konstaterar att CMR inte kan ges omstruktureringsstod. I foljande punkter undersoker
kommissionen om de upplysningar som limnats av Frankrike kan skingra 6vriga tvivel som kom-
missionen uttryckte i beslutet om att inleda forfarandet nir det giller stodets forenlighet med de
villkor som ér tillimpliga pd omstruktureringsstod. Kommissionens slutsatser avseende dessa villkor
tillimpas under antagandet att CMR inte ar ett nybildat foretag, utan ett foretag i ekonomiska
svarigheter och som dirmed kan vara berittigat till omstruktureringsstod.

For fullstindighetens skull noterar kommissionen att dtgirderna i friga inte kan betraktas som
undsittningsstod. Reglerna for berattigande till undsattningsstod ar identiska med dem for omstruktu-
reringsstod. 1 enlighet med punkt 7 i omstruktureringsriktlinjerna ar inte nybildade foretag berdt-
tigade till undsittningsstod. CMR ar dirfor inte, i form av ett nybildat foretag som inte befinner sig i
svarigheter i enlighet med omstruktureringsriktlinjerna, berittigat till detta slags stod.

1.2 Stodet bor dterstdlla Io6nsamheten

Enligt riktlinjerna for omstrukturering skall stod endast beviljas under forutsittning att foretaget
genomfor en omstruktureringsplan som skall mojliggora ett terstillande av foretagets langfristiga
l6nsamhet inom en rimlig tid och pa grundval av realistiska antaganden om de framtida villkoren for
verksamheten, sd att foretaget kan std pd egna ben. Detta mdl skall i huvudsak uppnés med hjilp av
interna dtgdrder, bland annat genom att foretaget overger de verksamheter som forblir olonsamma
dven efter omstruktureringen.

Kommissionen hyste tvivel dd Frankrike inte hade beskrivit vilka strukturella svérigheter som om-
struktureringen var avsedd att 16sa, utan bara forklarade att CMR:s svérigheter i huvudsak berodde pa
CMdR:s konkurs. Darfor betvivlade kommissionen att CMR hade dessa svarigheter och pé att affars-
planen var anpassad for att dterstilla dess lonsamhet.

Frankrike forklarade att CMR:s svarigheter berodde p& Cammell Lairds affirspolitik for att omvandla
reparationsvarven i Marseille till fartygskonverteringsfretag. Denna omvandling ledde till att man
forlorade de traditionella fartygsreparationskunderna. For att illustrera detta forklarade Franskrike att
CMdR hade fortsatt att utova fartygsreparationer i begrinsad omfattning och nir dess verksamhet
upphorde fanns inga fler bestillningar.

Kommissionen drar slutsatsen att de svdrigheter som CMR stillts infor ar sjdlva den situation som
rader pd fartygsreparationsmarknaden i friga och som karaktdriseras av minskad efterfrigan och
behovet av att dterstilla denna verksamhets trovirdighet, vilken skadats av den tidigare aktorens
politik.

Kommissionen drar ocksd slutsatsen att den affirsplan som Frankrike anmalt bor kunna aterstilla
CMR:s lonsamhet inom en rimlig tidsfrist. Kommissionen anser dock att det limpligaste instrumentet
for att l6sa denna sorts svarighet dr investeringsstod.
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1.3 Undvika otillborlig snedvridning av konkurrensen

(96) Kommissionen betvivlar ocksd att CMR genomf6r en faktisk och odterkallelig kapacitetsminskning
sasom krévs i artikel 5.1 andra stycket i varvsférordningen.

(97) Denna kapacitetsminskning skall 6verensstimma med det beviljade stodbeloppet, den nedlagda ka-
paciteten skall regelbundet ha anvints for byggnadsverksamhet, reparation eller fartygskonvertering
fram till dess att stodet anméls och kapaciteten skall ha varit nedlagd under minst tio &r rdknat frdn
den dag da kommissionen beviljade stodet. Det kommer inte att tas hinsyn till kapacitetsminskningar
i andra foretag i samma medlemsstat, om inte kapacitetsminskningar i det stodmottagande foretaget
skulle dventyra omstruktureringsplanen. Slutligen kommer den kapacitetsminskning som krévs att
faststillas i forhdllande till nivin p& den faktiska produktionen under de fem ar som féregdr om-
struktureringen.

(98) For det forsta, vad giller Frankrikes argument om att kapacitetsminskningen gors genom nedlagg-
ningen av de tvd andra reparationsvarven i Marseille (Marine Technologie och Travofer), anser
kommissionen att en sidan nedliggning enligt artikel 5.2 i varvsférordningen inte 4r omojlig att
genomfora utan att den avser andra foretag dn stodmottagaren, under forutsittning att kapacitets-
minskningen inte dventyrar omstruktureringsplanen.

(99) I foreliggande drende dr Marine Technologie och Travofer enheter som &r juridiskt skilda frdin CMR
och deras nedlidggning var resultatet av en hidndelse som var oberoende frin CMR, dvs. moderbolag
Cammell Lairds konkurs. Frankrike har inte heller pastatt att en kapacitetsminskning skulle dventyra
CMR:s affirsplan.

(100) Kommissionen kan dirfor inte godta detta argument som bevis for en kapacitetsminskning hos CMR.

(101) For det andra har flera andra skil tagits upp som kan vara relevanta nir det giller frigan om
otillborlig snedvridning av konkurrensen (se skdlen 48-51).

(102) Kommissionen konstaterar forst och frimst att smd och medelstora foretag i princip undantas frin
kravet pd att stodmottagare skall kompensera de negativa effekter som stodet far f6r konkurrenterna,
forutom ndr ndgot annat foreskrivs enligt reglerna for statligt stod i en sirskild sektor. Sidana regler
finns i varvsférordningen, som inte foreskriver sidana undantag for smd och medelstora foretag.

(103) P4 liknande sitt dr det faktum att andra reparationsvarv i regionen inte konkurrerar med CMR inte
avgorande. I varvsforordningen antas att omstruktureringsstod i denna sektor paverkar konkurrensen
och inte mojliggér ndgon flexibilitet i forhallande till de specifika marknadsférhéllandena, i strid med
punkt 36 i omstruktureringsriktlinjerna. Stodmottagaren dr skyldig att vidta dtgdrder for att minska
sin kapacitet i en omfattning som &r anpassad till den stodnivd som beviljats. Dessa striktare regler
for varvsindustrin motiveras av den 6verskottskapacitet som finns inom sektorn. Fartygsreparationer,
som dr en annan kinslig sektor, omfattas av samma regler och principer som varvsindustrin pa grund
av overskottskapacitet.

(104) Slutligen noterar kommissionen att CMdR:s personalstyrka uppgick till 310 anstillda 1996, nir
svérigheterna borjade. Nar CMR 6vertog CMdR:s tillgdngar fanns 132 anstillda. Denna minskning
av personalstyrkan dgde ddrmed rum inom CMdR och foregick beviljandet av omstruktureringsstod
till CMR. Den kan dirfor inte betraktas som en dtgird som mildrar snedvridningar av konkurrensen.
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(105)

(106)

(107)

(108)

(109)

(110)

(111)

(112)

Vad giller argumentet enligt vilket kapaciteten skall minskas med hjilp av fortidspensioneringar av
arbetstagare som exponerats for asbest indikerar de senaste uppgifterna (januari 2004) att dessa beror
58 personer under perioden 2002-2004. Det dr dock klart att dtminstone en del av dessa personer
kommer att ersittas (30 enligt skrivelsen av den 6 mars 2003).

Trots alla dessa uppgifter har inte kommissions tvivel skingrats vad galler huruvida CMR genomfért
en faktisk och odterkallelig kapacitetsminskning i forhallande till den stodnivd som beviljats. Aven
om CMR vore berittigad till undsittningsstod skulle inte stodet ha varit forenligt med varvsférord-
ningen.

1.4 Begrdnsning av stodet till vad som 4r absolut n6dvindigt

Enligt riktlinjerna f6r omstrukturering skall stodbeloppet och stodnivin begrinsas till vad som ar
absolut nodvindigt for att mojliggora en omstrukturering med hinsyn till foretagets finansiella
resurser. Stodmottagarna skall i visentlig utstrickning bidra till omstruktureringen med egna medel
eller genom extern finansiering pd marknadsmissiga villkor.

Kommissionen betvivlade att dessa villkor har uppfyllts eftersom de disponibla finansiella resurserna
oversteg de deklarerade behoven. Frankrike svarade att beloppet 5930 000euro i offentliga och
privata bidrag dels tickte omstruktureringskostnaderna (3 649 494 euro), dels behovet av rorelse-
kapital utover omstruktureringsbehoven.

I detta sammanhang tog kommissionen upp fragan om faststillandet av nettobidragsekvivalenten for
det l&n som beviljats CMR. Enligt kommissionens meddelande om metoden for faststillande av
referens- och diskonteringsrinta kan referensrdntan hojas vid sirskilda risksituationer. Kommissionen
drar slutsatsen att om CMR befinner sig i svarigheter som kriver omstrukturering, vilket dr det
argument som Frankrike framfor och som kommissionen inte instimmer i, foreligger faktiskt en
sddan sdrskild risk. Ingen privat ldngivare skulle bevilja CMR ldn pa dessa villkor, dvs. utan rinta och
utan ndgra garantier. Hela ldnet utgor darfor ett stod. Det totala stodbeloppet uppgar dirfor till
3 490 000 euro.

Omstruktureringsbehoven  péstds uppgd till 3 649 494 euro. Eftersom stodet uppgdr till
3 490 000 euro, motsvarar det privata omstruktureringsbidraget frin stodmottagaren 159 494 euro.
Stodmottagarens bidrag dr didrmed inte betydande, tvirtemot vad som kravs i omstruktureringsrikt-
linjerna.

Kommissionen drar slutsatsen att dven om CMR vore ett foretag i svarigheter berittigat till om-
struktureringsstod vore inte proportionalitetskriteriet uppfyllt och stodet vore inte forenligt med
omstruktureringsriktlinjerna.

1.5 1994 drs riktlinjer for omstrukturering

I beslutet om att inleda forfarandet undersokte kommissionen édtgirderna utifrdn de riktlinjer for
omstrukturering som antogs 1999. Frankrike invinde inte mot detta i sitt svar pd beslutet. Det bor
dock noteras att man i artikel 5 i forordningen om stod till varvsindustrin hdnvisar till gemenskapens
riktlinjer for statligt st6d till undsittning och omstrukturering av foretag i svdrigheter frin 1994 (13)
(nedan kallade "1994 érs riktlinjer for omstrukturering”), som 1999 ersattes av nya riktlinjer for
omstrukturering. Kommissionen konstaterar dock att resonemanget ovan inte skulle ha sett annor-
lunda ut dven om 1994 ars riktlinjer for omstrukturering hade tillimpats. For det forsta kan ett
nybildat foretag per definition inte vara ett foretag i svdrigheter. Aven om 1994 érs riktlinjer for
omstrukturering inte dr lika uttryckliga avser de, bland annat vad giller definitionen av ett foretag i
svarigheter, tydligt undsittning och omstrukturering av befintliga foretag och inte nybildade f6retag.
For det andra fanns kriteriet att stodet skall begrinsas till vad som dr absolut nédvandigt redan i
1994 ars riktlinjer for omstrukturering (*4), och detta kriterium 4r inte uppfyllt i detta drende.

(*}) EGT C 368, 23.12.1994, s. 12.

(") Se punkt 3.2.2 (ii).
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113)

(114)

(115)

(116)

117)

(118)

Stodet skulle foljaktligen inte vara forenligt med 1994 érs riktlinjer for omstrukturering.

2. Regionalt investeringsstod

Villkoren for att regionalt investeringsstod skall vara forenligt med den gemensamma marknaden
anges i artikel 7 i forordningen om stod till varvsindustrin. For det forsta skall dtgirderna avse en
sddan region som avses i artikel 87.3 a eller ¢ i EG-férdraget. For det andra fir stédnivin inte
overstiga det tak som faststills i nimnda forordning. For det tredje skall det rora sig om atgarder
som syftar till att stddja investeringar for att forbittra eller modernisera varv for att oka produkti-
viteten i befintliga anldggningar. For det fjarde far stodet inte vara kopplat till en finansiell omstruk-
turering av varvet. For det femte skall stodet begrinsas till stodberattigande kostnader i enlighet med
gemenskapens riktlinjer for statligt stod for regionala dndamdl('®) (nedan kallade “riktlinjer for
regionalstod”).

Marseille ligger i en region som ir berittigad till stod enligt artikel 87.3 ¢ i EG-fordraget. Enligt
forordningen om stod till varvsindustrin och den regionalstodskarta som kommissionen har godként
far stodnivdn i denna region inte Overstiga 12,5 procent netto ().

Enligt punkt 4.5 i riktlinjerna for statligt stod for regionala dndamal skall de stodberittigande kost-
naderna uttryckas som en enhetlig kostnad (typ berakningsunderlag), som motsvarar foljande delar i
investeringen: mark, byggnader och inventarier. Enligt punkt 4.6 i riktlinjerna kan de stodberittigande
kostnaderna ocksd omfatta vissa former av immateriella investeringar.

I sin skrivelse av den 29 juni 2004 beskrev Frankrike f6ljande av CMR:s investeringar som berdttigade
till regionalstod: lager, investeringar i utrustning och byggnader. Eftersom de ticker driftskostnader ar
inte lagerkostnaderna berittigade till investeringsstod. Kommissionen beskriver i tabell 5 de utgifter
den anser vara berittigade till investeringsstod.

Tabell 5

Utgifter (V) som iir berittigade till regionalt investeringsstod

(euro)
Kostnadspost Belopp

1. Investeringar i utrustning fordelade pé: 420108
2. transportmaterial/fordon 162 500
3. datautrustning 35 600
4. ovriga maskiner, redskap och installationer 222 008
5. Byggnader 1000

Totalt 421108

Kommissionen medger att dessa investeringar bidrar till att mdlen i CMR:s affirsplan kan uppnas (se
skal 20), och dirmed till forbdttringen och moderniseringen av varvet i syfte att 6ka dess produkti-
vitet. Dessa investeringar motsvarar dessutom en enhetlig kostnadsmodell: investeringar i byggnader
(punkt 5 i tabell 5) och investeringar i utrustning (punkterna 1-4 i tabell 5).

(1%) EGT C 74, 10.3.1998, s. 9. Andrade riktlinjer (EGT C 258, 9.9.2000, s. 5).
(*%) Nettobidragsekvivalent.
() Investeringar gjorda 2002-2004.
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(119)

(120)

(121)

(122)

(123)

(124)

(125)

(126)

(127)

Sammanfattningsvis uppgdr de totala kostnader som berittigar till regionalt investeringsstod till
421 108 euro (401 152 i diskonterat virde dar basdret dr 4 2002 och diskonteringsrintan uppgar
dll 5,06 %).

Den hogsta tillitna stodnivan ar 12,5% netto (som i detta fall motsvarar 18,9 % brutto (*¥)). Det
tillitna stédet uppgar darmed till 75 737 euro.

Kommissionen drar slutsatsen att stodet till CMR delvis kan godkdnnas som regionalt investerings-
stod upp till ett belopp pa 75 737 euro.

3. Utbildningsstod

Kommissionen noterar att vissa av de kostnader som CMR har tagit upp i sin affirsplan avser
utbildning. Stodet har beviljats efter det att kommissionens foérordning (EG) nr 68/2001 av den
12 januari 2001 om tillimpningen av artiklarna 87 och 88 i EG-férdraget pa stod till utbildning (%)
(nedan kallad "férordningen om stod till utbildning”) trddde i kraft.

Forordningen om stdd till utbildning antogs av kommissionen, som hade befogenhet att gora det
enligt rddets férordning (EG) nr 994/98 av den 7 maj 1998 om tillimpningen av artiklarna 92 och
93 i Fordraget om upprittandet av Europeiska gemenskapen pd vissa slag av Gvergripande statligt
stod (29). Genom forordningen om stod till utbildning dndrades forordningen om stod till varvs-
industrin, i vilken man inte hade foreskrivit ndgon mojlighet att bevilja stod till utbildning inom
varvsindustrin. [ artikel 1 i férordningen om stod till utbildning anges att férordningen giller for
statligt stod till utbildning inom alla sektorer, vilket innebar att den dven giller varvsindustrin.

[ forordningen om stod till utbildning anges att enskilda stod ar forenliga med den gemensamma
marknaden om de uppfyller samtliga villkor i férordningen, det vill siga inte Gverstiger den hogsta
tillitna stddnivan och ticker kostnader som ir stodberittigande enligt artikel 4.7 i forordningen.

Frankrike beskriver CMR:s utbildningsbehov som en sirskild utbildning for 20 anstillda per ar hos
CMR och 50 anstillda per ar hos CMR:s underleverantorer. Kommissionen noterar att artikel 2 i
forordningen om utbildningsstod definierar sirskild utbildning som en utbildning som arbetstagaren
direkt kan utnyttja for att utfora nuvarande eller framtida arbetsuppgifter i den stddmottagande
verksamheten, dvs. CMR. De anstillda hos CMR:s underleverantorer utbildas inte for sina arbetsupp-
gifter hos CMR och kan dirfor inte omfattas av det utbildningsstéd som CMR beviljas. Dessutom har
inte Frankrike limnat kommissionen ndgon garanti for att den del av stodet som dr avsett for
utbildning av CMR:s underleverantorer helt kommer att utbetalas till dessa, d@ CMR bara formedlar
detta stod. Kommissionen kan dirfor inte betrakta detta stod som ett stod som indirekt beviljas
CMR:s underleverantorer. Eftersom Frankrike inte har besvarat kommissionens friga om fordelningen
av utbildningskostnaderna mellan CMR:s anstillda och anstdllda hos CMR:s underleverantérer gor
kommissionen en proportionell uppdelning av de stodberittigande kostnaderna.

De totala utbildningskostnader som Frankrike uppgivit uppgér till 896 000 euro. Kostnaderna for de
20 anstillda hos CMR uppgdr darfor till 256 000 euro. Kommissionen anser att dessa kostnader ar
berittigade till utbildningsstod.

I enlighet med artikel 4 i férordningen om stod till utbildning fér stodnivan for sirskild utbildning
inte overstiga 40 procent for smd och medelstora foretag i omrdden som ir berdttigade till regio-
nalstod enligt artikel 87.3 ¢ i EG-fordraget.

('%) Bruttobidragsekvivalent.

(") EGT L 10, 13.1.2001, s. 20. Forordningen dndrad genom férordning (EG) nr 363/2004 (EUT L 63, 28.2.2004,

S.

20).

(2% EGT L 142, 14.5.1998, s. 1.
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(128) Foljaktligen uppgér stodet till utbildning till totalt 102 400 euro.

(129) Kommissionen drar slutsatsen att stodet till CMR delvis kan godkdnnas som stod till utbildning upp
till ett belopp pa 102 400 euro.

V. SLUTSATS

(130) Kommissionen konstaterar att Frankrike i strid med artikel 88.3 i EG-fordraget har genomfort ett
stéd pd 3 490 000 euro. Utifrdn bedémningen av detta stod konstaterar kommissionen att stodet
som omstruktureringsstod till CMR ir oforenligt med den gemensamma marknaden eftersom det inte
uppfyller de villkor som anges i férordningen om stod till varvsindustrin och riktlinjerna foér om-
strukturering. Kommissionen anser emellertid att stodet delvis 4r forenligt med den gemensamma
marknaden som regionalt investeringsstod i den mening som avses i artikel 7 i férordningen om stod
till varvsindustrin och som stod till utbildning i den mening som avses i forordningen om stod till
utbildning. Skillnaden mellan det belopp som redan har betalats ut (3 490 000 euro) och det belopp
som dr forenligt med den gemensamma marknaden (75 737 euro+ 102 400 euro = 178 137 euro)
skall dterkrdvas (3 311 863 euro).

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

Av det stodbelopp pd 3 490 000 euro som Frankrike har beviljat Compagnie Marseille Réparation (CMR) dr
ett belopp pa

a) 75 737 euro forenligt med den gemensamma marknaden som regionalt investeringsstod i enlighet med
artikel 87.3 e i EG-fordraget,

b) 102 400 euro forenligt med den gemensamma marknaden som stod till utbildning i enlighet med artikel
87.3 e i EG-fordraget,

¢) 3311 863 ecuro oférenligt med den gemensamma marknaden.

Artikel 2

1. Frankrike skall vidta alla atgdrder som dr nodvindiga for att frin CMR aterkrdva det stod som avses i
artikel 1 ¢ och som olagligen redan utbetalats till foretaget. Detta stod uppgér till 3 311 863 euro.

2. Aterkravet skall ske utan drojsméil och i enlighet med forfarandena i den nationella lagstiftningen,
forutsatt att dessa forfaranden gor det mojligt att omedelbart och effektivt verkstilla beslutet.

3. Det aterbetalningspliktiga stodet omfattar ranta frin den dag da stodet kom CMR till godo fram till
den dag dé det aterbetalas.

4.  Rintorna berdknas i enlighet med bestimmelserna i kapitel V i kommissionens férordning nr
749/2004 (2'). Rintesatsen beridknas som en sammansatt rdnta for hela den period som avses i skal 3.

5. Frankrike skall upphiva stodatgirderna och instilla utbetalningen av dnnu inte betalda belopp frdn
dagen da detta beslut trader i kraft.

(1 EUT C 140, 30.4.2004, s. 1.
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Artikel 3

Frankrike skall inom tvd manader frin delgivningen av detta beslut underritta kommissionen om vilka
atgarder som har vidtagits och som planeras for att folja beslutet. Frankrike skall limna dessa upplysningar
pa bifogat formulir.

Artikel 4
Detta beslut riktar sig till republiken Frankrike.

Utfardat i Bryssel den 22 september 2004.

P4 kommissionens vignar
Mario MONTI
Ledamot av kommissionen
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BILAGA
Informationsformulir om genomforandet av beslutet av ...

1. Berdkning av det stod som skall dterkrvas

1.1 Ange foljande om det olagliga stodbelopp som har stillts till stédmottagarens forfogande:

Datum (%) Stodbelopp () Valuta Stédmottagarens identitet

(") Det datum nir stodet (eller delbetalningar) stillts till mottagarens forfogande (ndr &tgirden omfattar flera delbetalningar och
aterbetalningar skall olika falt anvindas).
(%) Stodbelopp som stllts till mottagarens forfogande (bruttobidragsekvivalent).

Kommentarer

1.2 Forklara i detalj hur rintan pa det stodbelopp som skall terkrivas har beriknats.

2. Planerade och redan genomforda dtgarder for att dterkrava stodet

2.1 Redovisa i detalj vilka dtgarder som planeras och vilka tgirder som redan har vidtagits for att fa till stdnd en
omedelbar och effektiv aterbetalning av stodet. Ange dven den eventuella rittsliga grunden for de planerade/-
vidtagna dtgirderna.

2.2 Ange det datum nir stodet ar helt dterbetalt.

3. Redan gjorda dterbetalningar

3.1 Ange foljande upplysningar om stodbelopp som har aterkravts av stodmottagaren:

Datum (') Aterbetalat stodbelopp Valuta Stodmottagarens identitet

(") Dag nir stodet aterbetalades.

3.2 Bifoga de handlingar som styrker att de stodbelopp som angetts i tabellen i punkt 3.1 har terbetalats.
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KOMMISSIONENS BESLUT
av den 20 oktober 2004

om den stodordning som Italien har genomfort till f6rmin for foretag som gjort investeringar i
omriden som drabbades av naturkatastrofer 2002

[delgivet med nr K(2004) 3893]

(Endast den italienska texten ir giltig)

(Text av betydelse for EES)

(2005/315[EG)

EUROPEISKA GEMENSKAPERNAS KOMMISSION HAR FATTAT
DETTA BESLUT

med beaktande av Fordraget om upprittandet av Europeiska
gemenskapen, sirskilt artikel 88.2 forsta stycket i detta,

med beaktande av avtalet om Europeiska ekonomiska samar-
betsomradet, sarskilt artikel 62.1 a i detta,

efter att i enlighet med nimnda artiklar ha gett berdrda parter
tillfalle att yttra sig (') och med beaktande av dessa synpunkter,

och

av foljande skal:

. FORFARANDE

Genom tva klagomdl som inkom den 6 mars 2003 re-
spektive den 29 mars 2003 underrittades kommissionen
om att lag nr 383 av den 18 oktober 2001 hade for-
lingts avseende ett antal italienska kommuner som drab-
bades av naturkatastrofer 2002.

Kommissionen begirde den 20 mars 2003 information
om forlingningen fran de italienska myndigheterna. Efter
att ha begirt forlingning av svarsfristen tvd ginger, dels
den 2 maj 2003 och dels den 21 maj 2003, inkom de
italienska myndigheterna med uppgifter den 10 juni
2003. De italienska myndigheterna inkom med &dnnu
en skrivelse med uppgifter om forlingningen den 4 juli
2003.

D4 stodordningen inte anmalts till kommissionen for
forhandsbedémning i enlighet med artikel 87 och efter-
foljande artiklar i EG-fordraget har stodordningen regi-
strerats som ett icke anmilt st6d med l6pnummer
NN 5803.

Genom en skrivelse av den 17 september 2003 under-
rittade kommissionen Italien om sitt beslut att inleda det
forfarande som anges i artikel 88.2 i EG-fordraget avse-
ende den aktuella dtgirden. Arendet registrerades med

() EUT C 42, 18.2.2004, s. 5.

lopnummer N 57/2003. Kommissionens beslut om att
inleda forfarandet har offentliggjorts i Europeiska unionens
officiella tidning (?). Kommissionen har uppmanat ber6rda
parter att inkomma med synpunkter pd stodet i friga.

Genom en skrivelse av den 23 oktober 2003 begirde de
italienska myndigheterna forlingning av fristen for att
inkomma med synpunkter. Genom en skrivelse av den
5 november 2003 godkinde kommissionen begiran om
forlangning och genom en skrivelse av den 16 december
2003 paminde kommissionen de italienska myndighe-
terna om att inkomma med synpunkter.

Italien inkom med synpunkter i en skrivelse av den 18
februari 2004, registrerad den 23 februari 2004, och en
skrivelse av den 10 september 2004, registrerad den 15
september 2004. Kommissionen har inte mottagit nigra
synpunkter frin berorda parter.

II. DETALJERAD BESKRIVNING AV STODET
Riittslig grund

Genom artikel 5 e i lagdekret nr 282 av den 24 decem-
ber 2002, som omvandlades till lag genom lag nr 27 av
den 21 februari 2003, forlings det stod som foreskrivs i
artikel 4 forsta stycket i lag nr 383 av den 18 oktober
2001. Forlingningen giller endast foretag som gjort in-
vesteringar i omrdden som drabbades av naturkatastrofer
2002. Ekonomi- och finansministeriet har genom cirku-
lar nr 43/E av den 31 juli 2003 frdn Agenzia delle
Entrate gjort vissa fortydliganden angdende artikel 5 e i
lagdekret nr 282 av den 24 december 2002. De aktuella
kommunerna 4r beldgna i de omrdden som definieras i
foljande dekret:

— Dekret utfirdat av premidrministerns kansli av den
29 oktober 2002 om utlysande av undantagstillstind
pd grund av vulkanen Etnas utbrott och jordskalv i
provinsen Catania.

— Dekret utfirdat av premidrministerns kansli av den
31 oktober 2002 om utlysande av undantagstillstind
pd grund av kraftiga jordskalv i provinsen Campo-
basso den 31 oktober 2002.

(® Se fotnot 1.
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— Dekret utfirdat av premidrministerns kansli av den 8
november 2002 om utlysande av undantagstillstind
pa grund av kraftiga jordskalv i provinsen Foggia den
31 oktober 2002.

— Dekret utfirdat av premidrministerns kansli av den
29 november 2002 om utlysande av undantagstill-
stind pd grund av exceptionella viderférhéllanden
(6versvimningar och jordskred) i regionerna Ligurien,
Lombardiet, Piemonte, Venetien, Friuli-Venezia Giulia
och Emilia-Romagna.

Vidare krivs det att det i de aktuella kommunerna utgétt
order om evakuering och om stingning av de viktigaste
tillfartsvagarna till kommunerna.

Genom tidningsartiklar fick kommissionen kidnnedom
om att det upprittats en forteckning over kommuner
som drabbats av exceptionella viderforhdllanden i Li-
gurien, Lombardiet, Piemonte, Venetien, Friuli-Venezia
Giulia och Emilia-Romagna péd grundval av en foreskrift
som utfirdades av premidrministerns kansli den 28 maj
2003 och som offentliggjordes i Italiens officiella tidning
nr 126 av den 3 juni 2003.

Forlangningen av lag nr 383 av den 18 oktober 2001
tradde ikraft den 23 februari 2003, dvs. dagen efter det
att lag nr 27 av den 21 februari 2003 offentliggjordes i
tilligg nr 29 till Italiens officiella tidning nr 44 av den 22
februari 2003.

Syfte

Stédordningen avser investeringar i de omrdden som
drabbats av naturkatastrofer och som anges i de dekret
utfirdade av premidrministerns kansli som fortecknas i
skdl 7 i det hir beslutet.

Stodmottagare

Stodordningen avser foretag i alla sektorer som gjort
investeringar i de omrdden som drabbats av naturkata-
strofer enligt ovan. I meddelande nr 43/E frin Agenzia
delle Entrate av den 31 juli 2003 anges att syftet med
atgirden dr att stimulera de foretag i de aktuella omra-
dena, som indirekt eller direkt lidit ekonomisk skada pé
grund av naturkatastroferna, att gora investeringar. Sddan
skada skall anses vara bekriftad for samtliga foretag i en
viss kommun om

— evakueringen avsett ett sd stort antal fastigheter att
ekonomin i hela kommunen paverkats negativt, och

— de viktigaste tillfartsvigarna till kommunerna stingts
efter order frin kommunledningarna.

(14)

(15)

(16)

[ 6vriga fall kommer enligt meddelandet stod endast att
beviljas de foretag som har anldggningar i de fastigheter
eller pd de gator som kommunledningarnas order om
evakuering och stingning avsdg.

Stédets form och niva

Atgirden innebir forlingning av bestimmelserna i lag
nr 383 av den 18 oktober 2001 fram till och med
den skatteperiod som folide pd den skatteperiod som
lopte den 25 oktober 2001. Atgirden avser endast inve-
steringar som gjorts fram till den 31 juli 2003. Bestim-
melserna innebir att foretag och egenforetagare kan gora
skatteavdrag for investeringar som gjordes fore den 1 juli
2001 avseende 50% av de investeringar som gjordes
utover den genomsnittliga investeringsnivan under de fo-
regdende fem dren. Vid berdkningen av genomsnittet tas
inte med det &r déd investeringsnivan var som hogst. Nar
det giller investeringar i fast egendom giller forling-
ningen investeringar som gjorts fram till och med den
tredje beskattningsperioden efter den period som lopte
den 25 oktober 2001 och senast den 31 juli 2004.

Stodets syfte

Stodordningen avser investeringar for uppforande av nya
anldggningar, utbyggnad, ombyggnad och modernisering
av befintliga anldggningar, avslutande av pagdende arbe-
ten som legat nere och forvirv av nya anldggningar.

. BESLUT OM ATT INLEDA FORFARANDET ENLIGT
ARTIKEL 88.2 I EG-FORDRAGET

I beslutet om att inleda det formella granskningsf6rfaran-
det (nedan kallat "beslutet om att inleda forfarandet”)
diskuteras om beslutet skulle kunna omfattas av undan-
tag enligt artikel 87.2 b dvs. om det kan betraktas som
stod for att avhjdlpa skador som orsakats av naturkata-
strofer eller andra exceptionella hindelser.

Kommissionen har dessutom undersékt om stodord-
ningen kan omfattas av undantag enligt artikel 87.3 a
och ¢, riktlinjerna for statligt stod for regionala dnda-
mél (%), kommissionens forordning (EG) nr 70/2001 av
den 12 januari 2001 om tillimpningen av artiklarna 87
och 88 i EG-fordraget pa statligt stod till smd och me-
delstora foretag (%), eller nir det giller jordbrukssektorn,
gemenskapens riktlinjer for statligt stod till jordbrukssek-
torn (°) eller nér det giller fiske- och vattenbrukssektorn,
riktlinjerna for granskning av statligt stod inom sektorn
for fiske och vattenbruk (°).

() EGT C 74, 10.3.1998, s. 9.

( EGT L 10, 13.1.2001, s. 33. Forordningen senast dndrad genom
forordning (EG) nr 364/2004 (EUT L 63, 28.2.2004, s. 22).

(°) EGT C 28, 1.2.2000, s. 2.

(6 EGT C 19, 20.1.2001, s. 7.
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Bedomning av huruvida stdordningen kan betraktas
som stéd for att avhjilpa skador som orsakats av
naturkatastrofer

Betriffande eventuellt undantag enligt artikel 87.2 b i
EG-fordraget anges i beslutet om inledande av forfarandet
att kommissionen hyser tvivel om att stodet enbart dr
avsett att avhjilpa skador som orsakats av naturkatastro-
fer och kommissionen betvivlar att det inte skulle finnas
nagon risk for overkompensation till enskilda stodmot-
tagare. Kommissionen kunde ddrfor inte godkinna st6-
dordningen som stod for att avhjilpa skador som orsa-
kats av naturkatastrofer eller andra exceptionella hiandel-
ser.

De italienska myndigheterna har inte gjort ndgon berdk-
ning av de omedelbara materiella skadorna. De italienska
myndigheterna anger att man betraktar skadorna ur mak-
rockonomisk synvinkel dd man menar att det skulle vara
ineffektivt och for tidskravande att berikna skadornas
omfattning for varje enskilt foretag.

Kommissionen anger darfor i sitt beslut om att inleda
forfarandet att de uppgifter som ldmnats av de italienska
myndigheterna inte ar tillrdckliga for att kommissionen
skall kunna konstatera att syftet med atgdrden verkligen
ar att avhjilpa skador som orsakats av naturkatastrofer,
varken med tanke pé stodets form eller med tanke pa hur
stodet beviljas. Nar det giller hur stodet beviljas har det
visat sig att det inte dr mojligt att entydigt avgora

— om de potentiella stodmottagarna verkligen lidit fak-
tisk skada,

— om skadorna faktiskt fororsakats av de naturkatastro-
fer som avses i de dekret utfirdade av premidrminis-
terns kansli som fortecknas i skil 7 i det hir beslutet,

— om stodet endast dr avsett att avhjilpa skador som
orsakats av naturkatastrofer och om det finns risk for
overkompensation av enskilda stédmottagare. Det ar
mojligt att visa att det inte ar sikert att det finns en
koppling mellan stod och skada dd stodordningen
fungerar sa att ett foretag som rent faktiskt drabbats
av en skada som orsakats av en naturkatastrof inte
med nodvindighet far stod. Det dr inte sikert att ett
foretag som gor en investering for att avhjilpa en
skada som orsakats av en naturkatastrof far stod
om investeringskostnaden ligger under genomsnittet
for de investeringar som gjorts under de senaste fem
dren. Stod beviljas inte heller foretag som gor en
investering for att avhjilpa en skada som orsakats
av en naturkatastrof under ett visst dr om foretaget
under det redovisningsdret gatt med forlust.

Bedomning av huruvida stédordningen kan betraktas
som investeringsstod

Nir det giller eventuellt undantag enligt artikel 87.3 a
och ¢ gor kommissionen i sitt beslut om att inleda for-
farandet en bedomning av huruvida stodet kan beviljas
undantag om det betraktas som investeringsstod.

Kommissionen uttrycker inledningsvis tvivel om huruvida
stodordningen verkligen endast avser omrdden som dar
berittigade till regionalstod enligt den italienska regional-
stodskartan for 2000-2006. Kommissionen hyser dess-
utom tvivel om foljande faktorer:

— Overensstimmer den definition av begreppet invester-
ing som ges inom stodordningen med den definition
som faststdlls i punkt 4.4 i riktlinjerna for statligt
stod for regionala dndamal och i artikel 2 c i forord-
ning (EG) nr 70/2001?

— Overensstimmer stodnivdn, som skall beriknas pd
grundval av de samlade kostnaderna enligt det typbe-
rakningsunderlag som faststills i punkt 4.5 i riktlin-
jerna for statligt stod for regionala dndamdl och i
artikel 4.5 i forordning (EG) nr 70/2001 med de
hogsta regionala nivder som anges i den italienska
regionalstodskartan for 2000-2006 eller de stodni-
vder for smd och medelstora foretag som anges i
artikel 4.2 i forordning (EG) nr 70/2001?

— lakttas kumuleringsreglerna i punkterna 4.18-4.21 i
riktlinjerna for statligt stod for regionala dndamal och
artikel 8 i forordning (EG) nr 70/2001?

— lakttas principen om stédets nodvindighet enligt
punkt 4.2 i riktlinjerna for statligt stod for regionala
dndamal och artikel 7 i férordning (EG) nr 70/2001?

— Jakttas den princip som innebir att stodmottagaren,
for att sikerstilla att de investeringar i produktion for
vilka stod beviljas dr lonsamma och sunda, skall bidra
till investeringens finansiering med minst 25% enligt
punkt 4.2 i riktlinjerna for statligt stod for regionala
iandamal och i artikel 4.3 i forordning (EG) nr
70/2001?

— Takttas de villkor som anges i riktlinjerna for statligt
stod till jordbrukssektorn och riktlinjerna for gransk-
ning av statligt stod inom sektorn for fiske och vat-
tenbruk?
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IV. KOMMENTARER FRAN ITALIEN (27)  De italienska myndigheterna papekar ocksd att det har
forekommit att kommissionen godkdnt stod for ater-
(22) I sitt svar pd kommissionens beslut om att inleda forfa- héimtning inom en viss sektor och stod for att avhjilpa
randet limnar Italien kompletterande uppgifter och gor skador av mer indirekt slag.
vissa kommentarer. Dessa sammanfattas nedan.
(28) I sin skrivelse av den 10 september 2004 anger de ita-
Kommentarer angiende bedémningen av huruvida lienska myndigheterna att stodordningen utgdr fran ett
stodordningen kan betraktas som stéd for att av- makroekonomiskt synsitt, men att foretagen dessutom
hjilpa skador som orsakats av naturkatastrofer skall limna in ett skadeintyg eller en skadedeklaration,
sa att det 4r mojligt att kontrollera vilka skador som
(23)  De italienska myndigheterna anger att de omrdden som drabbat enskilda foretag. Skattemyndigheten kan séledes
stodordningen avser dr de omrdden som anges i dekret utfora de kontroller som kravs. De intyg som foretagen
utfardade av premidrministerns kansli av den 29 oktober skall ldimna in skall visa att foretagen dr stodberittigade
2002, den 31 oktober 2002 och den 8 november 2002. pa grundval av att de har sina anliggningar i ett stodbe-
Enligt artikel 1 i dekretet av den 29 oktober 2002 kom- rittigat omrade. Foretagen skall vidare visa att stodbelop-
mer stod endast att beviljas i de kommuner som drabbats pet inte dr storre dn skadans virde och att det inte ar
av Oversvamningar och dar det utgdtt order om evakuer- frdga om Gverkompensation.
ing och om stingning av de viktigaste tillfartsvigarna till
kommunerna. I féreskrift nr 3290, utfirdad av premiér-
ministerns kansli, anges vilka kommuner det 4r friga om.
Kommentarer angiende bedomningen av huruvida
stodordningen kan betraktas som investeringsstod
. . . o (29)  Betriffande kommissionens bedomning av huruvida sto-
(24) I\II.ar det galler"de _FVIVC] som qttqckts.om att detc inte ar dordningen kan beviljas undantag enligt artikel 87.3 a
sakert att det dr foretag som .l%dl'[ fa}ktlSk skada pd grund eller ¢ i EG-fordraget, vilken gjorts pd grundval av de
av en .naturkatastrof som beviljas stod anger de italienska bestimmelser som namns i skil 16 i det har beslutet,
mynd.lghet"erna att sad.an skada skall anses ha drabbat anger de italienska myndigheterna endast att definitionen
samtliga foretag i en viss kommun av vilka omriden som stodordningen omfattar helt och
hallet har gjorts pa grundval av vilka omrdden som drab-
bades av naturkatastroferna.
— om evakueringsordern avsdg ett s stort antal fastig-
heter att ekonomin i hela kommunen paverkats ne-
gativt, och (30) De italienska myndigheterna understryker att stodord-
ningen bor bedémas pd grundval av artikel 87.2 b i
EG-fordraget dd det ar friga om stod for att avhjilpa
skador som orsakats av naturkatastrofer eller andra ex-
ceptionella hiandelser.
— om det utgdtt order om stingning av de viktigaste
tillfartsvigarna till kommunerna.
(31) I sin skrivelse av den 10 september 2004 konstaterar de
italienska myndigheterna ocksd att stodordningen, om
(25) De italienska myndigheterna drar darfor slutsatsen att den beviljas undantag enligt artikel 87.2 b, ocksd bor
stodmottagarna dr foretag som faktiskt lidit skada da betraktas som forenlig med den gemensamma marokna-
de har anldggningar i de omraden eller fastigheter som den och att det dérfor inte & nddvéndigt att gdra nigon
evakuerats. bedémning av stodordningen i férhéllande till andra un-
dantag och riktlinjer.
(26) Vidare. anger de italienska myndigheterqfl angéepde V. BEDOMNING AV STODET
kopplingen mellan skada och st6d att EG-fordraget inte
utesluter att stod beVﬂjaS péol grundval av de totala ska- Bedamning av humvida stﬁdordningen utgor statligt
dorna i ett visst omrdde. Stodordningen bygger pa att stod
skadorna betraktas ur makroekonomisk synvinkel da
det skulle vara ineffektivt och for tidskrivande att be- (32)  For bedomningen av huruvida stodétgarderna utgor stat-

riakna skadornas omfattning for varje enskilt foretag. De
italienska myndigheterna anvinder sledes makroekon-
omiska uppgifter for att visa att det anslag som stills
till forfogande genom stodordningen 4r mycket lagre
an skadevirdet.

ligt stdd enligt artikel 87.1 i EG-fordraget dr det nodvan-
digt att faststilla om stodordningen gynnar mottagarna
med hjilp av statliga medel, om den snedvrider eller
hotar att snedvrida konkurrensen och slutligen om den
kan komma att pdverka handeln mellan medlemsstaterna.
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(33)  Det forsta kriteriet i artikel 87.1 4r att stodordningen om det visar sig att den uppfyller villkoren i kommissio-

(34)

(35)

(36)

(37)

riskerar att gynna vissa foretag eller viss produktion.
Man madste darfor avgora om de stodmottagande fore-
tagen far en ekonomisk formén som de inte skulle ha fatt
under normala marknadsférhéllanden och om de befrias
fran kostnader som de i vanliga fall skulle ha fitt bara
med egna medel, samt om denna forman endast ges en
viss foretagskategori. Mojligheten att gora skatteavdrag
for en del av investeringarna innebdr en ekonomisk for-
del for stodmottagarna eftersom deras skatteunderlag,
och i forlingningen den skatt de betalar, blir ligre dn
vad de borde vara. Stodordningen dr dessutom inriktad
pd foretag som dr verksamma och gor investeringar i
specifika omrdden i Italien, varfor stodordningen gynnar
dessa foretag i forhdllande till foretag utanfor de aktuella
omrédena.

Det andra kriteriet i artikel 87.1 dr att stoden beviljas
med hjilp av statliga medel. I det aktuella drendet rader
det omvinda forhédllandet, dvs. det dr frdga om uteblivna
skattemedel for staten da stodmottagarna beviljas skatte-
lattnader.

Det tredje och det fjarde kriteriet i artikel 87.1 ar att
stodet snedvrider eller hotar att snedvrida konkurrensen
och att det pdverkar handeln mellan medlemsstaterna. I
det aktuella drendet hotar stodordningen att snedvrida
konkurrensen eftersom den stirker de stddmottagande
foretagens finansiella stdllning och ger dem bittre hand-
lingsmojligheter i forhdllande till konkurrerande foretag
som inte fir stod. Om stodet far sddana effekter inom
gemenskapshandeln innebidr detta att det ar friga om
paverkan pd handeln mellan medlemsstaterna. Det finns
risk for snedvridning av konkurrensen och paverkan pé
handeln mellan medlemsstaterna di de stodmottagande
foretagen exporterar en del av sin produktion till andra
medlemsstater, och dven om de stodmottagande foreta-
gen inte exporterar, eftersom den inhemska produktio-
nen gynnas satillvida att det blir svdrare for foretag i
andra medlemsstater att avsitta sina produkter pd den
italienska marknaden (7). Detta giller dven i de fall en
medlemsstat beviljar stod till foretag inom tjdnste- och
distributionssektorerna (%).

De aktuella dtgirderna dr dirfor otillitna i enlighet med
artikel 87.1 i fordraget och kan bara anses forenliga med
den gemensamma marknaden om de kan omfattas av ett
av undantagen i EG-fordraget.

Kommissionen pdpekar emellertid att den aktuella st6-
dordningen inte kommer att betraktas som statligt stod

() Domstolens dom av den 13 juli 1988 i mal 102/87, Franska re-
publiken mot Europeiska gemenskapernas kommission (SEB), Rec.
1988, s. 4067, punkt 19.

(%) Domstolens dom av den 7 mars 2002 i mél C-310/99, Italienska
republiken mot Europeiska kommissionen, REG 2002, s. 1-2289,
punkt 85.

(38)

(39)

(40)

(41)

(42)

nens forordning (EG) nr 69/2001 (%) eller de villkor for
stod av mindre betydelse som var i kraft nir stoden
beviljades.

Otillitet stod

Stodordningen har redan tritt i kraft och kommissionen
beklagar att de italienska myndigheterna inte fullgjort sin
anmalningsplikt enligt artikel 88.3 i EG-fordraget.

Bedomning av om dtgirderna ir forenliga med den
gemensamma marknaden

Efter det att det faststdllts att den aktuella stodordningen
utgor statligt stod i den mening som avses i artikel 87.1 i
EG-fordraget skall kommissionen bedoma om stodet kan
betraktas som forenligt med den gemensamma markna-
den pa grundval av artikel 87.2 och 87.3 i EG-fordraget.

Kommissionen anser att den aktuella stddordningen inte
kan omfattas av undantag enligt artikel 87.2 a i EG-for-
draget dd det inte dr frdga om stod av social karaktir och
inte heller stod som omfattas av artikel 87.2 c. Av for-
klarliga skl ar inte heller undantagen i artikel 87.3 b och
d tillimpliga.

Angdende eventuellt undantag enligt artikel 87.3 a och ¢
hinvisar kommissionen till de tvivel som angavs i beslu-
tet om att inleda forfarandet och till de uttalanden som
Italien gjort under forfarandets ging, dvs. att stodord-
ningen inte syftar till ndgot av de mal som anges for
den typen av undantag. Italien har inte heller limnat
ndgra uppgifter som skulle kunna mojliggéra en sddan
bedémning inom ramen for det hir beslutet. Detta inne-
bir emellertid inte att stod som beviljats inom stodord-
ningen inte kan komma att forklaras forenliga efter en
enskild bedomning eller att de kan komma att omfattas
av undantagsforordningarna.

Kommissionen har gjort en bedémning av huruvida st6d-
ordningen kan omfattas av undantag enligt artikel 87.2
b, da stodet ar avsett att avhjilpa skador som orsakats av
naturkatastrofer eller andra exceptionella hindelser. Det
bor péapekas att Italien under forfarandets gdng har insi-
sterat pd att detta dr syftet med stodordningen.

() EGT L 10, 13.1.2001, s. 30.
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(43)

(44)

(19 Se
N

Bedomning av huruvida stédordningen kan betraktas
som stod for att avhjilpa skador som orsakats av
naturkatastrofer

Enligt artikel 87.2 b i EG-férdraget kan stod beviljas for
att avhjilpa skador som orsakats av naturkatastrofer och
andra exceptionella hindelser. Kommissionen har som
praxis att betrakta vulkanutbrott, jordbavningar, Gver-
svimningar och jordskred som naturkatastrofer av det
slag som avses i artikel 87.2 b

Syftet med den aktuella stodordningen &r att avhjilpa
skador som drabbat féretag och som orsakats av natur-
katastrofer i vissa omrdden i Italien. Vilka typer av na-
turkatastrofer det ar friga om och vilka omrdden som
berdrs har faststillts i forvaltningsbeslut.

Stodordningen bygger pd ett makroekonomiskt synsitt,
vilket anges i de italienska myndigheternas skrivelse av
den 10 september 2004. Enligt fordraget och kommis-
sionens praxis skall det emellertid finnas en klar och
direkt koppling mellan den hindelse som orsakat skadan
och det statliga stod som beviljas for att avhjilpa skadan.
Det skall sikras att det finns en sddan koppling for varje
enskilt foretag och inte bara pd makroekonomisk
niva (19).

Angdende mer indirekta skador anges foljande i ett med-
delande frin kommissionen till Europaparlamentet och
radet: "Nar det giller ersittning for mer indirekta skador
som orsakats av Gversvimningarna, t.ex. produktionsforseningar
pd grund av elavbrott eller svdrigheter att leverera produkter pd
grund av att vissa transportvigar varit blockerade, och ddr man
kan faststalla ett tydligt orsakssamband mellan skadorna och
dversvamningarna, dr det majligt att fa full ersdttning.” () P4
grund av de italienska myndigheternas makroekonomiska
synsitt har emellertid ingen tydlig koppling kunnat fast-
stillas mellan de skador for vilka stod beviljats och de
aktuella naturkatastroferna. Aven nir det giller indirekta
skador skall det faststillas en koppling mellan skada och
stod for varje enskilt foretag och inte bara pd makroe-
konomisk niva.

I det aktuella drendet gynnar stddordningen alla foretag
som gor investeringar av en viss omfattning. Gransvardet
for investeringarnas omfattning faststills utifrdn medel-
virdet for investeringar som gjorts under de foregdende

exempelvis  foljande stoddrenden: N 629/02, N 545/02,
429/01, NN 62/2000, N 770/99 och NN 87/99. Aven i det

drende som de italienska myndigheterna hanvisar till (N 92/2000)
kunde kommissionen faststilla att det fanns en sddan koppling pd

de

enskilda ekonomiska aktdrernas niva.

(11) KOM(2002) 481 slutlig, 28.8.2002. s. 9.

(48)

(49)

(50)

(51)

aren i de aktuella kommunerna. Vissa av kommunerna ar
mycket stora, har ménga invinare och avsevird ekono-
misk aktivitet (som Milano, Turin och Genua). Det stir
klart att manga av stodmottagarna inte lidit direkt skada
och det finns inga faktorer som med sikerhet kan styrka
att de ens lidit indirekt skada. Det finns dessutom inga
bevis for att eventuella skador orsakats av de naturkata-
strofer som de italienska myndigheterna hinvisar till.

Ritten till stod och de belopp som beviljats de enskilda
stodmottagarna har ingen koppling till faktiska skador
utan avgors av vilka investeringar stodmottagarna gjort
under en viss period, vilka investeringar som gjorts under
foregdende ar och stodmottagarnas skatteunderlag. Aven
om man forutsitter att det faktiskt forekommit en skada
finns det under sddana omstindigheter en risk for att
stodbeloppet dr hogre dn virdet av skadorna.

Det kan darfor konstateras att kommissionens tvivel inte
har kunnat skingras genom det formella gransknings-
forfarandet och att den aktuella stodordningen utgor
otillitet stod som ir ofdrenligt med den gemensamma
marknaden.

De italienska myndigheterna anger i sin skrivelse av den
10 september 2004 att foretagen skall ldimna in ett ska-
deintyg eller en skadedeklaration for att mojliggéra kon-
troll av vilka skador som drabbat varje enskilt foretag.

Det finns en majlighet att de stod som beviljats i enskilda
fall kan uppfylla villkoren for att betraktas som forenliga
med den gemensamma marknaden. De italienska myn-
digheterna bor darfor g igenom vart och ett av de en-
skilda stoden och kontrollera om det finns en klar och
direkt koppling mellan naturkatastroferna ifrdga och det
stdd som beviljats for att avhjilpa de skador som de
orsakat. Kontrollerna skall goras pd ett sddant sitt att
det dr mojligt att helt utesluta varje form av Gverkom-
pensation for skador.

De italienska myndigheterna skall dessutom, for att ute-
sluta varje form av 6verkompensation, se till att eventu-
ella utbetalningar frdn forsikringsbolag till enskilda stod-
mottagare dras av frdn stodbeloppet. De italienska myn-
digheterna skall dessutom kontrollera om det forekom-
mer kumulering med stod fran andra dtgérder.
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(53) Foreliggande beslut avser stodordningen i dess helhet och
skall genomféras med omedelbar verkan och framforallt
skall de otillitna stod som beviljats, och som forklarats
oforenliga med den gemensamma marknaden, aterkrévas.
Kommissionen erinrar om att ett negativt beslut om en
stodordning inte paverkar mojligheten att vissa formaner
som beviljats inom ramen for ordningen kan komma att
betraktas som tilldtet stod eller som stod som anses for-
enligt med den gemensamma marknaden pd grund av
vissa egenskaper (till exempel dirfor att en enskild for-
mén omfattas av reglerna for stod av mindre betydelse
eller att stodet har beviljats inom ramen for ett beslut om
att stodet dr forenligt eller i kraft av undantagstorord-
ningar).

VI. SLUTSATS

(54) Kommissionen konstaterar att Italien olagligen har ge-
nomfort den aktuella stddordningen i strid med artikel
88.3 i fordraget.

(55)  Pa grundval av den bedémning som gjorts konstaterar
kommissionen att den aktuella stodordningen 4r of6ren-
lig med den gemensamma marknaden dd den inte upp-
fyller villkoren for att kunna beviljas undantag enligt
artikel 87.2 b for stod for att avhjilpa skador som orsa-
kats av naturkatastrofer och andra exceptionella hindel-
ser. Undantag enligt artikel 87.2 b 4r det enda undantag
som de italienska myndigheterna aberopat.

(56)  Enligt artikel 14 i rddets forordning (EG) nr 659/1999 av
den 22 mars 1999 om tillimpningsforeskrifter for artikel
93 i EG-fordraget (1?) skall kommissionen vid negativa
beslut i fall av olagligt stod besluta att den beroérda med-
lemsstaten skall vidta alla nédvindiga étgirder for att
aterkriava stodet frdn mottagaren. Kommissionen skall
inte foreskriva dterkrav om detta skulle std i strid med
en allmin princip i gemenskapsritten. [ det aktuella dren-
det star aterkravet inte i strid med ndgon sddan princip.
Kommissionen konstaterar ockséd att varken de italienska
myndigheterna eller stédmottagarna har dberopat de all-
ménna principerna.

(57)  Italien skall vidta alla de &tgdrder som krivs for att dter-
krava stodet fran stodmottagarna, med undantag for de
enskilda fall som i enlighet med skilen 50-52 i det har
beslutet omfattas av undantag enligt artikel 87.2 b i for-
draget och dirfor uppfyller villkoren for att betraktas
som forenliga med den gemensamma marknaden. Italien
skall aligga stodmottagarna att betala tillbaka stodet
inom tvd mdnader frin det att detta beslut meddelas
Italien. Rinta skall tas ut pd de stodbelopp som skall
aterbetalas och réntan skall beriknas i enlighet med kom-
missionens forordning (EG) nr 794/2004 av den 21 april
2004 om genomférande av ridets forordning (EG) nr
659/1999 om tillimpningsforeskrifter for artikel 93 i
EG-fordraget (13).

(') EGT L 83, 27.3.1999, s. 1. Forordningen dndrad genom 2003 ars
anslutningsakt.
(13) EUT L 140, 30.4.2004, s. 1.

Italien skall med hjdlp av ett sirskilt formular tillhanda-
hélla uppgifter om hur arbetet med att dterkrava stoden
fortskrider, vilka stodmottagare som omfattas av dterkra-
vet och vilka atgirder som vidtagits for att sikra att
aterkraven genomfors snabbt och effektivt. Italien skall
dessutom inom tvd mdnader frn det att det hér beslutet
meddelas landet oversinda handlingar som visar att lan-
det har inlett forfaranden for att dterkriva de otillitna
och oférenliga stoden frdn stddmottagarna (cirkulr,
order om dterkrav, etc.).

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

Det statliga stod till forman for foretag som gjort investeringar i
kommuner som drabbades av naturkatastrofer 2002 och som
foreskrivs 1 artikel 5 e i lagdekret nr 282 av den 24 december
2002, som omvandlades till lag genom lag nr 27 av den 21
februari 2003, om forlingning av det stod som foreskrivs i
artikel 4 forsta stycket i lag nr 383 av den 18 oktober 2001,
och som Italien har genomfort i strid med artikel 88.3 i EG-
fordraget dr, med undantag for bestimmelserna i artikel 3,
oforenligt med den gemensamma marknaden.

Attikel 2

Italien skall upphiva den stodordning som avses i artikel 1 om
stodordningen fortfarande far effekter.

Artikel 3

Enskilda stod som beviljats inom ramen for den stodordning
som avses i artikel 1 skall anses vara forenliga med den gemen-
samma marknaden i den mening som avses i artikel 87.2 b i
EG-fordraget pd villkor att stodet inte édr storre dn virdet av de
skador som drabbat de enskilda stddmottagarna och som orsa-
kats av de naturkatastrofer som avses i artikel 5 e i lagdekret
nr 282 av den 24 december 2002 och pd villkor att avdrag gors
for eventuella forsikringsbelopp som betalats ut och for even-
tuella andra stod.

Attikel 4

Enskilda stdd som beviljats i enlighet med artikel 1 och som
inte uppfyller villkoren i artikel 3 dr oforenliga med den ge-
mensamma marknaden.

Artikel 5

1.  Italien skall vidta alla tgirder som dr nodvindiga for att
frin stodmottagarna aterkriava det stod som avses i artikel 4.

2. Italien skall stoppa alla utbetalningar av st6d frin och med
den dag da detta beslut meddelas Italien.
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3. Aterkravet skall ske utan drojsmal och i enlighet med
forfarandena i nationell ritt, forutsatt att dessa forfaranden
gor det mojligt att omedelbart och effektivt verkstilla detta
beslut.

4. Det stod som skall dterkravas skall innefatta ranta som
loper fran den dag stodet stod till stodmottagarnas forfogande
till den dag det har dterbetalats.

5. Réntan skall berdknas pd grundval av bestimmelser i ka-
pitel V i férordning (EG) nr 794/2004.

6. Italien skall dldgga samtliga stodmottagare som beviljats
sddant stod som avses i artikel 4 att, inom tvd ménader frin
det att det hir beslutet meddelats Italien, betala tillbaka stodet
plus rénta.

Attikel 6

Italien skall, med hjilp av det formulir som bifogas det hir
beslutet, inom tvd ménader frin delgivningen av detta beslut
underrdtta kommissionen om vilka dtgirder som har vidtagits
for att folja beslutet. Italien skall inom samma tidsramar limna
in handlingar som visar att landet har inlett férfaranden for att
aterkriva de otillitna stoden fran stodmottagarna.

Artikel 7

Detta beslut riktar sig till Republiken Italien.
Utfdrdat i Bryssel den 20 oktober 2004.

P4 kommissionens vignar
Mario MONTI
Ledamot av kommissionen
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(Rattsakter som antagits med tillimpning av avdelning V i Fordraget om Europeiska unionen)

RADETS BESLUT 2005/316/GUSP
av den 18 april 2005

om genomforande av gemensam stindpunkt 2004/694/GUSP om ytterligare atgirder till stod for
effektivt genomférande av Internationella tribunalens for f.d. Jugoslavien (ICTY) uppgift

EUROPEISKA UNIONENS RAD HAR BESLUTAT FOLJANDE

med beaktande av gemensam stindpunkt 2004/694/GUSP (1),
sarskilt artikel 2 i denna jimf6rd med artikel 23.2 andra streck-
satsen i fordraget om Europeiska unionen, och

av foljande skal:

1

Genom gemensam stdndpunkt 2004/694/GUSP antog
radet atgdrder for frysning av alla penningmedel och
ekonomiska resurser som tillhor fysiska personer som
dtalats av Internationella tribunalen for f.d. Jugoslavien
(ICTY).

Ridet antog den 21  februari 2005 beslut
2005/148/GUSP om éndring av forteckningen i bilagan
till gemensam stdndpunkt 2004/694/GUSP.

Till foljd av forflyttningen av Ljubomir BOROVCANIN,
Gojko JANKOVIC, Sreten LUKIC, Drago NIKOLIC och
Vinko PANDUREVIC till interneringsenheterna vid Inter-
nationella tribunalen f6r fd. Jugoslavien, bor deras
namn tas bort frin forteckningen.

Internationella tribunalen for f.d. Jugoslavien har ddremot
fort upp Zdravko TOLIMIR, mot vilken &tal vicktes och
offentliggjordes den 10 februari 2005, pa forteckningen
over atalade personer pd flykt. Detta namn bor darfor
foras upp pd forteckningen i bilagan till gemensam
standpunkt 2004/694/GUSP.

() EUT L 315, 14.10.2004, s. 52. Gemensamma stindpunkten senast

dndrad genom beslut 2005/148/GUSP (EUT L 49, 22.2.2005, s. 34).

()

Forteckningen i bilagan till gemensam standpunkt
2004/694/GUSP bor darfor dndras.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

Den forteckning over personer som aterges i bilagan till gemen-
sam stindpunkt 2004/694/GUSP skall ersittas med texten i

bilagan till detta beslut.

Artikel 2

Detta beslut far verkan samma dag som det antas.

Artikel 3

Detta beslut skall offentliggéras i Europeiska unionens officiella
tidning.

Utfdrdat i Luxemburg den 18 april 2005.

Pa radets vignar
J. KRECKE
Ordforande
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BILAGA

"BILAGA

Forteckning 6ver de personer som avses i artikel 1

Namn: BOROVNICA Goran
Fodelsedatum: 15.8.1965
Fodelseort: Kozarac, kommunen Prijedor, Bosnien och Hercegovina

Nationalitet: bosnisk-hercegovinsk

Namn: DJORDJEVIC Vlastimir
Fodelsedatum: 1948
Fodelseort: Vladicin Han, Serbien och Montenegro

Nationalitet: serbisk-montenegrinsk

Namn: GOTOVINA Ante
Fodelsedatum: 12.10.1955
Fodelseort: 6n Pasman, kommunen Zadar, Republiken Kroatien
Nationalitet: ~ kroatisk
fransk

Namn: HADZIC Goran

Fodelsedatum: 7.9.1958

Fodelseort: Vinkovci, Republiken Kroatien
Nationalitet: serbisk-montenegrinsk

Namn: KARADZIC Radovan
Fodelsedatum: 19.6.1945
Fodelseort: Petnijca, Savnik, Montenegro, Serbien och Montenegro

Nationalitet: bosnisk-hercegovinsk

Namn: LUKIC Milan

Fodelsedatum: 6.9.1967

Fodelseort: Visegrad, Bosnien och Hercegovina
Nationalitet: ~bosnisk-hercegovinsk

eventuellt serbisk-montenegrinsk

Namn: LUKIC Sredoje

Fodelsedatum: 5.4.1961

Fodelseort: Visegrad, Bosnien och Hercegovina

Nationalitet: ~bosnisk-hercegovinsk
eventuellt serbisk-montenegrinsk

Namn: MLADIC Ratko

Fodelsedatum: 12.3.1942

Fodelseort: Bozanovici, kommunen Kalovnik, Bosnien och Hercegovina
Nationalitet: ~bosnisk-hercegovinsk

eventuellt serbisk-montenegrinsk

Namn: PAVKOVIC Nebojsa
Fodelsedatum: 10.4.1946
Fodelseort: Senjski Rudnik, Serbien och Montenegro

Nationalitet: serbisk-montenegrinsk
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Namn: POPOVIC Vujadin
Fodelsedatum: 14.3.1957
Fodelseort: Sekovici, Bosnien och Hercegovina

Nationalitet: serbisk-montenegrinsk

Namn: TOLIMIR Zdravko
Fodelsedatum: 27.11.1948
Fodelseort:

Nationalitet: bosnisk-hercegovinsk

Namn: ZELENOVIC Dragan
Fodelsedatum: 12.2.1961
Fodelseort: Foca, Bosnien och Hercegovina

Nationalitet: bosnisk-hercegovinsk

Namn: ZUPLJANIN Stojan

Fodelsedatum: 22.9.1951

Fodelseort: Kotor Varos, Bosnien och Hercegovina
Nationalitet: bosnisk-hercegovinsk”
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