Eurol.aei.ska unior}ens | C 103
officiella tidning

sextioandra drgingen

Svensk uigina Meddelanden och upplysningar 18 mars 2019

Innehallsforteckning

IV Upplysningar

UPPLYSNINGAR FRAN EUROPEISKA UNIONENS INSTITUTIONER, BYRAER OCH ORGAN

Europeiska unionens domstol

2019/C 103/01 Europeiska unionens domstols senaste offentliggoranden i Europeiska unionens officiella tidning . . . . . 1
Domstolen

2019/C 103/02 Domstolens beslut av den 12 februari 2019 om lagstadgade helgdagar och rattsferier . ... ... ... 2

2019/C 103/03 Avdelning av vice-ordféranden till en avdelning med fem domare ............ ... . ... .. 4

2019/C 10304 Avdelning av vice-ordforanden och avdelningsordférandena pa avdelningar med fem domare till
avdelningar med tre domare . ... ... 4
Tribunalen

2019/C 103/05 Tribunalens beslut av den 27 februari 2019 om rdttsferier ... ......... .. ... ... ... ... 5




2019/C 103/06

2019/C 103/07

2019/C 103/08

2019/C 103/09

2019/C 103/10

2019/C 103/11

2019/C 103/12

2019/C 103/13

2019/C 103/14

2019/C 103/15

2019/C 103/16

2019/C 103/17

2019/C 103/18

2019/C 103/19

V  Yttranden

DOMSTOLSFORFARANDEN

Domstolen

Mal C-221/18 P: Domstolens beslut (sjitte avdelningen) av den 13 december 2018 - Electricité de
France (EDF) mot Europeiska kommissionen, Republiken Frankrike (Overklagande — Artikel 181 i
domstolens rattegangsregler — Statligt stod — Forsta beslut meddelat av Europeiska kommissionen —
Statlig stodatgird som inte dr forenlig med den inre marknaden — Dom om ogiltigforklaring meddelad
av Europeiska unionens tribunal — Faststills av Europeiska unionens domstol — Andra beslut
meddelat av kommissionen — Statlig stoddtgard som inte ar forenlig med den inre marknaden — Talan
om ogiltigforklaring ogillas — Artikel 266 FEUF — Asidosittande av rattskraften hos tribunalens
forsta dom — Missuppfattning av bevisningen — Tribunalens underldtenhet att beakta kommissionens
skyldighet att genomfora en omsorgsfull och opartisk utredning — Bristfillig motivering — Atgérdens
kvalificering — Nytt stod eller befintligt stod) . . .. ... ...

Mal C-561/18: Begdran om férhandsavgorande framstilld av Verwaltungsgericht Berlin (Tyskland) den
4 september 2018 — Solvay Chemicals GmbH mot Forbundsrepubliken Tyskland . ............

Mal C-674/18: Begiran om forhandsavgorande framstdlld av Bundesarbeitsgericht (Tyskland) den
30 oktober 2018 — EM mot TMD Friction GmbH . .. ...... ... ... ... ... ... ... ... ....

Miél C-675/18: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Bundesarbeitsgericht (Tyskland) den
30 oktober 2018 — FL mot TMD Friction EsCo GmbH . . . ... ... ... ... ... ... ......

Mal C-719/18: Begiran om férhandsavgérande framstilld av Tribunale Amministrativo Regionale per
il Lazio (ltalien) den 15 november 2018 — Vivendi SA mot Autorita per le Garanzie nelle
CoOMUNICAZIONT . o . vttt e e e e e e e e

Mil C-760/18: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Monomeles Protodikeio Lasithiou
(Grekland) den 4 december 2018 — M. V. m.fl. mot Organismos Topikis Aftodioikisis (O.T.A.) "Dimos
Agiou Nikolaou” . ...

Maél C-827/18: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Amtsgericht Kamenz (Tyskland) den
24 december 2018 —MC mot ND .. ... .. ..

Mél C-17/19: Begdran om forhandsavgérande framstilld av Cour de cassation (Frankrike) den
10 januari 2019 — Bouygues travaux publics, Elco construct Bucarest, Welbond armatures . . . . . ..

Mal C-19/19: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Cour de cassation (Belgien) den 11 januari
2019 — Belgiska staten mot Pantochim SA, i likvidation . . . ......... ... ... .. ... ... ..

Mél C-29/19: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Bundessozialgerichts (Tyskland) den
16 januari 2019 — ZP mot Bundesagentur fiir Arbeit . . . ........ . ... . . o L L

Mal C-30/19: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Hogsta domstolen (Sverige) den 10 januari
2019 - Diskrimineringsombudsmannen | Braathens Regional Aviation AB . ... ..............

Maél C-35/19: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal de premiére instance de Liege
(Belgien) den 21 januari 2019 —BU mot Etat belge . . .. ... ... ... . ... ... ... . ...

M4l C-46/19 P: Overklagande ingett den 25 januari 2019 av Europeiska unionens réd av den dom som
tribunalen (tredje avdelningen i utokad sammansittning) meddelade den 15 november 2018 i mdl T-
316/14, Kurdistan Workers’ Party (PKK) mot rddet . ........... . ... ...,

M4l C-69/19 P: Overklagande ingett den 29 januari 2019 av Credito Fondiario SpA av det beslut som
tribunalen (attonde avdelningen) meddelade den 19 november 2018 i mdl T-661/16, Credito Fondiario
mot SRB . .

11

12

13

14

15

15

16

17

17



2019/C 103/20

2019/C 103/21

2019/C 103/22

2019/C 103/23

2019/C 103/24

2019/C 103/25

2019/C 103/26

2019/C 103[27

2019/C 103/28

2019/C 103/29

2019/C 103/30

2019/C 103[31

2019/C 103[32

2019/C 103/33

Maél C-157/17: Beslut meddelat av domstolens ordférande den 12 december 2018 (begiran om
forhandsavgorande fran Hoge Raad der Nederlanden — Nederlinderna) — X mot Staatssecretaris van

Financién, ytterligare deltagare i rittegdngen: Nederlandse Orde van Belastingadviseurs, Loyens Loeff
NV

Mal C-76/18: Beslut meddelat av domstolens ordforande den 11 december 2018 - Europeiska
kommissionen mot Republiken Osterrike, med stod av: Republiken Frankrike ...............

Mél C-77[18: Beslut meddelat av domstolens ordférande den 11 december 2018 - Europeiska
kommissionen mot Republiken Osterrike med stod av Republiken Frankrike .. ..............

Mal C-79/18: Beslut meddelat av ordféranden pa domstolens den 11 december 2018 — Europeiska
kommissionen mot Republiken Osterrike med stod av Republiken Frankrike . ... ............

Mél C-206/18: Beslut meddelat av domstolens ordforande den 11 december 2018 — Europeiska
kommissionen mot Republiken Polen med stod av Konungariket Belgien, Republiken Frankrike

Mal C-487[18: Beslut meddelat av ordforanden pa domstolen den 17 december 2018 — Europeiska
kommissionen mot Republiken Osterrike . . . ... ... ...

Maél C-685/18: Beslut meddelat av domstolens ordférande den 21 december 2018 (begiran om
forhandsavgorande fran High Court (Irland) — Irland) — Minister for Justice and Equality mot ND

Tribunalen

Mél T-177/16: Tribunalens dom av den 5 februari 2019 — Mema mot CPVO (Bracburn 78 (11078))
(Vaxtforadlarritt — Ansokan om gemenskapens vaxtforadlarritt f6r sorten Braeburn 78 (11078) —
Faststillande av en annan provningsmyndighet — Omfattningen av provningen vid 6verklagande-
namnden — Motiveringsskyldighet) ... ... ... . ..

Mal T-487/16: Tribunalens dom av den 7 februari 2019 - Arango Jaramillo m.fl. mot EIB
("Personalmédl — EIB:s personal — Pensioner — 2008 drs reform — Hojning av pensionsavgifterna —
Efterfoljande l6nebesked — Foreligger inte ndgon rittsakt som gar ndgon emot — Avvisning”) . . . .

Mal T-11/17: Tribunalens dom av den 7 februari 2019 — RK mot radet (Personalmal — Tjanstemédn —
Artikel 42 i tjansteforeskrifterna — Entledigande i tjanstens intresse — Likabehandling — Forbud mot
diskriminering p& grund av dlder — Uppenbart oriktig bedomning — Ritt att bli hord —
Omsorgsplikt — Skadestandsansvar) . ... ... .. ...

Mal T-117/17: Tribunalens dom av den 17 januari 2019 — Proximus mot radet (Offentlig upphandling
av tjanster — Forhandlat forfarande — Det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet — Beslut att inte

anta en anbudsgivares anbud — Den upphandlande myndighetens utrymme for skonsmiéssig
bedomning — Huruvida utvdrderingsmetoden dr lagenlig — Principen om sund ekonomisk
forvaltning) . . . . . L

Mal T-166/17: Tribunalens dom av den 22 januari 2019 — EKETA mot kommissionen (Skiljedoms-
klausul — Avtalet Sensation som ingdtts inom ramen for det sjitte ramprogrammet — Stodberittigade
kostnader — Debetnota utstilld av svaranden som grund for indrivning av utbetalade belopp —
Tillforlitligheten av arbetstidsrapporterna — Intressekonflike) . . . ... ... . ... ... .. ... ..

Mal T-198/17: Tribunalens dom av den 22 januari 2019 — EKETA mot kommissionen ("Skiljedoms-
klausul — Actibio-avtalet som ingdtts inom ramen for det sjunde ramprogrammet — Ersittningsgilla
kostnader — Debetnota som utfirdats av svaranden for aterkrav av utbetalda belopp — Tidsredovis-
ningarnas tillforlitlighet — Intressekonflikt”) . ... ... ... ...

Mél T-215/17: Tribunalens dom av den 31 januari 2019 - Pear Technologies mot EUIPO -
Apple (PEAR) (EU-varumidrke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-
varumirke av figurmirket PEAR — Aldre EU-figurmirke forestillande ett dpple — Relativt
registreringshinder — Kéanneteckenslikhet foreligger inte — Artikel 8.5 i forordning nr 207/2009
(nu artikel 8.5 i forordning 2017/1001)) . . ..ottt

20

20

20

21

21

21

21

22

22

23

24

24

25



2019/C 103/34

2019/C 103/35

2019/C 103/36

2019/C 103/37

2019/C 103/38

2019/C 103/39

2019/C 103/40

2019/C 103[41

2019/C 103[42

2019/C 103/43

Mél T-287/17: Tribunalens dom av den 7 februari 2019 — Swemac Innovation mot EUIPO -
SWEMAC Medical Appliances (SWEMAC) (EU-varumirke — Ogiltighetsforfarande — EU-ordmirket
SWEMAC — Det dldre nationella foretagsnamnet eller firman SWEMAC Medical Appliances AB —
Relativt registreringshinder — Rattighetsforlust till foljd av passivitet — Artikel 53.1 ¢ i forordning
(EG) nr 207/2009 (nu artikel 60.1 ¢ i férordning (EU) 2017/1001) — Risk for forvixling —
Artikel 54.2 i férordning nr 207/2009 (nu artikel 61.2 i forordning 2017/1001) — Artikel 8.4 i
forordning nr 207/2009 (nu artikel 8.4 i férordning 2017/1001) — Bevisning som aberopats for forsta
gingen vid tribunalen) . ... ...

Mal T-290/17: Tribunalens dom av den 30 januari 2019 — Stavytskyi mot rddet (Gemensam utrikes-
och sikerhetspolitik — Restriktiva atgirder som vidtagits med hansyn till situationen i Ukraina —
Frysning av tillgdngar — Forteckning over de personer, enheter och organ som omfattas av frysningen
av penningmedel och ekonomiska resurser — Beslut om att lta s6kanden kvarstd i forteckningen —
Motiveringsskyldighet — Invdndning om rittsstridighet — Proportionalitetsprincipen — Rattslig
grund — Uppenbart oriktig bedomning — Principen ne bis inidem) .. ...................

Mal T-336/17: Tribunalens dom av den 29 januari 2019 — The GB Foods mot EUIPO EUIPO -
Yatecomeré (YATEKOMO) (EU-varumirke — Ogiltighetsforfarande — EU-ordmirket YATEKOMO —
Det aldre nationella figurmarket yatecomeré — Huruvida nya uppgifter som syftar till att styrka ett
notoriskt faktum kan tas upp till provning — Risk for forvaxling — Artiklarna 8.1 b och 53.1 a i
forordning (EG) nr 207/2009 (nu artiklarna 8.1 b och 60.1 a i férordning (EU) nr 2017/1001) . . .

Mal T-461/17: Tribunalens dom av den 6 februari 2019 — TN mot Enisa (Personalmal — Tillfalligt
anstillda — Rekrytering — Meddelande om ledig tjanst — Tjanst som enhetschef — Upptagande i
forteckningen 6ver godkinda sokande — Godtagande av erbjudandet om anstillning — Aterkallande
av erbjudandet om anstillning — Anstéllningsvillkor — Skotsamhetskrav —  Artikel 12 i
anstdllningsvillkoren for ovriga anstillda i Europeiska unionen — Uppenbart felaktig bedomning —
Behandling av personuppgifter — Rétt att yttra sig — Ansvar) . ............ ...

Mal T-549/17: Tribunalens dom av den 7 februari 2019 — Duym mot rddet (Personalmdl —
Tjanstemdn — Forfarande for tillsittning av en enhetschef — Meddelande om lediga tjanster — Avslag
pa ansokan om tjanst — Tillsdttning av en annan sékande — Motiveringsskyldighet — Principen om
god forvaltningssed — Tjdnstens intresse — Uppenbart oriktig bedomning — Icke-diskriminerings-
PrinCipen) . . . .o .

Mal T-559/17: Tribunalens dom av den 31 januari 2019 — Abdulkarim mot rddet (Gemensam utrikes-
och sidkerhetspolitik — Restriktiva dtgdrder mot Syrien — Frysning av tillgdngar — Felaktig
bedomning — Anpassning i tiden av verkningarna av en ogiltigforklaring) . ............. ...

Mal T-580/17: Tribunalens dom av den 6 februari 2019 — Karp mot parlamentet (Personalmal —
Kontraktsanstillda — Placering i lonegrad — Artikel 90.2 i tjansteforeskrifterna — Klagomal som getts
in for tidigt — Oegentlighet i det administrativa forfarandet — Avvisning — Rattsmedlens inbordes
sjalvstandighet — Beslut att inte fornya anstéllningsavtalet for en kontraktsanstalld f6r 6vriga uppgifter
i samband med mammaledighet — Motiveringsskyldighet — P& varandra foljande visstidsanstall-
ningsavtal — Maktmissbruk — Ratt att bli hord — Skadestandsansvar) . ..................

Mal T-604/17: Tribunalens dom av den 31 januari 2019 — Thun mot EUIPO (dtergivning av en fisk)
(Gemenskapsformgivning — Registrerad gemenskapsformgivning — Ingen ansékan om fornyelse har
lamnats in — Avforande av gemenskapsformgivningen nir registreringen 16pt ut — Ansokan om
aterstillande av forsutten tid — Kumulativa villkor — Omsorgsplikt — Delegering av befogenhet —
Forlust av en rattighet) . ... ... .

Maél T-656/17: Tribunalens beslut av den 7 februari 2019 — Sumol + Compal Marcas/EUIPO -
Jacob (Dr. Jacob’s essentials) (EU-varumirke — Invandningsforfarande — Ansokan om registrering
som EU-varumirke av figurmirket Dr. Jacob’s essentials — Det dldre internationella ordmirket
COMPAL ESSENCIAL — De ildre nationella och internationella figurmirkena FRUTA essencial och
Compal FRUTA essencial — Relativa registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i
forordning (EG) nr 207/2009 (nu artikel 8.1 b i forordning 2017/1001)) . .................

Mal T-667/17: Tribunalens dom av den 31 januari 2019 — Alkarim for Trade and Industry mot radet
(Gemensam utrikes- och sikerhetspolitik — Restriktiva atgdrder mot Syrien — Frysning av
tillgdngar — Oriktig bedomning — Anpassning av verkningarna i tiden av en ogiltigforklaring) . . .

27

27

28

29

30

30

31

32

33

33



2019/C 10344

2019/C 103/45

2019/C 103[46

2019/C 103/47

2019/C 103/48

2019/C 103/49

2019/C 103/50

2019/C 103/51

2019/C 103/52

2019/C 103/53

Mél T-766/17: Tribunalens dom av den 7 februari 2019 — Eglo Leuchten/ mot EUIPO — Di-Ka (Lampe)
(EU-design — Ogiltighetsforfarande — Registrerad EU-design i form av en ljusanordning — Skil f6r
ogiltighet — Aldre design — Individuell karaktir — Vilinformerad anvindare — Designers grad av
frihet — Artikel 6 I forordning (EG) nr 6/2002) . ... ..t

Mél T-767/17: Tribunalens dom av den 7 februari 2019 - Eglo Leuchten mot EUIPO-
Briloner Leuchten (Lampe) (EU-design — Ogiltighetsforfarande — Registrerad EU-design i form av
en ljusanliggning — Skl for ogiltighet — Aldre design — Individuell karaktir — Vélinformerad
anvindare — Designers grad av frihet — Artikel 6 i forordning (EG) nr 6/2002) . ............

Mél T-785/17: Tribunalens dom av den 24 januari 2019 - Ilhan mot EUIPO -
Time Gate (BIG SAM SPORTSWEAR COMPANY) (EU-varumirke — Ogiltighetsforfarande —
Internationell registrering som designerar Europeiska unionen — Figurmarket BIG SAM SPORTSWE-
AR COMPANY — Det ildre ordmidrket SAM — Relativt registreringshinder — Rattighetsforlust till
foljd av passivitet — Bevisning som dberopats for forsta gangen vid tribunalen — Artikel 54.2 i
forordning (EG) nr 207/2009 (nu artikel 61.2 i forordning (EU) 2017/1001) — Risk for forvixling —
Artikel 8.1 b i forordning nr 207/2009 (nu artikel 8.1 b i férordning 2017/1001)) ...........

Mal T-789/17: Tribunalens dom av den 7 februari 2019 — TecAlliance mot EUIPO — Siemens (Tec-
DocPower) (EU-varumirke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-varumirke
av ordmirket TecDocPower — Det dldre EU-ordmidrket TECDOC och det aldre EU-figurmarket
TecDoc — Relativt registreringshinder — Varu- och tjansteslagslikhet — Artikel 8.1 b i férordning (EG)
nr 207/2009 (nu artikel 8.1 b i forordning (EU) 2017/1001) — Verkligt bruk av de dldre
varumirkena — Artikel 42.2 och 42.3 i forordning nr 207/2009 (nu artikel 47.2 och 47.3 i
forordning 2017/1001)) . . oottt

Mal T-800/17: Tribunalens dom av den 24 januari 2019 — Brown Street Holdings mot EUIPO -
Enesan (FIGHT LIFE) (EU-varumirke — Invindningsforfarande — Internationell registrering som
designerar Europeiska unionen — Ordmérket FIGHT LIFE — Aldre EU-ordmirke FIGHT FOR LIFE —
Relativt registreringshinder — Forvixlingsrisk — Artikel 8.1 b i férordning (EG) nr 207/2009 (nu
artikel 8.1 b i foérordning (EU) 2017/1001) — Motiveringsskyldighet — Artikel 75 i forordning
nr 207/2009 (nu artikel 94 i férordning 2017/1001)) ... ..ottt

Maél T-79/18: Tribunalens dom av den 30 januari 2019 — Bekat mot EUIPO — Borbet (ARBET) (EU-
varumirke — Invandningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-varumirke av figurmirket
ARBET — Aldre nationella varuméirket BORBET — Relativt registreringshinder — Risk for
forvixling — Kanneteckenslikhet — Artikel 8.1 b i forordning (EU) 2017/1001) .............

Mal T-88/18: Tribunalens dom av den 5 februari 2019 — Gruppo Armonie/EUIPO (ARMONIE) (EU-
varumdrke — Ansokan om registrering som EU-varumdrke av figurmiarket ARMONIE — Absolut
registreringshinder — Sirskiljningsformdga saknas — Artikel 7.1 b i forordning (EU) 2017/1001) . .

Maél T-97/18: Tribunalens dom av den 31 januari 2019 — DeepMind Technologies mot EUIPO
(STREAMS) (EU-varumarke — Ansokan om registrering som EU-varumarke av ordmérket STREAMS —
Absoluta registreringshinder — Beskrivande karaktiar — Artikel 7.1 ¢ och 7.2 i férordning (EU) 2017/
1001 — EUIPO:s tidigare praxis) . ... ..o v v vttt e e e e e

Maél T-181/18: Tribunalens dom av den 24 januari 2019 — Multifit mot EUIPO (TAKE CARE) (EU-
varumirke — Ansokan om registrering som EU-varumirke av figurmirket TAKE CARE — Relativt
registreringshinder — Sirskiljningsférmaga saknas — Artikel 7.1 b i foérordning (EU) 2017/1001) . .

Mal T-256/18: Tribunalens dom av den 30 januari 2019 — Arezzo Industria e Comércio mot EUIPO
(SCHUTZ) (EU-varumirke — Ansokan om registrering som EU-varumirke av ordmérket SCHUTZ —
Absoluta registreringshinder — Beskrivande karaktar — Artikel 7.1 b och ¢ i férordning (EG) nr 207/
2009 (nu artikel 7.1 b och ¢ i férordning (EU) 2017/1001)) . ... ... vv i

34

35

36

36

37

38

38

39

39



2019/C 103/54

2019/C 103/55

2019/C 103/56

2019/C 103[57

2019/C 103/58

2019/C 103/59

2019/C 103/60
2019/C 103/61

2019/C 103/62

2019/C 103/63
2019/C 103/64
2019/C 103/65
2019/C 103/66
2019/C 103/67
2019/C 103/68
2019/C 103/69

2019/C 103/70

2019/C 103/71

2019/C 10372

2019/C 103/73

Mal T-332/18: Tribunalens dom av den 6 februari 2019 — Marry Me Group mot EUIPO (MARRY ME)
(EU-varumirke — Ansokan om registrering som EU-varumarke av ordméarket MARRY ME — Absolut
registreringshinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 ¢ i férordning (EU) 2017/1001) . ... .. 40

Mal T-333/18: Tribunalens dom av den 6 februari 2019 — Marry Me Group mot EUIPO (marry me)
(EU-varumirke — Ansokan om registrering som EU-varumirke av figurmarket marry me — Absolut
registreringshinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 ¢ i forordning (EU) 2017/1001) ... ... 41

Maél T-427/18: Tribunalens dom av den 31 januari 2019 — Geske mot EUIPO (SATISFYERMEN) (EU-
varumidrke — Ansokan om registrering som EU-varumirke av figurmirket SATISFYERMEN —
Absoluta registreringshinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 ¢ i forordning (EU) 2017/1001 —
Sarskiljningsformdga saknas — Artikel 7.1 b i forordning 2017/1001 — Motiveringsskyldighet —
Artikel 94 forsta meningen i forordning 2017/1001) .. ........ ... ... ... . ... ... 42

Mal T-149/16: Tribunalens beslut av den 30 januari 2019 — Spliethoff's Bevrachtingskantoor mot
kommissionen (Talan om ogiltigforklaring — Finansiellt stdd avseende fonden for ett sammanldnkat
Europa (FSE) — Transportsektorn for perioden 2014 — 2020 — Litispendens — Avvisning) . . . . . . 42

Miél T-624/16 TO: Tribunalens beslut av den 29 januari 2019 — LHuillier mot Gollnisch och
parlamentet (Tredjemanstalan — Avslag pa ansokan om intervention fran tredjeman — Avvisning) . 43

Mal T-687/18 R: Tribunalens beslut av den 21 januari 2019 — Pilatus Bank mot ECB (Interimistiskt
forfarande — Ekonomisk och monetir politik — Sarskild tillsyn 6ver kreditinstitut — Begdran om

uppskov med verkstilligheten — Situation som stiller krav pd skyndsamhet foreligger inte) . . . . .. 43
Mal T-735/18: Talan vickt den 14 december 2018 — Aquind mot Acer . .................. 44
Mal T-741/18: Talan vickt den 18 december 2018 = ZZ mot ECB . . . .................... 46

Maél T-763/18: Talan viackt den 30 december 2018 — Lazarus Szolgdltaté és Kereskedelmi mot

kommissionen . . . ... ... 47
Mal T-13/19: Talan vackt den 8 januari 2019 — Republiken Tjeckien mot kommissionen . .. ... .. 48
Maél T-25/19: Talan vdckt den 11 januari 2019 —AD mot Echa . . .......... ... .. ........ 49
Mal T-31/19: Talan vickt den 15 januari 2019 —AFmot FRA .. ... ... ... ... . ...... 50
Mal T-32/19: Talan vickt den 17 januari 2019 — Harrington Padrén mot radet . ............. 50
Mal T-38/19: Talan vickt den 21 januari 2019 — Portugal mot kommissionen . .............. 51
Mal T-43/19: Talan vickt den 24 januari 2019 — WV mot Europeiska utrikestjansten . ......... 52
Mal T-47/19: Talan vickt den 23 januari 2019 — Dansk Erhverv mot kommissionen . . .. ... .. .. 53

M4l T-48/19: Overklagande ingett den 28 januari 2019 — smart things solutions mot EUIPO —
Samsung Electronics (smart:)things) . . . ... ... 54

M4l T-49/19: Overklagande ingett den 28 januari 2019 — View, Inc mot EUIPO (CREATE DELIGHT-
FUL HUMAN ENVIRONMENTS) . . . . o e e e e e 55

M4l T-50/19: Overklagande ingett den 28 januari 2019 — Casual Dreams mot EUIPO Lépez Ferndndez
(Dayaday) . . . .o 55

M4l T-51/19: Overklagande ingett den 29 januari 2019 — Laboratorios Ern mot EUIPO — SBS Bilimsel
Bio Coziimler Sanayi Ve Ticaret (apiheal) .. ... ... .. 57



2019/C 103/74 Mal T-53/19: Overklagande ingett den 31 januari 2019 — SBS Bilimsel Bio Coziimler Sanayi Ve Ticaret

mot EUIPO — Laboratorios Ern (apiheal) . ......... ... .. ... . ... . ... . .. . ... .. 58
2019/C 103/75 Maél T-56/17: Tribunalens beslut av den 31 januari 2019 — PO m.fl. mot Europeiska utrikestjdnsten 59
2019/C 103/76 Mal T-479/17: Tribunalens beslut av den 31 januari 2019 — PO mot Europeiska utrikestjansten ... 59
2019/C 103[77 Mal T-727/17: Tribunalens beslut av den 31 januari 2019 — PP m.fl. mot Europeiska utrikestjansten 59
2019/C 103/78 Mal T-180/18: Tribunalens beslut av den 31 januari 2019 — VJ mot SEAE . ................ 60

2019/C 103/79 Mal T-494/18: Tribunalens beslut av den 31 januari 2019 — PO mot SEAE . ................ 60






18.3.2019 Europeiska unionens officiella tidning C 103/1

IV

(Upplysningar)

UPPLYSNINGAR FRAN EUROPEISKA UNIONENS INSTITUTIONER, BYRAER
OCH ORGAN

EUROPEISKA UNIONENS DOMSTOL

Europeiska unionens domstols senaste offentliggoranden i Europeiska unionens officiella tidning

(2019/C 103/01)

Senaste offentliggérandet
EUT C 93, 11.3.2019
Senaste listan over offentliggéranden

EUT C 82, 4.3.2019
EUT C 72, 25.2.2019
EUT C 65, 18.2.2019
EUT C 54, 11.2.2019
EUT C 44, 4.2.2019
EUT C 35, 28.1.2019

Dessa texter ar tillgangliga pa
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DOMSTOLEN

DOMSTOLENS BESLUT
av den 12 februari 2019
om lagstadgade helgdagar och rittsferier

(2019/C 103/02)

DOMSTOLEN ANTAR FOLJANDE BESLUT
med beaktande av artikel 24.2, 24.4 och 24.6 i rittegdngsreglerna, och av foljande skal:

Enligt ndimnda artikel ska det upprittas en forteckning over lagstadgade helgdagar och faststillas datum for réttsferierna.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

De lagstadgade helgdagar som avses i artikel 24.4 och 24.6 i rittegdngsreglerna ska vara
— nydrsdagen,
— annandag pdsk,
— forsta maj,
— Kristi himmelsfirdsdag,
— annandag pingst,
— 23 juni,
— 15 augusti,
— 1 november,
— 25 december,
— 26 december.
Artikel 2
For perioden den 1 november 2019 till den 31 oktober 2020, ska de rittsferier som avses i artikel 24.2 och 24.6 i
rittegdngsreglerna infalla enligt foljande:

— Jul 2019: frén och med mandagen den 23 december 2019 till och med séndagen den 12 januari 2020.

— Pésk 2020: frdn och med mdndagen den 6 april 2020 till och med s6ndagen den 19 april 2020.
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— Sommar 2020: frdn och med torsdagen den 16 juli 2020 till och med mandagen den 31 augusti 2020.

Artikel 3

Detta beslut trader i kraft samma dag som det offentliggors i Europeiska unionens officiella tidning.
Utfardat i Luxemburg den 12 februari 2019.

A. CALOT ESCOBAR K. LENAERTS

Justitiesekreterare Ordférande
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Avdelning av vice-ordféranden till en avdelning med fem domare

(2019/C 103/03)

Domstolen har vid sammantrade den 10 oktober 2018 beslutat att avdela vice-ordféranden till en avdelning med fem
domare for samtliga mél ddr hon ar referent och som domstolen ska prova i sidan sammansttning.

Domstolen beslutar ddrfor enligt artikel 11.1 i rdttegdngsreglerna att avdela R. Silva de Lapuerta till forsta avdelningen for
perioden mellan den 10 oktober 2018 och den 6 oktober 2021.

Avdelning av vice-ordféranden och avdelningsordforandena pi avdelningar med fem domare till
avdelningar med tre domare

(2019/C 103/04)

Domstolen har vid sammantridde den 26 februari 2019 dessutom beslutat att avdela vice-ordféranden och avdelnings-
ordforandena pd avdelningar med fem domare till avdelningar med tre domare f6r samtliga mal dar de ar referenter och
som domstolen ska prova i sddan sammansittning.

Domstolen beslutar dérfor enligt artikel 11.1 i rdttegingsreglerna att avdela R. Silva de Lapuerta och J.-C. Bonichot till sjitte
avdelningen, A. Arabadjiev till sjunde avdelningen, A. Prechal till dttonde avdelningen, M. Vilaras till nionde avdelningen
och E. Regan till tionde avdelningen for perioden mellan den 26 februari 2019 och den 6 oktober 2021.
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TRIBUNALEN

TRIBUNALENS BESLUT
av den 27 februari 2019
om rittsferier

(2019/C 103/05)

TRIBUNALEN ANTAR

med beaktande av artikel 41.2 i rittegdngsreglerna,

FOL]ANDE BESLUT:
Artikel 1

For det rittsdr som inleds den 1 september 2019, faststills rittsferierna, i den mening som avses i artikel 41.2 och 41.6 i
rittegdngsreglerna, enligt foljande:

— Jul 2019: fran och med méndagen den 23 december 2019 till och med sondagen den 12 januari 2020,

— Pésk 2020: frdn och med mdndagen den 6 april 2020 till och med s6ndagen den 19 april 2020;

— Sommar 2020: fran och med torsdagen den 16 juli 2020 till och med mdndagen den 31 augusti 2020.
Artikel 2

Detta beslut trider i kraft samma dag som det offentliggdrs i Europeiska unionens officiella tidning.
Utfdrdat i Luxemburg den 27 februari 2019.

E. COULON M. JAEGER

Justitiesekreteraren Ordféranden
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v

(Yttranden)

DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Domstolens beslut (sjitte avdelningen) av den 13 december 2018 - Electricité de France (EDF) mot
Europeiska kommissionen, Republiken Frankrike

(Mal C-221/18 P) ()

(Overklagande — Artikel 181 i domstolens riittegingsregler — Statligt stéd — Forsta beslut meddelat av
Europeiska kommissionen — Statlig stoddtgird som inte dr forenlig med den inre marknaden — Dom om
ogiltigforklaring meddelad av Europeiska unionens tribunal — Faststills av Europeiska unionens
domstol — Andra beslut meddelat av kommissionen — Statlig stoddtgird som inte dr forenlig med den
inre marknaden — Talan om ogiltigforklaring ogillas — Artikel 266 FEUF — Asidosittande av
rittskraften hos tribunalens forsta dom — Missuppfattning av bevisningen — Tribunalens underlitenhet
att beakta kommissionens skyldighet att genomfora en omsorgsfull och opartisk utredning — Bristfillig
motivering — Atgirdens kvalificering — Nytt stid eller befintligt stod)

(2019/C 103/06)
Rattegdngssprdk: franska

Parter

Klagande: Electricité de France (EDF) (ombud: advokaten M. Debroux)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska kommissionen (ombud: E. Gippini Fournier, B. Stromsky och D. Recchia), Republiken
Frankrike

Avgorande

1) Overklagandet ogillas.

2) Electricité de France (EDF) ska ersitta rittegingskostnaderna.

(') EUT C 182, 28.5.2018.

Begiiran om férhandsavgorande framstilld av Verwaltungsgericht Berlin (Tyskland) den 4 september
2018 - Solvay Chemicals GmbH mot Férbundsrepubliken Tyskland

(Mal C-561/18)
(2019/C 103/07)
Riittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgericht Berlin

Parter i det nationella mélet

Klagande: Solvay Chemicals GmbH
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Motpart: Forbundsrepubliken Tyskland
I beslut av den 6 februari 2019 fann domstolen (forsta avdelningen) foljande:

Bestimmelserna i artikel 49.1 andra stycket i kommissionens férordning (EU) nr 601/2012 av den 21 juni 2012 om
overvakning och rapportering av vixthusgasutslipp i enlighet med Europaparlamentets och rédets direktiv 2003/87/EG (')
och punkt 20 B i bilaga IV till ssamma forordning ar ogiltiga i den man som de i utslippen frén en anliggning for
produktion av natriumkarbonat systematiskt inbegriper den koldioxid som 6verforts till en annan anliggning for
produktion av utfillt kalciumkarbonat, oberoende av om denna koldioxid slappts ut i atmosfiren eller ej.

() EUTL 181, 2012, s. 30.

Begiran om férhandsavgérande framstilld av Bundesarbeitsgericht (Tyskland) den 30 oktober 2018 -
EM mot TMD Friction GmbH

(Mal C-674/18)
(2019/C 103/08)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesarbeitsgericht

Parter i det nationella mélet

Klagande: EM

Motpart: TMD Friction GmbH

Tolkningsfragor

1) Vid en verksamhetsovergang som dger rum efter det att ett insolvensforfarande inletts mot overldtaren enligt nationell
ritt, dir det i princip foreskrivs att artikel 3.1 och 3.3 i direktiv 2001/23/EG (') ska tillimpas aven nir det giller
arbetstagarnas rtt till dlders-, invaliditets- eller efterlevandeférmaner pa grund av kompletterande pensionssystem for ett
foretag eller mellan foretag, ar det enligt artikel 3.4 i rddets direktiv 2001/23/EG av den 12 mars 2001 om tillnirmning
av medlemsstaternas lagstiftning om skydd for arbetstagares rattigheter vid overlatelse av foretag, verksamheter eller
delar av foretag eller verksamheter tilldtet att foreskriva en inskrankning som innebar att forvarvaren inte ansvarar for
ersattningsansprdk som grundas pd anstéllningsperioder som ligger fore tidpunkten dd insolvensforfarandet inleddes?

2) Om den forsta fragan besvaras jakande:

Vid en verksamhetsovergdng som Z4ger rum efter det att ett insolvensforfarande inletts mot Gverldtaren, ska de
nédvindiga dtgdrderna for att skydda arbetstagarnas intressen sévitt avser rittigheter som omedelbart eller i framtiden
berittigar dem till dldersforméner pd grund av kompletterande pensionssystem for ett foretag eller mellan foretag, i den
mening som avses i artikel 3.4 b i direktiv 2001/23/EG, bestimmas utifrdn den skyddsniva som kravs enligt artikel 8 i
Europaparlamentets och ridets direktiv 2008/94/EG (*) av den 22 oktober 2008 om skydd for arbetstagare vid
arbetsgivarens insolvens?

3) Om den andra frgan besvaras nekande:

Ska artikel 3.4 b i direktiv 2001/23EG tolkas pd sa sitt att nodvindiga dtgarder for att skydda arbetstagarnas intressen
savitt avser rattigheter som omedelbart eller i framtiden berdttigar dem till dldersforméner pa grund av kompletterande
pensionssystem for ett foretag eller mellan foretag ska anses ha vidtagits, om det i den nationella lagstiftningen f6reskrivs
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— att skyldigheten att i framtiden utge dlderspension fran nimnda kompletterande pensionssystem for ett foretag eller
mellan foretag till en arbetstagare som omfattas av en verksamhetsovergdng som féranleds av Gverlatarens insolvens
i princip 6vergdr pa den som forvirvar verksamheten,

— att den som forvarvar verksamheten ansvarar for framtida pensionsrittigheter i den utstrackning som dessa grundas
pa anstillningsperioder som fullgjorts efter tidpunkten da insolvensforfarandet inleddes,

— att det enligt nationell ritt inrdttade organet med ansvar for pensionsskydd vid insolvens i detta fall inte 4r skyldigt
att intrdda i egenskap av forsikringsorgan for den del av de framtida pensionsrittigheterna som intjanats innan
insolvensforfarandet inleddes, och

— att arbetstagaren i 6verldtarens konkurs kan framstilla ett krav motsvarande virdet av den del av sina framtida
pensionsrattigheter som forvirvats fore tidpunkten déd insolvensforfarandet inleddes?

4) Om den nationella lagstiftningen foreskriver att artikel 3 och 4 i direktiv 2001/23/EG ska tillimpas pa
verksamhetsovergang dven under ett pdgdende insolvensforfarande, ska artikel 5.2 a i direktiv 2001/23/EG tillimpas
pa arbetstagarens framtida pensionsrittigheter pa grund av kompletterande pensionssystem for ett foretag eller mellan
foretag, vilka visserligen har uppkommit redan innan tidpunkten dé insolvensforfarandet inleddes, men vilka berattigar
arbetstagaren till forméaner forst ndr den utlosande hindelsen intriffar, det vill siga vid en senare tidpunkt?

5) Om den andra eller fjarde fragan ska besvaras jakande:

Omfattar den minimiskyddsnivd som medlemsstaterna ska garantera enligt artikel 8 i Europaparlamentets och rédets
direktiv 2008/94/EG av den 22 oktober 2008 om skydd for arbetstagare vid arbetsgivarens insolvens dven skyldigheten
att skydda framtida pensionsrattigheter, som vid tidpunkten da ett insolvensforfarande inleddes enligt nationell rdtt annu
inte var oantastbara enligt lag och som &ver huvud taget endast blir oantastbara enligt lag, eftersom anstillnings-
forhallandet inte avslutas i samband med insolvensen?

6) Om den femte frigan besvaras jakande:

Under vilka forhéllanden kan de forluster i friga om storleken pé utbetalningar fran tjanstepensionsforsidkring som den
tidigare arbetstagaren drabbas av genom arbetsgivarens insolvens anses vara uppenbart oproportionerliga och ddrmed
forpliktiga medlemsstaterna att garantera ett minimiskydd enligt artikel 8 i direktiv 2008/94/EG mot sddana forluster,
trots att den tidigare arbetstagaren erhdller minst hilften av de férméner som foljer av dennes intjinade
pensionsrittigheter?

7) Om den femte fragan besvaras jakande:

Ska ett sddant skydd for en arbetstagares framtida pensionsrattigheter som kravs enligt artikel 3.4 b i direktiv 2001/23/
EG eller artikel 5.2 a i direktiv 2001/23/EG — som dr likvdrdigt med det skydd som kravs enligt artikel 8 i direktiv 2008/
94/EG — anses ha beviljats dven om detta skydd inte foljer av nationell ritt, utan endast genom en direkt tillimpning av
artikel 8 i direktiv 2008/94/EG?

8) Om den sjunde fragan besvaras jakande:

Har artikel 8 i direktiv 2008/94/EG direkt effekt dven i det avseendet att bestimmelsen kan goras gillande av en
arbetstagare infor en nationell domstol, om arbetstagaren visserligen erhéller minst hilften av de formaner som foljer av
dennes intjanade pensionsritter men de forluster som arbetstagaren drabbas av genom arbetsgivarens insolvens dnda ska
anses vara oproportionerliga?

9) Om den éttonde frdgan besvaras jakande:

Ska ett privatrattsligt inrdttat organ betraktas som en myndighet inom en medlemsstat, nir foljande omstindigheter
foreligger: Medlemsstaten har utpekat organet sdsom ansvarigt for att skydda tjanstepensionsforsdkringen vid en
insolvens, med bindande verkan for arbetsgivaren, organet stdr under tillsyn av den tyska statliga finansinspektionen,
organet tar med stod av offentlig rdtt ut de for insolvensskyddet nodvindiga avgifterna av arbetsgivarna och organet kan,
i likhet med en myndighet, skapa forutsittningar for verkstallighet genom ett forvaltningsbeslut?

() EGTL 82, 2001, s. 16.
() EUT L 283, 2008, s. 36.
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Begiiran om forhandsavgorande framstilld av Bundesarbeitsgericht (Tyskland) den 30 oktober 2018 -
FL mot TMD Friction EsCo GmbH

(Mal C-675/18)
(2019/C 103/09)
Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesarbeitsgericht

Parter i det nationella mélet

Klagande: FL

Motpart: TMD Friction EsCo GmbH

Tolkningsfragor

1) Vid en verksamhetsovergang som dger rum efter det att ett insolvensforfarande inletts mot 6verldtaren enligt nationell
ritt, dir det i princip foreskrivs att artikel 3.1 och 3.3 i direktiv 2001/23/EG (') ska tillimpas aven nir det giller
arbetstagarnas ritt till dlders-, invaliditets- eller efterlevandeférmaner pa grund av kompletterande pensionssystem for ett
foretag eller mellan foretag, ar det enligt artikel 3.4 i rdets direktiv 2001/23/EG av den 12 mars 2001 om tillnirmning
av medlemsstaternas lagstiftning om skydd for arbetstagares rittigheter vid overlitelse av foretag, verksamheter eller
delar av foretag eller verksamheter tilldtet att foreskriva en inskrinkning som innebar att forvarvaren inte ansvarar for
ersattningsansprdk som grundas pd anstéllningsperioder som ligger fore tidpunkten da insolvensforfarandet inleddes?

2) Om den forsta fragan besvaras jakande:

Vid en verksamhetsovergdng som &dger rum efter det att ett insolvensforfarande inletts mot overlataren, ska de
nédvindiga dtgdrderna for att skydda arbetstagarnas intressen sévitt avser rittigheter som omedelbart eller i framtiden
berittigar dem till aldersférmaner pd grund av kompletterande pensionssystem for ett foretag eller mellan foretag, i den
mening som avses i artikel 3.4 b i direktiv 2001/23/EG, bestimmas utifrdn den skyddsniva som krivs enligt artikel 8 i
Europaparlamentets och ridets direktiv 2008/94/EG () av den 22 oktober 2008 om skydd for arbetstagare vid
arbetsgivarens insolvens?

3) Om den andra fragan besvaras nekande:

Ska artikel 3.4 b i direktiv 2001/23/EG tolkas pé sa sitt att nodvindiga dtgarder for att skydda arbetstagarnas intressen
savitt avser rattigheter som omedelbart eller i framtiden berittigar dem till aldersformaner pa grund av kompletterande
pensionssystem for ett foretag eller mellan foretag ska anses ha vidtagits, om det i den nationella lagstiftningen foreskrivs

— att skyldigheten att i framtiden utge dlderspension frin nimnda kompletterande pensionssystem for ett foretag eller
mellan foretag till en arbetstagare som omfattas av en verksamhetsovergdng som féranleds av Gverlatarens insolvens
i princip 6vergdr pa den som forvirvar verksamheten,

— att den som forvdrvar verksamheten ansvarar for framtida pensionsrattigheter, vars storlek bland annat avgors pa
grundval av anstéllningstiden och 16nen vid tidpunkten dd den utlésande hindelsen intriffar, i den utstrackning som
dessa rittigheter grundas pd anstillningsperioder som fullgjorts efter tidpunkten dé insolvensforfarandet inleddes,

— att det enligt nationell ratt inrdttade organet med ansvar for pensionsskydd vid insolvens i detta fall ar skyldigt att
intrdda i egenskap av forsikringsorgan for den del av de framtida pensionsrittigheterna som intjinats innan
insolvensforfarandet inleddes, i den mdn som dessa rittigheters storlek berdknas pd grundval av den 16n som
arbetstagaren erhéllit efter tidpunkten dé insolvensforfarandet inleddes, och
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— varken forvarvaren eller organet med ansvar for pensionsskydd vid insolvens ansvarar for okningar i de framtida
pensionsrittigheterna som grundas pé lonehojningar som visserligen skett efter det att insolvensforfarandet inleddes,
men som avser anstillningsperioder som fullgjorts fore denna tidpunkt,

— varvid arbetstagaren dock kan gora gillande denna mellanskillnad i virdet pd de framtida rittigheterna i overlatarens
konkurs?

4) Om den nationella lagstiftningen foreskriver att artikel 3 och 4 i direktiv 2001/23/EG ska tillimpas pa
verksamhetsovergang dven under ett pagdende insolvensforfarande, ska artikel 5.2 a i direktiv 2001/23/EG tillimpas
pa arbetstagarens framtida pensionsrittigheter pa grund av kompletterande pensionssystem for ett foretag eller mellan
foretag, vilka visserligen har uppkommit redan innan tidpunkten dé insolvensforfarandet inleddes, men vilka berattigar
arbetstagaren till formaner forst ndr den utlosande handelsen intriffar, det vill siga vid en senare tidpunkt?

5) Om den andra eller fjirde fragan ska besvaras jakande:

Omfattar den minimiskyddsnivd som medlemsstaterna ska garantera enligt artikel 8 i Europaparlamentets och radets
direktiv 2008/94/EG av den 22 oktober 2008 om skydd for arbetstagare vid arbetsgivarens insolvens dven den del av
pensionsrittigheter som forvarvats vid tidpunkten dé ett insolvensforfarande inleddes och som uppkommer endast pa
grund av att anstillningsforhéllandet inte avslutas i samband med insolvensen?

6) Om den femte frigan besvaras jakande:

Under vilka férhdllanden kan de forluster i friga om storleken pd utbetalningar fran tjdnstepensionsforsidkring som den
tidigare arbetstagaren drabbas av genom arbetsgivarens insolvens anses vara uppenbart oproportionerliga och dirmed
forpliktiga medlemsstaterna att garantera ett minimiskydd enligt artikel 8 i direktiv 2008/94/EG mot sddana forluster,
trots att den tidigare arbetstagaren erhdller minst hilften av de férméner som foljer av dennes intjanade
pensionsrittigheter?

7) Om den femte fragan besvaras jakande:

Ska ett sddant skydd for en arbetstagares framtida pensionsrittigheter som kravs enligt artikel 3.4 b i direktiv 2001/23/
EG eller artikel 5.2 a i direktiv 2001/23/EG — som ir likvirdigt med det skydd som krivs enligt artikel 8 i direktiv 2008/
94/EG — anses ha beviljats dven om detta skydd inte foljer av nationell ritt, utan endast genom en direkt tillimpning av
artikel 8 i direktiv 2008/94/EG?

8) Om den sjunde fragan besvaras jakande:

Har artikel 8 i direktiv 2008/94/EG direkt effekt dven i det avseendet att bestimmelsen kan goras gillande av en
arbetstagare infor en nationell domstol, om arbetstagaren visserligen erhéller minst hilften av de formaner som foljer av
dennes intjanade pensionsritter men de forluster som arbetstagaren drabbas av genom arbetsgivarens insolvens dndé ska
anses vara oproportionerliga?

9) Om den éttonde tolkningsfragan besvaras jakande:

Ska ett privatrittsligt inrdttat organ betraktas som en myndighet inom en medlemsstat, nir foljande omstindigheter
foreligger: Medlemsstaten har utpekat organet sdsom ansvarigt for att skydda tjdnstepensionsforsidkringen vid en
insolvens, med bindande verkan for arbetsgivaren, organet stdr under tillsyn av den tyska statliga finansinspektionen,
organet tar med stod av offentlig rdtt ut de for insolvensskyddet nodvindiga avgifterna av arbetsgivarna och organet kan,
i likhet med en myndighet, skapa forutsittningar for verkstallighet genom ett forvaltningsbeslut?

() EGTL 82, 2001, s. 16.
() EUT L 283, 2008, s. 36.
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Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
(Italien) den 15 november 2018 - Vivendi SA mot Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

(Ml C-719/18)
(2019/C 103/10)

Rattegangssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Parter i det nationella malet

Klagande: Vivendi SA

Motpart: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

Tolkningsfragor

1) Strider, trots att medlemsstaterna har rdtt att faststilla ndr foretag ska anses ha en dominerande stillning (och att av detta
skal aldgga dessa foretag sdrskilda skyldigheter), artikel 43 elfte stycket i lagstiftningsdekret nr 177 av den 31 juli 2005, i
dess lydelse vid tiden for antagandet av det overklagade beslutet — i vilken det stadgas att "foretag som, dven genom
kontrollerade eller nirstdende bolag, har intdkter i sektorn for elektronisk kommunikation, sdsom denna definierats i
enlighet med artikel 18 i lagstiftningsdekret nr 259 av den 1 augusti 2003, vilka Gverstiger 40 procent av de totala
intakterna i denna sektor, fir i det integrerade systemet for kommunikation inte férvarva mer dn 10 procent av
intdkterna i detta system” — mot unionsritten och sirskilt mot principen om fri rorlighet f6r kapital i artikel 63 FEUF?
Som ovan, i den utstrickning som bestimmelsen — genom hénvisningen till artikel 18 i Regelverket om elektronisk
kommunikation — begrinsar den relevanta sektorn till de marknader som kan komma i fraga f6r forhandsreglering, trots
att det dr allmént ként att information (varvid uppritthdllandet av méngfalden i informationsutbudet utgor syftet med
namnda bestimmelse) i allt storre omfattning formedlas med hjilp av internet, persondatorer och mobiltelefoni vilket
gor det orimligt att frdn denna sektor utesluta i synnerhet mobiltelefonitjinster i detaljistledet endast pd grund av att de
tillhandahalls i full konkurrens. Som ovan, dven med hinsyn till att myndigheten har avgrinsat sektorn for elektronisk
kommunikation, med avseende pa tillimpningen av nimnda artikel 43 elfte stycket i det nu aktuella férfarandet, endast
med beaktande av de marknader betriffande vilka det dtminstone har gjorts en analys efter ikrafttridandet av
Regelverket om elektronisk kommunikation, det vill siga frin och med 4r 2003 fram till i dag, och av de intdkter som
konstaterats vid den senaste relevanta undersokningen, som gjordes ar 2015.

2) Utgor principerna om skydd for etableringsfriheten och friheten att tillhandahélla tjanster, som foreskrivs i artiklarna 49
och 56 i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt (FEUF), och artiklarna 15 och 16 i direktiv 2002/21/EG (')
"audiovisuella medietjanster och radiotjanster”, som antagits for att skydda méangfalden och yttrandefriheten, samt den
unionsrittsliga proportionalitetsprincipen hinder for tillimpning av sddana nationella bestimmelser om audiovisuella
medietjanster och radiotjanster som de italienska bestimmelserna, vilka &terfinns i artikel 43 elfte och fjortonde
styckena, enligt vilka man vid faststillandet av ett bolags intikter, vilka har betydelse for berdkningen av det andra
troskelviardet pd 10 procent, dven ska beakta intdkter hos foretag som bolaget inte kontrollerar eller har ett
bestimmande inflytande Gver, utan vilka endast dr "nirstdende” i den mening som avses i artikel 2359 i civillagen (till
vilken det hdnvisas i artikel 43 fjortonde stycket), trots att bolaget inte har ndgon mojlighet att utéva ndgot inflytande
over de sistndmnda foretagen vad giller den information som ska spridas?
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3) Utgor principerna om etableringsfrihet och frihet att tillhandahélla tjdnster, som féreskrivs i artiklarna 49 och 56 i
fordraget om Europeiska unionens funktionssitt (FEUF), och artiklarna 15 och 16 i direktiv 2002/21/EG samt
principerna om skydd av méngfalden i informationsutbudet och konkurrensen i radio- och tv-sektorn, vilka foljer av
direktiv 2010/13/EU () om audiovisuella medietjinster och direktiv 2002/21/EG, hinder for sidana nationella
bestimmelser som dem i lagstiftningsdekret 177/2005, dir det i artikel 43 nionde och elfte styckena uppstills mycket
olika troskelvdrden (pd 20 procent respektive 10 procent) for "rttssubjekt som ar skyldiga att registrera sig i registret
over operatorer pd kommunikationsomradet, vilket inrittats i enlighet med artikel 1 sjitte stycket a punkt 5 i lag nr 249
av den 31 juli 1997 (det vill sdga rittssubjekt som med std av gillande bestimmelser har beviljats en koncession eller
ett tillstdnd av tillsynsmyndigheten eller annan behorig myndighet, samt foretag som for annans rikning siljer
reklamplatser, oavsett pd vilket sdtt reklamen sprids, och forlag etcetera, enligt nionde stycket) jamfort med foretag som
ar verksamma i sektorn for elektronisk kommunikation, sdsom denna tidigare definierats (inom ramen for elfte stycket)?

(")  Europaparlamentets och ridets direktiv 2002/21/EG av den 7 mars 2002 om ett gemensamt regelverk for elektroniska
kommunikationsnit och kommunikationstjanster (ramdirektiv) (EGT L 108, 2002, s. 33).

()  Europaparlamentets och rédets direktiv 2010/13/EU av den 10 mars 2010 om samordning av vissa bestimmelser som faststills i
medlemsstaternas lagar och andra forfattningar om tillhandahallande av audiovisuella medietjinster (direktiv om audiovisuella
medietjdnster) (EUT L 95, 2010, s. 1).

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Monomeles Protodikeio Lasithiou (Grekland) den
4 december 2018 - M. V. m.fl. mot Organismos Topikis Aftodioikisis (O.T.A.) “Dimos Agiou
Nikolaou”

(Mal C-760/18)
(2019/C 103/11)
Rattegdngssprdk: grekiska

Hinskjutande domstol

Monomeles Protodikeio Lasithiou

Parter i det nationella mélet

Kdrande: M. V. m.fl.

Svarande: Organismos Topikis Aftodioikisis (O.T.A.) "Dimos Agiou Nikolaou”

Tolkningsfragor

1) Skulle en tolkning av bestimmelser i nationell lagstiftning for att inforliva ramavtalet om visstidsarbete, som ingicks den
18 mars 1999, som dterfinns i bilagan till ridets direktiv 1999/70/EG av den 28 juni 1999 om ramavtalet om
visstidsarbete undertecknat av EFS, UNICE och CEEP om visstidsarbete (EUT L 175, 1999, s. 43), enligt vilken den
automatiska forlangningen av visstidsanstillningar hos lokala myndigheters renhallningsforvaltning, med stod av en
uttrycklig bestimmelse i nationell ritt, sdsom artikel 167 i lag nr 4099/2012, inte omfattas av definitionen av "pd
varandra foljande” visstidsanstillningar, i den mening som avses i klausul 1 och klausul 5.2 i ramavtalet, med
motiveringen att den automatiska forlingningen inte utgor ett nytt skriftlig avtal om visstidsanstillning utan en
forlingning av ett anstéllningsavtal som redan finns, undergriva ramavtalets syfte och dndamalsenliga verkan?
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2) For det fall praxis vid anstéllning av personal hos lokala myndigheters renhéllningsforvaltning lagfasts och tillimpas i
strid mot de dtgdrder som foreskrivs i den lagstiftning som inforlivar klausul 5.1 i ramavtalet for att forhindra att
visstidsanstdllning missbrukas genom att flera visstidsanstdllningar foljer pa varandra, omfattar dd en nationell domstols
skyldighet att tolka nationell ritt i Gverensstimmelse med unionsritten ocksd tillimpningen av en bestimmelse i
nationell ritt, sisom artikel 8.3 i lag nr 21121920, i egenskap av likvirdig laglig atgird i den mening som avses i
klausul 5.1 i ramavtalet, som ar dldre och fortfarande i kraft, vilken mojliggor en korrekt rattslig kvalificering som avtal
om tillsvidareanstillning av en serie avtal om visstidsanstéllning som anvénts for att tillgodose lokala myndigheters
konstanta och varaktiga behov i friga om renhallning?

3) For det fall foregdende fraga besvaras jakande: Foreligger det en alltfor langtgdende begransning av den nationella
domstolens skyldighet att tolka nationell rétt i 6verensstimmelse med unionsratten nir en bestimmelse som har rang av
grundlag, sisom artikel 103.7 och 103.8 i den grekiska grundlagen, efter andringen ar 2001, i den offentliga sektorn
ovillkorligen forbjuder omvandling till avtal om tillsvidareanstallning av visstidsanstallningsavtal som ingdtts under den
tid denna bestimmelse varit i kraft, vilket omojliggor tillimpningen av en likvardig laglig atgard i befintlig nationell
lagstiftning i den mening som avses i klausul 5.1 i ramavtalet, som ar dldre och fortfarande i kraft, sisom artikel 8.3 i lag
nr 2112/1920, och dirmed avskaffar mojligheten att genom domstolsforfarande rittsligt ombklassificera pa varandra
foljande avtal om visstidsanstillning vilka anvénts for att tillgodose en lokal myndighets konstanta och varaktiga behov
av renhdllning, till avtal om tillsvidareanstallning, dven i fall ddr dessa anstdllningar dr avsedda att tillgodose konstanta
och varaktiga behov?

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Amtsgericht Kamenz (Tyskland) den 24 december
2018 — MC mot ND

(Mal C-827/18)
(2019/C 103/12)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Amtsgericht Kamenz (Tyskland)

Parter i det nationella mélet

Klagande: MC

Motpart: ND

Tolkningsfragan

Ska den omtvistade fordran pd 535 euro, baserad pé ett av notarius publicus upprittat kopeavtal av den 10 februari 2016
avseende kop av en bostadslagenhet i Grofrohrsdorf, ett samhille inom domkretsen for Amtsgericht Kamenz (domstolen i
Kamenz, Tyskland), nirmare bestimt genom 6verlatelse av dgande- och nyttjanderitten, i enlighet med punkt 6 i avtalet, till
sokanden den 1 april 2016 i form av en fortfarande till motparten gjord hyresbetalning, frén samma datum, frin
hyresgasten i bostadslagenheten, betraktas som en talan, i den mening som avses i artikel 22 i Luganokonventionen (), som
avser sakritt i fast egendom eller nyttjanderatt till fast egendom, eller ska en tysk domstols internationella behorighet
hdrledas ur ndgon annan bestimmelse i Luganokonventionen, eller dr den schweiziska domstolen, som &r behorig dar
klaganden har hemvist behorig (artikel 2.1 jaimford med artikel 5 nr 1 i Luganokonventionen), internationellt behorig?

(")  Konvention om domstols behorighet och om erkinnande och verkstillighet av domar pd privatrittens omrdde (Lugano II-
konventionen) (EUT L 147, s. 5).
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Cour de cassation (Frankrike) den 10 januari 2019 -
Bouygues travaux publics, Elco construct Bucarest, Welbond armatures

(Mal C-17/19)
(2019/C 103/13)
Rattegangssprak: franska

Hinskjutande domstol

Cour de cassation

Parter i det nationella mélet

Klagande: Bouygues travaux publics, Elco construct Bucarest, Welbond armatures

Tolkningsfriaga

Ska artikel 11 i rddets férordning (EEG) nr 574/72 av den 21 mars 1972 om tillimpning av rddets férordning (EEG)
nr 1408/71 av den 14 juni 1971 om tillimpningen av systemen for social trygghet nir anstéllda, egenforetagare eller deras
familjemedlemmar flyttar inom gemenskapen, (') i dess dndrade och uppdaterade lydelse enligt ridets forordning (EG)
nr 118/97 av den 2 december 1996, (%) i dess lydelse enligt Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 647/2005 av
den 13 april 2005, (*) och artikel 19 i Europaparlamentets och ridets forordning (EG) nr 987/2009 av den 16 september
2009 om tillimpningsbestimmelser till Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 883/2004 av den 29 april 2004
om samordning av de sociala trygghetssystemen (* tolkas s4, att ett E101-intyg som utfirdats av den institution som har
utsetts av den behoriga myndigheten i en medlemsstat, enligt artikel 14.1 och 14.2 b i forordning nr 1408/71, i dess
dndrade och uppdaterade lydelse enligt forordning nr 118/97, i dess lydelse enligt Europaparlamentets och rddets
forordning (EG) nr 647/2005 av den 13 april 2005, eller ett Al-intyg som utfirdats enligt artikel 13.1 i
Europaparlamentets och rddets forordning nr 883/2004 av den 29 april 2004 om samordning av de sociala
trygghetssystemen, dr bindande for domstolarna i den medlemsstat ddr arbetet utfors vid faststéllandet av den lagstiftning
som 4r tillimplig, inte bara pa det sociala trygghetssystemet, utan dven pd arbetsritten, nir denna lagstiftning definierar
arbetsgivarnas skyldigheter och de anstilldas rittigheter, sd att dessa domstolar, efter det kontradiktoriska forfarandet, kan
bortse fran dessa intyg endast om de — pd grundval av en bedomning av de konkreta uppgifter som framkommit under den
rittsliga utredningen som visat att dessa intyg hade erhéllits eller aberopats pd ett bedragligt sitt och att den utfirdande
institutionen hade underlétit att beakta dessa uppgifter — inom rimlig tid betecknar detta som ett bedrigeri, vars objektiva
rekvisit bestdr i att villkoren som foreskrivs i ndgon av de ovannimnda bestimmelserna i radets férordning (EEG) nr 574/
72 av den 21 mars 1972 om tillimpning av rddets férordning (EEG) nr 140871 av den 14 juni 1971 och i
Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 987/2009 av den 16 september 2009 om tillimpningsbestimmelser till
forordning (EG) nr 883/2004 inte har iakttagits, och vars subjektiva rekvisit avser den dtalade personens avsikt att kringgé
eller undandra sig en tillimpning av de villkor som giller for utfirdande av nimnda intyg for att erhédlla den formén som ar
knuten till intyget?

() EGTL74,s. 1.

() Radets forordning (EG) nr 118/97 av den 2 december 1996 om éndring och uppdatering av forordning (EEG) nr 1408/71 om
tillimpningen av systemen for social trygghet nar anstillda, egenforetagare eller deras familjemedlemmar flyttar inom gemenskapen,
samt av forordning (EEG) nr 574/72 om tillimpning av forordning (EEG) nr 1408/71 (EGT L 28, s. 1).

()  Europaparlamentets och ridets férordning (EG) nr 647/2005 av den 13 april 2005 om andring av ridets forordningar (EEG)
nr 140871 om tillimpningen av systemen for social trygghet ndr anstillda, egenforetagare eller deras familjemedlemmar flyttar
inom gemenskapen och (EEG) nr 57472 om tillimpningen av forordning (EEG) nr 1408/71 (EUT L 117, s. 1).

() EUTL 284,s. 1.
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Begiran om férhandsavgorande framstilld av Cour de cassation (Belgien) den 11 januari 2019 -
Belgiska staten mot Pantochim SA, i likvidation

(Mal C-19/19)
(2019/C 103/14)
Rittegangssprak: franska

Hinskjutande domstol

Cour de cassation

Parter i det nationella mélet

Klagande: Belgiska staten

Motpart: Pantochim SA, i likvidation

Tolkningsfragor

— Ska bestimmelsen om att en fordran i friga om vilken indrivning begirs ska "behandlas som en fordran i den
medlemsstat dar den anmodade myndigheten har sitt site”, sdsom foreskrivs i artikel 6 [andra stycket] i radets direktiv
2008/55/EG av den 26 maj 2008 om Omsesidigt bistdnd for indrivning av fordringar som har avseende pd vissa
avgifter, tullar, skatter och andra dtgirder, som ersitter artikel 6.2 i rddets direktiv 76/308/EEG av den 15 mars 1976
om Omsesidigt bistand for indrivning av fordringar som har avseende pd vissa avgifter, tullar, skatter och andra dtgarder,
tolkas sd att den anmodande statens fordran ska likstéillas med en fordran som den anmodade staten har, pd sd sitt att
den anmodande statens fordran ska anses utgéra den anmodade statens fordran?

— Ska uttrycket “privilege” (formansritt) i artikel 10 i radets direktiv 2008/55/EG av den 26 maj 2008 och, fore
kodifieringen, artikel 10 i radets direktiv 76/308/EEG av den 15 mars 1976, tolkas sa att det avser den foretradesritt
som fordran ar forenad med och som medfor en ritt till foretrdde framfor andra fordringar i hindelse av konkurrerande
ansprak, eller s att det aven avser varje annan mekanism som i hindelse av konkurrerande ansprak leder till att fordran
betalas med foretride framfor ovriga ansprik?

— Ska den mojlighet som skattemyndigheten har att foreta kvittning, pd de villkor som foreskrivs i artikel 334 i
programlagen av den 27 november 2004, i hindelse av konkurrerande ansprdk anses utgéra en formdnsratt i den
mening som avses i artikel 10 i de ovan nimnda direktiven?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Bundessozialgerichts (Tyskland) den 16 januari 2019 -
ZP mot Bundesagentur fiir Arbeit

(Mil C-29/19)
(2019/C 103/15)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundessozialgericht
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Parter i det nationella mélet

Klagande: ZP

Motpart: Bundesagentur fur Arbeit

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 62.1 i forordning (EG) 883/2004 (') jamford med artikel 62.2 i samma forordning tolkas pd s sitt att den
behoriga institution i den medlemsstat dir en person ar bosatt vid berdkningen av formédnerna déd en arbetstagare blir
arbetslos ska utgd frin den "l6n” som vederborande "hade” under sin senaste anstillning inom denna institutions
territorium, dven nir denna 1on enligt den nationella lagstiftning som géller for den behériga institutionen i frdga om
arbetsloshetsunderstod pa grund av att referensperioden for ersittning ar for kort och inte kan beaktas och det darfor i
stallet stadgas om fiktiv berdkningsgrund f6r formanerna?

2) Ska artikel 62.1 i forordning (EG) nr 883/2004 jamford med artikel 62.2 i samma forordning tolkas sé att den behoriga
institutionen i den medlemsstat ddr vederborande dr bosatt vid berdkningen av formdnerna dé en arbetstagare blir
arbetslos ska utga frin den "l6n” som vederborande "hade” under sin senaste anstillning inom denna institutions
territorium, dven nir denna 16n enligt den nationella lagstiftning som giller for den behoriga institutionen i avsaknad av
framrdkning i ratt tid inte far inrdknas som berdkningsunderlag for formédnerna under referensperioden for ersittning
och det i stillet foreskrivs en fiktiv berakning av formanen?

(') Europaparlamentets och ridets forordning (EG) nr 883/2004 av den 29 april 2004 om samordning av de sociala trygghetssystemen
(EUT L 166, 2004, s. 1).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Hogsta domstolen (Sverige) den 10 januari 2019 —
Diskrimineringsombudsmannen | Braathens Regional Aviation AB

(Mal C-30/19)
(2019/C 103/16)

Rittegangssprak: svenska

Hinskjutande domstol

Hogsta domstolen

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Diskrimineringsombudsmannen

Motpart: Braathens Regional Aviation AB

Tolkningsfragor

Maste en medlemsstat i ett mal om overtridelse av ett forbud som foreskrivs i direktiv 2000/43EG (') ddr den utsatte begir
diskrimineringsersittning alltid prova om diskriminering har skett — och i forekommande fall konstatera att s har skett —
oavsett om den som anklagas for diskriminering har eller inte har vitsordat att diskriminering har skett, om detta begirs av
den utsatte for att kravet i artikel 15 om effektiva, proportionerliga och avskrickande sanktioner ska anses vara uppfyllt?

(") Rédets direktiv 2000/43/EG av den 29 juni 2000 om genomférandet av principen om likabehandling av personer oavsett deras ras
eller etniska ursprung (EGT 2000, L 180, s. 22)
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Begidran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal de premiére instance de Liége (Belgien) den
21 januari 2019 — BU mot Etat belge

(Mal C-35/19)
(2019/C 103/17)
Rittegangssprak: franska

Hinskjutande domstol

Tribunal de premiére instance de Liege

Parter i det nationella mélet

Klagande: BU

Motpart: Etat belge

Tolkningsfriga

Strider artikel 38.1.4 i 1992 ars inkomstskattelag mot artikel 45 och foéljande artiklar (principen om fri rorlighet for
arbetstagare) samt artikel 56 och f6ljande artiklar (principen om frihet att tillhandahélla tjanster) i fordraget om Europeiska
unionens funktionssitt, i den del bidrag for personer med funktionsnedsittning endast undantas fran skatteplikt om de
betalas av statskassan, det vill sdga av den belgiska staten, enligt den belgiska lagstiftningen, vilket ddrmed ger upphov till
diskriminering mellan en skattskyldig, med hemvist i Belgien, som erhller bidrag for personer med funktionsnedsittning
som betalas av den belgiska staten enligt dess lagstiftning, vilka undantas fran skatteplikt, och en skattskyldig, likaledes med
hemvist i Belgien, som erhéller bidrag som ar avsedda att kompensera for en funktionsnedsittning men som betalas av ett
annat medlemsland i Europeiska unionen, vilka inte undantas fran skatteplikt?

Overklagande ingett den 25 januari 2019 av Europeiska unionens rid av den dom som tribunalen
(tredje avdelningen i utokad sammansittning) meddelade den 15 november 2018 i mél T-316/14,
Kurdistan Workers’ Party (PKK) mot radet

(M4l C-46/19 P)
(2019/C 103/18)
Rittegdngssprak: engelska

Parter
Klagande: Europeiska unionens rdd (ombud: B. Driessen och S. Van Overmeire)
Ovriga parter i mdlet: Kurdistan Workers’ Party (PKK), Europeiska kommissionen, Férenade kungariket Storbritannien och

Nordirland

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— upphdva det overklagade domen,
— slutligt avgora malet i sak och ogilla PKK:s talan, och

— forplikta PKK att ersitta radets kostnader i mélet om 6verklagande och i mal T-316/14.



C 103/18 Europeiska unionens officiella tidning 18.3.2019

Grunder och huvudargument

Rédet gor gillande att tribunalens dom ér behiftad med foljande fel:
— Forsta grunden: Tribunalen ansdg felaktigt att de ifrigasatta besluten utgjordes av artikel rena artikel 1.6-beslut (*),

— Andra grunden: Tribunalen slog felaktigt fast att beslut antagna av Forenta staterna inte kan ligga till grund for det
ursprungliga upptagandet i forteckningen.

— Tredje grunden: Tribunalen fann felaktigt att rddet inte hade forklarat varfor det ansdg att besluten antagna av Forenta
staterna och det brittiska inrikesministeriets beslut utgjorde ett beslut antaget av behorig myndighet i den mening som
avses 1 artikel 1.4 i gemensam standpunkt 931,

— Fjirde grunden: Tribunalen tillimpade felaktigt punkt 55 i EU-domstolens dom LTTE, (*) pa det forevarande malet,
— Femte grunden: Tribunalen tillimpade felaktigt domen LTTE, punkt 71, pd det forevarande malet.

— Sjdtte grunden: Tribunalen gjorde en felaktig tillimpning av artikel 1.4 i gemensam stindpunkt 931 och punkt 55 i
domen LTTE.

— Sjunde grunden: Tribunalen slog felaktigt fast att rddet inte kunde besvara PKK:s skrivelse i sin egen skrivelse av den
27 mars 2015.

(")  Radets gemensamma standpunkt av den 27 december 2001 om tillimpning av sirskilda dtgirder i syfte att bekimpa terrorism
(EGT L 344, s. 93).
() Dom C-599/14 P, radet/LTTE, EU:C:2917:583

Overklagande ingett den 29 januari 2019 av Credito Fondiario SpA av det beslut som tribunalen
(4ttonde avdelningen) meddelade den 19 november 2018 i mil T-661/16, Credito Fondiario mot SRB

(M3l C-69/19 P)
(2019/C 103/19)

Ruttegdngssprdk: italienska

Parter

Klagande: Credito Fondiario SpA (ombud: F. Sciaudone, F. lacovone, S. Frazzani och A. Neri, avvocati)
Ovrig part i mdlet: Gemensamma resolutionsnimnden

Intervenienter: Republiken Italien, Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— upphiva det 6verklagade beslutet och éterforvisa malet till tribunalen,
— forplikta SRB att ersitta rittegdngskostnaderna i saval malet om 6verklagande som i mél T-661/16,

— i andra hand, upphdva det overklagade beslutet till den del Credito Fondario forpliktas att ersdtta SRB:s
rittegdngskostnader, och fatta beslut angdende rittegingskostnaderna for forfarandet i forsta instans i enlighet med
vad som 4ar skaligt.
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Grunder och huvudargument

Klaganden gor gillande att det 6verklagade beslutet ar behiftat med en rad felaktiga rittstillimpningar och forfarandefel.

L. Felaktig kvalificering av omstandigheterna. Bristande motivering.

Tribunalen har felaktigt kvalificerat omstiandigheterna i maélet i enlighet med en rattspraxis enligt vilken talefristen, i
avsaknad av ett offentliggorande eller delgivning, borjar 16pa frén det att den berdrda personen har fatt fullstindig
kinnedom om den aktuella rattsaktens innehall och skilen for att den antagits, forutsatt att den har begarts ut inom rimlig
tid.

Tribunalen kom ndrmare bestimt felaktigt fram till att klaganden hade tagit del av SRB:s tvd beslut genom de tvd
skrivelserna fran Banca d’Italia av den 3 maj respektive den 27 maj 2016. Tribunalen fann dessutom felaktigt att klaganden
inte inom rimlig tid hade sett till att fa ut SRB:s tvd beslut. Tribunalen tog inte tillricklig hinsyn till den rdttsosikra situation
som rddde och drog darfor den felaktiga slutsatsen att talan hade vickts for sent, mot bakgrund av omstandigheterna i
forevarande fall.

1. Felaktig tolkning och tillimpning av rattspraxis angdende begreppet "rimlig tid”

Tribunalens slutsats att talan hade vickts for sent grundar sig dven pé en felaktig tolkning (och foljaktligen en felaktig
tillimpning i mélet) av rittspraxis avseende vad som ska anses vara en rimlig frist for den berorda att vidta dtgarder i syfte
att f3 ta del av det beslut som ska angripas.

1L, Asidosittande av klagandens ritt till forsvar. Asidosdttande och felaktig tillimpning av artikel 126 i tribunalens rittegdngsregler.

Trots att tribunalen beslutade om flera tgérder for bevisupptagning och processledning, anmodade den inte parterna att
yttra sig over fragan huruvida talan hade vickts for sent. Tribunalen prévade fragan om den overskridna talefristen forst i
samband med beslutet och angav detta som skal for att avsld 6verklagandet, utan att for den skull bereda parterna, och i
synnerhet klaganden, mojlighet att inkomma med motargument och yttra sig over denna fraga.

Tribunalen antog dessutom beslutet med stod av artikel 126 i tribunalens rattegangsregler, trots att det av flera skal inte var
uppenbart att villkoren for att avvisa talan, pa vilka beslutet grundade sig, var uppfyllda.

Tribunalen kriankte darfor klagandens ratt till forsvar.

IV. Felaktig bedomning av huruvida talan kunde tas upp till provning enligt artikel 277 FEUF.

De felaktiga bedomningar pa vilka tribunalen grundande sin slutsats att talan om ogiltigforklaring inte kunde tas upp till
provning innebdr automatiskt att beslutet dr rattsstridigt i den man tribunalen avvisade klagandens yrkande om
faststillande av att forordning nr 2015/63 (') 4r rittsstridig. Tribunalen fann nimligen att det andra yrkandet med
nodvandighet var accessoriskt till forstahandsyrkandet om ogiltigforklaring, vilket, eftersom det var uppenbart att det
forstnamnda yrkandet skulle avvisas, automatiskt innebar att det var uppenbart att yrkandet om faststillande av att
forordning nr 2015/63 dr rattsstridig ocksd skulle avvisas.

V. Felaktig bedomning av fordelningen av rittegingskostnaderna. Asidosdttande och felaktig tillimpning av artiklarna 134 och 135 i
tribunalens rattegangsregler

I andra hand ifrdgasitter klaganden det 6verklagade beslutet till den del tribunalen forpliktade klaganden att ersitta SRB:s
rittegdngskostnader.
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Enligt klaganden borde tribunalen, av billighetsskal, ha tillimpat artikel 135 i tribunalens rittegdngsregler och jimkat
rittegdngskostnaderna enligt artikel 135.1 i tribunalens rattegdngsregler eller, om nddvindigt, forplikta SRB att betala
dtminstone en del av de rittegdngskostnader som klaganden haft, i enlighet med artikel 135.2 i dessa rittegdngsregler.

(')  Kommissionens delegerade forordning (EU) nr 2015/63 om komplettering av Europaparlamentets och radets direktiv 2014/59/EU
avseende forhandsbidrag till finansieringsarrangemang for resolution (EUT L 11, 2015, s. 44).

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 12 december 2018 (begiran om forhandsavgorande
fran Hoge Raad der Nederlanden - Nederlinderna) — X mot Staatssecretaris van Financién, ytterligare
deltagare i rittegingen: Nederlandse Orde van Belastingadviseurs, Loyens Loeff NV

(Mal C-157/17) ()
(2019/C 103/20)

Rattegdngssprak: nederlindska

Domstolens ordférande har beslutat att avskriva maélet.

(') EUT C 168, 29.5.2017.

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 11 december 2018 - Europeiska kommissionen mot
Republiken Osterrike, med stod av: Republiken Frankrike

(Mal C-76/18) ()
(2019/C 103/21)
Rattegdngssprak: tyska

Domstolens ordférande har beslutat att avskriva maélet.

() EUT C 112, 26.3.2018.

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 11 december 2018 - Europeiska kommissionen mot
Republiken Osterrike med stéd av Republiken Frankrike

(Mal C-77/18) ()
(2019/C 103/22)
Rattegdngssprak: tyska

Domstolens ordférande har beslutat att avskriva maélet.

() EUT C 112, 26.3.2018.
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Beslut meddelat av ordféranden pd domstolens den 11 december 2018 — Europeiska kommissionen
mot Republiken Osterrike med stéd av Republiken Frankrike

(Mél C-79/18) ()
(2019/C 103/23)
Rattegangssprak: tyska

Ordféranden pa domstolen har beslutat att avskriva malet.

() EUT C 112, 26.3.2018.

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 11 december 2018 — Europeiska kommissionen mot
Republiken Polen med st6d av Konungariket Belgien, Republiken Frankrike

(M&l C-206/18) (')
(2019/C 103/24)
Rattegdngssprak: polska

Domstolens ordférande har beslutat att avskriva maélet.

() EUT C 182, 28.5.2018.

Beslut meddelat av ordféranden pd domstolen den 17 december 2018 — Europeiska kommissionen
mot Republiken Osterrike

(Mal C-487/18) ()
(2019/C 103/25)
Rattegdngssprak: tyska

Ordforanden pa domstolen har beslutat att avskriva mdlet.

(') EUT C 328, 17.9.2018.

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 21 december 2018 (begiran om forhandsavgérande
fran High Court (Irland) - Irland) - Minister for Justice and Equality mot ND

(Mal C-685/18) (')
(2019/C 103/26)
Rittegdngssprak: engelska

Domstolens ordférande har beslutat att avskriva maélet.

(') EUT C 16, 14.01.2019
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TRIBUNALEN

Tribunalens dom av den 5 februari 2019 — Mema mot CPVO (Braeburn 78 (11078))
(Ml T-177/16) ()

(Vixtforddlarritt — Ansokan om gemenskapens vixtforadlarritt for sorten Braeburn 78 (11078) —
Faststdllande av en annan provningsmyndighet — Omfattningen av prévningen vid
overklagandenimnden — Motiveringsskyldighet)

(2019/C 103/27)
Rittegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare
Klagande: Mema GmbH LG (Terlan, Italien) (ombud: advokaterna B. Breitinger och S. Kirschstein-Freund)

Motpart: Gemenskapens vixtsortsmyndighet (ombud: M. Ekvad, F. Mattina, O. Lamberti och U. Braun-Mlodecka, bitridda
av advokaterna A. von Miihlendahl och H. Hartwig)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av CPVO:s 6verklagandenimnd den 15 december 2015 (drende A 001/2015)
om en ans6kan om beviljande av gemenskapens vixtforddlarritt med avseende pd véxtsorten Braeburn 78

Domslut
1) Det beslut som meddelades av overklagandendmnden vid Gemenskapens vixtsortsmyndighet (CPVO) den 15 december 2015
(arende A 001/2015) angdende en ansokan om gemenskapens vixtforidlarratt for vixtsorten Braeburn 78 ogiltigforklaras.

2) Overklagandet avvisas i dvriga delar.

3) CPVO ska ersitta rattegdngskostnaderna.

(') EUT C 211, 13.6.2016.

Tribunalens dom av den 7 februari 2019 — Arango Jaramillo m.fl. mot EIB
(Mal T-487/16) ()

("Personalmdl — EIB:s personal — Pensioner — 2008 drs reform — Hajning av pensionsavgifterna —
Efterfoljande lonebesked — Foreligger inte ndgon rittsakt som gdr ndgon emot — Avvisning”)

(2019/C 103/28)
Rittegangssprak: franska

Parter
Sékande: Oscar Orlando Arango Jaramillo (Luxemburg, Luxemburg), och de 6vriga 33 sokande vilkas namn dterfinns i en

bilaga till domen (ombud: advokaterna B. Cortese, C. Cortese och F. Spitaleri)

Svarande: Europeiska investeringsbanken (ombud: inledningsvis C. Gémez de la Cruz, T. Gilliams och G. Nuvoli, darefter
T. Gilliams, G. Faedo och J. Klein, bitridda av P.-E. Partsch)
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Saken

Talan har vickts med stod av artikel 270 FEUF och artikel 50a i Europeiska unionens domstols stadga avseende dels
ogiltigforklaring av EIB:s “beslut” som dterfinns i sokandenas lonebesked fran februari dr 2011 att hoja avgiften till
pensionssystemet fran 9 till 10 procent, dels att EIB ska forpliktas att betala ett symboliskt belopp i ersittning for ideell
skada som sokandena péstdr sig ha lidit.

Domslut

1) Talan awvisas.

2) Oscar Orlando Arango Jaramillo och 6vriga anstallda vid Europeiska investeringsbanken (EIB) vilkas namn dterfinns i en bilaga till
domen ska bdra sina rittegdngskostnader samt ersatta EIB:s rattegangskostnader.

() EUTC211,16.7.2011 (mélet registrerades ursprungligen vid Europeiska unionens personaldomstol under malnummer F-58/11 och
overfordes till Europeiska unionens tribunal den 1 september 2016).

Tribunalens dom av den 7 februari 2019 — RK mot radet
(Mal T-11/17) ()

(Personalmdl — Tjinstemin — Artikel 42 i tjinsteforeskrifterna — Entledigande i tjdnstens intresse —
Likabehandling — Forbud mot diskriminering pd grund av dlder — Uppenbart oriktig bedomning — Ratt
att bli hord — Omsorgsplikt — Skadestdndsansvar)

(2019/C 103/29)
Rittegangssprak: franska

Parter

Stkande: RK (ombud: inledningsvis advokaterna L. Levi och A. Tymen, direfter L. Levi)
Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: M. Bauer och R. Meyer)

Part som har intervenerat till stod for svaranden: Europaparlamentet (ombud: A. Troupiotis och J. A. Steele)

Saken

Talan enligt artikel 270 FEUF med yrkande dels om ogiltigforklaring av rddets odaterade beslut att entlediga s6kanden i
tjdnstens intresse med stod av artikel 42c i tjdnsteforeskrifterna for tjanstemdn i Europeiska unionen, och vid behov,
beslutet av den 27 september 2016 med avslag pd sokandens klagomal, dels om ersittning for den skada sokanden pastdr
sig ha lidit.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) RK ska bara 80 procent av sina rittegdngskostnader.
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3) Europeiska unionens rad ska bara sina rittegdngskostnader och 20 procent av de kostnader som uppkommit for RK.

4) Europaparlamentet ska bara sina rittegdngskostnader.

() EUT C 95, 27.3.2017.

Tribunalens dom av den 17 januari 2019 - Proximus mot ridet
(Mal T-117/17) ()

(Offentlig upphandling av tjdnster — Forhandlat forfarande — Det ekonomiskt mest fordelaktiga
anbudet — Beslut att inte anta en anbudsgivares anbud — Den upphandlande myndighetens utrymme for
skonsmiissig bedomning — Huruvida utvirderingsmetoden dr lagenlig — Principen om sund ekonomisk

forvaltning)

(2019/C 103/30)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Proximus SA/NV (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaten B. Schutyser)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: A. Jaume och S. Cholakova, bitrddda av advokaterna P. de Bandt, P. Teerlinck
och M. Gherghinaru)

Saken

Talan, med stod av artikel 263 FEUF, om ogiltigforklaring av radets beslut av den 23 december 2016 att tilldela en annan
anbudsgivare ramavtalet avseende tjdnster inom omradet for it-sikerhet [konfidentiellt].

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Proximus SA/NV ska ersitta rittegangskostnaderna, inbegripet de kostnader som hdnfor sig till det interimistiska forfarandet.

() EUT C 151, 15.5.2017.

Tribunalens dom av den 22 januari 2019 — EKETA mot kommissionen
(M&l T-166/17) ()

(Skiljedomsklausul — Avtalet Sensation som ingdtts inom ramen for det sjitte ramprogrammet —
Stéodberittigade kostnader — Debetnota utstilld av svaranden som grund for indrivning av utbetalade
belopp — Tillforlitligheten av arbetstidsrapporterna — Intressekonflikt)

(2019/C 103/31)
Rattegdngssprak: grekiska

Parter

Sokande: Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) (Thessaloniki, Grekland) (ombud: advokaterna
V. Christianos och S. Paliou)
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Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: inledningsvis A Katsimerou, O. Verheecke och J. Estrada de Sola, darefter
A Katsimerou, A. Kyratsou och O. Verheecke)

Saken

Talan enligt artikel 272 FEUF om dels faststillande av att den fordran som framgar av kommissionens debetnota
nr 3241615291 av den 29 november 2016, enligt vilken sokanden till kommissionen ska dterbetala ett belopp pa
197 799,52 euro, frin det stod som sokanden erhillit for ett forskningsprojekt kallat Sensation, och ett belopp pa
179 101,334 euro, som det inte finns nigon grund for, dels faststillande av att de omtvistade beloppen motsvarar
stodberittigade kostnader som sokanden inte ar skyldig att aterbetala.

Domslut

1) Europeiska kommissionen forpliktas att till Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) betala, for det forsta, ett
belopp pd 19 522,57 euro, motsvarande en stodberittigad personalkostnad, okad med de indirekta kostnader som dr héanforliga till
ndamnda kostnad jamte drojsmalsrinta pd denna summa med 3,5 procent raknat fran den 12 maj 2017 fram till dess att full
betalning sker, for det andra, drojsmalsrinta med ett belopp pa 2 950 euro med 3,5 procent riknat frin den 12 maj 2017 fram till
den 28 november 2017, och slutligen, drojsmalsrinta med ett belopp pd 8 988,21 euro med 3,5 procent rinta, raknat fran den
12 maj 2017 till betalningsdagen den 2 oktober 2017.

2) Talan ogillas i Gvrigt.

3) EKETA ska bdra sina rattegangskostnader och nio tiondelar av kommissionens kostnader och kommissionen ska bara en tiondel av
sina kostnader.

() EUT C 151, 15.5.2017.

Tribunalens dom av den 22 januari 2019 — EKETA mot kommissionen
(M3l T-198/17) ()

(”Skiljedomsklausul — Actibio-avtalet som ingdtts inom ramen for det sjunde ramprogrammet —
Ersittningsgilla kostnader — Debetnota som utfirdats av svaranden for dterkrav av utbetalda belopp —
Tidsredovisningarnas tillforlitlighet — Intressekonflikt”)

(2019/C 103/32)
Rittegangssprak: grekiska

Parter

Sokande: Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) (Thessaloniki, Grekland) (ombud: advokaterna
V. Christianos och S. Paliou)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: A. Katsimerou, A. Kyratsou och O. Verheecke)

Saken

Talan har vickts med stod av artikel 272 FEUF och avser att det ska faststillas att den fordran som dterfinns pd
kommissionens debetnota nr 3241615335 av den 29 november 2016 enligt vilken sokanden ska aterbetala ett belopp pa
38 241 euro till kommissionen som motsvarar det belopp som sokanden mottagit med avseende pa projektet Actibio
saknar grund sdvitt avser beloppet 9 353,56 euro och att det beloppet motsvarar ersittningsgilla kostnader som sokanden
inte 4r skyldig att dterbetala.
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Domslut

1) Talan ogillas.

2) Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) ska ersitta rittegangskostnaderna.

() EUT C 151, 15.5.2017.

Tribunalens dom av den 31 januari 2019 - Pear Technologies mot EUIPO - Apple (PEAR)
(Mal T-215/17) ()

(EU-varumiirke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-varumirke av
figurmirket PEAR — Aldre EU-figurmirke forestillande ett dpple — Relativt registreringshinder —
Kinneteckenslikhet foreligger inte — Artikel 8.5 i forordning nr 207/2009 (nu artikel 8.5 i forordning
2017/1001))

(2019/C 103/33)
Ruttegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Pear Technologies Ltd (Macao, Kina) (ombud: J. Coldham, solicitor, och E. Himsworth, QC.)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrttsmyndighet (ombud: M. Fischer och H. O'Neill)

Motpart vid EUIPO:s dverklagandendmnd, som intervenerat vid tribunalen: Apple Inc. (Cupertino, Kalifornien, Forenta staterna)
(ombud: J. Olsen och P. Andreottola, solicitors, och G. Tritton, barrister)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av femte ¢verklagandenimnden vid EUIPO den 18 januari 2017 (drende
R 860/2016-5) om ett invindningsforfarande mellan Apple och Pear Technologies.

Domslut

1) Det beslut som meddelades av femte overklagandenimnden vid Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) den
18 januari 2017 (drende R 860/2016-5) ogiltigforklaras.

2) EUIPO ska bdra sina rittegangskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit for Pear Technologies Ltd.

3) Apple Inc. ska bara sina rattegangskostnader och ersitta halften av Pear Technologies réttegdngskostnader.

(') EUT C 168, 29.5.2017.
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Tribunalens dom av den 7 februari 2019 — Swemac Innovation mot EUIPO — SWEMAC Medical
Appliances (SWEMAC)

(Mal T-287/17) ()

(EU-varumidrke — Ogiltighetsforfarande — EU-ordmirket SWEMAC — Det dldre nationella
foretagsnamnet eller firman SWEMAC Medical Appliances AB — Relativt registreringshinder —
Rittighetsforlust till foljd av passivitet — Artikel 53.1 c i forordning (EG) nr 207/2009 (nu artikel 60.1 ¢
i forordning (EU) 2017/1001) — Risk for forvixling — Artikel 54.2 i forordning nr 207/2009 (nu
artikel 61.2 i forordning 2017/1001) — Artikel 8.4 i forordning nr 207/2009 (nu artikel 8.4 i forordning
2017/1001) — Bevisning som dberopats for forsta gingen vid tribunalen)

(2019/C 103/34)
Ruttegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Swemac Innovation AB (Linkoping, Sverige) (ombud: advokaten G. Nygren)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: J. Crespo Carrillo)

Motpart vid Gverklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: SWEMAC Medical Appliances AB (Tiby, Sverige) (ombud:
advokaten P. Jonsell)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s femte dverklagandendmnd den 24 februari 2017 (drende R 3000/
2014-5) om ett ogiltighetsforfarande mellan Swemac Innovation och SWEMAC Medical Appliances

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Swemac Innovation AB ska ersdtta rittegdngskostnaderna, inklusive de nodvindiga kostnader som SWEMAC Medical Appliances
AB haft med anledning av forfarandet vid Gverklagandendmnden vid Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO).

() EUT C 213, 3.7.2017.

Tribunalens dom av den 30 januari 2019 - Stavytskyi mot radet
(Mal T-290/17) ()

(Gemensam utrikes- och sikerhetspolitik — Restriktiva dtgirder som vidtagits med hinsyn till situationen
i Ukraina — Frysning av tillgingar — Forteckning Gver de personer, enheter och organ som omfattas av
frysningen av penningmedel och ekonomiska resurser — Beslut om att lita sokanden kvarstd i
forteckningen — Motiveringsskyldighet — Invindning om rittsstridighet —
Proportionalitetsprincipen — Ruittslig grund — Uppenbart oriktig bedémning — Principen ne bis in
idem)

(2019/C 103/35)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Edward Stavytskyi (Bryssel, Belgien) (ombud: J. Grayston, solicitor, advokaterna P. Gjertler, G. Pandey och
D. Rovetta)
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Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: V. Piessevaux och J.-P. Hix)

Part som har intervenerat till stod for svaranden: Europeiska kommissionen (ombud: E. Paasivirta och L. Baumgart)

Saken

Talan enligt artikel 263 FEUF med yrkande om ogiltigfrklaring av radets beslut (Gusp) 2017/381 av den 3 mars 2017 om
dndring av beslut 2014/119/Gusp om restriktiva dtgirder mot vissa personer, enheter och organ med hinsyn till
situationen i Ukraina (EUT L 58, 2017, s. 34), och rddets genomforandeforordning (EU) 2017/374 av den 3 mars 2017 om
genomforande av forordning (EU) nr 208/2014 om restriktiva dtgdarder mot vissa personer, enheter och organ med hansyn
till situationen i Ukraina (EUT L 58, 2017, s. 1), i den del sokanden kvarstdr i forteckningen 6ver de personer, enheter och
organ som omfattas av dessa restriktiva atgarder.

Domslut

1) Rddets beslut (Gusp) 2017/381 av den 3 mars 2017 om dndring av beslut 2014/119/Gusp om restriktiva dtgarder mot vissa
personer, enheter och organ med hansyn till situationen i Ukraina och rdets genomforandeforordning (EU) 2017/374 av den
3 mars 2017 om genomforande av forordning (EU) nr 208/2014 om restriktiva dtgdrder mot vissa personer, enheter och organ med
hansyn till situationen i Ukraina, ogiltigforklaras i den del Edward Stavytskyi kvarstdr i forteckningen Gver de personer, enheter och
organ som omfattas av dessa restriktiva dtgdrder.

2) Europeiska unionens rdd ska bara sina rittegangskostnader och ersitta Edward Stavytskyis rttegingskostnader.

3) Europeiska kommissionen ska bdra sina rittegdngskostnader.

() EUT C 231, 17.7.2017.

Tribunalens dom av den 29 januari 2019 — The GB Foods mot EUIPO EUIPO —
Yatecomeré (YATEKOMO)

(M&1 T-336/17) ()

(EU-varumirke — Ogiltighetsforfarande — EU-ordmirket YATEKOMO — Det ildre nationella
figurmirket yatecomeré — Huruvida nya uppgifter som syftar till att styrka ett notoriskt faktum kan tas
upp till provning — Risk for forvixling — Artiklarna 8.1 b och 53.1 a i forordning (EG) nr 207/2009 (nu

artiklarna 8.1 b och 60.1 a i forordning (EU) nr 2017/1001)

(2019/C 103/36)
Ruttegdngssprak: spanska

Rittegingsdeltagare

Klagande: The GB Foods, SA (LUHospitalet de Llobregat, Spanien) (ombud: advokaterna M. C. Buganza Gonzélez och
E. Torner Lasalle)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: D. Walicka)

Motpart vid 6verklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Yatecomeré, SL (Ribadumia, Spanien) (ombud: advokaterna
J. C. Erdozain Lopez, V. Arnaiz Medina och L. Montoya Terén)
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Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av femte dverklagandenimnden vid EUIPO den 13 mars 2017 (drende R 1506/
2016-5) om ett ogiltighetsforfarande mellan Yatecomeré och The GB Foods.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) The GB Foods, SA ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 318, 25.9.2017.

Tribunalens dom av den 6 februari 2019 — TN mot Enisa
(Mél T-461/17) ()

(Personalmdl — Tillfilligt anstillda — Rekrytering — Meddelande om ledig tjinst — Tjinst som
enhetschef — Upptagande i forteckningen over godkinda sokande — Godtagande av erbjudandet om
anstillning — Aterkallande av erbjudandet om anstillning — Anstillningsvillkor — Skotsamhetskrav —
Artikel 12 i anstillningsvillkoren for dvriga anstillda i Europeiska unionen — Uppenbart felaktig
bedémning — Behandling av personuppgifter — Rdtt att yttra sig — Ansvar)

(2019/C 103/37)
Rattegiangssprak: engelska

Parter

Sokande: TN (ombud: advokaterna L. Levi och A. Blot)

Svarande: Europeiska unionens byrd for ndt- och informationssikerhet (ombud: A. Ryan, bitridd av advokterna
D. Waelbroeck och A. Duron)

Saken
Talan grundad pa artikel 270 FEUF med yrkande om dels ogiltigforklaring av ENISA:s beslut av den 25 november 2016 om
att aterkalla anstallningserbjudandet riktat till sokanden avseende tjansten som chef for enheten "Administrativa tjanster”

och ogiltigforklaring av ENISA:s beslut av den 20 april 2017 om att avsld sokandens klagomdl, dels skadestand for den
ekonomiska och ideella skada som sokanden lidit till foljd av det rattsstridiga aterkallandet av anstéllningserbjudandet.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) TN ska ersatta rattegangskostnaderna.

() EUT C 347, 16.10.2017.
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Tribunalens dom av den 7 februari 2019 - Duym mot radet
(Mal T-549/17) ()

(Personalmdl — Tjinstemdn — Forfarande for tillsittning av en enhetschef — Meddelande om lediga
tjanster — Avslag pd ansokan om tjanst — Tillsittning av en annan sokande — Motiveringsskyldighet —
Principen om god forvaltningssed — Tjinstens intresse — Uppenbart oriktig bedomning — Icke-
diskrimineringsprincipen)

(2019/C 103/38)
Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: Frederik Duym (Oostende, Belgien) (ombud: advokaten M. Velardo)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: M. Bauer och R. Meyer)

Saken

Talan med stod av artikel 270 FEUF om ogiltigforklaring av den rddgivande urvalskommitténs beslut, vilket meddelades
sokanden genom skrivelse av den 7 oktober 2016, att avsld hans ansokan om tjanst i samband med forfarandet for att utse
en enhetschef for den nederldndska enheten vid rddets versittningstjanst, och det dirpa foljande beslut som meddelades av
radets tillsittningsmyndighet den 20 december 2016 att utndmna A till tjansten.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Frederik Duym ska bdra sina rattegdngskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit for Europeiska unionens rad.

() EUT C 347, 16.10.2017.

Tribunalens dom av den 31 januari 2019 — Abdulkarim mot radet
(Mal T-559/17) ()

(Gemensam utrikes- och sikerhetspolitik — Restriktiva dtgirder mot Syrien — Frysning av tillgingar —
Felaktig bedomning — Anpassning i tiden av verkningarna av en ogiltigforklaring)

(2019/C 103/39)
Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: Mouhamad Wael Abdulkarim (Dubai, Forenade Arabemiraten) (ombud: advokaterna J.-P. Buyle och L. Cloquet)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: inledningsvis M. Veiga och 1. Pouli, direfter I. Pouli och V. Piessevaux)
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Saken

Talan enligt artikel 263 FEUF om ogiltigforklaring av rddets beslut (Gusp) 2017/917 av den 29 maj 2017 om dndring av
beslut 2013/255/Gusp om restriktiva atgirder mot Syrien (EUT L 139, 2017, s. 62), av rddets genomforandeforordning
(EU) 2017/907 av den 29 maj 2017 om genomférande av forordning (EU) nr 36/2012 om restriktiva dtgdrder med hansyn
till situationen i Syrien (EUT L 139, 2017, s. 15), av radets beslut (Gusp) 2018/778 av den 28 maj 2018 om édndring av
beslut 2013/255/Gusp om restriktiva dtgarder mot Syrien (EUT L 131, 2018, s. 16) och av radets genomférandeforordning
(EU) 2018/774 av den 28 maj 2018 om genomférande av forordning (EU) nr 36/2012 om restriktiva dtgdrder med hinsyn
till situationen i Syrien (EUT L 131, 2018, s. 1), i den del dessa rittsakter avser sokanden.

Domslut

1) Rddets beslut (Gusp) 2017/917 av den 29 maj 2017 om dndring av beslut 2013/255/Gusp om restriktiva dtgdrder mot Syrien,
rddets beslut (Gusp) 2018/778 av den 28 maj 2018 om dndring av beslut 2013/255/Gusp om restriktiva dtgirder mot Syrien och
forordning (EU) nr 36/2012 om restriktiva dtgirder med hansyn till situationen i Syrien och om upphdvande av forordning (EU)
nr 442/2011, i dess senaste lydelse enligt radets genomforandeforordning (EU) 2017/907 av den 29 maj 2017 om genomforande
av forordning (EU) nr 36/2012 om restriktiva dtgdrder med hansyn till situationen i Syrien och enligt ridets genomforandefor-
ordning (EU) 2018/774 av den 28 maj 2018 om genomforande av forordning (EU) nr 36/2012 om restriktiva dtgirder med
hdnsyn till situationen i Syrien ogiltigforklaras, i den del dessa rittsakter avser Mouhamad Wael Abdulkarim.

2) Verkningarna av beslut 2017/917 och 2018/778 ska bibehdllas gentemot Mouhamad Wael Abdulkarim fram till dess
overklagandefristen loper ut eller, for det fall domen dverklagas inom denna frist, fram till dess att overklagandet eventuellt avslds.

3) Europeiska unionens rdd ska bdra sina rittegdangskostnader och ersitta de rittegangskostnader som uppkommit for Mouhamad Wael
Abdulkarim.

() EUT C 347, 16.10.2017.

Tribunalens dom av den 6 februari 2019 — Karp mot parlamentet
(M&1 T-580/17) ()

(Personalmdl — Kontraktsanstillda — Placering i lonegrad — Artikel 90.2 i tjinsteforeskrifterna —
Klagomdl som getts in for tidigt — Oegentlighet i det administrativa forfarandet — Avvisning —
Rittsmedlens inbordes sjilvstindighet — Beslut att inte fornya anstillningsavtalet for en
kontraktsanstilld for vriga uppgifter i samband med mammaledighet — Motiveringsskyldighet — Pd
varandra foljande visstidsanstillningsavtal — Maktmissbruk — Riitt att bli hord — Skadestdndsansvar)

(2019/C 103/40)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Kevin Karp (Bryssel, Belgien) (ombud: advokaterna N. Lambers och R. Ben Ammar)

Svarande: Europaparlamentet (ombud: I. Ni Riagdin Diiro och M. Windisch)
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Saken

Talan enligt artikel 270 FEUF med yrkande dels om ogiltigforklaring av parlamentets beslut att placera sokanden i
tjanstegrupp 11, grad 4, steg 1, inom ramen for det anstéllningsavtal som kontraktsanstdlld som ingatts den 12 maj 2016
och som [6pt ut den 11 november 2016, dels om skadestdnd for den ideella och materiella skada som sokanden péstér sig
ha lidit pa grund av denna placering i lonegrad och péd grund av att anstallningsavtalet inte fornyats.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Kevin Karp ska ersdtta rattegangskostnaderna.

(') EUT C 412, 4.12.2017.

Tribunalens dom av den 31 januari 2019 — Thun mot EUIPO (itergivning av en fisk)
(Mal T-604/17) ()
(Gemenskapsformgivning — Registrerad gemenskapsformgivning — Ingen ansokan om fornyelse har
limnats in — Avforande av gemenskapsformgivningen ndr registreringen lopt ut — Ansékan om

dterstillande av forsutten tid — Kumulativa villkor — Omsorgsplikt — Delegering av befogenhet —
Forlust av en rittighet)

(2019/C 103/41)

Rattegangssprak: italienska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Thun SpA (Bolzano, Italien) (ombud: advokaten B. Giordano)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: L. Rampini)

Saken

Overklagande av ett beslut som meddelades av tredje verklagandendmnden vid EUIPO den 9 juni 2017 (drende R 1680/
2016-3) angdende en ansokan om aterstillande av forsutten tid.

Domslut

1) Overklagandet avslds.

2) Thun SpA ska ersitta rittegingskostnaderna.

() EUT C 369, 30.10.2017.
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Tribunalens beslut av den 7 februari 2019 — Sumol + Compal Marcas/EUIPO - Jacob (Dr. Jacob’s
essentials)

(Mél T-656/17) ()

(EU-varumdrke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-varumdirke av
figurmdrket Dr. Jacob’s essentials — Det dldre internationella ordmirket COMPAL ESSENCIAL — De
dldre nationella och internationella figurmdrkena FRUTA essencial och Compal FRUTA essencial —
Relativa registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 (nu
artikel 8.1 b i forordning 2017/1001))

(2019/C 103/42)
Ruttegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Sumol + Compal Marcas, SA (Carnaxide, Portugal) (ombud: advokaten A. De Sampaio)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: A. Soder och D. Walicka)

Motpart vid 6verklagandenimnden, tillika intervenient vid tribunalen: Ludwig Manfred Jacob (Heidesheim, Tyskland)
(ombud: advokaten W. Berlit)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s femte overklagandenimnd den 11 juli 2017 (drende
R 2067/2016-5), angdende ett invindningsforfarande mellan Sumol + Compal Marcas och Ludwig Manfred Jacob.

Avgorande
1) Det beslut som femte Gverklagandendimnde vid Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) meddelade den 11 juli
2017 (drende R 2067/2016-5) ogiltigforklaras.

2) EUIPO ska bdra sina kostnader och ersitta de kostnader som Sumol + Compal Marcas, SA har haft.

3) Ludwig Manfred Jacob ska béra sina rttegdngskostnader.

(") EUT C 402, 27.11.2017.

Tribunalens dom av den 31 januari 2019 — Alkarim for Trade and Industry mot radet
(Ml T-667/17) ()

(Gemensam utrikes- och sikerhetspolitik — Restriktiva dtgirder mot Syrien — Frysning av tillgingar —
Oriktig bedomning — Anpassning av verkningarna i tiden av en ogiltigforklaring)

(2019/C 103/43)
Rattegingssprak: franska

Parter

Sokande: Alkarim for Trade and Industry LLC (Tal Kurdi, Syrien) (ombud: advokaterna J.-P. Buyle och L. Cloquet)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: V. Piessevaux och A. Limonet)
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Saken

Talan enligt artikel 263 FEUF om ogiltigforklaring av radets genomférandebeslut (Gusp) 2017/1245 av den 10 juli 2017
om genomforande av beslut 2013/255/Gusp om restriktiva dtgirder mot Syrien (EUT L 178, 2017, s. 13), radets
genomférandeforordning (EU) 2017/1241 av den 10 juli 2017 om genomforande av forordning (EU) nr 36/2012 om
restriktiva dtgarder med hansyn till situationen i Syrien (EUT L 178, 2017, s. 1), rddets beslut (Gusp) 2018/778 av den
28 maj 2018 om &ndring av beslut 2013/255/Gusp om restriktiva dtgarder mot Syrien (EUT L 131, 2018, s. 16) och av
radets genomférandeférordning (EU) 2016/840 av den 27 maj 2016 om genomférande av férordning (EU) nr 36/2012 om
restriktiva dtgdrder med hidnsyn till situationen i Syrien (EUT L 131, 2018, s. 1), i den del som dessa rittsakter beror
sokanden.

Domslut

1) Genomforandebeslut (Gusp) 2017/1245 av den 10 juli 2017 om genomforande av beslut 2013/255/Gusp om restriktiva dtgdrder
mot Syrien, rddets beslut (Gusp) 2018/778 av den 28 maj 2018 om dndring av beslut 2013/255/Gusp om restriktiva dtgirder
mot Syrien och forordning (EU) nr 36/2012 om restriktiva dtgdrder med hdnsyn till situationen i Syrien och om upphdvande av
forordning (EU) nr 442/2011, i dess senaste lydelse enligt rddets genomforandebeslut (Gusp) 2017/1245 av den 10 juli 2017 om
genomforande av beslut 36/2012 om restriktiva dtgarder med hansyn till situationen i Syrien och i rddets genomforandebeslut
(Gusp) 2018/774 av den 28 maj 2018 om genomforande av forordning nr 36/2012 om restriktiva dtgdrder med hansyn till
situationen i Syrien, ogiltigforklaras till den del de beror Alkarim for Trade and Industry LLC.

2) Verkningarna av genomforandebeslut 2017/1245 och beslut 2018/778 kvarstdr savitt avser Alkarim for Trade and Industry fram
till dess att tiden for Gverklagande loper ut, eller om ett Gverklagande inges inom denna tidsfrist, fram till ett eventuellt avslag pd
overklagandet.

3) Europeiska unionens rdd ska bara sina rittegdngskostnader och ersitta de kostnader som Alkarim for Trade and Industry har haft.

(') EUT C 437, 18.12.2017.

Tribunalens dom av den 7 februari 2019 - Eglo Leuchten/ mot EUIPO - Di-Ka (Lampe)
(Mél T-766/17) ()

(EU-design — Ogiltighetsforfarande — Registrerad EU-design i form av en ljusanordning — Skal for
ogiltighet — Aldre design — Individuell karaktir — Vilinformerad anvindare — Designers grad av
frihet — Artikel 6 I forordning (EG) nr 6/2002)

(2019/C 103/44)

Rittegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Eglo Leuchten GmbH (Pill, Osterrike) (ombud: advokaten H. Lauf)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: A. Soder)

Motpart vid 6verklagandenimnden, tillika intervenient vid tribunalen: Di-Ka Vertriebs GmbH & Co. KG (Arnsberg,
Tyskland) (ombud: advokaten M.-H. Hoffmann)
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Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av tredje dverklagandenimnden vid EUIPO den 26 september 2017 (drende
R 738/2016-3) angdende ett ogiltighetsforfarande mellan Euglo Leuchten och Di-Ka Vertriebs.

Domslut

1) Overklagandet ogillas

2) Eglo Leuchten GmBH ska ersdtta rdttegangskostnaderna.

() EUT C 22, 22.1.2018.

Tribunalens dom av den 7 februari 2019 - Eglo Leuchten mot EUIPO- Briloner Leuchten (Lampe)
(M&l T-767/17) ()
(EU-design — Ogiltighetsforfarande — Registrerad EU-design i form av en ljusanliggning — Skal for

ogiltighet — Aldre design — Individuell karaktir — Vilinformerad anvindare — Designers grad av
frihet — Artikel 6 i forordning (EG) nr 6/2002)

(2019/C 103/45)
Rittegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Eglo Leuchten GmbH (Pill, Autriche) (ombud: advokaten H. Lauf)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: A. Soder)
Motpart vid overklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Briloner Leuchten GmbH & Co. KG, tidigare Briloner

Leuchten GmbH (Brilon, Tyskland) (ombud: advokaten M.-H. Hoffmann)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av tredje dverklagandenimnden vid EUIPO den 26 september 2017 (drende
R 746/2016-3) angdende ett ogiltighetsforfarande mellan Eglo Leuchten och Briloner Leuchten.

Domslut

1) Overklagandet ogillas

2) Eglo Leuchten GmbH ska ersitta rittegingskostnaderna.

() EUT C 22, 22.1.2018.
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Tribunalens dom av den 24 januari 2019 - Ilhan mot EUIPO - Time Gate (BIG SAM SPORTSWEAR
COMPANY)

(Mél T-785/17) ()

(EU-varumirke — Ogiltighetsforfarande — Internationell registrering som designerar Europeiska
unionen — Figurmirket BIG SAM SPORTSWEAR COMPANY — Det dldre ordmirket SAM — Relativt
registreringshinder — Rattighetsforlust till féljd av passivitet — Bevisning som dberopats for forsta
gdngen vid tribunalen — Artikel 54.2 i forordning (EG) nr 207/2009 (nu artikel 61.2 i forordning (EU)
2017/1001) — Risk for forvixling — Artikel 8.1 b i forordning nr 207/2009 (nu artikel 8.1 b i
forordning 2017/1001))

(2019/C 103/46)
Ruttegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Ercan Ilhan (Istanbul, Turkiet) (ombud: advokaten S. Can)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: H. O'Neill och D. Walicka)

Motpart vid overklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Time Gate GmbH (K6ln, Tyskland) (ombud: advokaten
R. Kunz-Hallstein)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s femte 6verklagandenimnd den 13 september 2017 (drende R 974/
2016-5) om ett ogiltighetsforfarande mellan Time Gate och M. Ilhan.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Ercan Ilhan ska ersitta rittegangskostnaderna.

() EUT C 32, 29.1.2018.

Tribunalens dom av den 7 februari 2019 - TecAlliance mot EUIPO - Siemens (TecDocPower)
(Mal T-789/17) ()

(EU-varumdirke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering som EU-varumirke av ordmdrket
TecDocPower — Det dldre EU-ordmirket TECDOC och det ildre EU-figurmdrket TecDoc — Relativt
registreringshinder — Varu- och tjinsteslagslikhet — Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 (nu
artikel 8.1 b i forordning (EU) 2017/1001) — Verkligt bruk av de ildre varumirkena — Artikel 42.2 och
42.3 i forordning nr 207/2009 (nu artikel 47.2 och 47.3 i forordning 2017/1001))

(2019/C 103/47)
Rittegdngssprak: tyska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: TecAlliance GmbH (Ismaning, Tyskland) (ombud: advokaten P. Engemann)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: S. Hanne)



18.3.2019 Europeiska unionens officiella tidning C 103/37

Motpart vid overklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Siemens AG (Minchen, Tyskland) (ombud:
advokaterna V. von Bomhard och J. Fuhrmann)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s forsta dverklagandenimnd den 14 september 2017 (irende R
2433/2016-1) om ett invindningsforfarande mellan TecAlliance och Siemens.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) TecAlliance GmbH ska ersdtta rattegangskostnaderna.

() EUT C 42, 5.2.2018.

Tribunalens dom av den 24 januari 2019 — Brown Street Holdings mot EUIPO - Enesan (FIGHT LIFE)
(M3l T-800/17) ()

(EU-varumirke — Invindningsforfarande — Internationell registrering som designerar Europeiska
unionen — Ordmirket FIGHT LIFE — Aldre EU-ordmiirke FIGHT FOR LIFE — Relativt
registreringshinder — Forvixlingsrisk — Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 (nu artikel 8.1 b i
forordning (EU) 2017/1001) — Motiveringsskyldighet — Artikel 75 i forordning nr 207/2009 (nu
artikel 94 i forordning 2017/1001))

(2019/C 103/48)
Rattegangssprak: tyska

Rittegingsdeltagare
Klagande: Brown Street Holdings Ltd (Auckland, Nya Zeeland) (ombud: inledningsvis advokaterna C. Hufnagel, M. Kleespies,
J. Clayton-Chen och A. Bender, ddrefter M. Kleespies och A. Bender)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: D. Walicka och M. Fischer

Motpart vid éverklagandendmnden: Enesan AG (Ziirich, Schweiz)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s andra 6verklagandendmnd den 26 september 2017 (drende
R 36/2017-2) angdende ett invindningsforfarande mellan Brown Street Holdings och Enesan.

Domslut

1) Det beslut som meddelades av andra oéverklagandendmnden vid Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) den
26 september 2017 (drende R 36/2017-2) ogiltigforklaras i den del det innebar avslag pd invindningen mot ansékan om
registrering av det sikta varumarket for varor i klass 5 i Nicedverenskommelsen om internationell klassificering av varor och tjdnster
vid varumdrkesregistrering av den 15 juni 1957, med dndringar och tilldgg.
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2) EUIPO ska bdra sina rittegangskostnader samt ersitta de rattegdngskostnader som uppkommit for Brown Street Holdings Ltd.

(") EUT C 42, 5.2.2018.

Tribunalens dom av den 30 januari 2019 - Bekat mot EUIPO - Borbet (ARBET)
(Mal T-79/18) ()

(EU-varumirke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-varumirke av
igurmdrket ARBET — Aldre nationella varumirket BORBET — Relativt registreringshinder — Risk for
gu g1s °4
forvixling — Kinneteckenslikhet — Artikel 8.1 b i forordning (EU) 2017/1001)

(2019/C 103/49)
Rattegangssprak: tyska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Arif Oliver Bekat (Esslingen, Tyskland) (ombud: advokaten P. Kohl)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: M. Eberl, D. Hanf och D. Walicka)

Motpart vid dverklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Borbet GmbH (Hallenberg, Tyskland) (ombud: advokaten
J. Krenzel)

Saken

Overklagande av det beslut som fjirde dverklagandenimnden vid EUIPO meddelade den 6 december 2017 (drende R 1117/
2017-4), angdende ett invandningsforfarande mellan Borbet och Bekat.

Domslut

1) Overklagandet avslds.

2) Arif Oliver Bekat ska ersitta rittegangskostnaderna.

() EUT C 134, 16.4.2018.

Tribunalens dom av den 5 februari 2019 - Gruppo Armonie/EUIPO (ARMONIE)
(Mal T-88/18) ()

(EU-varumirke — Ansékan om registrering som EU-varumdrke av figurmirket ARMONIE — Absolut
registreringshinder — Sdrskiljningsformdga saknas — Artikel 7.1 b i forordning (EU) 2017/1001)

(2019/C 103/50)

Rattegdngssprak: italienska
Parter
Klagande: Gruppo Armonie SpA (Casalgrande, Italien) (ombud: advokaten G. Medri)

Svarande: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: L. Rampini)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s femte dverklagandenimnd den 15 december 2017 (drende R 2063/
2017-5) om en ans6kan om registrering av figurméirket ARMONIE som EU-varumirke.
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Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Gruppo Armonie SpA ska ersdtta rattegangskostnaderna.

(') EUT C 134, 16.4.2018.

Tribunalens dom av den 31 januari 2019 - DeepMind Technologies mot EUIPO (STREAMS)
(Mal T-97/18) ()

(EU-varumdrke — Ansékan om registrering som EU-varumirke av ordmirket STREAMS — Absoluta
registreringshinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 ¢ och 7.2 i forordning (EU) 2017/1001 —
EUIPO:s tidigare praxis)

(2019/C 103/51)
Rattegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: DeepMind Technologies Ltd (London, Forenade kungariket) (ombud: T. St Quintin, barrister, K. Gilbert och

G. Lodge, solicitors)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: inledningsvis V. Ruzek och D. Walicka, dérefter V. Ruzek

och H. O'Neill)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s forsta overklagandenimnd den 27 november 2017 (irende

R 35/2017-1) om en ansokan om registrering av ordkdnnetecknet STREAMS som EU-varumarke.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) DeepMind Technologies Ltd ska ersitta rittegdngskostnaderna.

(") EUT C 134, 16.4.2018.

Tribunalens dom av den 24 januari 2019 — Multifit mot EUIPO (TAKE CARE)
(M3l T-181/18) ()

(EU-varumdrke — Ansokan om registrering som EU-varumirke av figurmirket TAKE CARE — Relativt
registreringshinder — Sdrskiljningsformdga saknas — Artikel 7.1 b i forordning (EU) 2017/1001)

(2019/C 103/52)
Rittegdngssprak: tyska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Multifit Tiernahrungs GmbH (Krefeld, Tyskland) (ombud: advokaterna N. Weber och L. Thiel)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: M. Eberl och M. Fischer)
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Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s femte &verklagandenimnd den 4 januari 2018 (drende
R 845/2017-5) angdende en ans6kan om registrering som EU-varumirke av figurkdnnetecknet TAKE CARE.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Multifit Tiernahrungs GmbH ska ersdtta rattegingskostnaderna.

() EUT C 161, 7.5.2018.

Tribunalens dom av den 30 januari 2019 — Arezzo Inddstria e Comércio mot EUIPO (SCHUTZ)
(Mal T-256/18) ()

(EU-varumirke — Ansékan om registrering som EU-varumirke av ordmirket SCHUTZ — Absoluta
registreringshinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 b och ¢ i férordning (EG) nr 207/2009 (nu
artikel 7.1 b och ¢ i forordning (EU) 2017/1001))

(2019/C 103/53)
Rattegdngssprak: portugisiska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Arezzo Industria e Comércio, SA (Belo Horizonte, Brasilien) (ombud: advokaterna A. Sebastido och J.M. Pimenta)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: J. Crespo Carrillo)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s fjirde 6verklagandendmnd den 12 februari 2018 (drende R 661/
2017-4) om registrering av ordkinnetecknet SCHUTZ som EU-varumdrke.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Arezzo Indistria e Comércio, SA ska ersdtta rittegangskostnaderna.

(') EUT C 231, 2.7.2018.

Tribunalens dom av den 6 februari 2019 - Marry Me Group mot EUIPO (MARRY ME)
(Mél T-332/18) ()

(EU-varumirke — Ansékan om registrering som EU-varumirke av ordmirket MARRY ME — Absolut
registreringshinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 c i forordning (EU) 2017/1001)

(2019/C 103/54)
Rattegdngssprak: tyska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Marry Me Group AG (Zug, Schweiz) (ombud: advokatenen G. Theado)
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Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: J. Schifer och D. Walicka)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s femte dverklagandenimnd den 5 mars 2018 (drende R 806/2017-
5) angdende en ansokan om registrering som EU-varumirke av ordkdnnetecknet MARRY ME.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Marry Me Group AG ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 259, 23.7.2018.

Tribunalens dom av den 6 februari 2019 — Marry Me Group mot EUIPO (marry me)
(Mal T-333/18) ()

(EU-varumirke — Ansékan om registrering som EU-varumirke av figurmirket marry me — Absolut
registreringshinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 c i forordning (EU) 2017/1001)

(2019/C 103/55)
Rattegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Marry Me Group AG (Zug, Schweiz) (ombud: advokaten G. Theado)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: J. Schifer och D. Walicka)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s femte 6verklagandenimnd den 5 mars 2018 (drende R 807/2017-
5) angdende en anskan om registrering som EU-varumirke av figurkdnnetecknet marry me.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Marry Me Group AG ska ersitta rittegangskostnaderna.

() EUT C 259, 23.7.2018.
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Tribunalens dom av den 31 januari 2019 - Geske mot EUIPO (SATISFYERMEN)
(Mal T-427/18) ()

(EU-varumirke — Ansékan om registrering som EU-varumirke av figurmirket SATISFYERMEN —
Absoluta registreringshinder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 c i forordning (EU) 2017/1001 —
Sarskiljningsformdga saknas — Artikel 7.1 b i forordning 2017/1001 — Motiveringsskyldighet —
Artikel 94 forsta meningen i forordning 2017/1001)

(2019/C 103/56)
Rattegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: André Geske (Liibbecke, Tyskland) (ombud: advokaten R. Albrecht)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrdttsmyndighet (ombud: A. Sesma Merino och S. Hanne)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s forsta overklagandenimnd den 10 maj 2018 (drende
R 2603/2017-1) angdende en ansokan om registrering av figurmarket SATISFYERMEN som EU-varumarke.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) André Geske ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 301, 27.8.2018.

Tribunalens beslut av den 30 januari 2019 - Spliethoff’s Bevrachtingskantoor mot kommissionen
(M3l T-149/16) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Finansiellt stod avseende fonden for ett sammanlinkat Europa (FSE) —
Transportsektorn for perioden 2014 — 2020 — Litispendens — Avvisning)

(2019/C 103/57)
Rattegdngssprak: engelska

Parter
Sokande: Spliethoff's Bevrachtingskantoor BV (Amsterdam, Nederlinderna) (ombud: inledningsvis advokaten P. Glazener,

dérefter advokaterna Y. de Vries och D. Coumans och slutligen advokaterna Y. de Vries och J. de Kok)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: J. Hottiaux och J. Samnadda)

Saken

Talan vackt med stod av artikel 263 FEUF i vilken det yrkas ogiltigforklaring av kommissionens genomforandebeslut C
(2015) 5274 final av den 31 juli 2015 angdende upprittandet av en forteckning 6ver forslag som godkints for finansiellt
unionsstod inom ramen for fonden for ett ssammanlinkat Europa (FSE) — transportsektorn, efter en ansokningsomgéng som
inletts den 11 september 2014 och pa grundval av ett flerdrigt arbetsprogram.
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Avgorande

1) Talan awvisas.

2) Spliethoff’s Bevrachtingskantoor BV och Europeiska kommissionen ska bara sina rittegangskostnader.

(') EUT C 211, 13.6.2016.

Tribunalens beslut av den 29 januari 2019 — L'Huillier mot Gollnisch och parlamentet
(Mél T-624/16 TO) (')
(Tredjemanstalan — Avslag pd ansokan om intervention frin tredjeman — Avvisning)
(2019/C 103/58)
Rattegingssprak: franska

Parter
Tredjeman: Guillaume L'Huillier (Etterbeek, Belgien) (ombud: advokaten A. Varaut)
Sokande i malet rorande huvudsaken: Bruno Gollnisch (Villiers-le-Mahieu, Frankrike) (ombud: advokaten B. Bonnefoy-Claudet)

Svarande i malet rorande huvudsaken: Europaparlamentet (ombud: M. Ecker och L. Vétillard)

Saken

Tredjemanstalan avseende domen av den 7 mars 2018, Gollnisch/parlamentet (T-624/16, ¢j publicerad, overklagad,
EU:T:2018:121).

Avgorande

1) Tredjemanstalan ogillas.
2) Guillaume L'Huillier ska bdra sina rattegangskostnader och ersatta de kostnader som uppkommit for Europaparlamentet.

3) Bruno Gollnisch ska bdra sina rittegangskostnader.

() EUT C 383, 17.10.2016.

Tribunalens beslut av den 21 januari 2019 - Pilatus Bank mot ECB
(M3l T-687/18 R)

(Interimistiskt forfarande — Ekonomisk och monetdr politik — Sdrskild tillsyn over kreditinstitut —
Begiiran om uppskov med verkstilligheten — Situation som stiller krav pd skyndsamhet foreligger inte)

(2019/C 103/59)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Pilatus Bank plc (Ta'Xbiex, Malta) (ombud: advokaterna O.H. Behrends, M. Kirchner och L. Feddern)
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Svarande: Europeiska centralbanken (ombud: E. Yoo, M. Puidokas och A. Karpf)

Saken

Ansokan med stod av artiklarna 278 FEUF och 279 FEUF om uppskov med verkstilligheten av ett beslut av Europeiska
centralbanken som ingick i ett epostmeddelande av den 10 september 2018, i vilket ECB kravde att all sokandens
kommunikation med ECB skulle goras via den person som utsetts av den matesiska finansmyndigheten eller med denna
persons godkinnande.

Avgorande

1) Anstkan om interimistiska dtgarder avslds.

2) Frdgan om rittegdngskostnader anstdr.

Talan vickt den 14 december 2018 — Aquind mot Acer
(Mal T-735/18)
(2019/C 103/60)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Aquind Ltd (Wallsend, Forenade Kungariket) (ombud: S. Goldberg, E. White och C. Davis, Solicitors)

Svarande: Byrédn for samarbete mellan energitillsynsmyndigheter (Acer)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara beslut A-001-2018 av den 17 oktober 2018 frdn Acers 6verklagandenimnd och Acers beslut 05/2018
av den 19 juni 2018, vilket det forstnimnda beslutet faststiller,

— prova de i forsta hand anforda grunderna i ansokan vilka ror: i) den omstindigheten att Acer och Acers
overklagandendmnd felaktigt ansdg att sokanden forst mdiste ansoka om och fi ett beslut meddelat om
gransoverskridande kostnadsfordelning innan ett beslut enligt artikel 17 i Europaparlamentets och rddets forordning
(EU) nr 714/2009 (') kan antas (fjirde grunden), och ii) den omstindigheten att Acer och Acers 6verklagandenimnd
underldt att beakta att det, rattsligt sett, var omojligt for sokanden att driva den foreslagna sammanlinkningen i
Frankrike utan att beviljas ett undantag (sjatte grunden),

— prova varje enskild grund som anforts i ansokan for sig, for att undvika ytterligare oenighet kring dessa tvistiga
omstindigheter nir Acer pd nytt provar begdran om undantag, och

— forplikta Acer att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden nio grunder.

1. Forsta grunden: Acer gjorde en felaktig tolkning av artikel 17.1 i férordning nr 714/2009 genom att tillata ett utrymme
for skonsmassig bedéomning i samband handldggningen av en begdran om undantag.
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Mot bakgrund av de objektiva kriterierna i artikel 17.1 i forordning nr 714/2009 bor svarandens utrymme for
skonsmissig bedomning begransas till en kontroll av huruvida dessa kriterier ar uppfyllda.

2. Andra grunden: Acer gjorde en felaktig tolkning av férordning nr 714/2009 genom att sl fast att en begdran om
undantag endast kunde beviljas som en sista utvag.

Det forefaller inte finnas ndgon grund for att anse att beviljande av ett undantag ska ses som en sista utvig.

3. Tredje grunden: Acer gjorde en felaktig bedomning av den bevisborda och de beviskrav som stills for att ett undantag
ska kunna beviljas enligt artikel 17.1 i férordning nr 714/2009.

Acer forfaller ha kravt att sokanden skulle bevisa ndgot som inte gir att bevisa (probatio diabolico).

4. Fjdrde grunden: Acer gjorde en felaktig tolkning av forhallandet mellan artikel 17.1 i forordning nr 714/2009 och
artikel 12 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 347/2013 (3, och darfor utgick ifrdn att sokandens
sammanlinkning kunde omfattas av forfarandet for granséverskridande kostnadsfordelning, samt underlat att beakta de
problem som var forbundna med detta forfarande.

— Det ir fel att pdstd att ett undantag endast kan beviljas efter det att det har visats att ett reglerat system, i den mening
som avses i artikel 12 i forordning nr 347/2013, inte finns tillgingligt. Ett sadant system bor vara frivilligt och inte
vara tillimpligt nédr ett undantag har beviljats.

— Acers stillningstagande kan bero pé de risker som ér forenade med tillimpningen av ett reglerat system inte har
beaktats.

5. Femte grunden: Acer sidosatte den i unionsritten grundliggande rittssikerhetsprincipen och principen om berittigade
forvantningar genom att inte beakta fast rittspraxis vid bedomningen av hur férordning nr 714/2009 ska tolkas och
genom att anta ett helt annat synsitt.

— Sokanden madste kunna lita pa gillande regleringspraxis och de principer vid bedémningen av begidran om undantag
som har etablerats i beslut frin Europeiska kommissionen.

6. Sjdtte grunden: Acer gjorde en felaktig tillimpning av artikel 17.1 b i forordning nr 714/2009 genom att inte beakta de
restriktioner som enligt fransk ritt tillimpas pa systemansvariga for eloverforingssystemet i Frankrike som inte dr RTE.

— Eftersom restriktionerna enligt fransk ratt inte har visat sig vara oforenliga med unionsritten borde de ha beaktats av
svaranden vid beddmningen av huruvida investeringen skulle goras utan ett beviljande av undantag.

— Det finns ingen grans for vilken typ av risker som kan beaktas vid bedomningen av villkoret i artikel 17.1 b i
forordning nr 714/20009.

7. Sjunde grunden: Acer gjorde en felaktig tillimpning av artikel 17.1 b i forordning nr 714/2009 genom att inte beakta
behovet av att ha sidkra inkomster pé ling sikt for att sokanden ska kunna fa sin sammanldnkning finansierad.

Risker med ett projekt kan leda till att den nodvindiga finansieringen uteblir. Riskernas paverkan pd sokandens
mojligheter att sikerstilla finansieringen borde dirfor ha beaktats.

8. Attonde grunden: Acer gjorde en felaktig tillimpning av artikel 17.1 b i forordning nr 714/2009 genom att inte beakta
den samlade betydelsen av varje enskild risk som sokandens sammanlidnkning l6pte.

Det overgripande risk/-nyttoférhallandet avgor huruvida en investering kommer att lyckas. En analys av varje enskild
risk for sig dr darfor inte tillracklig.
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9. Nionde grunden: Acers 6verklagandendmnd var inte tillrdckligt noggrann i sin prévning av sokandens begdran.

Med hinsyn till 6verklagandendmndens befogenheter och den viktiga friga den hade att avgora, borde den ha varit mer
noggrann i sitt beslutstagande.

(")  Europaparlamentets och ridets forordning (EG) nr 714/2009 av den 13 juli 2009 om villkor for tilltrade till nit for
grinsoverskridande elhandel och om upphéivande av forordning (EG) nr 1228/2003 (EUT L 211, 14.8.2009, s. 15).

()  Europaparlamentets och ridets forordning (EU) nr 347/2013 av den 17 april 2013 om riktlinjer for transeuropeiska
energiinfrastrukturer och om upphéivande av beslut nr 1364/2006/EG och om andring av férordningarna (EG) nr 713/2009,
(EG) nr 714/2009 och (EG) nr 7152009 (EUT L 115, 25.4.2013, s. 39).

Talan vickt den 18 december 2018 — ZZ mot ECB
(M3l T-741/18)
(2019/C 103/61)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: ZZ (ombud: M. Demetriou, QC, D. Piccinin, Barrister, E. Poulton, L. Carlisle, och R. Molesworth, Solicitors)

Svarande: Europeiska centralbanken (ECB)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara ECB:s beslut av den 10 oktober 2018 avseende sokandens tilltdnkta forvarv av ett kvalificerat innehav i
bank A (ECB-SSM-2018-LV-2) och

— forplikta ECB att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden tva grunder.
1. Forsta grunden: ECB har inte visat att sokanden inte varit Oppen i sitt handlande gentemot berdrda myndigheter.

— Sokanden har gjort gillande att de bevis som ECB dberopat i det angripna beslutet inte visar eller utgoér ndgon grund
for ECB:s slutsats att sokanden underlatit att vara oppen sé till den grad att hans integritet kan ifragasittas.

2. Andra grunden: Rittslig felbedomning att sokandens oskyldiga handlande med en utomstdende part ger upphov till
tvivel om sokandens integritet.

— Sokanden har gjort gallande att ECB gjort en rittslig felbedomning nar den dragit slutsatsen att sokandens handlande
med en utomstdende part kan ge upphov till tvivel rorande hans integritet, nir ECB godtar att sokanden da inte
kinde till ndgra felaktigheter som den utomstdende ska ha gjort, nir s6kanden var ett oskyldigt offer for dessa
felaktigheter.
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Talan vickt den 30 december 2018 — Lazarus Szolgéltaté és Kereskedelmi mot kommissionen
(Mal T-763/18)
(2019/C 103/62)

Rattegingssprak: ungerska

Parter

Sokande: Lazarus Szolgéltatd és Kereskedelmi Kft. (Lazarus Kft.) (Békés, Ungern) (ombud: advokaten L. Szabd)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska,

— i forsta hand, ogiltigférklara kommissionens beslut SA. 29432 — CP 290/2009 — Ungern — "st6d for anstillning av
arbetstagare med funktionshinder som uppgetts vara rattsstridigt pa grund av lagstiftningens diskriminerande verkan”
av den 20 juli 2011 (nedan kallat det i forsta hand angripna beslutet),

— i andra hand, ogiltigforklara kommissionens beslut SA.45498 (FC/2016) — "Klagomdl frin OPS Ujpest-lift Kft. rorande
det statliga stod som utbetalats till foretag som anstallt funktionshindrade arbetstagare mellan 2006 och 2012” av den
25 januari 2017 (nedan kallade det i andra hand angripna beslutet), och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stéd for sin talan beropar s6kanden en grund for varje yrkande.

1. Grund som dberopas till stod for forstahandsyrkandet: Felaktig rittstillimpning och felaktig bedomning av tillginglig
bevisning

— De ungerska myndigheterna beviljade rittsstridigt statligt stod till 21 konkurrenter till sokanden, i strid med
artikel 107.1 FEUF. Detta stod avsdg inte endast extrakostnader som uppkommer i samband med anstillning av
funktionshindrade arbetstagare, utan det finansierade dven de stodmottagande foretagens totala kostnader och
medférde dirigenom en snedvridning av konkurrensen. I det i forsta hand angripna beslutet angav kommissionen att
det totala stodbelopp som beviljades de mottagande foretagen inte Gverstiger det totala beloppet for det stdd som kan
beviljas enligt artiklarna 41 och 42 i den allminna gruppundantagsforordningen (') och att det ifrigasatta stodet
dirfor vid forsta paseende dr forenligt med den inre marknaden i den mening som avses i artikel 107.3 FEUF. Det i
forsta hand angripna beslutet behandlar inte de skadliga verkningarna av de nationella stoddtgirderna for sokanden
och dsidositter dirigenom sokandens processuella rdttigheter enligt artikel 108.2 FEUF.

2. Grund som &beropas till stod for andrahandsyrkandet: Felaktig rattstillimpning och uppenbar missuppfattning av
tillgdnglig bevisning
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— Kommissionen gjorde sig skyldig till felaktig rittstillimpning och uppenbar missuppfattning av tillgdnglig bevisning
nir den i det i andra hand angripna beslutet slog fast att klagomalet frin OPS Ujpest-lift Kft. inte inneholl nigra nya
rittsliga eller faktiska omstindigheter som kunde dndra kommissionens bedémning i friga om drendet SA. 29432 —
CP 290/2009. Det i andra hand angripna beslutet behandlar inte de skadliga verkningarna av de nationella
stoddtgarderna for sokanden och dsidositter darigenom sokandens processuella réttigheter enligt artikel 108.2 FEUF.

(")  Kommissionens forordning (EG) nr 800/2008 av den 6 augusti 2008 genom vilken vissa kategorier av stod forklaras forenliga med
den gemensamma marknaden enligt artiklarna [107 och 108 FEUF] EUT L 214, 2008, s. 3).

Talan vickt den 8 januari 2019 - Republiken Tjeckien mot kommissionen
(Mal T-13/19)
(2019/C 103/63)
Ruttegdngssprak: tjeckiska

Parter

Sokande: Republiken Tjeckien (ombud: M. Smolek, J. VIa¢il y O. Serdula)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— faststilla att Europeiska kommissionen har dsidosatt sina skyldigheter enligt artikel 4.3 i Fordraget om Europeiska
unionen i férening med artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna, genom att inte — i
samband med Republiken Tjeckiens villkorliga tillhandahéllande av traditionella egna medel uppgéende till 40 482 255
CZK - vicka talan mot Republiken Tjeckien for underldtelse att uppfylla sina skyldigheter i detta sammanhang eller
aterbetala det ifrdgavarande beloppet, och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for talan har sokanden dberopat en enda grund.

Republiken Tjeckien anser att Europeiska kommissionens skyldighet att vidta ovanndmnda &tgard foljer av principen om
lojalt samarbete som foreskrivs i artikel 4.3 i Fordraget om Europeiska unionen i forening med rétten till effektivt rattsligt
skydd som foreskrivs nere i artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rattigheterna.

Med hinsyn till att det foljer av domstolens rattspraxis (') att endast domstolen i en talan om fordragsbrott slutgiltigt kan
avgora en tvist mellan en medlemsstat och Europeiska kommissionen pd omradet for traditionella egna medel maéste
Europeiska kommissionen i samband med genomforandet av den ifrdgavarande villkorliga betalningen vicka en sddan talan
utan onddigt drojsmal eller dterbetala denna betalning om den inte finner ndgra skal for att vicka talan.

Republiken Tjeckien gjorde en villkorlig betalning av det aktuella beloppet till Europeiska kommissionens konto redan ar
2015. Europeiska kommissionen har emellertid inte vackt talan om fordragsbrott i det fallet och har inte dterbetalat det
ifrdgavarande villkorligt inbetalda beloppet, trots att Republiken Tjeckien formellt uppmanat den att gora det. Republiken
Tjeckien anser darfor att villkoren dr uppfyllda for att konstatera att kommissionen har underlatit att agera.

(") Jamfor dom av den 25 oktober 2017, Slovakien/kommissionen (C-593/15 P and C-594/15 P, EU:C:2017:800) och dom av den
25 Oktober 2017, Ruménien/kommissionen (C-599/15 P, EU:C:207:801).
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Talan vickt den 11 januari 2019 - AD mot Echa
(Mal T-25/19)
(2019/C 103/64)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: AD (ombud: advokaterna L. Levi och N. Flandin)

Svarande: Europeiska kemikaliemyndigheten

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara svarandens beslut av den 28 mars 2018 om att inte férnya sokandens anstillningsavtal med CPVO,

— ogiltigforklara meddelandet om ledig tjinst som offentliggjorts den 9 mars 2018 av CPVO angdende en tillfillig
anstdllning FG II, i den man det avser en tjdnst som till sitt innehall ar identisk med de uppgifter som sokanden utfort
som tillfalligt anstalld enligt avtalet,

— 1 forekommande fall ogiltigforklara svarandens beslut av den 1 oktober 2018, som delgavs sokanden den 2 oktober
2018, om avslag pa sokandens klagomal mot beslutet att inte fornya anstéllningsavtalet,

— forplikta sokanden att utge ersittning for de sakskador och ideella skador som sokanden lidit och

— forplikta sokanden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fem grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av de Arbetsinstruktioner som CPVO utfirdat avseende fornyande av anstillningsavtal
och principen om likabehandling och ickediskriminering.

2. Andra grunden: Asidosittande av motiveringsskyldigheten.
3. Tredje grunden: Asidosittande av ritten till forsvar och ritten att yttra sig.
4. Fjirde grunden: Asidosittande av omsorgsplikten.

5. Femte grunden: De skil som CPVO anfort for att vagra att fornya anstillningsavtalet grundas pa ett uppenbart misstag
och visar forekomsten av maktmissbruk.
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Talan vickt den 15 januari 2019 — AF mot FRA
(Mal T-31/19)
(2019/C 103/65)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: AF (ombud: advokaterna L. Levi och N. Flandin)

Svarande: Europeiska unionens byra for grundliggande rittigheter (FRA)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara svarandens beslut av den 9 maj 2018 att uppritta en forteckning 6ver tillflligt anstillda som foreslds for
omklassificering &r 2017, dd sokanden inte fanns med i denna forteckning,

— om nddvindigt dven ogiltigforklara FRA:s beslut, som sokanden mottog den 5 oktober 2018, att avsld sokandena
klagomal 6ver nimnda beslut,

— forplikta svaranden att utge ersattning for den ekonomisa forlust som har dsamkats sokanden. och

— forplikta FRA att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden avser ett dsidosittande av artikel 54 i anstallningsvillkoren for 6vriga anstillda i Europeiska unionen
samt av artikel 30 i bilaga XIII till tjansteforeskrifterna och av artikel 3 i det beslut som fattades av FRA:s direktion att
faststilla allminna tillimpningsforeskrifter for artikel 54 i anstillningsbillkoren.

2. Andra grunden avser ett sidosittande av rdtten till god forvaltning i den mening som avses i artikel 41 i Europeiska
unionens stadga om de grundliggande rittigheterna.

3. Tredje grunden avser ett asidosittande av rattsakerhetsprincipen och av principen om skydd for berittigade

forvantningar.
Talan vickt den 17 januari 2019 — Harrington Padrén mot ridet
(Mal T-32/19)
(2019/C 103/66)
Ruttegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Katherine Nayarith Harrington Padrén (Caracas, Venezuela) (ombud: advokaterna: L. Giuliano och F. Di Gianni)

Svarande: Europeiska unionens rad
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara rddets beslut (Gusp) 2018/ 1656 av den 6 november 2018 (*) och ridets genomforandeforordning (EU)
2018/1653 av den 6 november 2018 (%) i den del de ror sokanden, och

— forplikta radet att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden som enda grund att rddet gjort en felaktig bedomning genom att sla fast att
sokandens namn ska bibehallas péd forteckningarna i bilaga I till rddets beslut (Gusp) 2017/ 2074 av den 13 november
2017 (%) och bilaga IV till radets forordning (EU) 2017/2063 av den 13 november 2017 (*), trots att sokanden inte lingre ir
bitrddande riksdklagare och inte knuten till de styrande venezuelanska myndigheterna.

(") Rédets beslut (Gusp) 2018/1656 av den 6 november 2018 om andring av beslut (Gusp) 2017/2074 om restriktiva 4tgirder med
anledning av situationen i Venezuela (EUT L 276, s. 10).

()  Radets genomforandeforordning (EU) 20181653 av den 6 november 2018 om genomforande av forordning (EU) 2017/2063 om
restriktiva dtgdrder med anledning av situationen i Venezuela
(EUT L 276, s. 1).

()  Radets beslut (Gusp) 2017/2074 av den 13 november 2017 om restriktiva dtgirder med anledning av situationen i Venezuela
(EUT L 295, s. 60).

()  Rédets forordning (EU) 2017/2063 av den 13 november 2017 om restriktiva dtgirder med anledning av situationen i Venezuela
(EUT L 295, s. 14).

Talan vickt den 21 januari 2019 - Portugal mot kommissionen
(Mal T-38/19)
(2019/C 103/67)
Rattegdngssprak: portugisiska

Parter

Sokande: Republiken Portugal (ombud: L. Inez Fernandes, P. Barros da Costa, P. Estévdo och J. Saraiva de Almeida)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens genomforandebeslut C(2018) 7424 av den 16 november 2018, delgivet den
19 november 2018, om undantagande frdn unionsfinansiering av vissa betalningar som verkstillts av medlemsstaterna
inom ramen for Europeiska %arantifonden for jordbruket (EGFJ) och inom ramen for Europeiska jordbruksfonden for
landsbygdsutveckling (Ejflu) (*), i den mdn beslutet innebir att ett belopp pa 8 703 417,29 euro avseende utgifter som
Republiken Portugal har deklarerat i frdga om tvirvillkor for budgetiren 2014-2016 undantas frin unionsfinansiering,
och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rttegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tvd huvudgrunder och en andrahandsgrund.

Forsta grunden: Felaktig rattstlllampmng genom att kommissionen bedomt att det portugisiska systemet inte ér tillrackligt
strangt — dsidosdttande av artikel 24 i forordmng (EG) nr 73/2009 () och sidosittande av artiklarna 54.1 ¢ andra stycket
och 71 i forordning (EG) nr 11222009 ().



C 103/52 Europeiska unionens officiella tidning 18.3.2019

Andra grunden:

1) "Berdkningen av den finansiella korrigeringen” — Kommissionen har gjort sig skyldig till felaktig rattstillimpning,
asidosittande av principen om skydd for berittigade forvantningar och dsidosittande av proportionalitetsprincipen och
artikel 52 i forordning (EU) nr 1306/2013.

2) Asidosittande av proportionalitetsprincipen.
Andrahandsgrunden:

Medelhog sanktion och teknisk otydlighet i kommissionens eget dokument C(2015) 3675 (bilaga A.5) — felaktig
réttstillimpning och dsidosittande av proportionalitetsprincipen.

(')  Kommissionens genomforandebeslut (EU) 2018/1841 av den 16 november 2018 om undantagande frin unionsfinansiering av vissa
betalningar som verkstillts av medlemsstaterna inom ramen for Europeiska garantifonden for jordbruket (EGFJ) och inom ramen for
Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (Ejflu) [delgivet med nr C(2018) 7424] (EUT L 298, 2018, s. 34).

()  Radets forordning (EG) nr 73/2009 av den 19 januari 2009 om upprittande av gemensamma bestimmelser for system for direktstod
for jordbrukare inom den gemensamma jordbrukspolitiken och om upprittande av vissa stodsystem for jordbrukare, om dndring av
forordningarna (EG) nr 1290/2005, (EG) nr 247/2006 och (EG) nr 378/2007 samt om upphidvande av forordning (EG) nr 1782/
2003 (EUT L 30, 2009, s. 16).

()  Kommissionens forordning (EG) nr 1122/2009 av den 30 november 2009 om tillimpningsforeskrifter for radets forordning (EG)
nr 73/2009 vad giller tvérvillkor, modulering och det integrerade administrations- och kontrollsystem inom de system for direktstod
till jordbrukare som infors genom den férordningen och om tillimpningsforeskrifter for rddets forordning (EG) nr 1234/2007 nar
det galler tvidrvillkoren for stod inom vinsektorn (EUT L 316, 2009, s. 65).

Talan vickt den 24 januari 2019 - WV mot Europeiska utrikestjinsten
(Mal T-43/19)
(2019/C 103/68)
Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: WV (ombud: advokaten E. Boigelot)

Svarande: Europeiska utrikestjansten

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut om avslag pa begdran om ersittning som tillsittningsmyndigheten fattade den 28 mars 2018
och, vid behov, ogiltigforklara beslutet av den 26 oktober 2018 att avsld klagomalet av den 26 juni 2018,

— foljaktligen, vid bifall till den begdran om ersittning som sokanden framstillde enligt artikel 90.1 i tjansteforeskrifterna
och som beskrevs i skrivelsen av den 29 november 2017, tillerkinna sokanden ersittning fran Europeiska
utrikestjansten pa beloppet 690 000 euro, som faststillts den 31 januari 2019 med férbehall for hojning under
forfarandets gang, sdsom skiligt belopp for materiella, ideella och yrkesmassiga skador och skadat anseende, med
forbehall for rdtten att kriva ersittning for forlust av framtida inkomster till foljd av en eventuell uppsigning fran
institutionerna, och

— forplikta svaranden att ersitta samtliga rittegdngskostnader, i enlighet med artikel 134 i tribunalens rittegdngsregler.
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Grunder och huvudargument

Till stod for talan dberopar sokanden en grund, vilken avser dsidosdttande av bland annat artiklarna 12, 12a, 22b, 24, 25
och 26 i tjansteforeskrifterna, av artiklarna 1 och 2 i bilaga IX till tjansteforeskrifterna och av Europaparlamentets och
radets forordning (EG) nr 45/2001 av den 18 december 2000 om skydd for enskilda dé gemenskapsinstitutionerna och
gemenskapsorganen behandlar personuppgifter och om den fria rorligheten for sddana uppgifter (EGT L 8, 2001, s. 1).

Sokanden gor ocksd gillande ett asidosittande av artiklarna 41, 47 och 52 i Europeiska unionens stadga om de
grundldggande rittigheterna, Europakonventionen, ritten till férsvar, principen om ett kontradiktoriskt forfarande och
artikel 296 FEUF.

Vidare anser sokanden att institutionen gjort sig skyldig till rattsmissbruk, sidosittande av handliggningsregler och
uppenbart dsidosittande av principen om berittigade forvantningar och principen om parternas likstdlldhet i processen.
Sokanden anser att det angripna beslutet innehéller ett dsidosittande av den princip som kraver att institutionen endast ska
fatta beslut pa grundval av lagligen godtagbara skil, det vill siga skil som ir relevanta och inte innehéller uppenbart
felaktiga bedomningar i faktiskt eller rattsligt hinseende, samt ett &sidosdttande av proportionalitetsprincipen, av
bistdndsskyldigheten och omsorgsplikten, av principen om skilig tidsdtgdng och av principen om god forvaltning.

Det angripna beslutet grundar sig sdledes pd en partiell, partisk och tendentiés bedomning av omstindigheter och
tillimpliga rattsregler.

Sokanden gor gillande att det utan tvekan finns ett orsakssamband mellan de fel som tillsattningsmyndigheten gjort sig
skyldig till och skador som uppstétt, eftersom dessa fel orsakat allvarlig skada med avseende péa sokandens yrkesmissiga,
moraliska och finansiella integritet. De fel som begétts dr nimligen dgnade att flicka ner eller till och med omintetgora
sokandens anseende i forhdllande till interna och externa aktorer och orsaka en faktisk forlust av yrkesmassiga
utvecklingsmojligheter genom att placera sokanden i en situation av vanmakt, vilken dr en f6ljd av stindig oro och
osdkerhet avseende framtiden.

Talan vickt den 23 januari 2019 - Dansk Erhverv mot kommissionen
(Mal T-47/19)
(2019/C 103/69)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Dansk Erhverv (Kopenhamn, Danmark) (ombud: advokaten T. Mygind)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut C(2018) 6315 slutligt av den 4 oktober 2018 rorande statligt stod SA.44865
(2016/FC) — Tyskland — Péstatt statligt stod till tyska gransbutiker f6r alkohol och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden en grund, avseende att kommissionen dsidosatt sokandens processuella rittigheter
i egenskap av berérd person enligt artikel 108.2 FEUF samt artiklarna 4.4, 12.1 och 24.1 i genomforandeférordningen (')
genom att underlata att inleda det formella granskningsforfarandet enligt artikel 108.2 FEUF trots att det forelegat allvarliga
svarigheter med att bedoma det ifrdgavarande statliga stod som avses i ansokan angdende det administrativa forfarandet
med "exportdeklarationen”, och i synnerhet att griansbutikerna befriats fran skyldighet att krédva en deposition och ddrmed
att betala deponerad mervirdesskatt, liksom befrielse fran skyldigheten att krdva pant enligt den ordning som giller enligt
tyska regler for drycker forpackade i burkar. Kommissionen har dirmed gjort felaktiga rittsliga bedémningar och
uppenbara missbedéomningar av sakomstindigheterna ndr det giller, for det forsta, huruvida forfarandet avseende
“exportdeklarationen” ar forenligt med Tysklands skyldigheter enligt artikel 4.3 i forpackningsdirektivet () och principen
om att férorenaren betalar, samt med den skyldighet att ta ut en pant enligt tyska férpackningsregler. Kommissionen har for
det andra gjort en felaktig bedomning av statsstodsverkningarna av Tysklands underldtenhet att kriava mervirdesskatt
genom forfarandet med “exportdeklarationer”.

(") Radets forordning (EU) 2015/1589 av den 13 juli 2015 om genomforandebestimmelser for artikel 108 i fordraget om Europeiska
unionens funktionssitt (EUT L 248, 2015, s. 9).

()  Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2018/852 av den 30 maj 2018 om adndring av direktiv 94/62/EG om forpackningar och
forpackningsavfall (EUT L 150, 2018, s. 141)

Overklagande ingett den 28 januari 2019 - smart things solutions mot EUIPO - Samsung Electronics
(smart:)things)

(Mal T-48/19)
(2019/C 103/70)

Overklagandet dr avfattat pd engelska

Parter

Klagande: smart things solutions GmbH (Seefeld, Tyskland) (ombud: advokaten R. Dissmann)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Samsung Electronics GmbH (Schwalbach am Taunus, Tyskland)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden vid tribunalen

Omtvistat varumdrke: EU-figurmarket smart:)things i firgerna svart och gront — EU-varumirke nr 10 914 836

Forfarande vid EUIPO: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fijirde o6verklagandenimnden vid EUIPO den 20 november 2018 i drende

R 835/2018-4

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna.
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Grund(er)

— Asidosittande av artikel 7.1 b och ¢ i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001.

— Asidosittande av artikel 95.1 i Europaparlamentets och rédets forordning (EU) 2017/1001.

Overklagande ingett den 28 januari 2019 - View, Inc mot EUIPO
(CREATE DELIGHTFUL HUMAN ENVIRONMENTS)

(Mal T-49/19)
(2019/C 103/71)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter
Klagande: View, Inc (Milpitas, Delaware, Forenta staterna) (ombud: G. Tritton, Barrister)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Omtvistat varumdrke: Internationell registrering som designerar Europeiska unionen av ordmirket CREATE DELIGHTFUL
HUMAN ENVIRONMENTS - Internationell registrering som designerar Europeiska unionen nr 1 381 213

Overklagat beslut: Beslut meddelat av andra 6verklagandenimnden vid EUIPO den 27 november 2018 i drende

R 1625/2018-2

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 7.1 b i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

— Asidosittande av artikel 7.2 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001.

Overklagande ingett den 28 januari 2019 — Casual Dreams mot EUIPO Lépez Ferndndez (Dayaday)
(Mil T-50/19)
(2019/C 103/72)

Overklagandet dr avfattat pd spanska

Parter

Klagande: Casual Dreams, SLU (Manresa, Spanien) (ombud: advokaten A. Tari Lizaro)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)
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Motpart vid overklagandendmnden: Miguel Angel Lopez Fernindez (Fuensalida, Spanien)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokandet: Motparten vid overklagandenimnden

Omvistat varumdrke: EU-figurmarke innehdllande ordelementet "Dayaday” — Registreringsansokan nr 13 243 563

Forfarande vid EUIPO: Invandningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av femte 6verklagandenimnden vid EUIPO den 16 november 2018 i &rende
R 2097/2018-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— delvis ogiltigforklara det 6verklagade beslutet av andra 6verklagandendmnden den 27 november 2018 i drende R 2097/
2018-5, genom vilket 6verklagandet av EUIPO:s invdndningsenhets beslut nr B 2 469 545 av den 17 december 2015
delvis avslogs,

— delvis ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, pd grundval av artikel 8.1 b i forordningen om EU-varumarken, i den del
som avslaget pd invindningen och 6verklagandet bekriftas hiri med avseende pa varorna i klasserna 9, 16 och 24,

— avsld den ansokan om registrering av EU-varumirke nr 13 243 563 som ingetts av motparten vid overklagande-
namnden med avseende pa foljande varor:

— Klass 09 "Optiska apparater for 6kning och korrigering; Produkter for att oka synen; Optiska produkter; Optiska
apparater och instrument; Optiskt glas; Utbytbara linser; Antireflex-linser; Linser av plast; Oftalmologiska linser;
Optiska linser; Linssystem; Solglasdgon; Synkorrigerande linser; Fodral till solglasogon; Synkorrigerande linser
[optiska]; Oftalmiska linser av glas; Bagar till glasogon och solglasdgon; Kedjor till solglasogon; Clips for glasogon;
Band till solglasdgon; Linser for solglasogon; Optiska linser till solglasdgon; Bdgar till solglasogon; Graderade
optiska artiklar; Kedjor till glasogon; Snoren till glasogon; Glas till glasogon; Optiska glas; Fodral [ask] till
kontaktlinser; Fodral anpassade till kontaktlinser; Fodral till glaségon; Fodral till linser; Fodral till kontaktlinser;
Glasogon [optiska]; Lasglasogon; Glasogon till barn; Polariserande glasogon; Glasogonbégar; Glasogonbdgar som
har plockats isir; Glasogonskdlmar; Skyddande skdlmar till glasogon; Skydd till glasogon; Glasogon; Glasogon
[linser]; Korrigerande glasgon; Glasogonskydd; Skidglasogon; Cykelglasogon; Bégar till glasdgon; Glasdgon
(tillh6rande kedjor); Sport (glasogon); Glasdgon (tillhérande fodral); Bagar till solglasogon; Sirskilda glasogon for
sno; Simglasdgon; Skyddande sportglasogon; Glasogon till sport”.

— Klass 16 "Klister for pappersartiklar eller hemmet; konstverk, pappersfigurer och arkitektmodeller av papper och
kartong; Pappersartiklar; Biljettforemdl; Klister for pappersariklar; Kassar och pésar av papper; Moteskalendrar;
Kataloger; Omslag av skin till kalendrar; Tryckt reklam; Hallare till fotografier; Artiklar for dokument och
bokbinderi; Skriv- och tryckprodukter; Undervisningsmaterial; Pappersknivar [kontorsmaterial]; Kalendrar;
Brevkorgar; Pappersartiklar; Kontorsmaterial med undantag for mébler; Skrivartiklar; Skrivmaterial; Pappersartiklar
for kontor; Material for bocker; Pennstall”.
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— Klass 24 "Vivda tyger; Gardiner; Overdrag fér mébler; Hemtextil; Hush&llstextil som inte 4r vivd; Linne; Gobeldng;
Tygartiklar for mobler; Textilartiklar som inte dr vavda; Mellanfoder av tyg som inte dr vavt; Hattfoder; Foder och
mellanfoder; Fickndsdukar av tyg; Nasdukar av tyg; Textilprodukter som inte ingdr i andra klasser; Tygnasdukar;
Linneartiklar; Flanellartiklar; Inredningstyger; Badhandukar; Kokshanddukar [tyg]; Tyg som inte ingdr i andra
klasser; Mellanfoder; Polarfoder av polypropen; Polarfoder av polyester; Tygfoder for klader; Scarf [vivt tyg];
Bomullstyg i form av langdvara; Syntettyger i form av lingdvara; Tyg i form av lingsvara; Dukar [tyg]; Material till
hushallstextil; Material for konfektion av klader; Kostymtyg; Textilvaror for konfektion av klader; Vavt tyg for
konfektion av textilartiklar for hemmet; Vivt tyg for konfektion av sportplagg; Vivt tyg for konfektion av
kladartiklar; Vavt tyg for konfektion av portfdljer; Vavt tyg som ser ut som djurhud; Tyg for konfektion av
arbetsklider; Jeanstyg; Tyg som anvinds for ortopediska artiklar; Vattentitt tyg for konfektion av byxor; Vattentitt
tyg for konfektion av jackor; Vattentitt tyg for konfektion av hattar; Vattentitt tyg for konfektion av handskar;
Fodertyg for kldder; Tyg for kldder; Overdraget tyg for tillverkning av lidervaror; Overdraget tyg for tillverkning av
regnkldder; Vvt tyg som ser ut som skinn; Vattentita textilier som andas; Lingdvara for konfektion av handdukar”.

— Forplikta EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna inklusive de kostnader som klaganden har haft i forfarandet vid
EUIPO:s 6verklagandendmnd.

Grund

Asidosittande av artikel 8.1 b och 8.5 i Europaparlamentets och rédets forordning (EU) nr 2017/1001.

Overklagande ingett den 29 januari 2019 - Laboratorios Ern mot EUIPO - SBS Bilimsel Bio Coziimler
Sanayi Ve Ticaret (apiheal)

(Mal T-51/19)
(2019/C 103/73)

Overklagandet dr avfattat pd spanska

Parter

Klagande: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Spanien) (ombud: advokaten S. Correa Rodriguez)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: SBS Bilimsel Bio Coziimler Sanayi Ve Ticaret AS (Istanbul, Turkiet)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Motparten vid overklagandenimnden

Omtvistat varumdrke: Ansokan om registrering som EU-varumirke av figurmirket apiheal — Registreringsansokan
nr 14 411 557

Forfarande vid EUIPO: Invandningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fijirde Overklagandenimnden vid EUIPO den 19 november 2018 i &rende
R 1725/2017-4
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Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet i den del som avser den delvisa registreringen av varumirket for foljande varor:
"parfymerivaror; kosmetikprodukter; doftprodukter; deodoranter (for bruk pd kroppen och for bruk av djur): tvélar;
orter for anvindning i bad (annan dn medicinsk anvindning); tandvardsprodukter; tandkrimer; 16sningar for att rengéra
dentalproteser; medicinska produkter for blekning av tinder; munvatten, ¢j for medicinsk bruk” i klass 3 och "produkter
for att bekdmpa skadedjur; svampbekidmpningsmedel, ograsmedel” i klass 5,

— avsld ansokan nr 14 411 577 om registrering som EU-varumirke (apiheal) for foljande varor: “parfymerivaror;
kosmetikprodukter; doftprodukter; deodoranter (for bruk pa kroppen och for bruk av djur): tvalar; orter for anvindning
i bad (annan 4n medicinsk anvindning); tandvardsprodukter; tandkrimer; 16sningar for att rengora dentalproteser;
medicinska produkter for blekning av tinder; munvatten, ¢j for medicinsk bruk” i klass 3 och "produkter for att
bekimpa skadedjur; svampbekdmpningsmedel, ograsmedel” i klass 5,

— forplikta EUIPO och, i forekommande fall, intervenienten att ersatta rattegangskostnaderna.

Grund
Asidosittande av artikel 8.1 b och 8.5 i forordning nr 207/2009.

Overklagande ingett den 31 januari 2019 — SBS Bilimsel Bio Coziimler Sanayi Ve Ticaret mot
EUIPO - Laboratorios Ern (apiheal)

(Ml T-53/19)
(2019/C 103/74)

Overklagandet dr avfattat pd spanska

Parter

Klagande: SBS Bilimsel Bio Coziimler Sanayi Ve Ticaret AS (Istanbul, Turkiet) (ombud: advokaten M. Lopez Camba)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid overklagandendmnden: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Spanien)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Klaganden
Omtvistat varumdrke: EU-figurmarket apiheal — Registreringsansokan nr 14 411 557
Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fjirde dverklagandenimnden vid EUIPO den 19 november 2018 i drende R 1725/
2017-4.
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Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det overklagade beslutet i den som registreringsansokan avslogs avseende varor i klass 30 och 5 (forsta
och tredje styckena i skilen till beslutet), och

— forplikta EUIPO och Laboratorios Ern att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grund
Asidosittande av artikel 8.1 b och 8.5 i forordning nr 207/2009.

Tribunalens beslut av den 31 januari 2019 - PO m.fl. mot Europeiska utrikestjinsten
(Mal T-56/17) ()
(2019/C 103/75)
Rattegangssprak: franska

Ordforanden pa femte avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 112, 10.4.2017.

Tribunalens beslut av den 31 januari 2019 — PO mot Europeiska utrikestjinsten
(Mal T-479/17) ()
(2019/C 103/76)
Rattegingssprak: franska

Ordforanden pa femte avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 347,16.10.2017.

Tribunalens beslut av den 31 januari 2019 — PP m.fl. mot Europeiska utrikestjinsten
(M&1 T-727/17) (1)
(2019/C 103/77)
Rattegingssprak: franska

Ordforanden pa femte avdelningen har férordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 22, 22.1.2018
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18.3.2019

Tribunalens beslut av den 31 januari 2019 — VJ mot SEAE
(Mal T-180/18) ()
(2019/C 103/78)
Rattegingssprak: franska

Ordforanden pa femte avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 161, 7.5.2018.

Tribunalens beslut av den 31 januari 2019 - PO mot SEAE
(Mél T-494/18) ()
(2019/C 103/79)
Rattegangssprak: franska

Ordforanden pa femte avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

(') EUT C 381, 22.10.2018.
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