ISSN 1977-1061

Europeiska unionens

officiella tidning

femtiosjunde drgingen

Svensk utgiva Meddelanden och upplysningar 22 mars 2014
pplysning

Informationsnummer Innehallsforteckning Sida

IV Upplysningar

UPPLYSNINGAR FRAN EUROPEISKA UNIONENS INSTITUTIONER, BYRAER OCH ORGAN

Europeiska unionens domstol

2014/C 85/01 Europeiska unionens domstol senaste offentliggorande i Europeiska unionens officiella tidning EUT C 738,
15,3, 20T 1

V  Yttranden

DOMSTOLSFORFARANDEN
Domstolen
2014/C 85/02 Mal C-292/11 P: Domstolens dom (stora avdelningen) av den 15 januari 2014 — Europeiska kommis-
sionen mot Republiken Portugal (Overklagande — Verkstillighet av en dom i vilken domstolen har
konstaterat ett fordragsbrott — Lopande vite — Krav pd betalning — Den nationella lagstiftning som
lag till grund for fordragsbrottet har upphivts — Kommissionens bedomning av de atgirder som
medlemsstaten vidtagit for att folja domstolens dom — Grinser — Fordelning av behorighet mellan
domstolen och tribunalen) ....... ... .. 2
2014/C 85/03 Mal C-67/12: Domstolens dom (tionde avdelningen) av den 16 januari 2014 — Europeiska kommis-
sionen mot Konungariket Spanien (Fordragsbrott — Direktiv 2002/91/EG — Byggnaders energipre-
standa — Artiklarna 3, 7 och 8 — Ofullstindigt inforlivande) ................... ... ..., 2

Pris:
3 EUR (forts. pd ndsta sida)



http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2014:078:SOM:SV:HTML

Informationsnummer Innehallsforteckning (forts.) Sida

2014/C 85/04 Mal C-176/12: Domstolens dom (stora avdelningen) av den 15 januari 2014 (begdran om forhands-
avgorande fran Cour de cassation — Frankrike) — Association de médiation sociale mot Union locale
des syndicats CGT m.fl. (Socialpolitik — Direktiv 2002/14/EG — Europeiska unionens stadga om de
grundldggande rattigheterna — Artikel 27 — Vissa troskelvdrden for antalet anstillda som villkor for

inrdttande av organ som foretrader arbetstagarna — Berdkning av troskelvirdena — Nationell lags-
tiftning som strider mot unionsritten — Den nationella domstolens uppgift) ....................... 3
2014/C 85/05 Mal C-226/12: Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 16 januari 2014 (begiran om forhands-

avgorande frdn Audiencia Provincial de Oviedo — Spanien) — Constructora Principado S.A. mot José
Ignacio Menéndez Alvarez (Direktiv 93/13/EEG — Konsumentavtal — Avtal om fastighetskop —
Oskaliga avtalsvillkor — Bedomningskriterier) ...............ooiiiiiiiiiiiiii 3

2014/C 85/06 Mal C-270/12: Domstolens dom (stora avdelningen) av den 22 januari 2014 — Forenade konungariket
Storbritannien och Nordirland mot Europaparlamentet, Europeiska unionens rdd (Forordning (EU)
nr 236/2012 — Blankning och vissa aspekter av kreditswappar — Artikel 28 — Giltighet —
Rittslig grund — Europeiska vdrdepappers- och marknadsmyndighetens befogenheter att ingripa
under exceptionella omstandigheter) .......... ... 4

2014/C 85/07 Mal C-300/12: Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 16 januari 2014 (begdran om forhands-
avgorande frin Bundesfinanzhof — Tyskland) — Finanzamt Diisseldorf-Mitte mot Ibero Tours GmbH
(Mervardesskatt — Resebyrders transaktioner — Rabatter till resande — Bestimning av beskattnings-
underlaget for tjanster som tillhandahélls genom en formedlingsverksamhet) ........................ 4

2014/C 85/08 Mal C-328/12: Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 16 januari 2014 (begdran om forhands-
avgorande frin Bundesgerichtshof — Tyskland) — Ralf Schmid (i egenskap av forvaltare for Aletta
Zimmermanns konkursbo) mot Lilly Hertel (Begdran om forhandsavgorande — Civilrittsligt samarbete
— Forordning (EG) nr 1346/2000 — Insolvensforfaranden — Atervinningstalan grundad pa insolvens
— Svarande med hemvist i ett tredjeland — Behorighet for domstolen i den medlemsstat dir platsen
for gildendrens huvudsakliga intressen finns) ... i 5

2014/C 85/09 Mal C-371/12: Domstolens dom (andra avdelningen) av den 23 januari 2014 (begdran om forhands-
avgorande frdn Tribunale di Tivoli — Italien) — Enrico Petillo och Carlo Petillo mot Unipol (Obliga-
torisk ansvarsforsikring for motorfordon — Direktiven 72/166[EEG, 84/5[EEG, 90/232[EEG och
2009/103/EEG — Trafikolycka — Immateriell skada — Ersittning — Nationella bestimmelser om
inférande av sirskilda berdkningsmetoder for trafikolyckor vilka dr mindre fordelaktiga for de skade-
lidande dn de berdkningsmetoder som foreskrivs for civilrittsligt skadestindsansvar i allmdnhet —

Fraga huruvida de nationella bestimmelserna ar forenliga med direktiven) ...................... ... 5
2014/C 85/10 Mal C-378/12: Domstolens dom (andra avdelningen) av den 16 januari 2014 (begiran om forhands-
avgorande fran I'Upper Tribunal (Immigration and Asylum Chamber) London — Férenade konung-

ariket) — Nnamdi Onuekwere mot Secretary of State for the Home Department (Begiran om forhands-
avgorande — Direktiv 2004/38/EG — Artikel 16.2 och 16.3 — Permanent uppehallsritt for tredje-
landsmedborgare som ar familjemedlemmar till en unionsmedborgare — Beaktande av perioder under
vilka tredjelandsmedborgare avtjanat fangelsestraff) ......... ... ... . 6

2014/C 85/11 Mal C-400/12: Domstolens dom (andra avdelningen) av den 16 januari 2014 (begiran om forhands-
avgorande frdn Upper Tribunal (Immigration and Asylum Chamber) London — Forenade kungariket)
— Secretary of State for the Home Department mot M.G. (Begiran om férhandsavgorande — Direktiv
2004/38/EG — Artikel 28.3 a — Skydd mot utvisning — Sitt att berdkna tiodrsperioden — Beaktande
av perioder under vilka den berérda personen avtjanat fangelsestraff) ........... ... ... ..o oL 7




Informationsnummer Innehallsforteckning (forts.) Sida

2014/C 85/12 Mél C-423/12: Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 16 januari 2014 (begiran om forhands-
avgorande fran Kammarritten i Stockholm — Migrationsdverdomstolen — Sverige) — Flora May Reyes
mot Migrationsverket (Begdran om forhandsavgorande — Direktiv 2004/38/EG — Unionsmedborgares
och deras familjemedlemmars ratt att fritt rora sig och uppehélla sig inom medlemsstaternas territorier
— Huruvida en tredjelandsmedborgare, som ar slikting i rakt nedstigande led till en person som har
uppehdllsritt i en medlemsstat, har uppehéllsritt i denna medlemsstat — Rekvisitet "beroende for sin
BOTSOIIINgG”) 7

2014/C 85/13 Mal C-429/12: Domstolens dom (andra avdelningen) av den 16 januari 2014 (begdran om foérhands-
avgorande frin Oberlandesgericht Innsbruck — Osterrike) — Siegfried Pohl mot OBB-Infrastruktur AG
(Begdran om forhandsavgorande — Likabehandling i arbetslivet — Artikel 21 i Europeiska unionens
stadga om de grundliggande rittigheterna — Artikel 45 FEUF — Direktiv 2000/78/EG — Sirbe-
handling pd grund av dlder — Faststillande av referensdatum for uppflyttning till en hogre 16negrad

— Preskriptionstid — Effektivitetsprincipen) ........ ... ..o 8
2014/C 85/14 Mal C-481/12: Domstolens dom (andra avdelningen) av den 16 januari 2014 (begdran om forhands-
avgorande fran Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas — Litauen) — UAB “Juvelta” mot V]

"Lietuvos prabavimo riimai” (Fri rérlighet for varor — Artikel 34 FEUF — Kvantitativa importrestrik-
tioner — Atgdrder med motsvarande verkan — Saluforing av ddelmetallarbeten — Kontrollstimpel —
Krav enligt importmedlemsstatens lagstiftning) .............. ... 9

2014/C 85/15 Mal C-558/12 P: Domstolens dom (sjitte avdelningen) av den 23 januari 2014 — Byrdn for harmo-
nisering av den inre marknaden (marken, monster och modeller) mot riha WeserGold Getrinke GmbH
& Co. KG (tidigare Wesergold Getrinkeindustrie GmbH & Co. KG), Lidl Stiftung & Co. KG (Over-
klagande — Gemenskapsvarumarke — Ordmarket WESTERN GOLD — Invindning fran innehavaren
av nationella ordmirken samt internationellt ordmirke och gemenskapsordmirke WeserGold,
Wesergold och WESERGOLD) ...ttt 9

2014/C 85/16 Mal C-45/13: Domstolens dom (fjarde avdelningen) av den 16 januari 2014 (begiran om forhands-
avgorande frdn Oberster Gerichtshof — Osterrike) — Andreas Kainz mot Pantherwerke AG (Begiran
om forhandsavgorande — Domstols behorighet pa privatrittens omrdde — Forordning (EG)
nr 44/2001 — Skadestandsansvar for produkter med sikerhetsbrister — Vara som tillverkats i en
medlemsstat och sélts i en annan medlemsstat — Tolkningen av begreppet “ort dir skadan intriffade
eller kan intrdffa” — Ort dédr den skadevallande hindelsen intrdffade) ............................... 10

2014/C 85/17 Mal C-371/13: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Tribunalul Sibiu (Ruménien) den 2 juli
2013 — SC Schuster & Co Ecologic SRL mot Directia Generald a Finantelor Publice a Judetului Sibiu 10

2014/C 85/18 Mal C-654/13: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Szombathelyi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi
Bir6sag (Ungern) den 10 december 2013 — Delphi Hungary Autdalkatrész Gyartd Kft. mot Nemzeti
Adé- és Vambhivatal Nyugat-dundntili Regionalis Ad6 Fdigazgatosaga (NAV) ................cc..oo... 10
2014/C 85/19 M4l C-656/13: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Nejvyssi soud Ceské republiky (Republiken
Tjeckien) den 12 december 2013 — L mot M, Roch K .......... ..o, 11
2014/C 85/20 Maél C-658/13: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Landgericht Hannover (Tyskland) den
12 december 2013 — Wilhelm Spitzner, Maria-Luise Spitzner mot TUIfly GmbH .................. 12

N\

(forts. pé ndsta sida)




Informationsnummer Innehallsforteckning (forts.) Sida

2014/C 85/21 Mal C-665/13: Begdran om forhandsavgérande framstilld av Tribunal do Trabalho de Lisboa (Portugal)

den 16 december 2013 — Sindicato Nacional dos Profissionais de Seguros e Afins mot Via Directa —

Companhia de SEgUIros SA ... . ... ...t 12
2014/C 85/22 Mil C-666/13: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Finanzgericht Diisseldorf (Tyskland) den

16 december 2013 — Rohm Semiconductor GmbH mot Hauptzollamt Krefeld ..................... 12
2014/C 85/23 Mal C-668/13: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Curtea de Apel Suceava (Ruménien) den

16 december 2013 — Casa Judeteand de Pensii Botosani mot Evangeli Paraskevopoulou ............ 13
2014/C 85/24 M4l C-669/13 P: Overklagande ingett den 16 december 2013 av Mundipharma GmbH av den dom

som tribunalen (tredje avdelningen) meddelade den 16 oktober 2013 i mél T-328/12, Mundipharma
GmbH mot Byrén for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, ménster och modeller) 13

2014/C 8525 Mal C-672/13: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Févdrosi Torvényszék Gazdasigi

Kollégiuma (Ungern) den 17 december 2013 — OTP Bank Nyrt. mot Magyar Allam, Magyar Allam-

R CSEAL 14
2014/C 85/26 Mél C-680/13: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Frankfurt am Main (Tyskland) den

20 december 2013 — Condor Flugdienst GmbH mot Andreas Plakolm ............................ 14
2014/C 85/27 Mél C-684/13: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Vestre Landsret (Danmark) den

23 december 2013 — Johannes Demmer mot Fodevareministeriets Klagecenter ..................... 14
2014/C 85/28 Mal C-691/13: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Conseil d’Etat (Frankrike) den 22 oktober

2013 — Les Laboratoires Servier SA mot Ministre des affaires sociales et de la santé, Ministre de

IEconomie et des FINAMCES ...ttt 16
2014/C 85/29 Mél C-5/14: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Finanzgericht Hamburg (Tyskland) den

7 januari 2014 — Kernkraftwerke Lippe-Ems GmbH mot Hauptzollamt Osnabriick ................ 16
2014/C 85/30 Mal C-25/14: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Conseil d’Etat (Frankrike) den 20 januari

2014 — Union des syndicats de limmobilier (UNIS) mot Ministre du travail, de I'emploi, de la
formation professionnelle et du dialogue social, Syndicat national des résidences de tourisme (SNRT)
515§ 17

2014/C 85/31 Mal C-26/14: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Conseil d’Etat (Frankrike) den 20 januari
2014 — Beaudout Pere et Fils SARL mot Ministre du travail, de I'emploi, de la formation profes-
sionnelle et du dialogue social, Confédération nationale de la boulangerie et boulangerie-patisserie

francaise, Fédération Générale Agroalimentaire — CFDT mufl ... i, 17
2014/C 85/32 Mél C-29/14: Talan vickt den 21 januari 2014 — Europeiska kommissionen mot Republiken Polen 17
2014/C 85/33 Mal C-36/14: Talan vickt den 24 januari 2014 — Europeiska kommissionen mot Republiken Polen 18

N\




Informationsnummer

2014/C 85/34

2014/C 85/35
2014/C 85/36
2014/C 85/37
2014/C 85/38

2014/C 85/39

2014/C 85/40

2014/C 85/41
2014/C 85/42
2014/C 85/43

2014/C 85/44
2014/C 85/45
2014/C 85/46

2014/C 85/47

N\

Innehallsforteckning (forts.) Sida

Tribunalen

Mal T-642/13: Talan vackt den 2 december 2013 — Wolverine International mot harmoniseringsbyrin

— BH Stores (CUShe) ... 20
Mal T-678/13: Talan vickt den 13 december 2013 — AEMN mot parlamentet ..................... 20
Mal T-679/13: Talan vickt den 16 december 2013 — AEMN mot parlamentet ..................... 21

Mal T-689/13: Talan vickt den 20 december 2013 — Bilbaina de Alquitranes m.fl. mot kommissionen 21

Mal T-27/14: Talan vickt den 10 januari 2014 — Republiken Tjeckien mot kommissionen ......... 22

Maél T-30/14: Talan vdckt den 13 januari 2014 — Laverana mot harmoniseringsbyrdn (BIO —

INGREDIENTS VEGETAUX — PROPRE FABRICATION) ... ..ouee et 22
Mal T-79/14: Talan vickt den 5 februari 2014 — Secop mot kommissionen ....................... 23
Personaldomstolen

Mal F-65/12: Personaldomstolens dom (forsta avdelningen) av den 11 februari 2014 — Armani mot
kommissionen (Personalmdl — Lon — Familjetilligg — Ratt till barntilligg — Underhéllsberittigat
barn — Barn till sokandens maka) ....... ... ... 25

Mal F-73/12: Personaldomstolens dom (tredje avdelningen) av den 12 februari 2014 — Bodson m.fl.
mot EIB (Personalmdl — EIB:s personal — Arbetsforhéllandets avtalsmissiga karaktir — Reform av
EIB:s system for 16ner och lonedkningar) ......... ... 25

Mal F-83/12: Personaldomstolens dom (tredje avdelningen) av den 12 februari 2014 — Bodson m.fl.

mot EIB (Personalmdl — EIB:s personal — Arbetsforhdllandets avtalsmissiga karaktir — Loén —

Reform av EIB:s tillAG@sSyStem) ... ...oooiiiii e 26
Maél F-97/13: Talan vickt den 20 december 2013 — ZZ mot FRA ..., 26
Maél F-112/13: Talan vickt den 27 november 2013 — ZZ mot ENISA ............................. 26

Mal F-3/14: Talan vickt den 10 januari 2014 — ZZ mot Europeiska byrdn or luftfartssikerhet (EASA) 27

Mal F-5/14: Talan vickt den 17 januari 2014 — ZZ mot kommissionen ........................... 27

(forts. pé ndsta sida)



Informationsnummer Innehallsforteckning (forts.) Sida

2014/C 85/48 Mal F-6/14: Talan vickt den 28 januari 2014 — ZZ mot kommissionen ........................... 28

2014/C 85/49 Mal F-7[14: Talan vickt den 29 januari 2014 — ZZ mot kommissionen ........................... 28

2014/C 85/50 Mal F-8/14: Talan vickt den 31 januari 2014 — ZZ mot EIB ..., 28




22.3.2014

Europeiska unionens officiella tidning

C 85/1

IV

(Upplysningar)

UPPLYSNINGAR FRAN EUROPEISKA UNIONENS INSTITUTIONER, BYRAER
OCH ORGAN

EUROPEISKA UNIONENS DOMSTOL

(2014/C 85/01)
Europeiska unionens domstol senaste offentliggorande i Europeiska unionens officiella tidning

EUT C 78, 15.3.2014

Senaste listan ver offentliggoranden
EUT C 71, 8.3.2014

EUT C 61, 1.3.2014

EUT C 52, 22.2.2014

EUT C 45, 15.2.2014

EUT C 39, 8.2.2014

EUT C 31, 1.2.2014

Dessa texter ar tillgdngliga pa:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu



http://eur-lex.europa.eu

C 852

Europeiska unionens officiella tidning

22.3.2014
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DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 15 januari
2014 — Europeiska kommissionen mot Republiken
Portugal

(M3l C-292/11 P) ()
(Overklagande — Verkstillighet av en dom i vilken domstolen

har konstaterat ett fordragsbrott — Liopande vite — Krav pd
betalning — Den nationella lagstiftning som ldig till grund

for  fordragsbrottet har upphivts — Kommissionens
bedomning av de dtgirder som medlemsstaten vidtagit for
att folja domstolens dom — Grinser — Fordelning av

behorighet mellan domstolen och tribunalen)
(2014/C 85/02)

Rattegdngssprak: portugisiska

Parter

Klagande: Europeiska kommissionen (ombud: P. Hetsch, P. Costa
de Oliveira och M. Heller)

Ovriga parter i mdlet: Republiken Portugal (ombud: L. Inez Fer-
nandes och J. Arsénio de Oliveira)

Parter som har intervenerat till stod for svarande: Republiken Tjec-
kien (ombud: M. Smolek och D. Hadrousek), Forbundsrepubli-
ken Tyskland (ombud: T. Henze och J. Moller), Republiken
Grekland (ombud: A. Samoni-Bantou och L. Pouli), Konungari-
ket Spanien (ombud: N. Diaz Abad), Republiken Frankrike (om-
bud: G. de Bergues, A. Adam, J. Rossi och N. Rouam), Konung-
ariket Nederlinderna (ombud: C. Wissels och M. Noort), Repu-
bliken Polen (ombud: M. Szpunar och B. Majczyna), Konung-
ariket Sverige (ombud: A. Falk)

Saken

Overklagande av tribunalens dom (tredje avdelningen) av den
29 mars 2011 i mdl T-33/09, Portugal mot kommissionen,
genom vilken tribunalen ogiltigforklarade kommissionens beslut
K(2008) 7419 slutlig av den 25 november 2008 — Krav pd
betalning av vite med anledning av verkstillandet av domstolens
dom av den 10 januari 2008 i mal C-70/06, kommissionen
mot Portugal (REG 2008 s. I-1)

Domslut

1. Overklagandet ogillas.

2. Europeiska kommissionen ska béra sina rdttegdngskostnader och
ersdtta Republiken Portugals rittegdngskostnader i forevarande
mal.

3. Republiken Tjeckien, Forbundsrepubliken Tyskland, Republiken
Grekland, Konungariket Spanien, Republiken Frankrike, Konung-
ariket Nederlinderna, Republiken Polen och Konungariket Sverige
ska bdra sina rittegdngskostnader.

() EUT C 252, 27.8.2011.

Domstolens dom (tionde avdelningen) av den 16 januari
2014 — Europeiska kommissionen mot Konungariket
Spanien

(M4l C-67/12) (1)
(Fordragsbrott — Direktiv 2002/91/EG — Byggnaders
energiprestanda — Artiklarna 3, 7 och 8 — Ofullstindigt
inforlivande)

(2014/C 85/03)

Rattegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: K. Herrmann och L
Galindo Martin)

Svarande: Konungariket Spanien (ombud: A. Rubio Gonzilez
och s. Centeno Huerta)

Saken

Fordragsbrott — Underldtenhet att, inom den foreskrivna
fristen, anta eller limna underrittelse om alla nodvindiga at-
girder som &dr nodvandiga for att folja artiklarna 3, 7 och 8 i
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Europaparlamentets och rddets direktiv 2002/91/EG av den 16
december 2002 om byggnaders energiprestanda (EGT L 1,
2003, s.65), jamforda med artikel 29 i Europaparlamentets
och radets direktiv 2010/31/EU av den 19 maj 2010 om bygg-
naders energiprestanda (EUT L 153, s. 13)

Domslut

1. Konungariket Spanien har underldtit att uppfylla sina skyldigheter
enligt artiklarna 3, 7 och 8 i Europaparlamentets och rddets
direktiv 2002/91/EG av den 16 december 2002 om byggnaders
energiprestanda, genom att inte inom den foreskrivna fristen anta
de lagar och andra forfattningar som dr nodvindiga for att folja
dessa Destammelser.

2. Konungariket Spanien ska ersdtta rittegangskostnaderna.

() EUT C 118, 21.4.2012

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 15 januari

2014 (begiran om forhandsavgorande frin Cour de

cassation — Frankrike) — Association de médiation
sociale mot Union locale des syndicats CGT m.fl.

(M3l C-176/12) ()

(Socialpolitik — Direktiv 2002/14/EG — Europeiska
unionens stadga om de grundliggande rittigheterna —
Artikel 27 — Vissa troskelvirden for antalet anstillda som
villkor for inrdittande av organ som foretrider arbetstagarna
— Beriikning av triskelvirdena — Nationell lagstiftning som
strider mot unionsritten — Den nationella domstolens

uppgift)
(2014/C 85/04)

Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Cour de cassation

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Association de médiation sociale

Motparter: Union locale des syndicats CGT, Hichem Laboubi,
Union départementale CGT des Bouche-du-Rhéne, Confédéra-
tion générale du travail (CGT)

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Cour de cassation (Frankri-
ke) — Tolkning av bestimmelserna i Europaparlamentets
och radets direktiv 2002/14/EG av den 11 mars 2002 om

inrdttande av en allmin ram for information till och samrad
med arbetstagare i Europeiska gemenskapen — Gemensamt
uttalande av Europaparlamentet, rddet och kommissionen om
arbetstagarrepresentation (EUT L 80, s. 29) — Tolkning av ar-
tiklarna 27 och 51-53 i Europeiska unionens stadga om de
grundlaggande rattigheterna — Tolkning av artikel 6.1 och
6.3 FEU — Huruvida ovanndmnda bestimmelser kan dberopas
i en tvist mellan enskilda i syfte att kontrollera forenligheten av
en nationell bestimmelse genom vilken direktivet inforlivas —
Huruvida det dr tilldtet att tillimpa en nationell lagbestimmelse
enligt vilken arbetstagare som har vissa typer av anstallnings-
avtal ska undantas vid berdkningen av ett foretags personals-
tyrka, bland annat vid faststillandet av de lagstadgade troskel-
virdena for nir organ som foretrader arbetstagarna ska inrattas.

Domslut

Artikel 27 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rit-
tigheterna, for sig eller tillimpad gemensamt med bestdmmelserna i
Europaparlamentets och radets direktiv 2002/14/EG av den 11 mars
2002 om inrdttande av en allmdn ram for information till och
samrdd med arbetstagare i Europeiska gemenskapen, ska tolkas sd,
att om en nationell bestdmmelse genom vilken direktivet inforlivas,
sdsom artikel L. 1111-3 i den franska lagen om arbete, visar sig
vara oforenlig med unionsrdtten, kan denna artikel i stadgan inte
aberopas i en tvist mellan enskilda i syfte att denna nationella be-
stammelse ska sdttas dt sidan.

() EUT C 184, 23.6.2012.

Domstolens dom (férsta avdelningen) av den 16 januari

2014 (begiran om forhandsavgorande frin Audiencia

Provincial de Oviedo — Spanien) — Constructora
Principado S.A. mot José Ignacio Menéndez Alvarez

(Mal C-226/12) ()

(Direktiv  93/13/EEG —  Konsumentavtal —  Avtal
om fastighetskop —  Oskdliga  avtalsvilleor ——
Bedomningskriterier)

(2014/C 85/05)

Rattegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Audiencia Provincial de Oviedo

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Constructora Principado S.A.

Motpart: José Ignacio Menéndez Alvarez
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Saken
Begdran om forhandsavgorande — Audiencia Provincial de

Oviedo — Tolkning av artikel 3.1 i radets direktiv 93/13/EEG
av den 5 april 1993 om oskiliga villkor i konsumentavtal
(EGT L 95, s. 29; svensk specialutgdva, omrdde 15, volym 12,
s. 169) — Begreppet betydande obalans — Kriterier som ska
beaktas

Domslut

1. Artikel 3.1 i rddets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om
oskaliga villkor i konsumentavtal ska tolkas pd foljande stt:

— Forekomsten av en “betydande obalans” kraver inte nodvin-
digtvis att de kostnader som konsumenten i ett avtalsvillkor
aldggs betalningsansvaret for har betydande ekonomiska kon-
sekvenser for vederborande med beaktande av den aktuella
transaktionens belopp, utan kan félja redan av att den ritts-
liga stallning som konsumenten, sasom part i det aktuella
avtalet, har enligt tillimpliga nationella bestdmmelser under-
gravs pd ett tillrdckligt allvarligt sdtt, antingen genom en
begrinsning av de rittigheter som avtalet enligt namnda be-
stammelser ger konsumenten, genom att konsumenten hindras
fran att utova dessa rittigheter eller genom att konsumenten
aldggs en ytterligare forpliktelse som inte foreskrivs i nationell
ratt.

— Det ankommer pd den hdnskjutande domstolen att, vid be-
domningen av huruvida det foreligger en betydande obalans,
beakta vilken typ av vara eller tjanst som avtalet avser och
harvid ta hansyn till alla omstandigheter i samband med att
avtalet ingicks samt till alla Gvriga villkor i avtalet.

() EUT C 227, 28.7.2012.

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 22 januari

2014 — Forenade konungariket Storbritannien och
Nordirland mot Europaparlamentet, Europeiska unionens
rad

(M4l C-270/12) ()

(Forordning (EU) nr236/2012 — Blankning och vissa

aspekter av kreditswappar — Artikel 28 — Giltighet —

Rittslig grund —  Europeiska  virdepappers-  och

marknadsmyndighetens befogenheter att ingripa under
exceptionella omstindigheter)

(2014/C 85/06)
Rattegangssprak: engelska

Parter

Sokande: Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland
(ombud: A. Robinson bitridd av ]. Stratford, QC, och
A. Henshaw, barrister)

Svarande: Europaparlamentet (ombud: A. Neergaard, R. Van de
Westelaken, D. Gauci och A. Gros-Tchorbadjiyska), Europeiska
unionens rdd (ombud: H. Legal, A. De Elera och E. Dumitriu-
Segnana)

Parter som har intervenerat till std for svarandena: Konungariket
Spanien (ombud: A. Rubio Gonzélez), Republiken Frankrike
(ombud: G. de Bergues, D. Colas och E. Ranaivoson), Republi-
ken Italien (ombud: G. Palmieri bitrdidd av F. Urbani Neri, av-
vocato dello Stato), Europeiska kommissionen (ombud: T. van
Rijn, B. Smulders, C. Zadra och R. Vasileva)

Saken

Talan om ogiltigforklaring — Giltigheten av artikel 28 i Euro-
paparlamentets och rddets forordning (EU) nr 236/2012 av den
14 mars 2012 om blankning och vissa aspekter av kreditswap-
par (EUT L 86, s. 1) — Institutionell jamvikt — Asidosittande
av de villkor som faststillts i domstolens praxis betriffande
delegering till byrder — Asidosittande av artiklarna 290 FEUF
och 291 FEUF — Asidosittande av artikel 114 FEUF — Till-
delning av befogenhet att intervenera for Europeiska vardepap-
pers- och marknadsmyndigheten (Esma) — Utrymme for skons-
missig bedomning for Esma betriffande nddvindigheten att
Esma intervenerar och vilka dtgdrder som ska vidtas — Slag
av dtgdrder som kan vidtas av Esma

Domslut

1. Talan ogillas.

2. Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland ska ersdtta
rattegdngskostnaderna.

3. Konungariket Spanien, Republiken Frankrike, Republiken Italien
och Europeiska kommissionen ska bdra sina rdttegdngskostnader.

() EUT C 273, 8.9.2012.

Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 16

januari 2014 (begiran om forhandsavgorande fran

Bundesfinanzhof — Tyskland) — Finanzamt Diisseldorf-
Mitte mot Ibero Tours GmbH

(M3l C-300/12) ()

(Mervirdesskatt — Resebyrders transaktioner — Rabatter till
resande — Bestdmning av beskattningsunderlaget for tjinster
som tillhandahdlls genom en formedlingsverksamhet)
(2014/C 85/07)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesfinanzhof
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Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Finanzamt Diisseldorf-Mitte

Motpart: Ibero Tours GmbH

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Bundesfinanzhof — Tolk-
ning av artiklarna 11 C 1 och 26 i rddets sjitte direktiv
77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av med-
lemsstaternas lagstiftning rorande omsittningsskatter — Ge-
mensamt system for mervardeskatt: enhetlig berakningsgrund
(EGT L 145, s.1; svensk specialutgdva, omrdde 9, volym 1,
s. 28) — Transaktioner som utfors av resebyrder — Rabatter
som limnas till resande och medfor lagre provision for reseby-
rdn — Faststillande av beskattningsunderlaget for formedlings-
tjansten

Domslut

Bestimmelserna i radets sjdtte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj
1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande
omsdttningsskatter — Gemensamt system for mervirdesskatt: enhetlig
berdkningsgrund ska tolkas sd, att de principer som Europeiska unio-
nens domstol har faststallt i domen av den 24 oktober 1996 i mal
C-317/94, Elida Gibbs, angdende bestimning av beskattningsunder-
laget for mervardesskatt, inte dr tillimpliga om en resebyrd, som
agerar i egenskap av mellanhand, pd eget initiativ och pd egen bekost-
nad beviljar slutkonsumenten en nedsittning av priset pd den huvud-
sakliga tjgnst som tillhandahdlls av researrangéren.

() EUT C 287, 22.9.2012.

Domstolens dom (férsta avdelningen) av den 16 januari 2014

(begiran om férhandsavgorande frin Bundesgerichtshof —

Tyskland) — Ralf Schmid (i egenskap av forvaltare for
Aletta Zimmermanns konkursbo) mot Lilly Hertel

(M3l C-328/12) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Civilrittsligt samarbete

— Forordning (EG) nr 1346/2000 — Insolvensforfaranden

— Atervinningstalan grundad pd insolvens — Svarande

med hemvist i ett tredjeland — Behdérighet for domstolen i

den medlemsstat dir platsen for gdldendrens huvudsakliga
intressen finns)

(2014/C 85/08)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesgerichtshof

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Ralf Schmid (egenskap av forvaltare for Aletta Zim-
mermanns konkursbo)

Motpart: Lilly Hertel

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Bundesgerichtshof — Tolk-
ning av rddets f6érordning (EG) nr 1346/2000 av den 29 maj
2000 om insolvensforfaranden (EGT L 160, s. 1) — Behorighet
for domstol i den medlemsstat dir gildenirens har sina huvud-
sakliga intressen att prova beslut som direkt kan hirledas fran
insolvensforfarandet — Atervinningstalan (Insolvenzanfechtungs-
klage) mot en svarande med hemvist i ett tredjeland

Domslut

Artikel 3.1 i rddets forordning (EG) nr 1346/2000 av den 29 maj
2000 om insolvensforfaranden ska tolkas sd, att domstolarna i den
medlemsstat inom vars territorium insolvensforfarandet har inletts har
beharighet att prova en dtervinningstalan som grundas pd galdendrens
insolvens och riktas mot en svarande som inte har hemvist i en
medlemsstat.

(") EUT C 303, 6.10.2012

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 23 januari

2014 (begiran om férhandsavgorande fran Tribunale di

Tivoli — Italien) — Enrico Petillo och Carlo Petillo mot
Unipol

(Mal C-371/12) ()

(Obligatorisk ansvarsforsikring for motorfordon — Direkti-
ven 72/166/EEG, 84/5/EEG, 90/232/EEG och 2009/103/EEG
— Trafikolycka — Immateriell skada — Ersittning — Na-
tionella bestimmelser om inférande av sirskilda beriknings-
metoder for trafikolyckor vilka dr mindre fordelaktiga for de
skadelidande dn de berikningsmetoder som foreskrivs for ci-
vilrdttsligt skadestindsansvar i allminhet — Fraga huruvida
de nationella bestimmelserna dr forenliga med direktiven)

(2014/C 85/09)
Rittegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Tribunale di Tivoli
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Parter i malet vid den nationella domstolen

Kdrande: Enrico Petillo och Carlo Petillo

Svarande: Unipol

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Tribunale di Tivoli — Tolk-
ning av rddets direktiv 72/166/EEG av den 24 april 1972 om
tillndrmning av medlemsstaternas lagar och andra forfattningar
om ansvarsforsikring for motorfordon och kontroll av att
forsikringsplikten  fullgors  betriffande  sddan  ansvarighet
(EGT L 103, s.1; svensk specialutgdva, omrade 6, volym 1,
s. 111), radets andra direktiv 84/5/EEG av den 30 december
1983 om tillndrmning av medlemsstaternas lagstiftning om an-
svarsforsakring for motorfordon (EGT L 8, s. 17; svensk special-
utgdva, omrdde 6, volym 2, s.90), rddets tredje direktiv
90/232/EEG av den 14 maj 1990 om tillnirmning av medlems-
staternas lagar och andra forfattningar om ansvarsforsakring for
motorfordon (EGT L 129, s. 33; svensk specialutgdva, omrdde
13, volym 19, s.189) och av Europaparlamentets och rddets
direktiv 2009/103/EG av den 16 september 2009 om ansvars-
forsdkring for motorfordon och kontroll av att forsakringsplik-
ten fullgors betriffande sddan ansvarighet (EUT L 263, 5. 11) —
Ansvarforsakring for motorfordon — Faststillande av de skador
som obligatoriskt omfattas av forsikringen — Nationell lags-
tiftning som vid trafikolyckor foreskriver en ldgre ersittning for
ideell skada dn den ersittning som utgdr enligt allminna civil-
rittsliga regler

Domslut

Artikel 3.1 i rddets direktiv 72/166/EEG av den 24 april 1972 om
tillndgrmning av medlemsstaternas lagar och andra forfattningar om
ansvarsforsakring for motorfordon och kontroll av att forsikringsplik-
ten fullgors betrdffande sddan ansvarighet och artikel 1.1 och 1.2 i
radets andra direktiv 84/5/EEG av den 30 december 1983 om till-
ndrmning av medlemsstaternas lagstiftning om ansvarsforsikring for
motorfordon, i dess lydelse enligt Europaparlamentets och radets di-
rektiv 2005/14/EG av den 11 maj 2005, ska tolkas sd, att de inte
utgor hinder for en nationell lagstiftning som den som ar aktuell i det
nationella malet, enligt vilken ett sarskilt system for ersittning for
immateriella skador som dr foljden av lindriga personskador, vilka
orsakats av trafikolyckor, begrinsar ersittningen for dessa skador i
forhallande till den ersattning som beviljas for identiska skador som
ar foliden av andra héndelser dn trafikolyckor.

() EUT C 295, 29.9.2012

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 16 januari
2014 (begiran om forhandsavgérande fran I'Upper
Tribunal (Immigration and Asylum Chamber) London —
Forenade konungariket) — Nnamdi Onuekwere mot
Secretary of State for the Home Department

(M3l C-378/12) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Direktiv 2004/38/EG —
Artikel 16.2 och 16.3 — Permanent uppehdllsritt for
tredjelandsmedborgare som dr familjemedlemmar till en
unionsmedborgare — Beaktande av perioder under vilka
tredjelandsmedborgare avtjinat fingelsestraff)

(2014/C 85/10)

Rattegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Upper Tribunal (Immigration and Asylum Chamber) London

Parter i mdlet vid den nationella domstolen

Klagande: Nnamdi Onuekwere

Svarande: Secretary of State for the Home Department

Saken
Begiran om  forhandsavgorande —  Upper  Tribunal
(Immigration and Asylum Chamber) London — Tolkning av

artikel 16 i Europaparlamentets och radets direktiv 2004/38/EG
av den 29 april 2004 om unionsmedborgares och deras
familjemedlemmars ritt att fritt rora sig och uppehalla sig
inom medlemsstaternas territorier och om 4ndring av f6rord-
ning (EEG) nr1612/68 och om upphivande av direktiven
64[221[EEG,  68/360[EEG,  72/194[EEG,  73/148[EEG,
75/34EEG,  75[35/EEG, 90[364[EEG, 90/365/EEG och
93/96/EEG (Text av betydelse for EES (EUT L 158, s.77) —
Permanent uppehéllsritt — Begreppet “har uppehdllit sig lagligt
under en fortlopande period av fem ar i den mottagande med-
lemsstaten” — Mojligheten att beakta en fingelsevistelse

Domslut

1. Artikel 16.2 i FEuropaparlamentets och rddets direktiv
2004/38/EG av den 29 april 2004 om unionsmedborgares
och deras familjemedlemmars rétt att fritt rora sig och uppehdlla
sig inom medlemsstaternas territorier och om dndring av forord-
ning (EEG) nr1612/68 och om upphdvande av direktiven
64/221/EEG, 68/360/EEG, 72/194/EEG, 73/148/EEG,
75/34/EEG, 75/35/EEG, 90/364/EEG, 90/365/EEG och
93/96/EEG ska tolkas sd, att de perioder i den mottagande med-
lemsstaten under vilka en tredjelandsmedborgare — som dr famil-
jemedlem till en unionsmedborgare som forvirvat permanent up-
pehdllsrdtt i denna medlemsstat under dessa perioder — har av-
tjanat fangelsestraff inte kan beaktas i syfte att tredjelandsmedbor-
garen ska forvirva permanent uppehdllsratt i den mening som
avses i denna bestammelse.
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2. Artikel 16.2 och 16.3 i direktiv 2004/38 ska tolkas sd, att
stadigvarande uppehdll avbryts av perioder i den mottagande med-
lemsstaten under vilka en tredjelandsmedborgare — som ar famil-
jemedlem till en unionsmedborgare som forvdrvat permanent up-
pehdllsritt i denna medlemsstat under dessa perioder — avtjdnar

fangelsestraff.

() EUT C 295, 29.9.2012.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 16 januari

2014 (begiran om forhandsavgérande frin Upper

Tribunal (Immigration and Asylum Chamber) London —

Forenade kungariket) — Secretary of State for the Home
Department mot M.G.

(M3l C-400/12) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Direktiv 2004/38/EG —

Artikel 28.3 a — Skydd mot utvisning — Sdtt att berikna

tiodrsperioden — Beaktande av perioder under vilka den
berérda personen avtjinat fingelsestraff)

(2014/C 85/11)

Rattegdngssprdk: engelska

Hinskjutande domstol

Upper Tribunal (Immigration and Asylum Chamber) London

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Secretary of State for the Home Department

Motpart: M.G.

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Upper Tribunal (Immigra-
tion and Asylum Chamber) London — Tolkning av artikel
28.3 a i Europaparlamentets och rddets direktiv 2004/38/EG
av den 29 april 2004 om unionsmedborgares och deras familje-
medlemmars ritt att fritt rora sig och uppehalla sig inom med-
lemsstaternas territorier och om 4ndring av forordning
(EEG) nr1612/68 och om upphivande av direktiven
64/221/EEG,  68360[EEG,  72[194/EEG,  73/148[EEG,
75/34EEG,  75/35/EEG, 90[364[EEG, 90/365/EEG och
93/96/EEG (EUT L 158, s.77) — Utvisningsbeslut pa grund
av allvarliga skil hianforliga till allmédn sikerhet av en europeisk
medborgare som uppehdllit sig i virdmedlemsstaten under de
tio foregdende dren och som domts till fingelse — Begreppet
uppehdllit sig i virdmedlemsstaten under tio ar — Mojlighet att
beakta en period i fingelse — Berdkning av den erfordrade

uppehillsperioden med utgdngspunkt fran antingen uppehalls-
periodens borjan eller retroaktivt fran utvisningsbeslutet — In-
verkan av en tidigare fingelsevistelse i sistnimnda fall

Domslut

1. Artikel 28.3 a i Europaparlamentets och radets direktiv
2004/38/EG av den 29 april 2004 om unionsmedborgares
och deras familjemedlemmars ratt att fritt rora sig och uppehdlla
sig inom medlemsstaternas territorier och om dndring av forord-
ning (EEG) nr1612/68 och om upphdvande av direktiven
64/221/EEG, 68/360/EEG, 72/194/EEG, 73]148/EEG,
75/34/EEG, 75/35/EEG, 90/364/EEG, 90/365/EEG och
93/96/EEG ska tolkas sd, att den tiodriga uppehdllsperiod som
avses i denna bestammelse i princip ska vara sammanhdingande
och berdknas bakdt i tiden fran beslutet att utvisa den berorda
personen.

2. Artikel 28.3 a i direktiv 2004/38 ska tolkas sd, att en period
under vilken den berdrda personen avtjanar fingelsestraff i princip
avbryter stadigvarande uppehdll i den mening som avses i den
nimnda bestimmelsen och pdverkar dtnjutandet av det forstirkta
skydd som foreskrivs ddri, inklusive i de fall dd vederbirande
uppehdllit sig i den mottagande medlemsstaten under de tio dr
som foregick fangelsestraffet. Sistnamnda omstindighet kan dock
tas i beaktande vid den helhetsbedomning som kravs for att avgora
om den integration som tidigare skett i den mottagande medlems-
staten har upphort eller inte.

() EUT C 331, 27.10.2012.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 16 januari

2014 (begiran om férhandsavgorande frin Kammarritten

i Stockholm — Migrations6verdomstolen — Sverige) —
Flora May Reyes mot Migrationsverket

(Mal C-42312) ()

(Begiran om firhandsavgorande — Direktiv 2004/38/EG —
Unionsmedborgares och deras familjemedlemmars ritt att fritt
rora sig och uppehdlla sig inom medlemsstaternas territorier
— Huruvida en tredjelandsmedborgare, som dr slikting i rakt
nedstigande led till en person som har uppehdllsritt i en
medlemsstat, har uppehdllsritt i denna medlemsstat —
Rekvisitet “beroende for sin forsorjning”)

(2014/C 85[12)
Rattegdngssprdk: svenska

Hinskjutande domstol

Kammarritten i Stockholm — Migrationséverdomstolen
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Parter i milet vid den hinskjutande domstolen

Klagande: Flora May Reyes

Motpart: Migrationsverket

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Kammarritten i Stockholm
— Migrationséverdomstolen — Tolkning av artikel 2.2 ¢ i Eu-
ropaparlamentets och rddets direktiv 2004/38/EG av den 29
april 2004 om unionsmedborgares och deras familjemedlem-
mars ritt att fritt rora sig och uppehdlla sig inom medlems-
staternas territorier och om éndring av férordning (EEG)
nr 1612/68 och om upphdvande av direktiven 64/221/EEG,
68/360[EEG,  72/194EEG,  73|148EEG,  75|34[EEG,
75/35[EEG,  90/364[EEG, 90/365[EEG och  93/96/EEG
(EUT L 158, s.77) — Huruvida en tredjelandsmedborgare,
som ar dldre dn 21 ar och slikting i rakt nedstigande led till
en person som har uppehdllsritt i en medlemsstat, har uppe-
héllsrdtt i denna medlemsstat — Rekvisitet "beroende for sin
forsorjning” — Skyldighet for slaktingen i rakt nedstigande led
att visa att han eller hon forsokt att fa ett arbete, fa hjalp for sin
forsorjning frén ursprungslandets myndigheter eller pd annat
sitt klara sin forsorjning men att detta inte har varit mojligt

Domslut

1. Artikel 2.2 ¢ i Europaparlamentets och radets direktiv
2004/38/EG av den 29 april 2004 om unionsmedborgares
och deras familjemedlemmars rdtt att fritt rora sig och uppehalla
sig inom medlemsstaternas territorier och om dndring av forord-
ning (EEG) nr1612/68 och om upphdvande av direktiven
64/221/EEG, 68/360/EEG, 72/194/EEG, 73/148/EEG,
75/34EEG, 75/35/EEG, 90/364/EEG, 90/365/EEG och
93/96/EEG ska tolkas pd si sdtt att en medlemsstat, under
sddana omstandigheter som de som dr for handen i det nationella
malet, inte far krdva att en slakting i rakt nedstigande led som dr
21 dr eller dldre — for att anses vara beroende for sin forsorjning
och darmed falla in under definitionen av familjemedlem enligt
artikel 2.2 ¢ i direktiv 2004/38 — ska ha forsokt att fa ett
arbete, fd hjalp for sin forsorjning fran ursprungslandets myndig-
heter och/eller pd annat sdtt klara sin forsorjning men att detta
inte har varit majligt.

2. Artikel 2.2 ¢ i direktiv 2004/38 ska tolkas pd sd sdtt att den
omstindigheten att en slakting — pd grund av personliga om-
standigheter sasom alder, utbildning och hdlsa — bedoms ha
goda forutsattningar for att fd ett arbete och dessutom har for
avsikt att borja arbeta i den mottagande medlemsstaten inte har
ndgon betydelse vid tolkningen av rekvisitet “beroende for sin
forsorjning” i ndmnda bestammelse.

() EUT C 355, av den 17.11.2012.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 16

januari 2014 (begiran om férhandsavgorande fran

Oberlandesgericht Innsbruck — Osterrike) — Siegfried
Pohl mot OBB-Infrastruktur AG

(M3l C-429/12) ()

(Begiran om forhandsavgsrande — Likabehandling i
arbetslivet — Artikel 21 i Europeiska unionens stadga om
de grundliggande rittigheterna — Artikel 45 FEUF —
Direktiv 2000/78/EG — Sirbehandling pd grund av dlder
— Faststillande av referensdatum for uppflyttning till en
hogre lonegrad — Preskriptionstid — Effektivitetsprincipen)

(2014/C 85/13)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberlandesgericht Innsbruck

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Siegfried Pohl

Motpart: OBB-Infrastruktur AG

Saken

Begidran om forhandsavgorande — Oberlandesgericht Innsbruck
— Tolkning av artiklarna 6.3 och 21 i Europeiska unionens
stadga om de grundliggande rittigheterna, av artikel 45 FEUF,
och av radets direktiv 2000/78/EG av den 27 november 2000
om inrdttande av en allmidn ram for likabehandling (EGT L 303,
s. 16) — Tillimpningsomrdde i tiden — Tiden fore anslut-
ningen — Lon till arbetstagare inom jirnvigstransportsektorn
— Nationell bestimmelse och nationellt kollektivavtal enligt
vilka anstallningstider fore 18 ars alder inte beaktas vid lonesatt-
ningen — Beaktande av hilften av arbetstagarens anstéllningstid
som fullgjorts efter 18 ars dlder utom i fall d& yrkeserfarenheten
forvirvats i ett “kvasioffentligt” nationellt foretag eller i ett na-
tionellt jarnvagsforetag — Preskriptionstid

Domslut

Unionsrdtten, och i synnerhet effektivitetsprincipen, utgor inte hinder
for sadana nationella bestammelser som dr aktuella i det nationella
malet i vilka faststdlls en preskriptionstid pd 30 dr for en arbetstagares
rdtt att begdra en omprovning av vilka anstdllningsperioder som ska
beaktas vid faststéllandet av referensdatumet for befordran, och denna
preskriptionstid borjar lopa fran och med ingdendet av det avtal som
ligger till grund for faststillandet av detta referensdatum eller fran
inplaceringen i en felaktig lonegrad.

() EUT C 9, 12.1.2013.
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Domstolens dom (andra avdelningen) av den 16 januari

2014 (begiran om férhandsavgorande frin Lietuvos

vyriausiasis administracinis teismas — Litauen) — UAB
“Juvelta” mot V] "Lietuvos prabavimo riimai”

(M3l C-481/12) ()

(Fri rorlighet for varor — Artikel 34 FEUF — Kvantitativa

importrestriktioner — Atgdrder med motsvarande verkan —

Saluforing av ddelmetallarbeten — Kontrollstimpel — Krav
enligt importmedlemsstatens lagstiftning)

(2014/C 85/14)

Rattegdngssprak: litauiska

Hinskjutande domstol

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: UAB “Juvelta”

Motpart: V] "Lietuvos prabavimo rimai”

Saken

Begiran om foérhandsavgorande — Lietuvos vyriausiasis ad-
ministracinis teismas — Tolkning av artiklarna 34 FEUF och
36 FEUF — Atgirder med motsvarande verkan — Kontroll-
stimpling av ddelmetallarbeten — Nationell lagstiftning enligt
vilken ett oberoende och ackrediterat organ ska forse arbetena
med en kontrollstimpel — Konsumentskydd — Forbud mot
forsdljning av foremdl som forsetts med en kontrollstimpel i
ursprungslandet som inte uppfyller de nationella kraven — Fo-
rekomst av en ytterligare kontrollstimpel som innehéller den
erforderliga informationen men som inte paforts av det obero-
ende ackrediterade organet

Domslut

1. Artikel 34 FEUF ska tolkas sd, att den utgor hinder for en
nationell lagstiftning, sdsom den som dr i fraga i det nationella
malet, i vilken det uppstalls som villkor for forsdljning i en med-
lemsstat av ddelmetallarbeten som har importerats frin en annan
medlemsstat dar de har godkdnts for forsaljning och kontroll-
stamplats i enlighet med lagstiftningen i denna andra medlemsstat
att arbetena, nar de uppgifter om deras finhalt som limnas i
kontrollstampeln inte uppfyller kraven i den forstnamnda med-
lemsstatens lagstiftning, mdrks pd nytt av ett oberoende kontroll-
organ som ackrediterats av den forstnamnda medlemsstaten med
en kontrollstampel som bekrdftar att de har kontrollerats och anger
deras finhalt i enlighet med nimnda krav.

2. Det har ingen betydelse for svaret pd den forsta fragan att en
ytterligare mdrkning av de importerade ddelmetallarbetena i syfte
att informera om finhalten hos arbetena pd ett sdtt som
ar begripligt for konsumenterna i importmedlemsstaten inte har

utfirts av ett oberoende kontrollorgan som har ackrediterats av en
medlemsstat, nar en kontrollstampel med angivande av finhalten
dessforinnan pdforts arbetena av ett oberoende kontrollorgan som
har ackrediterats av exportmedlemsstaten och den information som
ges genom mdrkningen motsvarar den som ingdr i kontrollstim-
peln.

() EUT C 9, 12.1.2013.

Domstolens dom (sjitte avdelningen) av den 23 januari

2014 — Byrin for harmonisering av den inre

marknaden (mirken, monster och modeller) mot riha

WeserGold Getrinke GmbH & Co. KG (tidigare

Wesergold Getrinkeindustrie GmbH & Co. KG), Lidl
Stiftung & Co. KG

(M4l C-558/12 P) (1)

(Overklagande — Gemenskapsvarumirke — Ordmirket

WESTERN GOLD — Invindning frin innehavaren

av nationella ordmirken samt internationellt ordmirke

och  gemenskapsordmirke WeserGold, Wesergold och
WESERGOLD)

(2014/C 85/15)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Byrédn for harmonisering av den inre marknaden (mir-
ken, monster och modeller) (ombud: A. Pohlmann)

Ovriga parter i mdlet: riha WeserGold Getrinke GmbH & Co. KG
(tidigare Wesergold Getrankeindustrie GmbH & Co. KG) (om-
bud: T. Melchert, Rechtsanwalt), Lidl Stiftung & Co. KG (ombud:
M. Wolter och A. K. Marx, Rechtsanwilte)

Saken

Overklagande av den dom som tribunalen (férsta avdelningen)
meddelade den 21 september 2012 i mal T-278/10, Wesergold
Getrankeindustrie GmbH & Co. KG mot harmoniseringsbyrdn
— Lidl Stiftung, i vilken tribunalen ogiltigforklarade det beslut
som fattades av forsta overklagandendmnden vid harmonise-
ringsbyran den 24 mars 2010 (drende R 770/2009-1), angdende
ett invandningsforfarande mellan Wesergold Getrankeindustrie
GmbH & Co. KG och Lidl Stiftung & Co. KG — Ansokan
om registrering av ordkdnnetecknet "WESTERN GOLD” som
gemenskapsvarumarke — Forvixlingsrisk med de nationella
och internationella ordmarkena samt gemenskapsordmarkena
"WeserGold”, "Wesergold” och "WESERGOLD” — Asidosittande
av artikel 8.1 b i radets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26
februari 2009 om gemenskapsvarumarken (EUT L 78, s. 1)
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Domslut

1. Den dom som Europeiska unionens tribunal meddelade den 21
september 2012 i mal T-278/10, Wesergold Getrankeindustrie
mot harmoniseringsbyran — Lidl Stiftung (WESTERN GOLD)
upphavs.

2. Malet dterforvisas till Europeiska unionens tribunal.

3. Fragan om rittegdngskostnader anstdr.

EUT C 32, 2.2.2013.

—

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 16 januari

2014 (begiran om forhandsavgorande frin Oberster

Gerichtshof — Osterrike) — Andreas Kainz mot
Pantherwerke AG

(Mal C-45/13) ()

(Begiran om forhandsavgérande — Domstols behorighet pd

privatrittens omrdde — Forordning (EG) nr44/2001 —

Skadestindsansvar for produkter med sikerhetsbrister —

Vara som tillverkats i en medlemsstat och silts i en annan

medlemsstat — Tolkningen av begreppet “ort dir skadan

intriffade eller kan intriffa” — Ort dir den skadevillande
hindelsen intrdffade)

(2014/C 85/16)

Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberster Gerichtshof

Parter i mdlet vid den nationella domstolen

Klagande: Andreas Kainz

Motpart: Pantherwerke AG

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Oberster Gerichtshof —
Tolkningen av artikel 5.3 i rddets forordning (EG) nr 44/2001
av den 22 december 2000 om domstols behorighet och om
erkdnnande och verkstillighet av domar pé privatrittens omrade
(EGT L 12, s.1) — Skadestindsansvar for en produkt med
sikerhetsbrister — Vara som tillverkats i en medlemsstat och
sdlts i en annan medlemsstat — Den ort ddr skadan intriffade
eller kan intrdffa — Situation i vilken den ort dir skadan in-
triffade (Erfolgsort) dr beligen i den medlemsstat ddr varan
tillverkas — Tolkningen av begreppet "den ort dir den skadeval-
lande hidndelsen intriffade” (Handlungsort)

Domslut

Artikel 5.3 i rddets forordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december
2000 om domstols behdrighet och om erkinnande och verkstillighet
av domar pd privatrdttens omrdde ska tolkas sd, att ndr en tillverkare
hdlls skadestandsansvarig for en produkt med sakerhetsbrister dr orten
dar den skadevdllande hdndelsen intriffade den ort dar den aktuella
produkten tillverkades.

() EUT C 147, av den 25.5.2013.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunalul

Sibiu (Ruminien) den 2 juli 2013 — SC Schuster & Co

Ecologic SRL mot Directia Generali a Finantelor Publice
a Judetului Sibiu

(Mal C-371/13)
(2014/C 85[17)
Rattegdngssprak: rumdnska

Hinskjutande domstol

Tribunalul Sibiu

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: SC Schuster & Co Ecologic SRL
Motpart: Directia Generald a Finantelor Publice a Judetului Sibiu

Genom beslut av den 7 november 2013 har domstolen (sjitte
avdelningen) slagit fast att det 4r uppenbart att domstolen sak-
nar behorighet att besvara den friga som stillts av Tribunalul
Sibiu (Ruménien).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Szombathelyi
Kozigazgatisi és Munkaiigyi Birésig (Ungern) den 10
december 2013 — Delphi Hungary Autdbalkatrész Gyirtd
Kft. mot Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Nyugat-dundntili
Regiondlis Adé Fdigazgatésiga (NAV)

(Mal C-654/13)
(2014/C 85/18)
Rattegdngssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Szombathelyi Kozigazgatasi és Munkatigyi Birdsdg
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Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Delphi Hungary Autéalkatrész Gyartd Kft.

Motpart: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Nyugat-dundntili Regio-
nalis Ad6 Fdigazgatbsaga (NAV)

Tolkningsfragor

1.

Ska rddets direktiv 2006/112/EG (') av den 28 november
2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt, och
sarskilt artikel 183, liksom artikel 17 Europeiska unionens
stadga om de grundldggande rittigheterna samt principerna
om likvirdighet och effektivitet tolkas sd, att de utgor hinder
for bestimmelser och praxis i en medlemsstat som utesluter
betalning av drojsmélsrinta pd de mervardesskattebelopp
som det var omojligt att begdra dterbetalning av pd grund
av tillimpningen av ett villkor i en bestimmelse vilket i en
dom fran EU-domstolen forklarades strida mot gemenskaps-
rdtten, trots att dessa nationella bestimmelser i Ovrigt pa-
bjuder betalning av drojsmélsranta for det fall det mervir-
desskattebelopp som ska dterbetalas inte dterfds i tid?

Strider det mot principerna om effektivitet och likvirdighet
med en domstolspraxis i en medlemsstat som innebdr att
ansprak riktade till en myndighet avslds — varigenom det
enda alternativet for det skadelidande rattssubjektet ar att
vicka skadestdndstalan, trots att en sidan talan i praktiken
inte kan foras i den nationella rattsordningen — enbart av
det skilet att det inte finns nigon konkret rittslig bestim-
melse vars objektiva rekvisit ar relevant i forfarandet, trots
att (handlaggning av) och betalning i enlighet med andra
liknande ansprdk om ranta tillhor skattemyndighetens beho-
righetsomrade?

For det fall den andra frdgan ska besvaras jakande, dr dom-
stolarna i den medlemsstaten dd skyldiga att tolka och till-
lampa de rattsliga bestimmelserna vilkas objektiva rekvisit
inte 4r relevanta i verensstimmelse med gemenskapsritten,
sd att ett likvirdigt och effektivt rittsligt skydd mojliggors?

Ska den gemenskapsritt som nidmns i den forsta frigan
tolkas sd, att (ansprdk pd) rdnta pd skatt som uppburits,
innehéllits eller ej dterbetalats pd ett sitt som strider mot
gemenskapsritten har dsidosatts utgor en subjektiv rittighet
som foljer direkt av gemenskapsritten i sig och som med
stod av gemenskapsritten kan goras gillande direkt vid
domstolarna och myndigheterna i en medlemsstat, till och
med nir det i medlemsstatens nationella ritt inte foreskrivs
ndgon utbetalning av rdnta i det aktuella fallet, varvid det

rdcker att till stod for rdnteanspriket visa att gemenskaps-
ritten har dsidosatts och att skatten har uppburits, innehdl-
lits eller ¢j dterbetalats?

() EUT L 347, s. 1.

Begiran om férhandsavgérande framstilld av Nejvy$si soud
Ceské republiky (Republiken Tjeckien) den 12 december
2013 — L mot M, R och K

(M3l C-656/13)
(2014/C 85/19)

Rattegdngssprak: tjeckiska

Hinskjutande domstol

Nejvyssi soud Ceské republiky

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: L

Motparter: M, R och K

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 12.3 i radets forordning (EG) nr 2201/2003 (!)
av den 27 november 2003 om domstols behorighet och om
erkinnande och verkstillighet av domar i dktenskapsmal
och mal om fordldraansvar samt om upphivande av for-
ordning (EG) nr 1347/2000 (nedan kallad den nya Bryssel
[I-f6rordningen) tolkas sd, att den utgdr grund for behorig-
heten i médl om foraldraansvar dven ndr det saknas anhing-
iggjorda forfaranden med anknytning till detta mél (det vill
sdga "andra forfaranden dn de som anges i punkt 17)?

Om fraga 1 besvaras jakande:

2. Ska artikel 12.3 i den nya Bryssel II-forordningen tolkas sa,
att uttrycket “godtagits uttryckligen eller pd ndgot annat
entydigt sitt” dven avser den situationen att den part som
inte har inlett forfarandet ger in en egen stimningsansokan i
mélet men sedan, i samband med sin forsta processhand-
ling, bestrider domstolens behorighet i det forfarande som
den andra parten har inlett?

() EUT L 388, s. 1.
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Landgericht
Hannover (Tyskland) den 12 december 2013 — Wilhelm
Spitzner, Maria-Luise Spitzner mot TUIfly GmbH

(M3l C-658/13)
(2014/C 85/20)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landgericht Hannover

Parter i madlet vid den nationella domstolen

Klagande: Wilhelm Spitzner och Maria-Luise Spitzner

Motpart: TUIfly GmbH

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 5.3 i Europaparlamentets och ridets férordning
(EG) nr 261/2004 (') av den 11 februari 2004 om faststal-
lande av gemensamma regler om kompensation och assis-
tans till passagerare vid nekad ombordstigning och instillda
eller kraftigt forsenade flygningar och om upphévande av
forordning (EEG) nr 295/91 tolkas sa, att en extraordinar
omstindighet som medfor att en flygning blir forsenad ut-
gor en extraordindr omstindighet i den mening som avses i
denna bestimmelse dven for en ytterligare anslutande flyg-
ning ndr verkan av den extraordinira omstindighet som
medfor en forsening, pd grund av lufttrafikforetagets orga-
nisation, enbart paverkar den senare flygningen?

2. Ska artikel 5.3 i forordning (EG) nr 261/2004 tolkas sd, att
begreppet undvika inte avser de extraordinira omstindighe-
terna som sddana, utan hinfor sig till den forsening eller
instillda flygning som dessa orsakar?

3. Ska artikel 5.3 i forordning (EG) nr 261/2004 tolkas sd, att
det rimligen kan fordras att ett lufttrafikforetag, som genom-
for sina flygningar i ett sd kallat omloppsystem, planerar f6r
en viss minsta “tidsreserv’ mellan flygningarna, vilken mot-
svarar den tidsrymd som faststills i artikel 6.1 a-c i forord-
ning (EG) nr 261/2004?

4. Ska artikel 5.3 i forordning (EG) nr 261/2004 tolkas sa, att
det rimligen kan fordras att ett lufttrafikforetag, som genom-
for sina flygningar i ett sa kallat omloppsystem, nekar pas-
sagerare, vars flygning redan dr kraftigt forsenad pd grund

av en extraordindr handelse, ombordstigning eller ombokar
dem till en senare flygning for att undvika en forsening av
efterfoljande flygningar?

() EUT L 146, s. 1.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal do

Trabalho de Lisboa (Portugal) den 16 december 2013 —

Sindicato Nacional dos Profissionais de Seguros e Afins
mot Via Directa — Companhia de Seguros SA

(Mal C-665/13)
(2014/C 85/21)
Rattegdngssprdk: portugisiska

Hinskjutande domstol

Tribunal do Trabalho de Lisboa

Parter i malet vid den nationella domstolen

Sokande: Sindicato Nacional dos Profissionais de Seguros e Afins

Motpart: Via Directa — Companhia de Seguros SA

Tolkningsfrigor

1. Ska principen om likabehandling, som innebar forbud mot
all diskriminering, tolkas sd pa sd sitt att den ska tillimpas
pa arbetstagare inom den offentliga sektorn?

2. Utgor statens ensidiga atgird att de sirskilda tilligg som
namnts tills vidare inte far betalas ut, nir den endast ska
tillimpas pé en sirskild kategori av arbetstagare — arbets-
tagarna inom den offentliga sektorn — en diskriminering pa
grund av anstdllningsforhallandets rittsliga natur?

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Finanzgericht
Diisseldorf (Tyskland) den 16 december 2013 — Rohm
Semiconductor GmbH mot Hauptzollamt Krefeld

(Mal C-666/13)
(2014/C 85/22)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Finanzgericht Diisseldorf
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Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Rohm Semiconductor GmbH

Motpart: Hauptzollamt Krefeld

Tolkningsfragor (')

1. Medfor den omstindigheten att en vara har sjilvstindiga
arbetsuppgifter i den mening som avses i nummer 8543 i
Kombinerade nomenklaturen att varan trots dess samman-
sattning inte kan klassificeras enligt nummer 8541?

2. Om den forsta fragan besvaras jakande: Under vilka for-
utsdttningar ska sddana siandar- och mottagarmoduler, som
beskrivs nedan i skilen, med sjdlvstindiga arbetsuppgifter i
den mening som avses i nummer 8543, anses utgora delar
av elektriska maskiner och apparater enligt nummer 8543?

(") Frigorna ror tolkningen av kommissionens foérordning (EG)
nr 1832/2002 av den 1 augusti 2002 om 4ndring av bilaga I till
rddets forordning (EEG) nr 2658/87 om tulltaxe- och statistikno-
menklaturen och om Gemensamma tulltaxan (EGT L 290, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Curtea de
Apel Suceava (Ruminien) den 16 december 2013 — Casa
Judeteanid de Pensii Botosani mot Evangeli Paraskevopoulou

(Mal C-668/13)
(2014/C 85/23)
Rattegdngssprak: rumdnska

Hinskjutande domstol

Curtea de Apel Suceava

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Casa Judeteand de Pensii Botosani

Motpart: Evangeli Paraskevopoulou

Tolkningsfrigor

Ska artikel 7.2 ¢ i férordning (EEG) nr 1408/71 (') tolkas s4, att
den dr tillimplig pd ett bilateralt avtal som tvd medlemsstater
har ingdtt fore forordningens tillimpningsdatum enligt vilket de
forpliktelser med avseende pa socialforsikringsformaner som
den ena staten har gentemot sddana medborgare i den andra

staten som har haft status som politiska flyktingar i den forsta
staten och sedermera atervant till den andra staten, ska upphora
i utbyte mot att den forsta staten utger ett schablonbelopp for
betalning av pensioner och for tickning av den period for
vilken socialforsikringsavgifter har betalats in i den forsta sta-
ten?

(") Rédets forordning (EEG) nr 1408/71 av den 14 juni 1971 om till-
lampningen av systemen for social trygghet nar anstillda, egenfore-
tagare ecller deras familjemedlemmar flyttar inom gemenskapen
(EGT L 149, s. 2; svensk specialutgdva, omrdde 5, volym 1, s. 57)

Overklagande ingett den 16 december 2013 av

Mundipharma GmbH av den dom som tribunalen (tredje

avdelningen) meddelade den 16 oktober 2013 i madl

T-328/12, Mundipharma GmbH mot Byrin for

harmonisering inom den inre marknaden (varumirken,
monster och modeller)

(M3l C-669/13 P)
(2014/C 85/24)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Mundipharma GmbH (ombud: F. Nielsen, Rechtsan-
walt)

Ovrig part i mélet: Byrdn fér harmonisering inom den inre mark-
naden (varumdirken, monster och modeller)

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphédva den dom som tribunalen (tredje avdelningen) med-
delade den 16 oktober 2013 i mal T-328/12,

— forplikta harmoniseringsbyran att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Tribunalen fann i den overklagade domen att det inte foreldg
risk for forvixling mellan de motstdende varumirkena OXYGE-
SIC och Magigesic och att rekvisiten i artikel 8.1 b i férordning
nr 207/2009 (') dirmed inte var uppfyllda. Den &verklagade
domen bygger pa en missuppfattning av de faktiska omstindig-
heterna och innehéller motsdgelser som strider mot logikens
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regler. Domen innebdr ett asidosittande av unionsritten, nir-
mare bestdmt artikel 8.1 b i férordning nr 207/2009. Om tri-
bunalen hade gjort en lamplig och konsekvent bedémning av de
faktiska omstandigheterna skulle den ha funnit att det forelag en
risk for forvixling mellan de motstdende varumirkena och
skulle saledes ha bifallit talan mot det beslut som harmonise-
ringsbyrans fjarde overklagandendimnd meddelade den 23 maj
2012.

(") Radets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om
gemenskapsvarumirken (EUT L 78, s. 1).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Fgvirosi

Torvényszék Gazdasigi Kollégiuma (Ungern) den 17

december 2013 — OTP Bank Nyrt. mot Magyar Allam,
Magyar Allamkincstir

(M3l C-672/13)
(2014/C 85/25)

Rattegdngssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

F6vérosi Torvényszék Gazdasigi Kollégiuma

Parter i mdlet vid den nationella domstolen

Klagande: OTP Bank Nyrt.

Motparter: Magyar Allam, Magyar Allamkincstar

Tolkningsfragor

1. Ska en statlig garanti som beviljats fére Ungerns anslutning
till Europeiska unionen, inom ramen for regeringsdekret
12/2001 av den 31 januari 2001, anses utgéra statligt
stod och, om sa ar fallet, 4r en sddan garanti forenlig med
den inre marknaden?

2. Om en sidan statlig garanti som beviljats inom ramen for
namnda dekret dr oforenlig med den inre marknaden, pd
vilket sitt kan dd en krinkning av de berorda personernas
intressen gottgoras enligt unionsratten?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Frankfurt am
Main (Tyskland) den 20 december 2013 — Condor
Flugdienst GmbH mot Andreas Plakolm

(M3l C-680/13)
(2014/C 85/26)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landgericht Frankfurt am Main

Parter i malet vid den nationella domstolen

Sokande: Condor Flugdienst GmbH

Svarande: Andreas Plakolm

Tolkningsfraga

Ska begreppet instilld flygning i artikel 2 led 1 i férordning
nr 261/2004 (') tolkas sd, att det i ett sddant fall som det fore-
varande dven omfattar den omstindigheten att flygningen vis-
serligen utforts under samma flygnummer men inte, sisom ur-
sprungligen planerat, non-stop utan med en fore flygningen
inplanerad mellanlandning, med ett annat flygplan och med
ett annat flygbolag genom sub-charter?

(") Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 261/2004 av den
11 februari 2004 om faststillande av gemensamma regler om kom-
pensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning
och instillda eller kraftigt forsenade flygningar och om upphivande
av forordning (EEG) nr 295/91 (EUT L 46, s. 1).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Vestre
Landsret (Danmark) den 23 december 2013 — Johannes
Demmer mot Fodevareministeriets Klagecenter

(Mal C-684/13)
(2014/C 85/27)
Rattegdngssprdk: danska

Hinskjutande domstol

Vestre Landsret

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Johannes Demmer

Motpart: Fedevareministeriets Klagecenter
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Tolkningsfragor b) ett fel som rimligen kunde ha upptickts av jordbrukaren
1. Ska kravet pd att jordbruksarealen inte anvinds till "annat i den mening som avses i artikel 73.4 i forordning

an jordbruksverksamhet” i den mening som avses i artikel
44.2 i férordning nr 1782/2003 (') och att den "anvinds for
jordbruksverksamhet eller ... huvudsakligen anvinds for
jordbruksverksamhet” i den mening som avses i artikel
34.2 a i forordning nr 73/2009 (%) tolkas sd, att det ar ett
villkor for stod att arealen primért anvands for jordbruksin-
damal?

a) Om svaret dr jakande, vilka faktorer dr dd av betydelse
vid bedémningen av vilken anvindning som ir den
”priméra” for det fall att en areal anvdnds for flera olika
andamal samtidigt?

b) Vidare, om svaret dr jakande, betyder det i det givna
fallet att sdkerhetszoner omkring landningsbanor och
taxibanor pé flygplatser (som) dr en del av flygplatsen
och omfattas av sidrskilda bestimmelser och begrins-
ningar vad giller arealernas anvindning, sisom i foreva-
rande mdl, men som samtidigt ocksd anvinds for att
odla gris for foderproduktion, beroende péd arealernas
art och anvindning ar stodberdttigande enligt ovan-
nimnda bestimmelser?

Ska kravet pd att jordbruksarealen ska ingd i jordbrukarens
"foretag” i den mening som avses i artikel 44.2 i férordning
nr 17822003 och artikel 34.2 a i férordning nr 73/2009
tolkas sd, att sikerhetszoner omkring landningsbanor och
taxibanor pd flygplatser som dr en del av flygplatsen och
omfattas av sirskilda bestimmelser och begrinsningar vad
géller arealernas anvindning, sdsom i forevarande mal, men
som samtidigt ocksd anvinds for att odla gris for foder-
produktion, dr stodberittigande enligt ovanndmnda bestdm-
melser?

Om fraga 1 b ochfeller fraga 2 besvaras nekande, foreligger
det da, med tanke pd att arealerna utdver anvandningen till
odling av permanent gris for foderproduktion dven ar si-
kerhetszoner omkring landningsbanor och taxibanor pa
flygplatser,

a) ett fel som rimligen kunde ha upptickts av jordbrukaren
i den mening som avses i artikel 137 i forordning
nr 73/2009, om det dndd tilldelats stodrittigheter for
arealerna?

o

nr 796/2004, () om det dnda utbetalats stod for area-
lerna?

¢) en felaktig utbetalning som stddmottagaren inte kan
anses ha varit i god tro om i den mening som avses i
artikel 73.5 i forordning nr 796/2004, om det dndd
utbetalats stod for arealerna?

Vilken tidpunkt ar relevant vid bedémningen av om

a) det foreligger ett fel som rimligen kunde ha upptickts av
jordbrukaren i den mening som avses i artikel 137 i
forordning nr 73/2009,

b) det foreligger ett fel som rimligen kunde ha upptickts av
jordbrukaren i den mening som avses i artikel 73.4 i
forordning nr 796/2004,

¢) Stodmottagaren kan anses ha handlat i god tro i den
mening som avses i artikel 73.5 i forordning
nr 796/2004?

Ska bedomningen av fragorna 4 a-c goras for varje enskilt
stoddr eller for utbetalningarna som helhet?

Radets forordning (EG) nr 1782/2003 av den 29 september 2003

om upprittande av gemensamma bestdimmelser for system for di-
rektstod inom den gemensamma jordbrukspolitiken och om upp-
rittande av vissa stodsystem for jordbrukare och om édndring av
forordningarna  (EEG) nr2019/93, (EG) nr1452/2001, (EG)
nr 1453/2001, (EG) nr 1454/2001, (EG) nr1868/94, (EG)
nr1251/1999, (EG) nr 1254/1999, (EG) nr 1673/2000, (EEG)
nr 2358/71 och (EG) nr 2529/2001 (EUT L 270, s. 1).

Radets forordning (EG) nr 73/2009 av den 19 januari 2009 om
upprittande av gemensamma bestimmelser for system for direktstod
for jordbrukare inom den gemensamma jordbrukspolitiken och om
upprittande av vissa stodsystem for jordbrukare, om 4ndring av
forordningarna (EG) nr 1290/2005, (EG) nr 247/2006 och (EG)
nr 378/2007 samt om upphdvande av forordning (EG)
nr 1782/2003 (EUT L 30, s. 16).

Kommissionens forordning (EG) nr 796/2004 av den 21 april 2004
om ndrmare foreskrifter for tillimpningen av de tvirvillkor, den
modulering och det integrerade administrations- och kontrollsystem
som foreskrivs i rddets forordning (EG) nr 1782/2003 om upprit-
tande av gemensamma bestimmelser for system for direktstod inom
den gemensamma jordbrukspolitiken och om upprittande av vissa
stodsystem for jordbrukare (EUT L 141, s. 18).
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Conseil d’Etat

(Frankrike) den 22 oktober 2013 — Les Laboratoires

Servier SA mot Ministre des affaires sociales et de la
santé, Ministre de 'Economie et des Finances

(M3l C-691/13)
(2014/C 85/28)

Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d'Ftat

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Les Laboratoires Servier SA

Motpart: Ministre des affaires sociales et de la santé, Ministre de
I'Economie et des Finances

Tolkningsfrigan

Innebar artikel 6.2 i rddets direktiv 89/105/EEG av den 21
december 1988 om insyn i de atgdrder som reglerar prissatt-
ningen pd humanlikemedel och deras inordnande i de natio-
nella sjukforsidkringssystemen (1) en skyldighet att motivera be-
slut om att uppta ett lakemedel i forteckningen over likemedel
som omlfattas av sjukforsikringssystemet, eller om forlangt upp-
tagande i forteckningen, for det fall att beslutet, i férhéllande till
ansokan, begransar de terapeutiska indikatorer som ger ritt till
ersittning, eller villkorar ersittning baserat pa bland annat, den
foreskrivande liakarens kvalifikationer, behandlingsforloppet,
uppfoljningen av patienter, eller andra villkor som endast ger
en del av de patienter som behandlas med likemedlet ritt till
ersittning fran sjukforsikringskassorna eller begrinsar denna
mojlighet till att endast omfatta sirskilda situationer?

() EGT L 40, s. 8.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Finanzgericht
Hamburg (Tyskland) den 7 januari 2014 — Kernkraftwerke
Lippe-Ems GmbH mot Hauptzollamt Osnabriick

(Mal C-5/14)
(2014/C 85/29)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Finanzgericht Hamburg

Parter i mdlet vid den nationella domstolen

Klagande: Kernkraftwerke Lippe-Ems GmbH

Motpart: Hauptzollamt Osnabriick

Tolkningsfragor

1. Har en nationell domstol dven ritt att hanskjuta frégor till
Europeiska unionens domstol enligt artikel 267 andra me-
ningen jamférd med artikel 267 forsta meningen led b i
fordraget om Europeiska unionens funktionssitt som har
stillts betriffande tolkningen av unionsritten mot bakgrund
av en nationell bestimmelse om domstolen inte enbart an-
ser att det dr osikert huruvida bestimmelsen ar forenlig
med unionsritten, utan dven att den nationella bestimmel-
sen dr ofdrenlig med den nationella grundlagen och darfor
redan har vickt talan i ett parallellt forfarande vid forfatt-
ningsdomstolen, vilken enligt nationell lagstiftning ar exklu-
sivt behorig att prova huruvida lagar dr forenliga med
grundlagen och denna domstol dnnu inte har avgjort
namnda mal?

Om den forsta fragan besvaras jakande:

2. Utgor direktiven 2008/118/EG (') och 2003/96/EG (%) som
antagits for att harmonisera punktskatt och for energipro-
dukter och elektricitet i unionen hinder mot ett inférande av
en nationell skatt som péfors pa sddant kidrnbrinsle som
anvinds vid kommersiell framstillning av elektricitet? Har
det betydelse huruvida den nationella skatten kan forvintas
overviltras pd konsumenterna genom elpriset och vad ska i
forekommande fall forstds med overviltring?

3. Kan ett foretag virja sig mot en skatt som en medlemsstat
pafor i syfte att erhdlla inkomster frin anvindningen av
kirnbrinsle vid kommersiell framstillning av elektricitet ge-
nom att invinda att piforandet av skatten utgor ett stod
som enligt artikel 107 FEUF strider mot unionsratten?

Om den foregdende frigan ska besvaras jakande:

Utgor den tyska lagen om skatt pd kdrnbrinsle, enligt vilken
en skatt i syfte att erhdlla inkomster endast pafors foretag
som anvinder kirnbransle vid kommersiell framstillning av
elektricitet, ett statligt stod i den mening som avses i artikel
107 FEUF? Vilka omstindigheter ska beaktas vid provningen
huruvida andra foretag som inte péafors skatt pd samma sitt,
i faktiskt och rattsligt hidnseende befinner sig i jimforbara
situationer?
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4. Strider paforandet av den tyska skatten pa kidrnbrinsle mot
bestimmelserna i férdraget om upprattandet av Europeiska
atomenergigemenskapen (nedan kallat Euratom)?

(") Rédets dircktiv 2008/118/EG av den 16 december 2008 om all-
minna regler for punktskatt och om upphdvande av direktiv
92/12/EEG (EUT L 9, 2009, s. 12).

(%) Radets direktiv 2003/96/EG av den 27 oktober 2003 om en om-
strukturering av gemenskapsramen for beskattning av energiproduk-
ter och elektricitet (EUT L 283, s. 51).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Conseil d’Etat
(Frankrike) den 20 januari 2014 — Union des syndicats de
I'immobilier (UNIS) mot Ministre du travail, de 'emploi, de
la formation professionnelle et du dialogue social, Syndicat
national des résidences de tourisme (SNRT) m.fL

(M3l C-25/14)
(2014/C 85/30)

Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d’Etat

Part i malet vid den nationella domstolen

Sokande: Union des syndicats de 'immobilier (UNIS)

Motpart: Ministre du travail, de 'emploi, de la formation pro-
fessionnelle et du dialogue social, Syndicat national des résiden-
ces de tourisme (SNRT) m.fl.

Tolkningsfraga

Ar iakttagande av skyldigheten att limna insyn enligt artikel 56
i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt en obligato-
risk forutsittning for att en medlemsstat ska ha ritt att, till
samtliga foretag i en bransch, utvidga ett kollektivavtal enligt
vilket en enda aktor, som valts av arbetsmarknadens parter, ska
handha ett obligatoriskt tillaggspensionssystem som inforts till
forman for arbetstagarna?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Conseil

d’Etat (Frankrike) den 20 januari 2014 — Beaudout Pére

et Fils SARL mot Ministre du travail, de 'emploi, de la

formation professionnelle et du dialogue social,

Confédération nationale de la boulangerie et boulangerie-

patisserie francaise, Fédération Générale Agroalimentaire
— CFDT m.fl.

(M3l C-26/14)
(2014/C 85/31)

Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d'Etat

Part i médlet vid den nationella domstolen

Sékande: Beaudout Pére et Fils SARL

Motpart: Ministre du travail, de 'emploi, de la formation pro-
fessionnelle et du dialogue social, Confédération nationale de la

boulangerie et boulangerie-patisserie francaise, Fédération Géné-
rale Agroalimentaire — CFDT m.fl.

Tolkningsfraga

Ar iakttagande av skyldigheten att limna insyn enligt artikel 56
i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt en obligato-
risk forutsittning for att en medlemsstat ska ha ratt att, till
samtliga foretag i en bransch, utvidga ett kollektivavtal enligt
vilket en enda aktor, som valts av arbetsmarknadens parter, ska
handha ett obligatoriskt tilliggspensionssystem som inforts till
forman for arbetstagarna?

Talan vickt den 21 januari 2014 — Europeiska
kommissionen mot Republiken Polen

(M3l C-29/14)
(2014/C 85/32)
Rattegdngssprak: polska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: C. Gheorghiu och
M. Owsiany-Hornung)

Svarande: Republiken Polen
Sokandens yrkanden
Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Polen har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och radets direk-
tiv 2004/23/EG av den 31 mars 2004 om faststillande av
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kvalitets- och sdkerhetsnormer for donation, tillvaratagande, Talan vickt den 24 januari 2014 — Europeiska

kontroll, bearbetning, konservering, f6rvaring och distribu-
tion av manskliga vavnader och celler ('), enligt artiklarna 3
b, 4.2 och 7 i, och bilaga III till kommissionens direktiv
2006/17[EG av den 8 februari 2006 om genomforande av
Europaparlamentets och rddets direktiv 2004/23/EG nir det
giller vissa tekniska krav for donation, tillvaratagande och
kontroll av minskliga vivnader och celler (%), och enligt
artikel 11 i kommissionens direktiv 2006/86/EG av den
24 oktober 2006 om tillimpning av Europaparlamentets
och radets direktiv 2004/23/EG med avseende pé spérbar-
hetskrav, anmilan av allvarliga biverkningar och komplika-
tioner samt vissa tekniska krav for kodning, bearbetning,
konservering, forvaring och distribution av minskliga vav-
nader och celler (%), genom att inte lita konsceller och vév-
nad frén embryon eller foster omfattas av tillimpningsomra-
det for de nationella bestimmelser genom vilka dessa direk-
tiv inforlivas, och

— forplikta Republiken Polen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Polens inforlivande av direktiven 2004/23, 2006/17 och
2006/86 i polsk lagstiftning dr ofullstindig, eftersom tillimp-
ningsomradet for lagen av den 1 juli 2005 om tillvaratagande,
forvaring och transplantation av celler, vivnad och organ, ge-
nom vilken dessa direktiv inforlivas med den polska lagstift-
ningen, och genomforandebestimmelserna for denna, inte om-
fattar konsceller och vdvnad frin embryon eller foster.

Foljaktligen saknar polsk lagstiftning bestimmelser om infor-
livande av direktiven 2004/23 och 2006/86, i den médn dessa
avser konsceller och vdvnad fran embryon eller foster.

Bestimmelserna i direktiv 2006/17, i synnerhet artiklarna 3 b
och 4.2 samt bilaga III, vilka avser konsceller, har inte heller
inforlivats.

[ det administrativa forfarandet har Republiken Polen medgett
att ifrdgavarande bestimmelser saknas i polsk lagstiftning men
framfort foljande: "Vad galler omrddet for konsceller och vivnad frin
embryon eller foster tillimpas bestimmelserna i direktiven i hig ut-
strickning i den vardagliga kliniska praxisen, det vill siga att de
inforlivats pd expertnivd ...".

Kommissionen anser att de ifrdgavarande bestimmelserna i sin
helhet borde ha inforlivats genom rattsligt bindande &tgarder.

() EUT L 102, s. 48
() EUT L 38, s. 40
() EUT L 294, s. 32

kommissionen mot Republiken Polen
(M3l C-36/14)
(2014/C 85/33)

Rattegdngssprak: polska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: K. Herrmann och
M. Patakia)

Svarande: Republiken Polen

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Polen har vidtagit oproportionerliga
atgarder 1 strid mot artikel 3.2 i Europaparlamentets och
radets direktiv 2009/73/EG av den 13 juli 2009 om gemen-
samma regler for den inre marknaden for naturgas och om
upphévande av direktiv 2003/55/EG ('), och ddrmed under-
latit att uppfylla sina skyldigheter enligt detta direktiv, ge-
nom att ha vidtagit icke tidsbegrinsade statliga atgdrder péd
ett sddant sitt (i) att energiforetag tvingas tillimpa naturgas-
priser som godkints av energitillsynsmyndigheten for leve-
rans av naturgas, varvid de nationella forvaltningsorganen
enligt den nationella lagstiftningen inte dr skyldiga att med
jamna mellanrum kontrollera nodvindigheten av att dessa
tgdrder inom gassektorn med avseende pd denna sektors
utvecklingsnivd och det sitt pa vilket dtgdrderna vidtas, och
(ii) att atgdrderna enbart tillimpas pd en icke avgrinsad
grupp anvindare utan dtskillnad mellan kunderna och
utan att sirskilja operatorernas situation genom att faststilla
olika kategorier, och

— forplikta Republiken Polen att ersdtta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Den skyldighet som, vid dventyr av boter, uppstills i artikel 47 i
energilagen, enligt vilken priser fér naturgasleveranser ska god-
kinnas av chefen for energitillsynsmyndigheten, utgor en statlig
atgdrd som bestdr i att reglera priser och som strider mot pro-
portionalitetsprincipen och dirmed ocksd mot artikel 3.1 och
3.2 i direktiv 2009/73(EG, eftersom skyldigheten galler alla
energiforetag vid leveranser till andra kunder dn hushall.

Den omstridda tgarden uppfyller nimligen inte villkoren som
uppstilldes i domstolens dom i mal C-265/08, Federutility
m.fl, eftersom den gillande nationella lagen (energilagen av



22.3.2014

Europeiska unionens officiella tidning

C 85/19

den 10 april 1997) foreskriver en skyldighet som gédr utover
det allminna ekonomiska intresset (skydd mot orimliga
gaspriser). Bland annat dr skyldigheten att ansdka om
godkinnande av naturgasleveranspriser inte  tidsmdssigt
begransad och inte beroende av nigon kontroll av en
situation pa gasmarknaden som skulle kunna motivera en
sadan dtgard. Skyldigheten galler dessutom alla energiforetag
som inte uttryckligen undantagits av chefen for energitillsyns-

myndigheten, utan  hdnsyn till deras stillning pd
marknaden eller till vilken kategori kunder de levererar till.
Industriella slutkunder, grossister och hushéllskunder behandlas
lika.

() EGT L 211, s. 94.
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TRIBUNALEN

Talan vickt den 2 december 2013 — Wolverine
International mot harmoniseringsbyrin — BH Stores
(cushe)

(M3l T-642/13)
(2014/C 85/34)

Ansokan ar avfattad pd engelska

Parter

Sokande: Wolverine International, LP (Grand Cayman, Cayman-
Oarna) (ombud: advokaterna M. Plesser och R. Heine)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller).

Motpart vid overklagandendmnden: BH Stores BV (Curagao, Cura-
¢ao)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som fjarde overklagandenimnde
vid Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden (va-
rumdrken, monster och modeller) meddelade den 30 sep-
tember 2013 i drende R 1269/2014-4,

— avsla ansokan om ogiltighet,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Registrerat gemenskapsvarumdrke som dr foremdl for ansokan om
ogiltighetsforklaring: Figurmirke innehdllande ordelementet “cus-
he” for varor i klass 25 — internationell registrering nr 859 087
som designerar Europeiska unionen

Innehavare av gemenskapsvarumdrket: Sokanden

Part som ansokt om ogiltighetsforklaring av gemenskapsvarumdrket:

Motparten vid 6verklagandendmnden

Grunder for ansokan om ogiltighetsforklaring: Risk for forvixling
enligt artikel 53.1 a jamford med artikel 8.1 b i forordning
nr 207/2009

Annulleringsenhetens beslut: Avslag pa ansokan om ogiltighetsfor-
klaring

Overklagandendmndens beslut: Upphivande av det overklagade
beslutet och ogiltigforklaring av den angripna internationella
registreringen

Grunder: Asidosittande av artiklarna 8.1 b, 57.2 och 57.3 i
forordning nr 207/2009

Talan vickt den 13 december 2013 — AEMN mot
parlamentet

(M3l T-678/13)
(2014/C 85/35)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Alliance européenne des mouvements nationaux
(AEMN) (Matzenheim, Frankrike) (ombud: advokat J.-P. Le
Moigne)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara beslut nr 110655 av den 14 oktober 2013 i
vilket det slutliga bidrag frin Europaparlamentet till sokan-
den faststilldes till 186 292,13 euro och det darfor beslu-
tades att sokanden ska dterbetala 45476 euro, eftersom
sokanden har tilldelats ett belopp pa 231 412,80 euro, och

— forpliktta Europaparlamentet att ersitta rattegdngskost-
naderna och hirvid utge ett belopp pd 20 000 euro till
sokanden

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fyra grunder.

1. Forsta grunden avser att bristande behérighet hos rittsaktens
upphovsman, eftersom den person som har undertecknat
den inte hade befogenhet att besluta, skriva under och med-
dela det angripna beslutet.
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2. Andra grunden: avser dsidosdttande av visentliga formfére-
skrifter eftersom parlamentet inte har berett sokanden moj-
lighet att yttra sig 6ver de konstaterade felaktigheterna.

3. Tredje grunden avser dsidosittande av en rittsregel eftersom

— stod i form av naturaférmdner dr en rittsenlig finansie-
ringsmetod,

— sokandens budget har sirbehandlats i forhédllande till
andra politiska parter pd europeisk niva, och

— sokanden har inte horts innan det triffades ett betung-
ade individuellt beslut som berér sokanden

4. Den fjirde grunden avser illojal maktanvindning, eftersom
parlamentet har anvint ekonomiska medel for att begrinsa
ett politiskt paris mojligheter att agera beroende pa att vissa
av parlamentets ledamoter inte delar dess politiska uppfatt-
ning.

Talan vickt den 16 december 2013 — AEMN mot
parlamentet

(M3l T-679/13)
(2014/C 85/36)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Alliance européenne des mouvements nationaux
(AEMN) (Matzenheim, Frankrike) (ombud: advokat ].-P. Le
Moigne)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara Europaparlamentets beslut av den 7 oktober
2013, som delvis dterges i beslut av den 14 oktober 2013,
vilket faststiller det slutbidrag som parlamentet har tilldelat
sokanden for ar 2012 till 186 292,12 euro och dirmed
faststdlla att sokanden ska dterbetala 454 756 euro, eftersom
sokanden redan tilldelats ett belopp pd 231 412,80 euro,
och

— forplikta Europaparlamentet att ersdtta rittegdngskost-
naderna och hirvid utge ett belopp pd 20 000 till s6kanden.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fyra grunder, vilka i
allt vasentligt 6verensstimmer med de grunder som har abero-
pats i mdl T-678/13, AEMN mot parlamentet.

Talan vickt den 20 december 2013 — Bilbaina de
Alquitranes m.fl. mot kommissionen

(M4l T-689/13)
(2014/C 85/37)

Rdttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Bilbaina de Alquitranes, SA (Luchana-Baracaldo,
kien); Industrial Quimica del Nalén, SA (Oviedo, Spanien); Kop-
pers Denmark A[S (Nyborg, Danmark); Koppers UK Ltd (Scunt-
horpe, Forenade kungariket); Koppers Netherlands BV (Uit-
hoorn, Nederlinderna); Riitgers basic aromatics GmbH (Ca-
strop-Rauxel, Tyskland); Riitgers Belgium NV (Zelzate, Belgien);
Riitgers Poland Sp. z o.0. (Kedzierzyn-KoZle, Polen); Bawtry
Carbon International Ltd (Doncaster, Forenade kungariket);
Grupo Ferroatlintica, SA (Madrid, Spanien); SGL Carbon
GmbH (Meitingen, Tyskland); SGL Carbon GmbH (Bad Goisern
am Hallstittersee, Osterrike); SGL Carbon (Passy, Frankrike); SGL
Carbon, SA (La Coruiia, Spanien); SGL Carbon Polska S.A. (Ra-
cibérz, Polen); och ThyssenKrupp Steel Europe AG (Duisburg,
Tyskland) (ombud: lawyers K. Van Maldegem och C. Mereu)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ta upp ansokan till sakprévning och bifalla talan.

— ogiltigforklara dem angripa rittsakten far sd vitt som CTPHT
klassificerades som H400 och H410, och

— forplikta kommisaionen att ersitta rattegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Sokandena har yrkat att kommissionens foérordning (EU)
nr 944/2013 av den 2 oktober 2013 om 4ndring for anpass-
ning till den tekniska och vetenskapliga utvecklingen av Euro-
paparlamentets och rddets férordning (EG) nr 1272/2008 om
klassificering, markning och forpackning av dmnen och bland-
ningar (EUT L 261, s. 5) sétillvida som denna klassificerar beck,
koltjara, hogtemperatuts tjarbeck, CAS-nummer 65996-93-2
(CTPHT) som Aquatic Acute 1 (H400) och Aquatic Chronic 1
(H410) delvis ska ogiltigforklaras.

Till stéd for sin talan aberopar sokandena tre grunder.

1. Forsta grunden avser att den angripna rittsakten dr rétts-
tridig eftersom den &sidosdtter REACH och CLP-bestimmel-
serna om klassificering av dmnen som dr giftiga for vatten-
miljon och de undersokningar som ska goras i detta syfte,
samt principen om likabehandling, sdvitt som avgérandet
inte beaktar de undersokningar som genomforts enligt
REACH och OECD-riktlinjerna och att det dirmed stills
krav pd att undersokningar ska genomforas som inte bygger
pd ndgon erkind och standardiserad metod.

2. Andra grunden avser att den angripana rittsakten dr ratts-
tridig, eftersom den bygger pd en uppenbart felaktig skons-
missig bedomning genom att inte beakta de overksamma
inneboende egenskaper hos CTPHT som paverkar forsoken
med ultraviolett stralning och anvindandet av summations-
metoden i visentlig grad. I avgorandet faststilldes M-faktorer
for PAH-bestandsdelar utan att det gjordes ndgon egentlig
genomgdng av de undersokningar som det hinvisades till
och de upplysningsar som sékandena tillhandaholl beakta-
des inte utan nigon barande motivering.

3. Tredje grunden avser att den angripna rattsakten ar rétts-
tridig eftersom den &sidositter de unionsrittsliga principerna
om Oppenhet och om ritten till forsvar.

Talan vickt den 10 januari 2014 — Republiken Tjeckien
mot kommissionen

(Mal T-27/14)
(2014/C 85/38)
Rattegdngssprak: tjeckiska

Parter

Sokande: Republiken Tjeckien (ombud: M. Smolek, J. VI4cil och
T. Miiller)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara Europeiska kommissionens beslut C(2013)
7221 final av den 4 november 2013 om dterkallande av
det beslut som meddelats av Ministerstvo primyslu a ob-
chodu Ceské republiky (Tjeckiens handels- och industrimi-
nisterium), vilket beviljar ett undantag till gaslagringsanligg-
ningar i Dambofice frdn den nationella lagstiftning vari-
genom bestimmelserna i direktiv 2003/55/EG (') om reg-
lerna for tredje parts tilltrdde har inforlivats, och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rattegdngs-
kostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tvd grunder.
1. Forsta grunden: Asidosittande av artikel 266.1 FEUF

— Sokanden gor i detta hinseende gillande att kommis-
sionen genom antagande av det angripna beslutet age-
rade pd ett sitt som direkt strider mot dom av den 6
september 2013 i mél T-465/11, Globula mot kommis-
sionen, REU 2013.

2. Andra grunden: Asidosittande av artikel 22.4 i direktiv
2003/55/EG

— I denna grund gor sokanden gillande att kommissionen
antog det angripna beslutet efter det att den tidsfrist som
faststills i artikel 22.4 i direktiv 2003/55/EG hade 16pt
ut.

(") Europaparlamentets och rddets direktiv 2003/55/EG av den 26 juni
2003 om gemensamma regler for den inre marknaden for naturgas
och om upphédvande av direktiv 98/30/EG (EUT L 176, s. 57).

Talan vickt den 13 januari 2014 — Laverana mot
harmoniseringsbyrin (BIO — INGREDIENTS VEGETAUX
— PROPRE FABRICATION)

(Mal T-30/14)
(2014/C 85/39)
Ansokan dr avfattad pa: tyska

Parter

Sékande: Laverana GmbH & Co. KG (Wennigsen, Tyskland) (om-
bud: advokaterna J. Wachinger och M. Zobisch)
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Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden Talan vickt den 5 februari 2014 — Secop mot

(varumdirken, monster och modeller)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigfrklara det beslut som fjirde 6verklagandenimnden
vid Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden (va-
rumirken, monster och modeller) fattade de 11 november
2013 i drende nrR 1749/2013-4 och forklara att ansokan
om registrering som gemenskapsvarumirke nr 11 642 527
for varor och tjanster i klasserna 3, 5 och 35 ska offentlig-
goras,

— i andra hand, ogiltigforklara det beslut som fjarde 6verkla-
gandendmnden vid Byrdn for harmonisering inom den inre
marknaden (varumarken, monster och modeller) fattade den
11 november 2013 i drende nrR 1749/2013-4 och ater-
forvisa drendet till harmoniseringsbyrdn for ett nytt beslut,

— i tredje hand, ogiltigforklara det beslut som fjirde 6verkla-
gandendmnden vid Byrdn for harmonisering inom den inre
marknaden (varumarken, monster och modeller) fattade den
11 november 2013 i drende nr R 1749/2013-4, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokt gemenskapsvarumdrke: det svartvita figurmarket med ordele-
menten "BIO — INGREDIENTS VEGETAUX — PROPRE FABRI-
CATION” for varor och tjanster i klasserna 3, 5 och 35 —
Registeringsansokan nr 11 642 527

Granskarens beslut: Delvis avslag pd ansokan

Overklagandendmndens beslut: Avslag pd éverklagandet

Grunder: Asidosittande av artikel 7.1 b och ¢ i forordning
nr 207/2009.

kommissionen
(M3l T-79/14)
(2014/C 85/40)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Secop GmbH (Flensburg, Tyskland) (ombud: advoka-
terna U. Schnelle och C. Aufdermauer)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 18 december
2013, Aiuto di Stato SA.37640, C(2013) slutlig — Aiuti per
il salvataggio a favore di ACC Compressors S.p.A., Italia
(statligt stod SA.37640, C(2013) slutlig; stod for undsitt-
ning av foretag i svirheter till formén for ACC Compressors
S.p.A., Italien), med tillimpning av artikel 264.1 FEUF, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna med
tillimpning av artikel 87.2 i tribunalens rittegangsregler.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av artikel 296 FEUF

— Bristande motivering av det angripna beslutet. Kommis-
sionen har, trots att den kdnde till faktiska omstindig-
heter avseende sokandens forvirv av tillgingar som till-
hort ett dotterbolag till det stodmottagande bolaget,
vilka framkommit i ett parallellt kontrollférfarande,
inte beaktat vad detta innebar for mottagarens ratt till
stod eller vad stodbeslutet far for sirskilda verkningar
mot sokanden.

2. Andra grunden: Asidosittande av fordragen

— Artikel 107.3 ¢ FEUF har dsidosatts. Stodmottagaren ska
inte anses vara konkurrensmissig och ska anses vara
ett nytt foretag som bildats genom en strukturdtgird.
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Stodmottagaren har berovats nodvindiga tillgdngar for — Likabehandlingsprincipen har dsidosatts.
att fortsitta eller dteruppta sin verksamhet genom att
sokanden forvirvat nimnda tillgdngar frn ett bolag

som ingdr i samma koncern som det stodmottagande 3. Tredje grunden: Maktmissbruk
bolaget.

— Artikel 108.2 och 108.3 FEUF har &sidosatts. Kommis- — Kommissionen har gjort sig skyldig till maktmissbruk
sionen borde ha ansett att det foreldg betydande svarig- genom att inte beakta uppgifter som ar av stor vikt
heter att forena stodet med den gemensamma mark- for provningen och bedémningen, varfor beslutet fattats

naden och borde ha inlett huvudforfarandet. pd ett bristfilligt underlag.
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PERSONALDOMSTOLEN

Personaldomstolens dom (forsta avdelningen) av den 11
februari 2014 — Armani mot kommissionen

(M3l F-65/12) (1)

(Personalmdl — Lon — Familjetilligg — Ratt till barntilligg
— Underhillsberittigat barn — Barn till sokandens maka)

(2014/C 85/41)
Rattegdngssprdk: franska

Parter

Sokande: Armani (Bryssel, Belgien) ombud: advokaterna D.
Abreu Caldas, s. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis och E. Marchal)

Svarande: kommissionen (ombud: D. Martin och V. Joris)

Saken

Begdran om ogiltigforklaring av kommissionens beslut att inte
bevilja sokanden familjetilligg f6r hans makas son fran hennes
tidigare dktenskap.

Domslut

1. Kommissionens beslut av den 17 augusti 2011 om avslag pd
sokandens begdran om familjetilligg for hans makas barn ogiltig-
forklaras.

2. Talan ogillas i Gvrigt.

3. Europeiska kommissionen ska bdra sina rittegdngskostnader och
ersdtta Armanis rittegdngskostnader.

() EUT C 243 av den 11.8.2012, s. 34.

Personaldomstolens dom (tredje avdelningen) av den 12
februari 2014 — Bodson m.fl. mot EIB

(M3l F-73/12) (1)

(Personalmal — EIB:s personal — Arbetsforhdllandets
avtalsmissiga karaktir — Reform av EIB:s system for loner
och loneokningar)

(2014/C 85/42)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Jean-Pierre Bodson m.fl. (Luxemburg, Luxemburg) (om-
bud: advokaten L. Levi)

Svarande: Europeiska investeringsbanken (ombud: C. Gémez de
la Cruz, T. Gilliams och G. Nuvoli samt advokaten P. E. Partsch)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av besluten i lonespecifikationerna
att tillimpa det allmédnna beslutet frin Europeiska investerings-
banken om faststillande av en lone6kning om hogst 2,8 pro-
cent for hela personalen och beslutet om faststillande av en
meritvarderingstabell innebirande en 16neforlust pd 1 procent,
och om att institutionen sdledes ska forpliktas att betala ut
l6neskillnaden och skadestdnd.

Domslut

1. Talan ogillas.

2. Jean-Pierre Bodson och dvriga sju sokande vilkas namn framgdr av
bilagan ska bdra sina réttegdngskostnader och ersitta Europeiska
investeringsbankens rattegdngskostnader.

() EUT C 295, 29.9.2012, s. 33.
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Personaldomstolens dom (tredje avdelningen) av den 12
februari 2014 — Bodson m.fl. mot EIB

(Ml F-83/12) (1)

(Personalmal — EIB:s personal — Arbetsforhdllandets
avtalsmissiga karaktir — Lon — Reform av EIB:s
tilliggssystem)

(2014/C 85/43)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Jean-Pierre Bodson m.fl. (Luxemburg, Luxemburg) (om-
bud: advokat L. Levi)

Svarande: Europeiska investeringsbanken (ombud: C. Gémez de
la Cruz, T. Gilliams och G. Nuvoli samt advokaten P. E. Partsch)

Saken

Dels yrkande om ogiltigforklaring av besluten att pd sokandena
tillimpa ett tilligg med tillimpning av det nya prestationssyste-
met sddant detta anges i styrelsens beslut av den 14 december
2010 och av direktionens beslut av den 9 november 2010 och
16 november 2011, dels yrkandet om forpliktande for svaran-
den att utge 16neskillnaden och skadestdnd.

Domslut

1. Talan ogillas.

2. Jean-Pierre Bodson och Gvriga sju sokande vilkas namn framgdr av
bilagan ska bdra sina rdttegdngskostnader och ersitta Europeiska
investeringsbankens rattegdngskostnader.

() EUT C 295 av den 29.9.2012, s. 34.

Talan vickt den 20 december 2013 — ZZ mot FRA
(M3l F-97/13)
(2014/C 85/44)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: ZZ (ombud: advokaterna L. Laure och M. Vandenbus-
sche)

Svarande: Europeiska unionens byrd for grundliggande rittighe-
ter (FRA)

Saken och beskrivning av tvisten

Talan om ogiltigforklaring av beslutet att tillsitta en annan
sokande som “Senior Programme Manager” vid FRA och det
tysta beslutet att inte tillsitta sokanden till den andra tjansten
som "Senior Programme Manager”, vilken omndmns i medde-
landet om lediga tjinster.

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara direktorens beslut av den 5 februari 2013, i
vilket sokandens underrittas om att FRA:s director valt att
tillsitta en annan sokande som Senior Programme Manager
— Social Research (AD8) och dirfor inte tillsitta sokanden
till tjdnsten,

— ogiltigfrklara det odaterade tysta beslutet att inte tillsitta
sokanden till den andra tjansten som “Senior Programme
Manager”, vilken omndmns i meddelandet om lediga tjans-
ter,

— ogiltigforklara varje beslut som fattas pd grundval av dessa
réttsstridiga beslut,

— ogiltigforklara beslutet av den 11 juli 2013 i den del s6kan-
dens klagomél limnas utan bifall och det inte beslutas att en
administrative utredning ska inledas, vilken ska ledas av en
utredare som ar kind for sin opartiskhet och objektivitet, i
syfte att faststdlla de faktiska omstidndigheterna,

— ersitta sokandens ekonomiska skada, vilken sokanden upp-
skattar uppgd till 550 651 euro,

— ersitta sokandens ideella skada, vilken sokanden uppskattar
till 70 000 euro, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Talan vickt den 27 november 2013 — ZZ mot ENISA
(Mal F-112/13)
(2014/C 85/45)
Rattegdngssprak: grekiska

Parter
Sokande: 77 (ombud: advokaten V. Christianos)

Svarande: Europeiska unionens byrd for nit- och informations-
sikerhet (ENISA)
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Saken och beskrivning av tvisten

Ogiltigforklaring av beslutet av ENISAS verkstillande direktor
att sidga upp sokandens avtal om tillsvidareanstallning.

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara det underforstddda beslutet att avsld sokan-
dens begdran om omprovning jimte tidigare rdttsstridiga
beslut, inklusive det beslut genom vilket ENISA sade upp
sokanden,

— forplikta svaranden att till sokanden utge ett belopp pa
50 000 euro som ersittning for den ideella skada sokanden
lidit.

— forplikta svaranden att ersitta rittegingskostnaderna.

Talan vickt den 10 januari 2014 — ZZ mot Europeiska
byrén for luftfartssikerhet (EASA)

(Mal F-3/14)
(2014/C 85/46)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: ZZ (ombud: advokaterna T. Bontinck, A. Guillerme)

Svarande: Europeiska byran for luftfartssikerhet (EASA)

Saken och beskrivning av tvisten

Ogiltigforklaring av EASA:s beslut att, i strid med artikel 39 i
forordning (EG) nr 216/2008/EG, fornya sokandens kontrakt
med endast ett dr i stillet for fem dr.

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara styrelsens beslut av den 12 mars 2013 om att
forlinga hans kontrakt med endast ett ér,

— i enlighet dirmed ogiltigférklara dndring nr 2 av hans an-
stallningskontrakt, som innebar att kontraktet fornyas med
ett dr,

— forplikta svaranden att ersitta rttegdngskostnaderna.

Talan vickt den 17 januari 2014 — ZZ mot kommissionen
(M3l F-5/14)
(2014/C 85/47)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: ZZ (ombud: advokaten E. Boigelot)

Svarande: Kommissionen

Saken och beskrivning av tvisten

Ogiltigforklaring av kommissionens beslut om att avsitta sokan-
den frdn sin tjdnst enligt artikel 9.1 h i bilaga IX i tjdnstef6-
reskrifterna utan nedsittning av pensionsrittigheterna till foljd
av en interutredning som inletts med anledning av en Olaf
utredning som inletts mot ett foretag och begdran om skades-
tdnd for den ideella och ekonomiska skada som s6kanden pa-
star sig ha lidit.

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara det beslut som antogs den 16 oktober 2013,
som delgavs i sokandens hem den 18 oktober av kommis-
sionens sikerhetstjanst, som togs av trepartstillsittningsmyn-
digheten i drende CMS 12/042, enligt vilket "ZZ avsitts frin
sin tjanst enligt artikel 9.1 led h i bilaga IX i tjanstef6reskrif-
terna utan nedsittning av pensionsrittigheterna”, och med
“verkan frdn manaden efter hans underskrift”,

— forplikta kommissionen att for ideell skada, likarvard, famil-
jemissig, professionell och ekonomisk skada, samt skadlig
inverkan pd sokandens karridr, betala ett belopp som preli-
mindrt ar faststdllt till en euro av ett belopp som dr faststallt
till 33 000 euro, med forbehall for hojning eller sinkning
under forfarandet, och

— under alla omstidndigheter, forplikta svaranden att ersitta
rittegdngskostnaderna enligt artikel 87.1 i personaldomsto-
lens rittegangsregler.
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Talan vickt den 28 januari 2014 — ZZ mot kommissionen
(Ml F-6/14)
(2014/C 85/48)

Rattegdngssprak: franska

Parter
Sokande: ZZ (ombud: advokaten F. Van der Schueren)

Svarande: Europeiska kommissionen

Saken och beskrivning av tvisten

Talan om ogiltigforklaring av beslutet att inte bevilja sokanden
den efterlevandepension som hon gjorde ansprdk pd med an-
ledning av att hennes fore detta make avlidit.

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara Europeiska kommissionens beslut av den 29
oktober 2013 angdende sokandens klagomadl (nr R/485/13)
genom vilket kommissionen inte beviljade sokanden den
efterlevandepension som hon gjorde ansprak pd med anled-
ning av att hennes fore detta make avlidit, och

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Talan vickt den 29 januari 2014 — ZZ mot kommissionen

(M3l F-7/14)

(2014/C 85/49)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: ZZ (ombud: advokaten A. Salerno)

Svarande: Kommissionen

Saken och beskrivning av tvisten

Ogiltigforklaring av kommissionens beslut att korta av forling-
ingen av sokandens kontrakt som tillfalligt anstalld frén tre till
tvad ar.

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigfrklara Europeiska kommissionens beslut av den 18
juli 2013 att korta av den forlingning av sokandens kont-
rakt som tillfalligt anstalld som medgetts i beslut av den 23
november 2001 fran tre till tva &r,

— faststilla att den ersittning som sokanden har ritt till om
kommissionen inte rittsligen kan ldta sokanden atergd till
sin tjanst under ett drs tid uppgdr till 45 000 euro jamte
ranta,

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Talan vickt den 31 januari 2014 — ZZ mot EIB
(Mal F-8/14)
(2014/C 85/50)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: ZZ (ombud: advokaterna A. Senes och L. Payot)

Svarande: Europeiska investeringsbanken

Saken och beskrivning av tvisten

Ogiltigforklaring av beslutet att inte befordra sokanden frén
kategori F till kategori E.

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara 6verklagandekommitténs beslut av den 23
oktober 2013, och

— forplikta EIB att ersitta rittegdngskostnaderna.
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