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DOMSTOLEN

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 31 januari

2013 (begiran om forhandsavgorande frin Dublin

Metropolitan District Court Irland) Denise
McDonagh mot Ryanair Ltd

(Mal C-12/11) ()

(Luftfart — Forordning (EG) nr 261/2004 — Begreppet ex-

traordinira omstindigheter — Skyldigheten erbjuda assistans

till passagerare nir en flygning har stillts in pd grund

av extraordindra omstindigheter — Vulkanutbrott som

medfort att luftrummet stingts — Den islindska vulkanen
Eyjafjallajokulls utbrott)

(2013/C 86/02)
Rittegdngssprdk: engelska

Hinskjutande domstol

Dublin Metropolitan District Court

Parter i malet vid den nationella domstolen

Karande: Denise McDonagh

Svarande: Ryanair Ltd

Saken

Begidran om forhandsavgérande — Dublin Metropolitan District
Court — Tolkningen och giltigheten av artiklarna 5 och 9 i
Europaparlamentets och radets férordning (EG) nr 261/2004 av
den 11 februari 2004 om faststillande av gemensamma regler
om kompensation och assistans till passagerare vid nekad
ombordstigning och instéllda eller kraftigt forsenade flygningar
och om wupphdvande av forordning (EEG) nr 295/91
(EUT L 46, s. 1) — Begreppet extraordinira omstdndigheter i
den mening som avses i férordningen — Omfattning — Installd
flygning pa grund av stingningen av det europeiska luftrummet
till foljd av vulkanen Eyjafjallajokulls utbrott pa Island

Domslut

1. Artikel 5 i Europaparlamentets och rdidets forordning (EG)
nr 261/2004 av den 11 februari 2004 om faststallande av
gemensamma regler om kompensation och assistans till passage-
rare vid nekad ombordstigning och instdllda eller kraftigt forsenade
flygningar och om upphdvande av forordning (EEG) nr 295/91
ska tolkas sd, att sidana omstindigheter som stangningen av en
del av det europeiska luftrummet till foljd av vulkanen Eyjafjalla-

jokulls utbrott utgor extraordindgra omstandigheter, i den mening
som avses i forordningen, vilka inte befriar lufttrafikforetagen frin
deras skyldighet enligt artiklarna 5.1 b och 9 i forordningen att
erbjuda service.

2. Artiklarna 5.1 b och 9 i forordning nr 261/2004 ska tolkas sd,
att ndr en flygning stdlls in pd grund av extraordindra omstdn-
digheter, vilka pdgdr under en sd ling tid som i det nationella
madlet, maste skyldigheten enligt dessa bestammelser att erbjuda
flygpassagerarna service uppfyllas, utan att bestimmelsernas gil-
tighet pdverkas.

En flygpassagerare kan dock, som ersattning for att lufttrafikfore-
taget inte uppfyllt sin skyldighet enligt artiklarna 5.1 b och 9 i
forordning nr 261/2004 att erbjuda service, endast fd ersattning
for sddana utligg som med hdnsyn till omstandigheterna i det
enskilda fallet visat sig vara nodvandiga, lampliga och rimliga for
att tacka lufttrafikforetagets brister ndar det galler att erbjuda pas-
sageraren service. Det ankommer pd den nationella domstolen att
bedoma detta.

() EUT C 80, 12.3.2011.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 31 januari

2013 (begiran om férhandsavgorande frin Grondwettelijk

Hof — Belgien) — Belgische Petroleum Unie VZW m.l.
mot Belgische Staat

(M3l C-26/11) (1)

(Direktiv 98/70/EG — Kvaliteten pd bensin och dieselbrins-
len — Artiklarna 3 — 5 — Miljospecifikationer for brinslen
— Direktiv 98/34/EG — Informationsforfarande betriffande
tekniska standarder och foreskrifter och betriffande foreskrif-
ter for informationssamhillets tjinster — Artiklarna 1 och 8
— Begreppet teknisk foreskrift — Skyldighet att anmiila for-
slag till tekniska foreskrifter — Nationell lagstiftning inne-
birande en skyldighet for oljeforetag som salufor bensin och/
eller dieselbrinslen att under samma kalenderdr dven salufora
en viss mingd biodrivmedel)

(2013/C 86/03)

Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Grondwettelijk Hof
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Parter i malet vid den nationella domstolen

Kdrande: Belgische Petroleum Unie VZW, Continental Tanking
Company NV, Belgische Olie Maatschappij NV, Octa NV, Van
Der Sluijs Group Belgium NV, Belgomazout Liege NV, Martens
Energie NV, Transcor Oil Services NV, Mabanaft BV, Belgomine
NV, Van Raak Distributie NV, Bouts NV, Gabriels & Co NV,
Joassin René NV, Orion Trading Group NV, Petrus NV, Argosoil
Belgium NV

Svarande: Belgische Staat

Ytterligare deltagare i rdttegdngen: Belgian Bioethanol Association
VZW, Belgian Biodiesel Board VZW

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Grondwettelijk Hof — Tolk-
ning av artikel 4.3 EUF, artiklarna 26.2 FEUF, 28 FEUF, 34
FEUF, 35 FEUF och 36 FEUF, artiklarna 3, 4 och 5 i Europa-
parlamentets och ridets direktiv 98/70/EG av den 13 oktober
1998 om kvaliteten pa bensin och dieselbranslen och om 4nd-
ring av radets direktiv 93/12/EEG (EGT L 350, s. 58) och artikel
8 i Europaparlamentets och radets direktiv 98/34/EG av den
22 juni 1998 om ett informationsforfarande betriffande tek-
niska standarder och foreskrifter och betriffande foreskrifter
for informationssamhillets tjanster (EGT L 204, s. 37) — Na-
tionell lagstiftning enligt vilken de oljebolag som slipper ut
fossilt motorbransle for konsumtion ar skyliga att under samma
ar dven slippa ut en viss mingd bioetanol i ren form eller i
form av bio-ETBE och fettsyremetylestrar (Fame)

Domslut

1. Artiklarna  3-5 i Europaparlamentets och radets direktiv
98/70/EG av den 13 oktober 1998 om kvaliteten pd bensin
och dieselbrénslen och om dndring av rddets direktiv 93/12/EEG,
i dess lydelse enligt Europaparlamentets och radets direktiv
2009/30/EG av den 23 april 2009, ska tolkas sd, att de inte
utgor hinder for en sadan nationell lagstiftning som den i det
nationella mdlet, vilken, i enlighet med det mdl att framja an-
vandningen av biodrivmedel inom transportsektorn som medlems-
staterna ska uppnd enligt Europaparlamentets och rddets direktiv
2003/30/EG av den 8 maj 2003 om frimjande av
anvindningen av biodrivmedel eller andra fornybara drivmedel,
Europaparlamentets och rddets direktiv 2009/28/EG av den
23 april 2009 om framjande av anvindningen av energi fran
fornybara energikallor och om dndring och ett senare upphavande
av direktiven 2001/77/EG och 2003/30/EG, och direktiv
2009/30, innebdr en skyldighet for oljefiretag som salufér bensin
och/eller dieselbrénslen att under samma kalenderdr pa marknaden
aven salufora en viss mangd biodrivmedel, genom att blanda detta
med dessa produkter, ndr den aktuella mdngden berdknas i pro-
centandelar av den totala mdngden bensin och/eller dieselbranslen
som de salufor varje dr, och dessa andelar dr forenliga med de
hogsta grinsvarden som faststills i direktiv 98/70, i dess lydelse
enligt direktiv 2009/30.

2. Artikel 8 i Europaparlamentets och radets direktiv 98/34/EG av
den 22 juni 1998 om ett informationsforfarande betriffande

tekniska standarder och foreskrifter och betriffande foreskrifter for
informationssamhdllets tjdnster, i dess lydelse enligt Europaparla-
mentets och radets direktiv 98/48/EG av den 20 juli 1998,
jamford med artikel 10.1 sista strecksatsen i namnda direktiv,
ska tolkas sd, att den inte innebdr ndgot krav pd anmdlan av
ett nationellt lagforslag med en skyldighet for oljeforetag som
salufor bensin och/eller dieselbranslen att pd marknaden under
samma dr dven salufdra vissa procentandelar biodrivmedel, nar
forslaget — efter att ha anmdlts i enlighet med namnda artikel
8.1 forsta stycket — dndrats for att beakta kommissionens syn-
punkter pd forslaget och det sdlunda dndrade forslaget darefter
anmalts till kommissionen.

() EUT C 113 av den 9.4.2011.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 31 januari

2013 (begiran om forhandsavgérande frin High Court of

Ireland — Irland) — H.ID. och B.A. mot Refugee

Applications Commissioner, Refugee Appeals Tribunal,

Minister for Justice, Equality and Law Reform, Irlande
och Attorney General

(Mal C-175/11) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Gemensamt europeiskt
asylsystem — Tredjelandsmedborgares ansokan om att bevil-
jas flyktingstatus — Direktiv 2005/85/EG — Artikel 23 —
Majlighet att handligga asylansékningar genom ett priorite-
rat forfarande — Nationellt forfarande varigenom asylansok-
ningar frin en viss kategori av personer handliggs med prio-
ritet pd grundval av deras nationalitet eller ursprungsland —
Riitt till ett effektivt rittsmedel infor domstol — Artikel 39 i
direktiv 2005/85 — Begreppet domstol i den mening som
avses i denna artikel)

(2013/C 86/04)
Rattegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

High Court of Ireland

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: H.LD. och B.A.

Motparter: Refugee Applications Commissioner, Refugee Appeals
Tribunal, Minister for Justice, Equality and Law Reform, Irlande
och Attorney General

Saken

Begdran om forhandsavgorande — High Court of Ireland —
Tolkningen av artiklarna 23 och 39 1 radets direktiv
2005/85/EG av den 1 december 2005 om miniminormer for
medlemsstaternas forfaranden for beviljande eller aterkallande
av flyktingstatus (EUT L 326, s. 13) — Tredjelandsmedborgares
ansokan om att beviljas flyktingstatus — Forenlighet med
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unionsritten att tillimpa ett nationellt forfarande enligt vilket
provningen av asylansokningar som lamnas in av personer till-
hérande en viss kategori, som bestims pd grundval av nationa-
litet eller ursprungsland, ska paskyndas eller prioriteras — Rit-
ten till ett effektivt rdttsmedel — Begreppet domstol i den
mening som avses i artikel 267 FEUF

Domslut

1. Artikel 23.3 och 23.4 i ridets direktiv 2005/85/EG av den
1 december 2005 om miniminormer for medlemsstaternas for-
faranden for beviljande eller dterkallande av flyktingstatus, ska
tolkas sd, att den inte utgor hinder for en medlemsstat att fore-
skriva prioriterad eller pdskyndad handliggning av vissa kategorier
av asylansokningar pd grundval av den asylsokandes nationalitet
eller ursprungsland, under forutsattning att handliggningen sker i
enlighet med de grundliggande principer och garantier som anges
i kapitel II i samma direktiv.

2. Artikel 39 i direktiv 2005/85 ska tolkas sd, att den inte utgor
hinder for sadan nationell lagstiftning som den i det nationella
malet, enligt vilken asylsokande har mdgjlighet att antingen Gver-
klaga den beslutande myndighetens beslut till en sidan domstol
som Refugee Appeals Tribunal (Irland), vars avgoranden i sin tur
kan overklagas till en sddan hogre instans som High Court (Ir-
land), eller bestrida giltigheten av samma myndighets beslut vid
High Court, vars avgoranden i sin tur kan overklagas till Supreme
Court (Irland).

() EUT C 204, 9.7.2011.

Domstolens dom (sjunde avdelningen) av den 31 januari
2013 — Europeiska kommissionen mot Konungariket
Nederlinderna

(Ml C-301/11) ()

(Skattelagstifining — Overfioring av skattemdssigt hemvist
— Etableringsfrihet — Artikel 49 FEUF — Beskattning av
orealiserad virdedkning — Omedelbar uttagsbeskattning)
(2013/C 86/05)

Rattegangssprak: nederlindska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: R. Lyal och W.
Roels)

Svarande: Konungariket Nederlinderna (ombud: C. Wissels, J.
Langer och M. de Ree)

Parter som har intervenerat till stod for svaranden: Forbundsrepubli-
ken Tyskland (ombud: T. Henze och K. Petersen), Konungariket
Spanien (ombud: A. Rubio Gonzdlez), Republiken Portugal (om-
bud: L. Inez Fernandes)

Saken

Fordragsbrott — Tolkningen av artikel 49 FEUF — Uttagsskatt
for foretag som upphor med att ha skattemdssigt hemvist i
Nederldnderna — Beskattning av orealiserad vardeokning i ett
foretag om foretaget dndrar hemvist, flyttar sitt fasta driftstalle
eller 6verfor sina tillgdngar till en annan medlemsstat

Domslut

1. Konungariket Nederlinderna har underldtit att uppfylla sina skyl-
digheter enligt artikel 49 FEUF, genom att anta och upprdtthdlla
en nationell lagstiftning om beskattning av orealiserad vardedkning
i ett foretag om foretaget verfors eller om dess stadgeenliga eller
verkliga sdte overfors till en annan medlemsstat.

2. Konungariket Nederlinderna ska ersitta rittegangskostnaderna.

3. Forbundsrepubliken Tyskland, Konungariket Spanien och Republi-
ken Portugal ska bdra sina rattegdngskostnader.

() EUT C 252, 27.8.2011.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 31 januari

2013 (begiran om forhandsavgorande frin Komisia za

zashtita ot diskriminatsia — Bulgarien) — Valeri Hariev
Belov mot CHEZ Elektro Balgaria AD m.fl.

(M3l C-394/11) ()

(Forhandsavgorande — Artikel 267 FEUF — Begreppet
“nationell domstol” — Domstolen saknar behérighet)

(2013/C 86/06)
Rdttegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande organ

Komisia za zashtita ot diskriminatsia

Parter i det nationella forfarandet

Klagande: Valeri Hariev Belov

Motparter: CHEZ Elektro Balgaria AD, Lidia Georgieva Dimitro-
va, Roselina Dimitrova Kostova, Kremena Stoyanova Stoyanova,
CHEZ Razpredelenie Balgaria AD, Ivan Kovarzhchik, Atanas
Antonov Dandarov, Irzhi Postolka, Vladimir Marek, Darzhavna
Komisia po energiyno i vodno regulirane
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Saken

Begiran om forhandsavgorande — Komisia za zashtita ot dis-
kriminatsia — Tolkning av artiklarna 2.1 a och b, 3.1 h och 8.1
i rddets direktiv 2000/43/EG av den 29 juni 2000 om genom-
forandet av principen om likabehandling av personer oavsett
deras ras eller etniska ursprung (EGT L 180, s. 22), artikel 38
i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittighe-
terna samt av skal 29 och artiklarna 1 och 13.1 i Europapar-
lamentets och rddets direktiv 2006/32/EG av den 5 april 2006
om effektiv slutanvindning av energi och om energitjanster och
om upphivande av rddets direktiv 93/76/EEG (EUT L 114,
s. 64), och av artikel 3.5 i Europaparlamentets och ridets di-
rektiv 2003/54/EG om gemensamma regler for den inre mark-
naden for el och om upphdvande av direktiv 96/92/EG —
Uttalanden om verksamheter som ror nedliggning och avfalls-
hantering (EUT L 176, s. 37) samt av artikel 3.7 i Europapar-
lamentets och rddets direktiv 2009/72/EG om gemensamma
regler for den inre marknaden for el och om upphivande av
direktiv 2003/54/EG (EUT L 211, s. 55) — Forvaltningspraxis
som bestdr i att eldistributionsforetag i en stadsdel bebodd av
romer far installera elmétare pa elstolpar pd gatan, sd hogt upp
att konsumenterna inte kan kontrollera matarstillningen visu-
ellt, medan man i alla andra stadsdelar har placerat elmitarna pa
en annan hojd, som mojliggér en visuell kontroll — Den slut-
liga elanvindarens ritt eller intresse av att regelbundet kunna
avldsa elmdtaren — Bevisbordan pd omradet for diskriminering

Domslut

Europeiska unionens domstol saknar behorighet att besvara de fragor
som har stallts av Komisia za zashtita ot diskriminatsia genom beslut
av den 19 juli 2011.

() EUT C 298, 8.10.2011.

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 29 januari

2013 (begiran om forhandsavgorande frin Curtea de

Apel Constanta — Ruminien) — Ministerul Public —

Parchetul de pe lingd Curtea de Apel Constanta

verkstillighet av europeiska arresteringsorder utfirdade
mot Ciprian Vasile Radu

(Mal C-396/11) ()

(Polissamarbete och straffrittsligt samarbete — Rambeslut
2002/584/RIF — Europeisk arresteringsorder och overlim-
nande mellan medlemsstaterna — Europeisk arresteringsorder
utfirdad i syfte att lagfora nigon — Skl till att vigra

verkstillighet)

(2013/C 86/07)

Rattegdngssprak: rumdnska

Hinskjutande domstol

Curtea de Apel Constanta

Part i méilet vid den nationella domstolen

Ciprian Vasile Radu

Saken

Begdran om forhandsavgérande — Curtea de Apel Constanta
— Tolkning av rddets rambeslut 2002/584/RIF av den
13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder och Gverlim-
nande mellan medlemsstaterna (EUT L 190, s. 1), och av artikel
6 FEU och Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rittigheterna, i synnerhet artiklarna 6, 48 och 52 — Europeisk
arresteringsorder utfirdad i syfte att vidta straffrattsliga dtgarder
— Mojlighet for den medlemsstat som verkstiller arresterings-
ordern att avsld ansokan om o6verlimnande av den eftersokta
personen pd grund av dsidosittande av konventionen om de
miénskliga rittigheterna och de grundliggande friheterna och
Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna
samt pd grund av underldtenhet av den medlemsstat som ut-
fardat arresteringsordern att helt eller delvis inférliva rambeslut
2002/584/RIF

Domslut

Radets rambeslut 2002/584/RIF av den 13 juni 2002 om en eu-
ropeisk arresteringsorder och dverlimnande mellan medlemsstaterna, i
dess lydelse enligt radets rambeslut 2009/299/RIF av den 26 februari
2009, ska tolkas sd, att de rdttsliga myndigheterna i en medlemsstat
inte fdr vigra att verkstdlla en europeisk arresteringsorder — som
utfardats i syfte att lagfora den eftersokta personen — av det skalet
att den personen inte har fatt yttra sig i den utfardande medlemsstaten
innan arresteringsordern utfardades.

() EUT C 282, 24.9.2011.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 31 januari
2013 (begiran om forhandsavgérande frin Administrativen
sad Varna — Bulgarien) — Stroy trans EOOD mot
Direktor na Direktsia “Obzhalvane I upravlenie na
izpalnenieto” — Varna pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

(M3l C-642/11) ()

(Beskattning — Mervirdesskatt — Direktiv 2006/112/EG —
Principen om skatteneutralitet — Avdragsritt — Avslag —
Artikel 203 — Uppgift om mervirdesskatten pd fakturan
— Verkstillbarhet — Huruvida en beskattningsbar trans-
aktion har utforts — Identisk bedomning vad betriffar
fakturautfirdaren och fakturamottagaren — Nodvindighet)

(2013/C 86/08)
Rattegdngssprdk: bulgariska

Hinskjutande domstol

Administrativen sad Varna
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Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Stroy trans EOOD

Motpart: Direktor na Direktsia "Obzhalvane I upravlenie na
izpalnenieto” — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsional-
nata agentsia za prihodite

Saken

Begiran om foérhandsavgorande — Administrativen sad Varna
— Tolkning av artikel 203 i rddets direktiv 2006/112/EG av
den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mer-
virdesskatt (EUT L 347, s. 1) — Avdragsratt for ingdende mer-
virdesskatt — Skatt som ska betalas med anledning av att den
anges pd faktura, trots avsaknad av leverans eller betalning for
foremalet for fakturan — Bevis for att varor faktiskt har leve-
rerats — Omprovningsbeslut avseende den beskattningsbara
personens direkta leverantor innehéller inte ndgon korrigering
av skatten

Domslut

1. Artikel 203 i rddets direktiv 2006/112/EG av den 28 november
2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt ska tolkas pd
foljande sdtt:

— Den mervirdesskatt som en person har angett pd en faktura
ska betalas av den personen oberoende av om en beskattnings-
bar transaktion faktiskt har utforts.

— Enbart den omstandigheten att skattemyndigheten, i ett om-
provningsbeslut riktat till den som utfirdat fakturan, inte har
rattat den mervardesskatt som deklarerats av utfardaren kan
inte anses innebdra att myndigheten har slagit fast att fak-
turan svarar mot en faktiskt utford beskattningsbar trans-
aktion.

2. Principerna om skatteneutralitet, proportionalitet och berdttigade
forvantningar ska tolkas sd, att de inte utgor hinder for att en
fakturamottagare nekas ratt att gora avdrag for ingdende mervar-
desskatt pd den grunden att ndgon beskattningsbar transaktion
faktiskt inte utforts, dven om skattemyndigheten, i ett omprov-
ningsbeslut som riktas till fakturautfirdaren, inte har rattat den
mervdrdesskatt som fakturautfardaren har deklarerat. Om det
emellertid anses att transaktionen faktiskt inte har utforts, pd
grund av att fakturautfardaren eller tidigare led har gjort sig
skyldig till bedrdgeri eller oegentligheter avseende den transaktion
som gors gallande till stod for avdragsritten, mdste det, med
beaktande av objektiva kriterier och utan att det krévs att faktura-
mottagaren vidtar kontroller som inte dligger denne, visas att
mottagaren visste eller borde ha vetat att transaktionen ingick i
ett mervardesskattebedrageri, vilket det ankommer pa den hdnskju-
tande domstolen att kontrollera.

() EUT C 80, 17.3.2012.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 31 januari

2013 (begidran om forhandsavgérande frin Administrativen

sad Varna — Bulgarien) — LVK — 56 EOOD mot Direktor

na Direktsia "Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto” —

Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia
za prihodite

(Mal C-643/11) ()

(Beskattning — Mervirdesskatt — Direktiv 2006/112/EG —

Principen om skatteneutralitet — Avdragsritt — Ej medgiven

— Artikel 203 — Uppgift om mervirdesskatten pd fakturan

— Verkstillbarhet — Huruvida en beskattningsbar trans-

aktion har utforts — Identisk bedomning vad betriffar fak-

turautfirdaren och dess mottagare — Huruvida detta ir
nédvindigt)

(2013/C 86/09)
Rattegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Administrativen sad Varna

Parter i mdlet vid den nationella domstolen

Klagande: LVK — 56 EOOD

Motpart: Direktor na Direktsia "Obzhalvane i upravlenie na
izpalnenieto” — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsional-
nata agentsia za prihodite

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Administrativen sad —
Varna — Tolkning av radets direktiv 2006/112/EG av den
28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdes-
skatt (EUT L 347, s. 1) — Avdragsritt for ingdende mervirdes-
skatt — Bevis om att den beskattningsgrundande handelsen har
intriffat — Skattemyndighetens praxis att neka mottagare av en
beskattningsbar leverans av varor avdragsritt for mervardesskatt
pd grund av att det saknas bevisning om att leveransen verkli-
gen har utforts, trots att skatten for leverantorens del har for-
klarats vara utkravbar

Domslut

1. Artikel 203 i rddets direktiv 2006/112/EG av den 28 november
2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt ska tolkas pd
foljande sdtt:

— Den mervirdesskatt som en person har angett pd en faktura
ska betalas av den personen oberoende av om en beskattnings-
bar transaktion faktiskt har utforts.

— Enbart den omstandigheten att skattemyndigheten, i ett om-
provningsbeslut riktat till den som utfirdat fakturan, inte har
rattat den mervardesskatt som deklarerats av utfardaren kan
inte anses innebdra att myndigheten har slagit fast att fak-
turan svarar mot en faktiskt utford beskattningsbar trans-
aktion.
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2. Unionsrdtten ska tolkas sd, att artiklarna 167 och 168 a i
direktiv 2006/112 samt principerna om skatteneutralitet, rdtts-
sakerhet och likabehandling inte utgor hinder for att en faktura-
mottagare nekas rdtt att gora avdrag for ingdende mervardesskatt
pd den grunden att ndgon beskattningsbar transaktion faktiskt inte
utforts, dven om skattemyndigheten, i ett omprovningsbeslut som
riktas till fakturautfirdaren, inte har rittat den mervardesskatt som
fakturautfardaren har deklarerat. Om det emellertid anses att
transaktionen faktiskt inte har utforts, pa grund av att fakturaut-
fardaren eller tidigare led har gjort sig skyldig till bedrdgeri eller
oegentligheter avseende den transaktion som gors gallande till stod
for avdragsritten, mdste det, med beaktande av objektiva kriterier
och utan att det kravs att fakturamottagaren vidtar kontroller som
inte dligger denne, visas att mottagaren visste eller borde ha vetat
att transaktionen ingick i ett mervdrdesskattebedrdgeri, vilket det
ankommer pd den hdnskjutande domstolen att kontrollera.

(") EUT C 80, 17.3.2012.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Krajsky sad v

Presove (Slovakien) den 6 november 2012 — Spolocenstvo

vlastnikov bytov MYJAVA mot Podtatranskd vodirenskd
prevddzkova spolo¢nost, a.s.

(M3l C-496/12)
(2013/C 86/10)
Rdttegdngssprak: slovakiska

Hinskjutande domstol

Krajsky std v Presove

Parter i malet vid den nationella domstolen

Karande: Spolo¢enstvo vlastnikov bytov MYJAVA

Svarande: Podtatranskd voddrenskd prevadzkovd spolo¢nost, a.s.

Tolkningsfragor

1. Ska bestimmelserna i unionsdirektiven, diribland Europa-
parlamentets och rddets direktiv 1999/44/EG (') av den
25 maj 1999 om vissa aspekter rorande forsiljning av kon-
sumentvaror och hidrmed forknippade garantier, radets di-
rektiv 85/374/EEG (%) av den 25 juli 1985 om tillnirmning
av medlemsstaternas lagar och andra forfattningar om ska-
destdndsansvar for produkter med sikerhetsbrister samt an-
dra direktiv som syftar till att skydda konsumenter, tolkas
pd sd sitt att dven en juridisk person kan omfattas av
samma skydd som ges at konsumenter under forutsittning
att denna juridiska person i avtalsforhdllanden som omfattas
av dessa direktivs tillimpningsomrdde inte handlar inom
ramen for naringsverksamhet eller ekonomisk verksamhet?

2. Ska bestimmelserna i unionsdirektiven, ddribland Europa-
parlamentets och rddets direktiv 1999/44/EG av den

25 maj 1999 om vissa aspekter rorande forsiljning av kon-
sumentvaror och harmed férknippade garantier, ridets di-
rektiv 85/374/EEG av den 25 juli 1985 om tillndrmning av
medlemsstaternas lagar och andra forfattningar om skades-
tandsansvar for produkter med sikerhetsbrister tolkas pé sa
satt att de utgor hinder for en nationell bestimmelse, som
den som ar aktuell i mélet vid den hinskjutande domstolen,
enligt vilken rdtten att begdra kompensation — sdsom ater-
betalning av felaktigt erlagda avgifter — ndr det konstaterats
fel i den tillhandhdllna varan begrinsas till den period som
loper fran den senaste avldsningen av vattenmaétaren innan
begiran framstilldes?

() EGT L 171, s. 12
() EGT L 201, s. 29; svensk specialutgdva, omrdde 15, volym 6 s. 239

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunale
Amministrativo Regionale per il Lazio (Italien) den

19 december 2012 — Loredana Napoli mot Ministero
della  Giustizia — Dipartimento Amministrazione
Penitenziaria

(Mil C-595/12)
(2013/C 86/11)
Rattegangssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Loredana Napoli

Motpart: Ministero della Giustizia — Dipartimento Amministra-
zione Penitenziaria

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 15 i direktiv 2006/54/EG (') (atergdng till arbete
efter mammaledighet) tillimpas i friga om deltagande i en
yrkesutbildning som har samband med ett anstéllningsfor-
hallande, och tolkas sd, att en kvinnlig arbetstagare, efter
mammaledighetens slut, har ritt att dteruppta samma utbild-
ning som fortfarande pégér, eller kan bestimmelsen tolkas
sd att hon kan antas till den didrpa foljande utbildningen
dven om det dr osdkert nir den kommer att ordnas?

2. Ska artikel 2.2 ¢ i direktiv 2006/54/EG, enligt vilken varje
form av mindre formanlig behandling av en kvinna som har
samband med mammaledighet anses som diskriminering,
tolkas sd att den innebar ett absolut skydd for kvinnliga
arbetstagare — pa vilket inte ndgon intresseavvigning far
inkrikta — mot varje form av faktisk sirbehandling (dom-
stolens dom av den 30 april 1998 i mdl C-136/95, Thi-
bault), och att artikeln sdledes utgor hinder for en nationell
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bestimmelse som, genom att féreskriva uteslutning frin en
yrkesutbildning samtidigt som mojligheten att delta i pafol-
jande utbildning sakerstills, har till syfte att garantera att
lamplig utbildning tillhandahdlls men som innebir att
kvinnliga arbetstagare inte har mojlighet att, vid en tidigare
tidpunkt, samtidigt som de manliga deltagarna i uttagnings-
provet och utbildningen tilltrida en ny befattning och dir-
med erhélla motsvarande 16n?

3. Ska artikel 14.2 i direktiv 2006/54/EG, enligt vilken sirbe-
handling som grundas pa egenskaper som utgor ett verkligt
yrkeskrav inte dr diskriminering, tolkas s& att en medlems-
stat far fordroja tillgdngen till anstillning till forfing for
kvinnliga arbetstagare som pd grund av mammaledighet
inte har kunnat fullgora en yrkesutbildning?

4. Om det antas att artikel 14.2 ar tillimplig i den situation
som avses ovan i friga [3] ska den bestimmelsen, i forening
med den allmidnna proportionalitetsprincipen, tolkas si att
den utgor hinder for en nationell bestimmelse som foreskri-
ver att en arbetstagare, som pd grund av mammaledighet ar
franvarande frin en utbildning, ska uteslutas frén denna i
stillet for att foreskriva att parallell extraundervisning ska
ges for att kompensera for frdnvaron och pé detta sitt finna
en balans mellan de rdttigheter som tillkommer den arbets-
tagare som fott barn och det allminna intresset, dven om
detta medfor organisatoriska och finansiella kostnader?

5. For det fall direktiv 2006/54/EG ska tolkas sd, att det utgor
hinder for den ovanndmnda nationella lagstiftningen, ar di-
rektivets bestimmelser self-executing, det vill siga kan de
tillimpas direkt av nationella domstolar?

() Europaparlamentets och rddets direktiv 2006/54/EG av den
5 juli 2006 om genomférandet av principen om lika mojligheter
och likabehandling av kvinnor och min i arbetslivet (omarbetning)
(EUT L 204, s. 23).

Overklagande ingett den 19 december 2012 av Isdin, SA av
den dom som tribunalen (fjirde avdelningen) meddelade
den 9 oktober 2012 i mal T-366/11, Bial-Portela & Ca,
SA mot Byrin f6r harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, ménster och modeller)

(Mal C-597/12)
(2013/C 86/12)
Rattegangssprdk: engelska

Parter

Klagande: Isdin, SA (ombud: H.L. Mosback, Advocate, G. Marin
Raigal, P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, abogados)

Ovriga parter i mdlet: Byrdn for harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, monster och modeller), Bial-Portela &
Ca, SA

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— upphdva den 6verklagade domen,

— faststilla beslutet av harmoniseringsbyrdns forsta Gverkla-
gandendmnd av den 6 april 2001 att avsld invdndningen,

— forplikta Bial-Portela & Ca, SA att ersitta rattegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Klaganden gor gillande att tribunalen har missuppfattat bevis-
ningen, vilket framgdr av punkt 34 i den overklagade domen
dir tribunalen angav att "6verklagandenimnden gjorde en orik-
tig bedémning nir den fann att kdnnetecknen inte liknar va-
randra i fonetiskt hinseende”. Till skillnad frdn vad tribunalen
angav var det var emellertid inte fel av 6verklagandenimnden
att sla fast att det inte foreligger ndgon fonetisk likhet mellan
kannetecknen. Overklagandenimnden gjorde ndmligen en riktig
bedémning av kdnnetecknens fonetiska likhet och drog slutsat-
sen att kdnnetecknen ger olika helhetsintryck i fonetiskt hanse-
ende trots att det foreligger vissa fonetiska likheter. Overklagan-
dendmndens ovannimnda slutsats, vilken missforstatts av tribu-
nalen, ska faststillas.

Klaganden gor darutover gillande att tribunalen har missupp-
fattat de faktiska omstandigheterna i det att den i punkt 40 i
den 6verklagade domen angav att "varor i klass 3 och en stor
del av varorna i klass 5 ... salufors i snabbkopens hyllor och att
kunderna dirfor viljer dem efter en visuell undersokning av
deras forpackning”. Det fanns inte ndgon bevisning till stod
for denna slutsats angdende de faktiska omstindigheterna och
den utgjorde sdledes en missuppfattning av de faktiska omstin-
digheter som borde ha legat till grund for ett beslut. Inte ndgon
av parterna hade heller dberopat denna omstandighet och den
kunde dirfor beaktas endast om den var notorisk (och med
hansyn till argumenten till stod for att denna omstindighet ar
foga sannolik skulle det vara en missuppfattning av de faktiska
omstindigheterna om den ansdgs notorisk). Denna omstindig-
het kan ddrfor inte ligga till grund f6r att det sannolikt finns en
risk for forvaxling.

Klaganden gor ocksd gillande att principen att motparten
ska horas (audi alteram partem), som stadgas i artikel 76.1 i
varumdarkesforordningen (') (tidigare artikel 74.1 i forordning
nr 40/94 () har &sidosatts och att tribunalen har tillimpat
artikel 8.1 b i varumirkesforordningen samt relevant rattspraxis
felaktigt, vilket utgor ett dsidosittande av unionsritten. Tribu-
nalen gjorde inte ndgon helhetsbedomning av de aktuella va-
rumirkena med beaktande av alla faktorer som ir relevanta i
forevarande mal.

(") Rédets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om
gemenskapsvarumarken (EUT L 78, s. 1).

(®) Radets forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om
gemenskapsvarumirken (EGT L 11, 1994, s. 1; svensk specialutgdva,
omrade 17, volym 2, s. 3)
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Rechtbank

van eerste aanleg te Brugge (Belgien) den 20 december

2012 — Jetair NV, BTW-eenheid BTWE Travel4you mot
FOD Financién

(M3l C-599/12)
(2013/C 86/13)

Rdttegangssprak: nederldndska

Hinskjutande domstol

Rechtbank van eerste aanleg te Brugge

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Jetair NV, BTW-eenheid BTWE Travel4you

Motpart: FOD Financién

Tolkningsfragor

1. Far Belgien lov att dndra sin lagstiftning for att beskatta en
tjanst som ar undantagen fran skatteplikt — i forevarande
fall resor utanfor EU — precis fore (den 1 december 1977)
inforandet av sjitte direktivet (') (den 1 januari 1978) och
dirigenom kringgd den frysningsklausul (stand still-klausul) i
artikel 28.3 i sjatte direktivet (artikel 370 i direktiv
2006/112 () enligt vilken de aktuella resorna endast far
beskattas om de redan beskattades fore inférandet av sjitte
direktivet?

2. Var Belgien skyldigt att frin och med den 13 juni 1977
(dagen for offentliggorandet av direktivet) avstd fran beskatt-
ning av resor utanfor EU?

3. Asidositter Belgien artikel 309 i direktiv 2006/112 genom
att inte likstdlla resebyrders tillhandahallande av tjanster
utanfér gemenskapen med formedlingsverksamheter och
dirmed fortsitta beskatta dessa tjanster?

4. Asidositter artiklarna 309, 153, 370 och bilaga X i direktiv
2006/112 de allminna principerna i gemenskapsritten, li-
kabehandlingsprincipen, proportionalitetsprincipen och be-
stimmelserna om fri rorlighet for personer, varor och tjins-
ter, bland annat artiklarna 43 och 56 EG, genom att med-
lemsstaterna ges rétt att valja huruvida tjanster som avser
resor utanfor gemenskapen ska beskattas eller inte?

5. Strider det mot principerna i gemenskapsritten, sarskilt li-
kabehandlingsprincipen, proportionalitetsprincipen och neu-
tralitetsprincipen pa mervirdesskatteomrddet, att den bel-

giska staten genom kunglig forordning av den 28 november
1999 enbart ldt resebyrder omfattas av skatteplikt for resor
utanfor EU, men inte personer som formedlar sddana resor?

(") Rédets sjatte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmo-
nisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande omsittningsskatter
— Gemensamt system for mervardeskatt: enhetlig berdkningsgrund
(EGT L 145, s. 1; svensk specialutgdva, omrdde 9, volym 1, s. 28)

(?) Rédets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett
gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, s. 1)

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Supreme

Court (Irland) den 27 december 2012 — HN mot

Minister for Justice, Equality and Law Reform, Irland
samt Attorney General

(Mal C-604/12)
(2013/C 86/14)
Rattegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Supreme Court

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: HN

Motpart: Minister for Justice, Equality and Law Reform, Irland
samt Attorney General

Tolkningsfriga

Medger radets direktiv 2004/83/EG (1), tolkat mot bakgrund av
den unionsrittsliga principen om god férvaltningssed vilken
kommer till uttryck i synnerhet i artikel 41 i Europeiska unio-
nens stadga om de grundliggande rittigheterna, att en med-
lemsstat i sin lagstiftning foreskriver att en ansdkan om status
som skyddsbehovande i 6vrigt endast kan provas om den so-
kande har ansokt om och nekats flyktingstatus enligt nationell
ratt?

() Radets direktiv 2004/83/EG av den 29 april 2004 om miniminor-
mer for nir tredjelandsmedborgare eller statslosa personer skall be-
traktas som flyktingar eller som personer som av andra skal behover
internationellt skydd samt om dessa personers rittsliga stillning och
om innehdllet i det beviljade skyddet (EUT L 304, s. 2)
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av High Court

of Justice (Chancery Division) Patents Court (Forenade

kungariket) den 18 december 2012 — Astrazeneca AB
mot Comptroller-General of Patents

(Mil C-617/12)
(2013/C 86/15)
Rattegangssprak: engelska

Hinskjutande domstol

High Court of Justice (Chancery Division) Patents Court

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Astrazeneca AB

Motpart: Comptroller-General of Patents

Tolkningsfragor

1. Kan ett schweiziskt godkidnnande for forsiljning som inte
meddelats enligt det administrativa forfarande som anges i
direktiv 2001/83/EG ('), men som automatiskt erkdnns av
Liechtenstein, utgora det "godkdnnande [som] forst gavs att
salufora produkten i gemenskapen” i den mening som avses
i artikel 13.1 i férordning nr 469/2009/EG (%)?

2. Har det ndgon betydelse for svaret pa fraga 1 om:

a) Europeiska likemedelsmyndigheten ansdg att de kliniska
uppgifter som den schweiziska myndigheten hade
lagt till grund nir godkdnnandet for forsiljning
meddelades inte uppfyllde villkoren for att ett godkin-
nande for forsiljning ska meddelas enligt forordning
nr 726/2004/EG (}), och/eller

b) det schweiziska godkdnnandet for forsiljning tillfalligt
drogs in efter meddelandet intill dess att det hade lim-
nats ytterligare uppgifter?

3. Om artikel 13.1 i férordning nr 469/2009 endast ska anses
avse godkdnnanden for forsiljning som meddelats i enlighet
med det administrativa forfarande som anges i direktiv
2001/83(EG, innebdr da det faktum att ett likemedel forst
slapptes ut pad marknaden inom EES-omradet med stod av
ett schweiziskt godkinnande for forsiljning, vilket auto-
matiskt erkdndes i Liechtenstein men som inte meddelats i

enlighet med direktiv 2001/83/EG, att likemedlet inte
kan beviljas tilliggsskydd enligt artikel 2 i forordning
nr 469/2009?

(") Europaparlamentets och rddets direktiv 2001/83/EG av den
6 november 2001 om upprittande av gemenskapsregler for human-
likemedel (EGT L 311, s. 67).

(%) Europaparlamentets och radets férordning (EG) nr 469/2009 av den
6 maj 2009 om tilliggsskydd for lakemedel (EUT L 152, s. 1).

(}) Europaparlamentets och rddets férordning (EG) nr 726/2004 av den
31 mars 2004 om inrittande av gemenskapsforfaranden for god-
kinnande av och tillsyn 6ver humanlikemedel och veterindrmedi-
cinska likemedel samt om inrdttande av en europeisk likemedels-
myndighet (EUT L 136, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Bundespa-
tentgericht (Tyskland) den 10 januari 2013 — Bayer
CorpScience AG

(Ml C-11/13)
(2013/C 86/16)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundespatentgericht

Part i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Bayer CorpScience AG

Tolkningsfrigor

Foljande fraga hanskjuts till Europeiska unionens domstol for en
tolkning av artikel 3.1 och artikel 1.8 och 1.3 i férordning (EG)
nr 1610/96 (1):

Ska begreppet produkt i artiklarna 3.1 och 1.8 och begreppet
verksamma dmnen i artikel 3.1 i forordningen tolkas s, att de
dven omfattar ett skyddsimne?

(') Europaparlamentets och rddets férordning (EG) nr 1610/96 av den
23 juli 1996 om inférande av tilliggsskydd for vixtskyddsmedel
(EGT L 198, s. 30).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Consiglio di

Stato (Italien) den 14 januari 2013 — Alpina River Cruises

GmbH och Nicko Tours GmbH mot Ministero delle

infrastrutture e dei trasporti — Capitaneria di Porto di
Chioggia

(Miél C-17/13)
(2013/C 86/17)
Rattegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato
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Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Alpina River Cruises GmbH och Nicko Tours GmbH

Motpart: Ministero delle infrastrutture e dei trasporti — Capita-
neria di Porto di Chioggia

Tolkningsfraga

Ska radets forordning (EEG) nr 3577/92 av den 7 december
1992 (') tolkas sa, att den dr tillimplig pa kryssningar mellan
hamnar i en medlemsstat utan att det sker ombord- och land-
stigning av olika passagerare i dessa hamnar, i och med att
kryssningarna paborjas och avslutas genom ombord- och land-
stigning av samma passagerare i samma hamn i medlemsstaten?

(") Radets forordning (EEG) nr 3577/92 av den 7 december 1992 om
tillimpning av principen om frihet att tillhandahalla tjanster pé sjo-
transportomradet inom medlemsstaterna (cabotage) (EGT L 364,
s. 7; svensk specialutgdva, omrade 6, volym 3, s. 203).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Consigilio
di Stato (Italien) den 15 januari 2013 — Ministero
dell'Interno mot Fastweb SpA

(Ml C-19/13)
(2013/C 86/18)
Rattegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Consigilio di Stato

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Ministero dell'Interno

Motpart: Fastweb SpA

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 2d.4 i direktiv 2007/66 (!) tolkas sd, att den
omstindigheten att en upphandlande myndighet, innan
den tilldelar ett kontrakt direkt till en viss ekonomisk aktor,
som valts ut utan att ett meddelande om upphandling dess-
forinnan har offentliggjorts, offentliggor ett meddelande om
frivillig forhandsinsyn i Europeiska unionens officiella tid-
ning och vintar dtminstone tio dagar innan den ingdr kont-
raktet automatiskt utgor hinder — alltid och under alla
omstindigheter — for att den nationella domstolen forkla-
rar kontraktet ogiltigt, 4ven om det dr friga om en Gver-
tradelse av bestimmelser som pé vissa villkor tilldter att
kontraktet tilldelas utan att ett anbudsforfarande har genom-
forts?

2. 1 andra hand: Ar artikel 2d.4 i direktiv 2007/66 — for det
fall den ska tolkas s, att den utgor hinder for att med till-

lampning av nationell lagstiftning (artikel 122 i forvaltnings-
processlagen) anse att ett kontrakt dr ogiltigt trots att den
nationella domstolen har konstaterat en 6vertridelse av be-
stimmelser som pa vissa villkor tillater att ett kontrake till-
delas utan att ett anbudsforfarande har genomforts — for-
enlig med principen om parternas lika stillning, icke-diskri-
mineringsprincipen och principen om skydd for konkurren-
sen, och sikerstiller denna bestimmelse den ritt till ett
effektivt rittsmedel som stadgas i artikel 47 i Europeiska
unionens rattighetsstadga?

(") Europaparlamentets och rddets direktiv 2007/66/EG av den
11 december 2007 om dndring av rddets direktiv 89/665/EEG
och 92/13EEG vad giller effektivare forfaranden for provning av
offentlig upphandling, EUT L 335, s. 31.

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Verwaltungs-
gericht Berlin (Tyskland) den 15 januari 2013 — Daniel
Unland mot Land Berlin

(Mal C-20/13)
(2013/C 86/19)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgericht Berlin

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Daniel Unland

Motpart: Land Berlin

Tolkningsfragor

1. Ska den europeiska primar- och sekundirritten, och hir i
synnerhet direktiv 2000/78/EG, (') tolkas sa, att den inom
ramen for det omfattande forbudet mot diskriminering pa
grund av alder ocksd omfattar nationella bestimmelser om
delstatliga domares loner?

2. For det fall fraga 1 besvaras jakande: Innebar tolkningen av
denna europeiska primir- och sekundirrdtt da att en na-
tionell bestimmelse — enligt vilken storleken pd en doma-
res grundlon vid tidpunkten for anstillningens borjan och
den senare hojningen av denna grundlon beror pd veder-
borandes dlder — utgor en direkt eller indirekt diskrimine-
ring pd grund av dlder?

3. For det fall dven frdga 2 besvaras jakande: Utgor tolkningen
av denna europeiska primir- och sekundirritt dd hinder
mot att en sddan nationell bestimmelse motiveras av det
lagstadgade malet att belona yrkeserfarenhet och/eller social
kompetens?
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4. For det fall dven fraga 3 besvaras jakande: Tilldter denna

tolkning av den europeiska primir- och sekundarritten dé,
sd lange det inte har inforlivats ndgon icke-diskriminerande
lonebestimmelse, en annan rattsfoljd dn att de diskrimine-
rade personerna avlonas retroaktivt i enlighet med den
hégsta 16neklassen i deras 16negrad?

Ska rittsfoljden av asidosdttandet av diskrimineringsfor-
budet hirledas ur sjilva den europeiska primér- och sekun-
dirritten, har i synnerhet direktiv 2000/78/EG, eller har
den diskriminerade enbart rdtt att stilla krav genom till-
lampning av medlemsstaternas unionsrttsligt erkdnda ska-
destandsskyldighet till foljd av ett felaktigt inforlivande av
unionsrittsliga bestimmelser?

. Utgor tolkningen av den europeiska primar- och sekundar-
ritten hinder mot en nationell tgird som innebdr att rat-
ten till loneutbetalning i efterskott eller skadestdnd forutsit-
ter att domaren framfort detta krav skyndsamt?

. For det fall frdgorna 1-3 besvaras jakande: Foljer det da av
tolkningen av den europeiska primir- och sekundirritten
att en overgdngslag — enligt vilken sedan tidigare anstillda
domare ska placeras i en loneklass enligt det nya systemet
enbart pa grundval av beloppet for den grundlén som de i
enlighet med de tidigare (diskriminerande) lonebestimmel-
serna hade den dag som satts som frist for 6vergangen, och
enligt vilken den fortsatta befordringen till hogre klasser
faststills huvudsakligen pd grundval av den praktiska erfa-
renhet som forvirvats efter det att 6vergdngslagen tradde i
kraft, och oberoende av den sammanlagda erfarenhet som
domaren forvarvat under sin anstillning — innebar en
cementering av den bestdende &ldersdiskrimineringen,
som bestdr dnda till den hogsta 16neklassen?

. For det fall aven fraga 6 besvaras jakande: Utgor tolkningen
av den europeiska primir- och sekundirritten hinder mot
att denna obegrinsat fortlopande olikabehandling rattfirdi-
gas med det lagstadgade malet att denna Overgdngslag ska
skydda inte (bara) de rittigheter som sedan tidigare an-
stillda domare forvarvat fram till den dag som satts som
frist for overgdngen, utan (ocksd) forvantningen vad giller
deras enligt de tidigare lonebestimmelserna beriknade livs-
tidsinkomst i respektive lonegrupp och att nya domare ska
fd hogre 1on 4n sedan tidigare anstillda domare?

Kan en fortlopande diskriminering av sedan tidigare an-
stillda domare rittfirdigas med att den enda alternativa
losningen (att dven de sedan tidigare anstillda domarna
individuellt placeras pa grundval av forvirvad erfarenhet)
dr forknippad med en tyngre administrativ borda?

. For det fall friga 7 besvaras jakande: Tilldter denna tolkning
av den europeiska primir- och sekundirritten da, si linge

det inte har inforlivats ndgon icke-diskriminerande l6nebe-
stimmelse ocksd for de sedan tidigare anstillda domarna,
en annan rittsfoljd dn att de sedan tidigare anstillda do-
marna avlonas retroaktivt i enlighet med den hogsta lonek-
lassen i deras lonegrad?

9. For det fall frigorna 1-3 besvaras jakande och friga 6
nekande: Innebdr tolkningen av den europeiska primar-
och sekundirritten att en bestimmelse i en Overgingslag
— enligt vilken sedan tidigare anstillda domare som vid
tidpunkten for Gvergdngen uppnétt en viss alder fir en
snabbare 16nedkning frin och med en viss loneklass dn
de domare som ar yngre den dag som satts som frist for
overgingen — utgor en direkt eller indirekt diskriminering
pa grund av dlder?

10. For det fall fraga 9 besvaras jakande: Utgor tolkningen av
den europeiska primar- och sekundirritten hinder mot att
denna olikabehandling rattfardigas med det lagstadgade ma-
let att denna overgdngslag inte ska skydda de rattigheter
som forvirvats fram till den dag som satts som frist for
overgdngen, utan enbart forvintningen vad giller den enligt
de tidigare lonebestimmelserna berdknade livstidsinkoms-
ten i respektive lonegrupp?

11. For det fall frdga 10 besvaras nekande: Tilldter denna tolk-
ning av den europeiska primar- och sekundirritten da, sa
linge det inte har inférlivats ndgon icke-diskriminerande
lonebestimmelse dven for de sedan tidigare anstillda do-
marna, en annan rattsfoljd dn att alla sedan tidigare an-
stillda domare retroaktivt och fortlopande fir samma 16-
nedkning som de privilegierade domare som nidmns i friga
9?

(') Radets direktiv 2000/78/EG av den 27 november 2000 om inrit-
tande av en allmidn ram for likabehandling (EGT L 303, s. 16).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Tribunale di
Napoli (Italien) den 17 januari 2013 — Mascolo mot
Ministero dell'Istruzione, dell'Universita e della Ricerca
(Ml C-22/13)

(2013/C 86/20)

Rattegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Tribunale di Napoli

Parter i malet vid den nationella domstolen

Sokande: Raffaella Mascolo
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Svarande: Ministero dell'Istruzione, dell'Universita e della Ricerca

Tolkningsfragor

1. Utgor det rittsliga ramverket for skolsektorn (vilket medger
ett obegrdnsat antal pd varandra foljande avtal om visstids-
anstdllning, utan avbrott, med samma ldrare och detta dven
for att ticka permanenta personalbehov), sisom det be-
skrivs, en likvardig dtgard i den mening som avses i klausul
5 i direktiv 1999/70/EG? (1)

2. Nar dr det frdga om ett statligt” anstallningsforhdllande i
den mening som avses i klausul 5 i direktiv 1999/70/EG —
och sirskilt i den inskjutna satsen “branscher och/eller ...
kategorier av arbetstagare” — och ndr 4r det dirmed moti-
verat att pafoljderna blir annorlunda jimfort med privata
anstdllningsforhallanden?

3. Omfattar begreppet anstillningsvillkor i den mening
som avses i klausul 4 i direktiv 1999/70/EG med hinsyn
tagen till forklaringarna enligt artikel 3.1 ¢ i direktiv
2000/78/EG (?) och artikel 14.1 c i direktiv 2006/54/EG (%)
aven pafoljderna av ett rdttsstridigt avbrott av anstillnings-
forhéllandet? Om svaret pa foregdende frdga blir jakande, ar
de péfoljder som enligt den nationella rittsordningen nor-
malt foreskrivs for ett rittsstridigt avbrott av tillsvidare- och
visstidsanstallningen forsvarliga enligt klausul 4?

4. Ar det enligt principen om lojalt samarbete forbjudet for en
medlemsstat att i ett forfarande om forhandsavgorande vid
Europeiska unionens domstol avsiktligt framstilla ett natio-
nellt regelverk pa ett icke sanningsenligt sitt och dr dom-
stolarna — i brist pd annan tolkning av den nationella lags-
tiftningen som likvél uppfyller de skyldigheter som foljer av
medlemskapet i Europeiska unionen — skyldiga att dar
mojligt tolka den nationella lagstiftningen pd samma sitt
som foresprdkas av den medlemsstaten?

5. Ska de foreskrivna regler i direktiv 91/533/EEG (*), och nir-
mare bestamt i artikel 2.1 och 2.2 e, som ir tillimpliga pa
anstdllningsavtalet eller anstillningsférhillandet omfatta
uppgift om i vilka fall avtal om visstidsanstallning kan om-
vandlas till avtal om tillsvidareanstillning?

6. Om svaret pd foregdende fraga blir jakande, strider en dnd-
ring med retroaktiv verkan i det nationella regelverket som
inte ger arbetstagaren ndgon mojlighet att driva sina ansprak
med stod av direktivet eller garanterar att de anstillnings-

villkor som anges i anstillningshandlingen respekteras mot
artikel 8.1 i direktiv 91/533/EEG och syftena med direktiv
91/533[EEG, i "synnerhet skal” 2?

(") Rédets direktiv 1999/70/EG av den 28 juni 1999 om ramavtalet om

visstidsarbete undertecknat av EFS, UNICE och CEEP (EGT L 175,
s. 43)

(?) Rédets direktiv 2000/78/EG av den 27 november 2000 om inrit-
tande av en allméin ram for likabehandling (EGT L 303, s. 16)

(®) Europaparlamentets och radets direktiv 2006/54/EG av den 5 juli
2006 om genomforandet av principen om lika mojligheter och
likabehandling av kvinnor och min i arbetslivet (omarbetning)
(EUT L 204, s. 23)

() Radets direktiv 91/533/EEG av den 14 oktober 1991 om arbets-
givares skyldighet att upplysa arbetstagarna om de regler som
ar tillimpliga pd anstillningsavtalet eller anstillningsforhallandet
(EGT L 288, s. 32; svensk specialutgava, omrade 5, volym 5, s. 97)

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Corte

Suprema di Cassazione (Italien) den 24 januari 2013 —

ASS.I.CA. och Krafts Foods Italia SpA mot Associazioni
fra produttori per la tutela del ”Salame Felino” m. fl.

(Mal C-35/13)
(2013/C 86/21)
Rattegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Corte Suprema di Cassazione

Parter i madlet vid den nationella domstolen

Klagande: ASS.I.CA. och Krafts Foods Italia SpA

Motpart: Associazioni fra produttori per la tutela del ”Salame
Felino” m. fl.

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 2 i férordning nr 2081/92 (') tolkas pa sd sitt,
att en producentforening inte kan gora gillande ensamritt
att pa den inre marknaden anvinda en geografisk ur-
sprungsbeteckning vilken anvints i en medlemsstat for att
beteckna en viss typ av salamikorv, utan att i denna med-
lemsstat forst ha inhdmtat ett rattsligt bindande avgorande
som faststiller grinserna for det geografiska omrade i vilket
produkten framstills, bestimmelser som reglerar framstall-
ningen och eventuella villkor som producenterna ska upp-
fylla for att fa anvinda nimnda beteckning?

2. Vilka bestimmelser ska, mot bakgrund av bestimmelserna i
forordning nr 2081/92, tillimpas, pd den inre marknaden
och dven pd en medlemsstats nationella marknad, pd en
geografisk beteckning som inte har registrerats pa detta sdtt?

Rédets forordning (EEG) nr 208192 av den 14 juli 1992 om skydd
for geografiska [beteckningar] och ursprungsbeteckningar for jord-
bruksprodukter och livsmedel (EGT L 208, s. 1).

—
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Overklagande ingett den 31 januari 2013 av Férbundsrepu-

bliken Tyskland av den dom som tribunalen (tredje

avdelningen) meddelade den 21 november 2012 i mal

T-270/08, Forbundsrepubliken Tyskland mot Europeiska
kommissionen

(Mal C-54/13 P)
(2013/C 86/22)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Forbundsrepubliken Tyskland (ombud: T. Henze, samt
C. von Donat och J]. Lipinsky, Rechtsanwilte)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska kommissionen, Konungariket
Spanien, Konungariket Nederldnderna och Republiken Frankrike

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva den dom som Europeiska unionens tribunal med-
delade den 21 november 2012 i mal T-270/08 — For-
bundsrepubliken Tyskland, Konungariket Spanien (interveni-
ent), Republiken Frankrike (intervenient) och Konungariket
Nederlianderna (intervenient) mot Europeiska kommissionen
— angdende en talan om ogiltigforklaring av kommissio-
nens beslut K(2008) 1615 slutlig av den 29 april 2008 om
nedsittning av det bidrag som beviljats fran den Europeiska
regionala utvecklingsfonden (Eruf) enligt kommissionens be-
slut K(94) 1973 slutligt av den 5 augusti 1994 for det
operativa programmet Berlin (6st) médl 1 (1994-1999) i For-
bundsrepubliken Tyskland, och ogiltigforklara det i mal
T-270/08 angripna kommissionsbeslutet K(2008) 1615 slut-
ligt av den 29 april 2008 om nedsittning av det bidrag som
beviljats frdn den Europeiska regionala utvecklingsfonden
(Eruf) enligt kommissionens beslut K(94) 1973 slutligt av
den 5 augusti 1994 for det operativa programmet Berlin
(0st) mal 1 (1994-1999) i Forbundsrepubliken Tyskland,
och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Forsta grunden: Tribunalen har dsidosatt artikel 24.2 i forord-
ning (EEG) nr 4253/88 (') jamford med artikel 1 i férordning

(EG, Euratom) nr 2988/95 () och principen om tilldelade befo-
genheter (artikel 5.2 FEU, artikel 7 FEUF; tidigare artikel 5 EG),
genom att i domen felaktigt anta att dven rent administrativa fel
som begds av nationella myndigheter kan utgora "oegentlighe-
ter” som gor att kommissionen har ritt att besluta om finansi-
ella korrigeringar enligt artikel 24.2 i forordning nr 4253/88.

Andra grunden: Tribunalen har dsidosatt artikel 24.2 i forord-
ning nr 4253/88, jimford med principen om tilldelade befo-
genheter (artikel 5.2 FEU, artikel 7 FEUF), eftersom den felaktigt
har ansett att kommissionen har ritt att gora finansiella juste-
ringar som bygger pa extrapoleringar (forsta delen av andra
grunden). Aven om kommissionen skulle ha ritt att gora si
enligt artikel 24.2 i férordningen, har tribunalen felaktigt god-
tagit hur kommissionen har gétt till vdga i forevarande fall. Dels
kunde kommissionen inte anse att de pastddda felen var syste-
matiska och gillde for hela det operativa programmet och den
kunde inte heller tillimpa den faststillda felprocenten pd hela
programmet. Dels kunde kommissionen inte anvinda sig av det
stickprovsforfarande som den genomf6rt, for att genom extra-
polering for hela programmet sitta ned bidraget (andra delen av
andra grunden). Dessutom gjorde kommissionen en oproportio-
nerligt stor nedsittning av bidraget till det operativa program-
met, genom extrapoleringen av icke representativa fel och scha-
blonmissiga korrigeringar (tredje delen av andra grunden).

Tredje grunden: Tribunalen har vidare genom den 6éverklagade
domen &sidosatt artikel 24.2 i forordning nr 4253/88, jamford
med principen om tilldelade befogenheter, genom att tribunalen
forefaller att felaktigt utgd frdn att kommissionen har befogen-
het att gora schablonmissiga finansiella korrigeringar (f6rsta
delen av tredje grunden). Aven om kommissionen skulle ha
en sddan befogenhet, har tribunalen felaktigt godkant att opro-
portionerligt stora, schablonmissiga korrigeringar har gjorts i
forevarande fall (andra delen av tredje grunden).

Firde grunden: Tribunalen har slutligen &sidosatt sin motive-
ringsskyldighet enligt artikel 81 i rattegdngsreglerna jaimférd
med artiklarna 36 och 53.1 i domstolens stadga. Det gdr ndm-
ligen inte att av domskalen i den &verklagade domen utldsa att
tribunalen provat klagandens argument om att det inte var till-
latet att gora schablonmissiga finansiella korrigeringar (forsta
delen av andra grunden) eller av vilka skil som tribunalen
underkant detta argument.

(") Radets forordning (EEG) nr 4253/88 av den 19 december 1988 om
tillimpningsforeskrifter for férordning (EEG) nr 2052/88 om struk-
turfondernas uppgifter och effektivitet och om samordningen av
deras verksamhet dels inbordes, dels med Europeiska investerings-
bankens och andra befintliga finansieringsorgans verksamhet
(EGT L 374, s. 1).

(*) Rédets forordning (EG, Euratom) nr 298895 av den 18 december
1995 om skydd av Europeiska gemenskapernas finansiella intressen
(EGT L 312,’s. 1).
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TRIBUNALEN

Tribunalens beslut av den 29 januari 2013 — Sagar mot
kommissionen

(Mal T-269/00) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Statligt stod — Slopade eller

minskade sociala avgifter for foretag i Venedig och Chioggia

— Beslut genom vilket stodsystemet forklarades oforenligt

med den gemensamma marknaden och det fastslogs att de

utbetalade stodbeloppen skulle dterkrdvas — Uppenbart att
talan helt saknar rittslig grund)

(2013/C 86/23)

Rittegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Sagar Stl (Segrate, Italien) (ombud: advokaterna A. Via-
nello, M. Merola och M. Pappalardo)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: V. Di Bucci, bi-
tridd av advokaten A. Dal Ferro)

Part som har intervenerat till stod for sokanden: Republiken Italien
(ombud: inledningsvis U. Leanza, ddrefter 1. Braguglia, sedan R.
Adam och slutligen 1. Bruni, bitrddda av G. Aiello och P. Gentil,
avvocati dello Stato

Saken

Talan om  ogiltigforklaring av ~ kommissionens  beslut
2000/394[EG av den 25 november 1999 om stod till foretagen
i Venedig och Chioggia enligt lag nr 30/1997 och lag
nr 206/1995 avseende slopade eller minskade sociala avgifter
(EGT L 150, s. 50).

Avgorande

1. Europeiska kommissionens invindning om réttegangshinder provas
samtidigt som mdlet provas i sak.

2. Talan avvisas eftersom det dr uppenbart att den helt saknar rdtts-

lig grund.

3. Sagar Srl ska bara sina egna rattegdngskostnader och ersitta
kommissionens rattegdngskostnader.

4. Republiken Italien ska bdra sina rittegdngskostnader.

() EUT C 355, 9.12.2000

Tribunalens beslut av den 29 januari 2013 — Barbini m.fl.
mot kommissionen

(M3l T-272/00) (')

(Talan om ogiltigforklaring — Statligt stod — Minskning av
de sociala avgifter som betalas av foretag i Venedig
och Chioggia — Beslut om att stidet ir oférenligt med den
gemensamma marknaden och om att utbetalat stod ska kri-
vas dter — Uppenbart att talan dels inte kan tas upp till
sakprovning, dels saknar rittslig grund)

(2013/C 86/24)

Rattegangssprak: italienska

Parter

Sokande: Alfredo Barbini Srl (Murano, Italien), Aureliano Toso
Srl (Murano), AVMazzega Srl (Murano), Barovier & Toso vetrerie
artistiche riunite Srl (Murano), Carlo Moretti Srl (Murano), Ef-
fetre SpA (Resana, Italien), Ferro & Lazzarini Srl (Murano), For-
mia Srl (Murano), Gino Cenedese & Figlio (Murano), La Murrina
(Murano), Mazzuccato International Srl (Murano), Nason & Mo-
retti Srl, (Murano), Tfz Internazionale Srl (Murano), V. Nason &
C. Srl (Murano), Venini SpA (Murano), Vetreria de Majo Srl
(Murano) och Vetreria LAG Srl (Murano) (ombud: advokaterna
A. Vianello, M. Merola och A. Sodano)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: V. Di Bucci, bi-
tridd av advokaten A. Dal Ferro)

Part som har intervenerat till stod for sokandena: Republiken Italien
(ombud: inledningsvis U. Leanza, darefter 1. Braguglia, darefter
R. Adam och slutligen 1. Bruni, bitrddd av G. Aiello et P. Gentili,
avvocati dello Stato)

Saken

Talan om  ogiltigforklaring av  kommissionens — beslut
2000/394/EG av den 25 november 1999 om stod till foretagen
i Venedig och Choggia enligt lag nr 30/1997 och lag
nr 206/1995 avseende slopade eller minskade sociala avgifter
(EGT L 150, 2000, s. 50).

Avgorande

1. Beslutet angdende kommissionens invindning om rattegdngshinder
ska anstd till det slutliga avgorandet.

2. Talan avvisas dd det dels dr uppenbart att talan inte kan tas upp
till sakprovning, dels dr uppenbart att talan saknar réttslig grund.
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3. Alfredo Barbini Srl, Aureliano Toso Srl, AVMazzega Srl, Barovier
& Toso vetrerie artistiche riunite Srl, Carlo Moretti Srl, Effetre
SpA, Ferro & Lazzarini Srl, Formia Srl, Gino Cenedese & Figlio,
La Murrina, Mazzuccato International Srl, Nason & Moretti Stl,
Tfz Internazionale Srl, V. Nason & C. Srl, Venini SpA, Vetreria
de Majo Stl och Vetreria LAG Sl ska bdra sina rdttegangskost-
nader.

4. Republiken Italien ska bdra sina rittegdngskostnader.

() EUT C 355, 9.12.2000.

Tribunalens beslut av den 29 januari 2013 — Unindustria
m.fl. mot kommissionen

(Mal T-273/00) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Statligt stod — Minskning av
sociala avgifter for foretag etablerade i Venedig och Chioggia
— Beslut enligt vilket stodordningen forklaras vara oférenlig
med den gemensamma marknaden och det férordnas om dter-
krav av stodet — Uppenbart att talan helt saknar rittslig

grund)
(2013/C 86/25)

Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Unione degli industriali della provincia di Venezia (Un-
industria) (Venedig, Italien), Comitato «Venezia vuole vivere»
(Venedig), Siram SpA (Milano, Italien), Fiorital St (Venedig),
Jesurum di M. e A. Levi Morenos Sas (Venedig), Grafiche Vene-
ziane Srl (Venedig), Cantiere navale De Poli SpA (Pellestrina,
Italien), Aive Srl (Marcon, Italien), Bortoli Ettore Srl (Venedig),
Tessuti Artistici Fortuny SpA (Venedig), Lorenzo Rubelli SpA
(Venedig), Tecnomare SpA (Venedig) och Arsenale Venezia
SpA (Venedig) (ombud: advokaterna A. Vianello, M. Merola
och A. Sodano)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: V. Di Bucci, bi-
tradd av advokaten A. Dal Ferro)

Part som har intervenerat till stod for sokanden: Republiken Italien
(ombud: inledningsvis foretradd av U. Leanza, direfter I. Bra-
guglia, R. Adam och slutligen 1. Bruni; bitrddda av G. Aiello och
P. Gentili, avvocati dello Stato)

Saken

Ogiltigforklaring av kommissionens beslut 2000/394/EG av den
25 november 1999 om stod till foretagen i Venedig och Chiog-
gia enligt lag nr 30/1997 och lag nr 206/1995 avseende slo-
pade eller minskade sociala avgifter (EGT L 150, 2000, s. 50).

Avgorande

1. Den invindning om rdttegdngshinder som framstdllts av Europe-
iska kommissionen ska provas i samband med att malet avgors i
sak.

2. Talan ogillas, eftersom det dr uppenbart att den helt saknar rdtts-
lig grund.

3. Unione degli industriali della provincia di Venezia (Unindustria),
Comitato «Venezia vuole vivere», Siram SpA, Fiorital Stl, Jesurum
di M. e A. Levi Morenos Sas, Grafiche Veneziane Srl, Cantiere
navale De Poli SpA, Aive Srl, Bortoli Ettore Srl, Tessuti Artistici
Fortuny SpA, Lorenzo Rubelli SpA, Tecnomare SpA och Arsenale
Venezia SpA ska bdra sina respektive rattegangkostnader samt
ersitta kommissionens rittegdngskostnader.

4. Republiken Italien ska bdra sina rattegdngskostnader.

() EUT C 355 av den 9.12.2000.

Beslut meddelat av tribunalens ordforande den 1 februari
2013 — Travetanche Injection mot kommissionen

(M3l T-368/11 R)

(Interimistiskt forfarande — Talan ogillas — Anledning
saknas att doma i saken)

(2013/C 86/26)

Rittegdngssprak: engelska

Parter
Sokande: Travetanche Injection SPRL (Bryssel, Belgien) (ombud:
advokaterna K. Van Maldegem och R. Cana)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: P. Oliver och E.
Manhaeve, bitridda av advokaten K. Sawyer)

Saken

Talan om ogiltigférklaring av kommissionens forordning (EU)
nr 366/2011 av den 14 april 2011 om &ndring av bilaga XVII
(akrylamid) till Europaparlamentets och rddets forordning (EG)
nr 1907/2006 om registrering, utvirdering, godkdnnande och
begrinsning av kemikalier (Reach) (EUT 2011 L 101, s. 12).

Avgorande

Det finns inte langre anledning att prova talan.
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Tribunalens beslut av den 5 februari 2013 — BSI mot radet
(M4l T-551/11) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Dumpning — Utvidgning av

den antidumpningstull som inforts pd import av vissa fistdon

av jarn eller stdl med ursprung i Kina till att dven omfatta

import av sidana produkter som avsints frin Malaysia —

Oberoende importor — Artikel 263 fjirde stycket FEUF —

Villkoret personligen berird ej uppfyllt — Regleringsakt som
medfor genomforandedtgirder — Avwvisning)

(2013/C 86/27)

Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Brugola Service International Srl (BSI) (Cassano Mag-
nago, Italien) (ombud: advokaterna S. Bariatti och M. Farneti)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: J.-P. Hix och P.
Mahni¢ Bruni, inledningsvis bitridda av advokaterna G. Berrisch
och M. de Morpurgo, ddrefter av G. Berrisch)

Part som har intervenerat till stod for svaranden: Europeiska kom-
missionen (ombud: M. Franca och D. Grespan)

Saken

Ogiltigforklaring av rddets genomforandeférordning (EU) nr
723/2011 av den 18 juli 2011 om utvidgning av den slutgiltiga
antidumpningstull som genom férordning (EG) nr 91/2009 in-
forts pd import av vissa fistdon av jirn eller stal med ursprung i
Folkrepubliken Kina till att 4ven omfatta import av vissa fastdon
av jarn eller stdl som avsints frin Malaysia, oavsett om produk-
ternas deklarerade ursprung dr Malaysia eller inte (EUT L 194,
s. 6).

Avgorande

1. Talan avwvisas.

2. Brugola Service International Sri (BSI) ska bdra sina rittegings-
kostnader och ersitta de rittegdngskostnader som Europeiska unio-
nens rad har fororsakats.

3. Europeiska kommissionen ska bdra sina rittegdngskostnader.

() EUT C 370, 17.12.2011.

Overklagande ingett den 8 januari 2013 av Dana Mocové
av den dom som personaldomstolen meddelade den
13 juni 2012 i mél F-41/11, Mocovd mot kommissionen

(M3l T-347/12 P)
(2013/C 86/28)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Klagande: Dana Mocova (Prag, Republiken Tjeckien) (ombud:
adv}okatema D. Abreu Caldas, S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis
et E. Marchal)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— upphdva den dom som personaldomstolen (tredje avdelning-
en) meddelade den 13 juni 2012 i mal F-41/11, Dana Mo-
covd mot Europeiska kommissionen,

— ogiltigforklara beslutet att avsld begdran om forlingning av
klagandens avtal,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna i
bada instanserna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt 6verklagande dberopar klaganden tvd grunder.

1. Forsta grunden: Felaktig rittstillimpning vad galler legalitets-
principens rackvidd. Personaldomstolen fann nimligen att
den motivering som getts av den myndighet som ar behorig
att sluta anstillningsavtal for att avsla klagomalet kan ersitta
och dndra den motivering som gavs for att avsld klagandens
begiran att fa sitt avtal om tillfillig anstillning forlingt.
Vidare ansdg personaldomstolen att motiveringen ar giltig
trots att den grundas pd omstindigheter som faststallts forst
efter den angripna rittsakten. Sokanden gor géllande foljan-
de:

— Om klagandens anstillningsavtal inte forlingdes i fore-
varande fall pd grund av regeln om maximalt atta ars
anstillning kan myndigheten som ir behorig att sluta
anstdllningsavtal inte sedan i sitt svar pa klagomdlet
hivda att avtalet inte f6rlingdes pd grund av budgetmis-
siga skal, pd grund av klagandens kvalifikationer och
tjanstens intresse, for att sedan infor personaldomstolen
begrinsa nimnda motivering till att gilla endast budget-
missiga skal.
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— Till skillnad fran vad som péstds i punkt 50 i den over-
klagade domen 4r personaldomstolen skyldig att prova
invindningen om rittsstridighet avseende &ttadrsregeln.
Detta skal angavs i avslaget pd klagandens begdran om
att f3 sin tillfalliga anstillning forlingd.

2. Andra grunden: Felaktig rattstillimpning. Personaldomstolen
fann att myndigheten som &r behorig att sluta anstéllnings-
avtal hade antagit det angripna beslutet med iakttagande av
tjdnstens intresse trots att personaldomstolen konstaterat att
kommissionen medgett vid forhandlingen att endast budget-
missiga skil hade kunnat &beropas for att motivera den
angripna rdttsakten i forsta instans. Sokanden gor vidare
gillande att personaldomstolen &sidosatt sin motiverings-
skyldighet och sin skyldighet att préva samtliga dberopade
dsidosittanden av lagstiftningen genom att inte pd ndgot satt
hanvisa till klagandens argument att det foreligger en mot-
sagelse mellan motiveringen att tjdnster mdaste dras in av
budgetmissiga skil samtidigt och det forhallandet att nya
tjanster som tillfalligt anstillda i lonegrad AD9 ska tillsittas.

Talan vickt den 4 januari 2013 — Advance Magazine
Publishers mot harmoniseringsbyrin — Montres Tudor
(GLAMOUR)

(Mal T-1/13)
(2013/C 86/29)

Rattegangssprak: engelska

Parter
Sokande: Advance Magazine Publishers Inc. (New York, USA)
(ombud: advokaterna T. Raab, H. Lauf och V. Ahmann)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller)

Motpart vid dverklagandenimnden: Montres Tudor SA (Genéve,
Schweiz)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som fattades av andra 6verklagan-
dendmnden vid Byran for harmonisering inom den

inre marknaden (varumirken, monster och modeller) den
10 oktober 2012, overklagande nr R 0231/2012-2,

— forplikta svaranden och motparten vid harmoniserings-
byrdns 6verklagandenimnd att ersitta rattegdngskostnader-
na.

Grunder och huvudargument
Sokande av gemenskapsvarumdrke: Sokanden

Sokt gemenskapsvarumarke: Ordmérket "GLAMOUR”, ans6kan om
gemenskapsvarumirke nr 9 380 916

Innehavare av det varumdrke eller kinnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invandningsforfarandet: Motparten vid 6ver-
klagandenimnden

Varumdrke eller kannetecken som dberopats: Internationell registre-
ring med verkan i gemenskapen av "TUDOR GLAMOUR” for
varor i klass 14

Invandningsenhetens beslut: Bifall av invdndningen avseende samt-
liga omtvistade varor

Overklagandendmndens beslut: Avslag pa dverklagandet

Grunder: Asidosittande av artikel 8.1 b i ridets forordning
nr 207/2009

Talan vickt den 4 januari 2013 — Sherwin-Williams
Sweden mot harmoniseringsbyrin — Akzo Nobel
Coatings international (ARTI)

(Mal T-12/13)
(2013/C 86/30)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Sherwin-Williams Sweden (Mdrsta, Sverige) (ombud:
advokaten L. Strom)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandendmnden: Akzo Nobel Coatings interna-
tional BV (Arnhem, Nederlinderna)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara harmoniseringsbyrdns forsta 6verklagande-
nimnds beslut nr R 2085/2011-1 av den 18 oktober

2012 (om faststillande av invindningsenhetens beslut
nr B 1717 142 av den 9 augusti 2011) och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.
Grunder och huvudargument
Sckande av gemenskapsvarumdrke: Sokanden

Sokt gemenskapsvarumdrke: Figurmarket ARTI for varor i klass 2
— Ansokan om gemenskapsregistrering nr 9 017 427

Innehavare av det varumdrke eller kannetecken som dberopats som
hinder for registrering i invdndningsforfarandet: Motparten vid 6ver-
klagandenimnden



23.3.2013

Europeiska unionens officiella tidning

C 86/19

Varumdrke eller kdnnetecken som dberopats: Beneluxregistrering
nr 753 216 och internationell registrering nr 872 478 av ord-
maérket ARTITUDE for varor i klass 2

Invindningsenhetens beslut: Bifall till invindningen.
Overklagandendmndens beslut: Avslag pd dverklagandet.

Grunder: Asidosittande av artikel 8.1 b i ridets forordning
nr 207/20009.

Talan vickt den 3 januari 2013 — MasterCard International
mot harmoniseringsbyrdn/Nehra (surfpin)

(Mal T-13/13)
(2013/C 86/31)

Anstkan dr avfattad pd engelska

Parter

Sokande: MasterCard International, Inc. (New York, Forenta sta-
terna) (ombud: N. Bolter och C. Sawdy, solicitor)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Motpart vid Gverklagandendmnden: Sheetal Nehra (London, For-
enade kungariket)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara beslutet med stod av artiklarna 8.1 b, 8.4 och
8.5 i forordningen om gemenskapsvarumirken,

— bifalla sokandens invindning mot registreringen av svaran-
dens sokta varumirke i sin helhet,

— alternativt, bifalla sokandens invindning avseende sddana
tjanster ddr det anses foreligga en risk for forvixling och/
eller for sddana tjanster dar det anses foreligga en risk for att
det sokta varumarket drar otillborlig fordel av eller ar till
forfang for sokandens varumirkes sirskiljningsformaga eller
renommé, och

— forplikta svaranden att ersitta sokandens rittegdngskost-
nader.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsvarumdrke: Motparten vid overklagande-
namnden

Sokt gemenskapsvarumdrke: Figurmarket i blatt, svart och vitt,
innehéllande ordelementet "surfpin” och en figur med tre Gver-
lappande cirklar for tjanster i klass 36 — ansokan om registre-
ring som gemenskapsvarumarke nr 8 368 862

Innehavare av det varumdrke eller kdnnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invdndningsforfarandet: Sokanden

Varumdrke eller kannetecken som dberopats: Figurmirkena i olika
farger som utgors av en figur med overlappande cirklar och, i
vissa fall, innehdllande ordelementen "MasterCard Worldwide”
eller "MasterCard” — registrering som gemenskapsvarumirke
med nr 5198 585, registrering som gemenskapsvarumarke
med nr 5198 494,  brittiska  varumirkesregistreringen
nr 2 425 471, brittiska varumarkesregistreringen nr 2 429 669,
registrering som gemenskapsvarumirke med nr 5 646 261, re-
gistrering som gemenskapsvarumarke med nr 761 221, registre-
ring som gemenskapsvarumarke med nr 5 646 492 och regi-
strering som gemenskapsvarumirke med nr 5 646 609 for va-
ror och tjanster i klasserna 3, 5, 6, 9, 12, 14, 16, 18, 20, 21,
24,25, 27, 28, 35, 36, 38, 39 och 41-45

Invindningsenhetens beslut: Avslag pd invindningen
Overklagandendmndens beslut: Avslag pd dverklagandet

Grunder: Asidosittande av artiklarna 8.1 b, 8.4 och 8.5 i radets
forordning nr 207/20009.

Talan vickt den 3 januari 2013 — Seal Trademarks mot
harmoniseringsbyrin — Exel Composites (XCEL)

(M3l T-14/13)
(2013/C 86/32)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Seal Trademarks Pty Ltd (Queensland, Australien) (om-
bud: advokaten E. Armijo Chavarri)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdirken, monster och modeller)

Motpart vid éverklagandendmnden: Exel Composites Oyj (Minty-
harju, Finland)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara andra 6verklagandenimndens beslut av den
11 oktober 2012, eller

— 1 andra hand dndra nimnda beslut da det strider mot artik-
larna 42.2, 42.3 och 8.1 b i radets forordning nr 207/2009
(vari harmoniseringsbyrdn uttryckligen forpliktas att ersitta
rittegdngskostnaderna)

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsvarumdrke: Sokanden
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Sokt gemenskapsvarumdrke: Ordmarket "XCEL” for varor i klas-
serna 18, 25 och 28 — Gemenskapsvarumirkesregistrering
nr 3 809 571

Innehavare av det varumdrke eller kannetecken som dberopats som
hinder for registrering i invdandningsforfarandet: Motparten vid 6ver-
klagandenimnden

Varumdrke eller kdnnetecken som dberopats: Gemenskapsvarumar-
kesregistrering nr 2 996 891, osterrikisk varumarkesregistrering
nr 149 726 och svensk varumdirkesregistrering nr 324 307 av
ordmarket "EXEL” for varor i klasserna 18 och 28

Invandningsenhetens beslut: Delvis bifall till invindningen
Overklagandendmndens beslut: Overklagandet avslogs

Grunder: Asidosittande av artiklarna 42.2, 42.3 och 8.1 b i
radets f6rordning nr 207/2009.

Talan vickt den 18 januari 2013 — dm-drogerie markt mot
harmoniseringsbyrin — Semtee (CALDEA)

(Mal T-26/13)
(2013/C 86/33)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: dm-drogerie markt GmbH & Co. KG (Karlsruhe, Tysk-
land) (ombud: lawyers O. Bludovsky och B. Beinert)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdirken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandendmnden: Semtee (Escaldes Engornay,
Andorra)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som fattades den 10 oktober 2012
av forsta overklagandenamnden vid Byran for harmonisering
inom den inre marknaden (varumirken, monster och mo-
deller) i drende R 2432/2011-1 (invdndningsforfarande) och
avregistrera sokandens varumdrke,

— 1 andra hand, ogiltigforklara det beslut som fattades den
10 oktober 2012 av forsta dverklagandendmnden vid Byrdn
for harmonisering inom den inre marknaden (varumérken,
monster och modeller) i drende R 2432/2011-1 (invdnd-
ningsforfarande) och aterforvisa mdlet till harmoniserings-
byran, och

— i tredje hand, ogiltigforklara det beslut som fattades den
10 oktober 2012 av forsta 6verklagandenimnden vid Byrdn
for harmonisering inom den inre marknaden (varumarken,
monster och modeller) i drende R 2432/2011-1 (invdnd-
ningsforfarande)

Grunder och huvudargument

Sckande av gemenskapsvarumarke: Semtee

Sokt gemenskapsvarumdrke: Ordmarket "CALDEA” for varor och
tjanster i klasserna 3, 35, 37, 42, 44 och 45 — Ansokan som
gemenskapsvarumirke nr 9 264 433

Innehavare av det varumdrke eller kdnnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invandningsforfarandet: dm-drogerie markt
GmbH & Co. KG

Varumdrke eller kannetecken som dberopats: Internationell registre-
ring nr 894 004 med rittsverkan ibland annat Europeiska unio-
nen for varor i klasserna 3, 5 och 8.

Invindningsenhetens beslut: Avslag pé inviandningen.
Overklagandendmndens beslut: Avslag pd dverklagandet.

Grunder: Asidosittande av artikel 8.1 b och artikel 5 i radets
forordning nr 207/2009.

Talan vickt den 23 januari 2013 — Elan mot Europeiska
kommissionen

(Mal T-27/13)
(2013/C 86/34)
Rattegdngssprak: slovenska

Parter

Sokande: Elan proizvodnja $portnih izdelkov d.o.o. (Begunje na
Gorenjskem) (ombud: advokaten P. Pensa)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara artiklarna 2-5 i kommissionens beslut av den
19 september 2012 om dtgérder till formdn for bolaget Elan
d.0.0. SA.26379 (C 13/2010), och

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fyra grunder.
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. Forsta grunden: Asidosittande av motiveringsskyldigheten
(artikel 296 andra stycket FEUF) och &sidosittande av vi-
sentliga formforeskrifter pd grund av bristande motivering
(artikel 263andra stycket FEUF)

— Kommissionen har inte pa ett tillrdckligt sitt motiverat
varfor den tillskrivit staten ansvaret for kapitaltillskottet
till bolagen Zavarovalnica Triglav och Triglav Nalozbe.
Kommissionen har inte heller motiverat varfor den inte
ansdg att overldtelsen inom bolaget Elans maritima av-
delning utgjorde lampliga kompensationsdtgarder.

. Andra grunden: Asidosittande av artikel 107.1 FEUF, pa
grund av uppenbart felaktig bedémning av omstindighe-
terna vad giller forekomsten av statliga medel och att staten
skulle tillskrivas ansvar for bolagen Zavarovalnica Triglav,
Triglav Nalozbe och KAD-PPS:s agerande.

— For det forsta har kommissionen gjort sig skyldig till en
uppenbart felaktig bedomning av omstindigheterna vad
giller den kontroll och inflytande som staten hade pa
Zavod za pokojninsko in invalidsko zavarovanje (nedan
kallat ZPIZ), och sédledes pd bolagen Zavarovalnica Trig-
lav och Triglav NaloZzbe. For det andra har kommissio-
nen inte lagt fram ndgra bevis, sdsom kravs enligt ratts-
praxis som upprittats genom malet Stardust Marine, for
varfor bolagen KAD-PPS, Zavarovalnica Triglav och Trig-
lav Nalozbes agerande kan tillskrivas staten, samtidigt
som den helt bortsett frdn att de privata bolagen Zava-
rovalnica Triglav och Triglav Nalozbe hade negativ kont-
roll 6ver bolaget Elan.

. Tredje grunden: Asidosittande av artikel 107.1 FEUF vad
giller fragan huruvida bolagsmannens agerade var forenligt
med principen om en privat investerare som verkar pd nor-
mala marknadsekonomiska villkor, med hinsyn till den up-
penbart felaktiga bedomningen av omstindigheterna avse-
ende bolagsminnens beslut fore rekapitaliseringen och ge-
nomforandet av dtgiard 2 (rekapitaliseringen av Elan ar
2008).

Kommissionen har uppenbart felaktigt utgdtt fran sex om-
standigheter pd grundval av vilka den kommit till slutsatsen
att tgdrd 2 inte genomfordes i enlighet med principen om
en privat investerare som verkar pd normala marknadseko-
nomiska villkor.

— For det forsta har kommissionen pé ett missvisande sitt
utgdtt frdn den simsta av alla bedomningar av Elans
egna kapital, trots att fyra bedomningar citerades i snab-
bedémningen av virdet.

— For det andra har kommissionen godtyckligt och utan
inrddan avvisat den bedomning av virdet som bolaget
Audit-IN gjort, dd denna ansetts vara obsolet och sakna
betydelse, och gett snabbedémningen av virdet foretrade
utan att motivera varfor.

— For det tredje har kommissionen felaktigt utgatt frdn att
ingen privat investerare medverkat till rekapitaliseringen
trots att andelen privata medel uppgick till minst 35,05
procent.

— For det fjarde har kommissionen felaktigt utgatt frdn att
den langsiktiga planen for dren 2008-2013 och sane-
ringsplanen upprittats av Elan sjilvt, eftersom den full-
standigt ignorerat den omstandigheten att saneringspla-
nen for Elan ingick i en strategi for nyorientering som
utarbetats for Elan av en utomstdende konsult.

— For det femte dr kommissionens uttalande, att ingen
overenskommelse nétts med bankerna vad giller kon-
solideringen av de ldn som fanns fore rekapitaliseringen,
felaktigt, eftersom kommissionen uppenbart fullstindigt
bortsett frin bevisen for att bankerna forsakrat Elan om
att de skulle konsolidera ldnen om bolagsméinnen reka-
pitaliserade bolaget Elan.

— For det sjdtte 4r kommissionens pdstiende, att rekapita-
liseringen av Elan ar 2007 inte var framgangsrik och att
privata investerare ddrfor inte lingre skulle investera i

bolaget, felaktigt.

. Frde grunden: Uppenbart felaktig bedomning av omstdn-

digheterna vad giller kompensationsitgirderna enligt punk-
terna 38-40 i Gemenskapens riktlinjer for statligt stod till
undsittning och omstrukturering av foretag i svérigheter,
och ésidosittande av artikel 107.3 ¢ FEUF.

Kommissionen har uppenbart felaktigt utgétt ifrdn att bola-
get Elan inte vidtagit limpliga kompensationsdtgirder, och
har foljaktligen gjort sig skyldig till felaktig tillimpning av
artikel 107.3 ¢ FEUF jamford med Gemenskapens riktlinjer
for statligt stod till undsittning och omstrukturering av fo-
retag i svdrigheter.

— For det forsta har kommissionen bortsett fran att det i
strategin for nyorientering uttryckligen anges att distri-
butionsbolaget i USA, sdsom yttersta atgird, ska likvide-
ras.

— For det andra har kommissionen felaktigt konstaterat att
samarbetet inom det gemensamma distributionsbolaget
overlatits pa initiativ av foretaget Dal Bello.

— For det tredje har kommissionen, utan att motivera var-
for, underldtit att beakta den effekt som kompensations-
dtgdrderna pd marknaden for distribution av skidor haft
pa Elans "huvudmarknad”, nimligen tillverkning av ski-
dor.
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Overklagande ingett den 24 januari 2013 av Vincent
Bouillez av den dom som personaldomstolen meddelade
den 14 november 2012 i mdl F-75/11, Bouillez mot ridet

(M3l T-31/13 P)
(2013/C 86/35)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Klagande: Vincent Bouillez (Overijse, Belgien) (ombud: advoka-
terna D. Abreu Caldas, A. Coolen, J.-N. Louis och E. Marchal)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska unionens rid

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— upphdva den dom som personaldomstolen (tredje avdelning-
en) meddelade den 14 november 2012 i mdl F-75/11, Vin-
cent Bouillez mot rddet,

— ogiltigforklara beslutet att inte befordra klaganden, och

— forplikta radet att ersitta rittegdngskostnaderna i bada in-
stanserna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt overklagande dberopar klaganden tre grunder.
1. Forsta grunden: Felaktig rattstillimpning

— Personaldomstolen fann att det i forsta instans angripna
beslutet var forenligt med principen om motiveringsskyl-
dighet, utan att gora en verklig provning och utan att
infordra ndgon bevisning frin rddet om den konkreta
tillimpningen av kriterierna i artikel 45 i Europeiska
unionens tjansteforeskrifter vid jamforelsen av klagan-
dens och 6vriga befordringsbara tjanstemins kvalifikatio-
ner.

2. Andra grunden: Felaktig rattstillimpning

— Personaldomstolen godtog rddets blotta pdstdenden att
tjdnstemdnnens ansvar hade beaktats vid jamforelsen av
kvalifikationerna och fann att klaganden inte hade be-
visat motsatsen, trots att klaganden hade ingett upplys-
ningar inom ramen for en 4tgird for processledning,
varav det framgick att flera av de befordrade tjansteman-
nen inte hade lika stort ansvar som klaganden och inte
hade lika hoga sammanlagda betyg som klaganden, ut-
over att de anvinde ett storre antal sprk dn klaganden
(punkterna 45 och 46 i den overklagade domen)

3. Tredje grunden: Motsagelsefullt resonemang

— Personaldomstolen kan inte pdstd, & ena sidan, att radet
gjorde en riktig bedomning nér det beslutade att gora en
ny jamforelse av kvalifikationerna for alla tjanstemin i
l6negrad AST 6 som kunde befordras i befordringsfor-
farandet 2007 och, 4 andra sidan, pdstd att rddet inte var
skyldigt att beakta kvalifikationerna hos en viss tjins-
teman som redan befordrats i detta befordringsfor-
farande och vars befordran hade blivit slutgiltig (punk-
terna 69 och 70 i den overklagade domen).

— Klaganden gor dven gillande att personaldomstolen har
gjort sig skyldig till felaktig rattstillimpning genom att
den inte, pd grundval av uppgifterna i de handlingar som
getts in till den, kom fram till att omstdndigheterna i
mélet innebar att rddet hade gjort en uppenbart oriktig
bedomning.

Overklagande ingett den 24 januari 2013 av Mario Paulo da

Silva Tenreiro av den dom som personaldomstolen

meddelade den 14 november 2012 i mil F-120/11,da
Silva mot kommissionen

(Mal T-32/13)
(2013/C 86/36)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Klagande: Mario Paulo da Silva Tenreiro (Kraainem, Belgien)
(ombud: advokaterna S. Orlandi, J.-N. Louis och D. Abreu Cal-
das)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— upphdva den dom som personaldomstolen meddelade den
14 november 2012 i mél F-120/11, da Silva Tenreiro mot
kommissionen i vilken klagandens talan ogillades.

— meddela ett nytt avgorande med f6ljande innehall:

— ogiltigforklara Europeiska kommissionens beslut att inte till-
sitta klaganden pd den lediga tjansten som direktor for
direktorat A "Civilratt” vid GD Rittvisa samt beslutet att
utndmna Y pé denna tjanst.

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna i
bada instanser.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sitt 6verklagande aberopar klaganden tvd grunder.

1. Forsta grunden: Forvanskning av de faktiska omstindighe-
terna

— dels genom att personaldomstolen fann att ordet
"background”, vilket anvindes i meddelandet om lediga
tjanster, hanvisade till erfarenhet och inte till utbildning.
Klaganden havdar att det bland annat framgar av kom-
missionens meddelande om lediga tjdnster att ordet “er-
farenhet” och inte "background” anvinds nar det ar fra-
gan om yrkeserfarenhet.

— dels genom att personaldomstolen fann att ordet "regle-
ring” inte hinvisade till regleringsmekanismer men till
lagstiftningsforfarandet.

2. Andra grunden: Felaktig rattstillimpning genom att perso-
naldomstolen provade indicierna for illojal maktanvandning
for sig och inte gjorde en samlad bedomning utan att for-
soka visa om summan av indicierna skulle kunna medfora
tvivel, mot bakgrund av antalet indicier, huruvida de beslut
som angripits i forsta instans var rittsenliga.

Klaganden gor vidare gillande att personaldomstolen, mot
bakgrund av att parterna inte var likstdllda, har &sidosatt
ritten till en rdttvis rittegdng genom att inte fatta proces-
suella beslut som skulle gora det mojligt att stirka sanno-
likheten hos indicierna om illojal maktanvindning och dar-
med mojliggéra att ligga fram bevis for en omstindighet
som endast kan bevisas genom en sidan dtgird.

Talan vickt den 24 januari 2013 — Tiirkiye Garanti
Bankasi mot harmoniseringsbyrin — Card & Finance
Consulting (bonus&more)

(M3l T-33/13)

(2013/C 86/37)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Tiirkiye Garanti Bankasi AS (Istanbul, Turkiet) (ombud:
advokaten J. Giiell Serra)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandendmnden: Card & Finance Consulting
GmbH (Niirnberg, Tyskland)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det angripna beslutet, och

— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsvarumdrke: Motparten vid overklagande-
ndmnden

Skt gemenskapsvarumdrke: Figurmirket "bonusmore” for tjanster
i klasserna 35, 36, 38, 41 och 42 — Ansokan om gemenskaps-
registrering nr 9 037 251

Innehavare av det varumdrke eller kinnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invindningsforfarandet: Sokanden

Varumrke eller kinnetecken som dberopats: Internationell registre-
ring av figurmirket "bonusnet” for varor och tjanster i klasserna
9, 35, 36, 38 och 42 — Internationell registrering nr 931 921.

Invandningsenhetens beslut: Delvis bifall till invindningen.
Overklagandendmndens beslut: Avslag pd invindningen.

Grunder: Asidosittande av artikel 8.1 b i ridets forordning
nr 207/2009.

Talan vickt den 22 januari 2013 —  Exakt
Advanced Technologies mot harmoniseringsbyrin —
Exakt Precision Tools (EXAKT)

(Mal T-37[13)
(2013/C 86/38)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Exakt Advanced Technologies GmbH (Norderstedt,
Tyskland) (ombud: advokaten A. von Bismarck)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdérken, monster och modeller).

Motpart vid overklagandendmnden: Exakt Precision Tools Ltd
(Aberdeen, Forenade kungariket)

Yrkanden
Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det beslut som meddelades av harmonise-

ringsbyrdns forsta Gverklagandenimnd den 29 oktober
2012 i drende R 17642011, och

— forplikta intervenienten att ersitta rittegdngskostnaderna, in-
begripet kostnaderna i 6verklagandendmnden.



C 86/24

Europeiska unionens officiella tidning

23.3.2013

Grunder och huvudargument

Registrerat gemenskapsvarumdrke som dr foremdl for ansokan om
ogiltighetsforklaring: Figurmirke innehéllande ordet "EXAKT”,
for varor och tjdnster i klasserna 7, 9 och 37 — ansokning
nr 3 996 592

Innehavare av gemenskapsvarumdrket: Sokanden

Part som ansokt om ogiltighetsforklaring av gemenskapsvarumdrket:
Exakt Precision Tools Ltd

Grunder for ansokan om ogiltighetsforklaring: Figurmérke innehal-
lande ordet "EXAKT” for varor i klasserna 7, 8 och 9

Annulleringsenhetens beslut: Bifall till ansokan
Overklagandendmndens beslut: Avslag pd dverklagandet

Grunder: Asidosittande av artiklarna 8.1 b och 53.1 a i forord-
ning nr 207/2009

Talan vickt den 29 januari 2013 — Roy mot ridet och
kommissionen

(Mal T-41/13)
(2013/C 86/39)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: René Roy (Juillac-le-Coq, Frankrike) (ombud: advoakten
C.-E. Gudin)

Svarande: Europeiska kommissionen och Europeiska unionens
rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— forordna om sokandens rdtt till skadestdnd for hela den
skada som sokanden lidit till foljd av de botesbelopp som
sokanden forpliktats betala, vilken uppgar till 87 400 euro,

— forordna om sokandens ritt till skadestdnd for hela den
ideella skada som s6kanden lidit, vilken uppgér till 100 000
euro,

— forplikta rddet och kommissionen att ersitta samtliga utligg
och rittegangskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden grunder som huvudsak
ar identiska eller liknar de grunder som &beropades i malen
T-195/11, Cahier m.fl. mot rddet och kommissionen (!), och
T-458/11, Riche mot rddet och kommissionen (?).

() EUT C 173, 2011, s. 14.
() EUT C 298, 2011, s. 28.

Talan vickt den 28 januari 2013 — Sabores de Navarra
mot harmoniseringsbyrin — Frutas Solano (KIT, EL
SABOR DE NAVARRA)

(M3l T-46/13)
(2013/C 86/40)

Rattegdngssprak: spanska

Parter

Sckande: Sabores de Navarra (Pamplona, Spanien) (ombud: ad-
vokaterna J. Calderén Chavero och O. Gonzilez Ferndndez)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandendmnden: Frutas Solano, SA (Calahorra,
Spanien)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— Ogiltigforklara beslut R 2542/2011-2/R 2550/2011-2 som
meddelades av harmoniseringsbyrins andra overklagande-
ndmnd den 7 november 2012,

— faststdlla harmoniseringsbyrans annulleringsenhets beslut av
den 11 oktober 2011 i drende nr 4633 C, i vilket enheten
ogiltigforklarade gemenskapsordmarket nr 5042346 “KIT,
EL SABOR DE NAVARRA” for varor i klass 29 ("frukter
och konserverade, torkade och tillagade gronsaker, geléer,
marmelad, kompotter — samtliga frén Navarra”) och klass
30 (Bakverk och konfekt, honung, sirap av melass, sdser
(tillsatser); kryddor)

— foreldgga andra 6verklagandenimnden att meddela en ogil-
tighetsforklaring avseende ovanndmnda varor,

— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Registrerat gemenskapsvarumdrke som dr foremdl for ansokan om
ogiltighetsforklaring: Ordmarket KIT, EL SABOR DE NAVARRA
for varor i klasserna 29, 30 och 33 — Registrerat gemenskaps-
varumdrke nr 5 042 346

Innehavare av gemenskapsvarumdrket: Frutas Solano, SA
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Part som ansokt om ogiltighetsforklaring av gemenskapsvarumdrket:
Sokanden

Grunder for anstkan om ogiltighetsforklaring: Figurmarke med ord-
elementet "Sabores de Navarra La Sabidurfa del Sabor” for varor
och tjdnster i klasserna 29, 30, 33, 39 och 42

Annulleringsenhetens beslut: Delvis bifall till ansokan

Overklagandendmndens beslut: Delvis bifall till Frutas Solano, SA:s
overklagande och delvis upphdvande av annulleringsenhetens
beslut. Avslag pa sokandens overklagande.

Grunder: Asidosittande av artikel 8.1 b i forordning nr
207/2009, jamford med artikel 53.1 a i samma forordning.
Asidosittande av artikel 15 i forordning nr 207/2009.

Talan vidckt den 30 januari 2013 — Goldsteig
Kisereien Bayerwald mot harmoniseringsbyrin — Vieweg
(goldstiick)

(M3l T-47/13)
(2013/C 86/41)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sékande: Goldsteig Kdsereien Bayerwald GmbH (Cham, Tysk-
land) (ombud: advokaten S. Biagosch)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Motpart vid 6verklagandendmnden: Christin Vieweg (Sonneberg,
Tyskland)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som meddelades den 14 november
2012 av harmoniseringsbyrédns forsta overklagandenimnde i
drende R 2589/2011-1,

— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta rittegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsvarumdrke: Christin Vieweg

Skt gemenskapsvarumdrke: Ett figurmérke som innehéller ordele-
mentet goldstiick for varor i klasserna 29 och 30 — varumdrke-
sansokan nr 9 153 677

Innehavare av det varumdrke eller kdnnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invdndningsforfarandet: Goldsteig Kdsereien
Bayerwald GmbH

Varumdrke eller kinnetecken som dberopats: Ordmirket GOLDS-
TEIG for varor och tjdnster i klasserna 29 och 43

Invandningsenhetens beslut: Bifall till invindningen

Overklagandendmndens beslut: Upphivande av invindningsenhe-
tens beslut och avslag pa invindningen

Grunder: Asidosittande av artikel 8.1 b i forordning
nr 207/2009

Talan vickt den 30 januari 2013 — Out of the blue mot
harmoniseringsbyrin — Mombauer (REFLEXX)

(M3l T-48/13)
(2013/C 86/42)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Out of the blue KG (Lilienthal, Tyskland) (ombud:
advokaterna G. Hasselblatt och 1. George)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdirken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandendmnden: Meinhard Mombauer (Koln,
Tyskland)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som fjirde 6verklagandenimnden
vid Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden (va-
rumirken, monster och modeller) fattade den 19 november
2012 i drende R 1656/2011-4,

— forplikta harmoniseringsbyran att bara sina rittegdngskost-
nader och ersitta sokandens rittegdngskostnader,

— for det fall Meinhard Mombauer intervenerar i forfarandet,
forplikta denne att bara sina rittegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsvarumdrke: Sokanden

Sokt gemenskapsvarumdrke: Ordmarket "REFLEXX” for varor i
klass 9 — Ansokan om registrering av gemenskapsvarumirke
nr 7 239 511
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Innehavare av det varumdrke eller kdinnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invandningsforfarandet: Meinhard Mom-
bauer

Varumrke eller kannetecken som dberopats: Figurmirke som inne-
héller orddelen "REFLECTS” for varor i klass 9

Invandningsenhetens beslut: Bifall pd inviandningen.
Overklagandendmndens beslut: Avslag p& 6verklagandet.

Grunder: Asidosittande av artikel 42.5 jaimford med artikel 8.1 b
i forordning nr 207/2009

Talan vickt den 25 januari 2013 — Think Schuhwerk mot
harmoniseringsbyran

(Mal T-50/13)
(2013/C 86/43)
Rittegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Think Schuhwerk GmbH (Kopfing, Osterrike) (ombud:
advokaten M. Gail)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdirken, monster och modeller).

Motpart vid 6verklagandendmnden: Andreas Miiller (Ulm, Tysk-
land)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som fattats av fjarde 6verklagande-
namnden vid Byrdn for harmonisering inom den inre mark-
naden (varumirken, monster och modeller) den 14 novem-
ber 2012 i drende nr R 474/2012-4, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Registrerat gemenskapsvarumdrke som dr foremdl for ansokan om
ogiltighetsforklaring: "VOODOO” for varor i klass 25 — Gemen-
skapsvarumarke nr 5 832 464

Innehavare av gemenskapsvarumdrket: Andreas Miiller

Part som ansokt om ogiltighetsforklaring av gemenskapsvarumdrket:
Sokanden

Grunder for ansokan om ogiltighetsforklaring: Asidosittande av
artikel 52.1 a jamford med artikel 7.1 b och ¢ i férordning
nr 207/2009 samt dsidosittande av artikel 52.1 b i forordning
nr 207/2009

Annulleringsenhetens beslut: Avslag pd ansokan
Overklagandendmndens beslut: Avslag pa dverklagandet

Grunder: Asidosittande av artikel 52.1 a jimford med artikel 7.1
b och ¢ i férordning nr 207/2009 samt asidosittande av artikel
52.1 b i forordning nr 207/2009

Talan vickt den 30 januari 2013 — Evropaiki Dynamiki
mot EIB

(M3l T-51/13)
(2013/C 86/44)

Rattegdngssprak: grekiska

Parter

Sékande: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aten, Grekland) (ombud:
advokaten V. Christianos)

Svarande: Europeiska investeringsbanken

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— forplikta EIB att betala sokanden 536 610,22 euro som
ersattning for den skada sokanden lidit pd grund av den
forlorade mojligheten att tilldelas ramavtalet, jamte kompen-
sationsranta fran den 31 januari 2008 fram till dagen for
meddelande av dom i detta mal, samt drojsmélsranta fran
dagen for meddelande av dom i denna tvist till dess full
betalning erlagts,

— forplikta EIB att betala sokanden 150 000 euro, som av-
skrickande skadestind, jimte kompensationsrinta frin den
31 januari 2008 fram till dagen for meddelande av dom i
detta mdl, samt drojsmdlsrinta fran dagen f6r meddelande
av dom i denna tvist till dess full betalning erlagts, samt

— forplikta EIB att ersitta rattegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Genom sin talan yrkar sokanden, med stod av artikel 340 andra
stycket och artikel 266 FEUF, vid Europeiska Unionens tribunal
ersittning for den skada den lidit till f6ljd av Europeiska inve-
steringsbankens (EIB:s) rittsstridiga agerande.

Skadan uppkom da EIB rittsstridigt, sisom tribunalen konstate-
rade i dom av den 20 september 2011 i mél T-461/08, Evro-
paiki Dynamiki mot EIB, avslog s6kandens anbud i ett anbuds-
forfarande avseende ett ramavtal for tillhandahdllande av tjans-
ter.

Sokanden yrkar i detta sammanhang for det forsta ersittning for
den skada den lidit till foljd av den forlorade mojligheten att bli
tilldelad ramavtalet, som ett aterstillande av status quo ante, och
for det andra, avskrickande skadestand for EIB:s rattsstridiga
och otillborliga agerande mot s6kanden.

Sokanden vidhéller att villkoren for att faststilla EIB:s utomo-
bligatoriska skadestdndsskyldighet, i enlighet med fast réttsprax-
is, gentemot sokanden ir uppfyllda.

Talan vidckt den 6 februari 2013 — Golam mot
harmoniseringsbyrin — Glaxo Group (METABIOMAX)

(M3l T-62/13)
(2013/C 86/45)

Rattegdngssprak: grekiska

Parter

Sokande: Sofia Golam (Aten, Grekland) (ombud: advokaten N.
Trovas)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdirken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandendmnden: Glaxo Group Ltd (Greenford,
Forenade kungariket)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut (irende R 2089/2011-2) som fat-
tats av andra overklagandendmnden vid Byrdn for harmoni-
sering inom den inre marknaden (harmoniseringsbyran) den
30 oktober 2012,

— avsld den invdndning som motparten framstallt vid 6verkla-
gandendmnden och bifalla sokandens registreringsansokan i
dess helhet, och

— forplikta motparten att ersitta sokandens rittegdngskost-
nader.

Grunder och huvudargument
Sokande av gemenskapsvarumdrke: Sokanden
Sokt gemenskapsvarumdrke: Ordmarket "METABIOMAX” for varor

i klasserna 5, 16 och 30 — Ansokan om registrering som
gemenskapsvarumarke nr 8885261

Innehavare av det varumdrke eller kinnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invindningsforfarandet: Motparten vid 6ver-
klagandendmnden

Varumrke eller kannetecken som dberopats: Gemenskapsordmarket
"BIOMAX” (registrerat under nr 2661858) for varor i klasserna
5, 30 och 32

Invandningsenhetens beslut: Delvis bifall till invdndningen

Overklagandendmndens beslut: Delvis upphivande av invindnings-
enhetens beslut

Grunder: Asidosittande av artikel 8.1 b och 8.5 i forordning
nr 207/2009

Talan vickt den 4 februari 2013 — ANKO mot
kommissionen

(Mal T-64/13)
(2013/C 86/46)
Rattegdngssprdk: grekiska

Parter

Sokande: ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias
(Aten, Grekland) (ombud: advokaten V. Christianos)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— faststélla att sokanden inte dr skyldig att dterbetala det
belopp som kommissionen betalat ut for projektet
DOC@HAND pé grund av att utbetalningen anses ha gjorts
utan grund,

— faststilla att sokanden inte ar skyldig att betala en schablon-
missig skadeersdttning till kommissionen for projektet
DOC@HAND, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Forevarande talan avser kommissionens ansvar enligt avtal nr
508015 for genomférandet av projektet "Knowledge Sharing
and Decision Support for Healthcare Professionals”
(DOC@HAND) enligt artikel 272 FEUF. Sokanden gor gillande
att kommissionen, genom att kriva dterbetalning av det belopp
som betalats ut till sokanden trots att denna senare uppfyllt sina
skyldigheter enligt avtalet, har &sidosatt avtalet sjilvt, god-
trosprincipen, principen om forbud mot rittsmissbruk och pro-
portionalitetsprincipen.

Sokanden ar darfor inte skyldig att vare sig aterbetala det be-
lopp som kommissionen betalat ut for projektet DOC@HAND
pd grund av att utbetalningen anses ha gjorts utan grund, eller
betala en schablonmaissig skadeersittning (liquidated damages)
till kommissionen f6r detta projekt.

Talan vickt den 7 februari 2013 — Al-Tabbaa mot ridet
(Mal T-74/13)
(2013/C 86/47)

Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Al-Tabbaa (Beirut, Libanon) (ombud: M. Lester, Barris-
ter och G. Martin, Solicitor)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara rddets beslut 2012/739/Gusp av den 29 no-
vember 2012 om restriktiva dtgdrder mot Syrien och om
upphavande av beslut 2011/782/Gusp (EUT L 330, s. 21), i
den del det beror sokanden,

— ogiltigforklara rddets genomforandeforordning (EU) nr
1117/2012 av den 29 november 2012 om genomforande
av artikel 32.1 i férordning (EU) nr 36/2012 om restriktiva
atgarder med hénsyn till situationen i Syrien (EUT L 330,
s. 9), i den del den berér sokanden,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stéd for sin talan aberopar sokanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Svaranden gjorde en uppenbart oriktig be-
domning av de faktiska omstindigheterna nar den beslutade

att vidta dessa restriktiva dtgarder mot sokanden och nir
den fann att overhuvudtaget ndgot kriterium for att upptas
i forteckningen var uppfyllt.

2. Andra grunden: Svaranden har underlatit att ge sokanden en
tillricklig motivering till varfor denne skulle omfattas av de
ifrdgasatta atgdrderna

3. Tredje grunden: Svaranden har dsidosatt sokandens grund-
laggande ritt till forsvar och ratten till ett effektivt domstols-
skydd.

4. Fjarde grunden: Svaranden har utan giltigt skil och pa ett
oproportionerligt sitt asidosatt sokandens grundliggande
rattigheter, sdrskilt hans dganderatt, hans ritt att bedriva
verksamhet, hans ritt till gott anseende och till ett privat-
och familjeliv.

Talan vickt den 13 februari 2013 — Syrian Lebanese
Commercial Bank mot ridet

(M3l T-80/13)
(2013/C 86/48)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sékande: Syrian Lebanese Commercial Bank S.A.L. (Beirut, Liba-
non) (ombud: advokaterna P. Vanderveeren, L. Defalque och T.
Bontinck)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara artikel 25 i rddets beslut 2012/739/Gusp och
bilaga 1 B. till den férordningen, i den del sokanden stdr
angiven i punkt 34 i nimnda bilaga,

— ogiltigforklara artikel 1 i radets genomforandeférordning
(EU) nr 11172012 av den 29 november 2012, i den del
som den artikeln innebar att sokanden bibehalls i bilaga II
till radets forordning (EU) nr 36/2012 genom tillimpning
av artikel 1 i rddets genomforandeférordning nr 55/2012 av
den 23 januari 2012 och punkt 27 i bilagan till sistnimnda
forordning,

— ogiltigforklara, om det skulle visa sig nodvandigt, rddets
beslutskrivelse av den 30 november 2012,

— forplikta radet att ersitta rattegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fyra grunder.

1.

Forsta grunden: Avsaknad av en tillricklig och utférlig mo-
tivering

— Radet har inskrinkt sin motivering till en redogérelse for
vaga och allmdnna overviganden utan att ange de spe-
cifika och konkreta skilen till varfor sokanden ska vara
foremdl for restriktiva atgirder.

. Andra grunden: Asidosittande av ritten till forsvar, ritten

till en rattvis rattegdng och ratten till effektivt domstols-
skydd

— Forfarandet for antagandet av de angripna rittsakterna
har inte varit kontradiktoriskt. Radet har underforstétt
vagrat att lagga fram den bevisning som motiverar at-
girdernas omfattning och art.

Tredje grunden: Uppenbart oriktig bedomning av sokandens
inblandning i finansieringen av regimen i Syrien

— Radet har varken fore eller efter antagandet de angripna
rittsakterna styrkt att sokanden ar delaktig i finansie-
ringen av regimen i Syrien.

4. Firde grunden: Radets bedomning r behiftad med fel, vilka
innebir att de restriktiva dtgarderna ar rattsstridiga

— Raédet har inte fore antagandet av den restriktiva dtgar-
den gjort bedomning av huruvida den bevisning som
kan motivera dtgirden ir relevant och vilgrundad.

Tribunalens beslut av den 29 januari 2013 — Dimension
Data Belgium mot Parlamentet

(M3l T-650/11) ()
(2013/C 86/49)
Rattegdngssprak: franska

Ordforanden pé tredje avdelningen har férordnat om avskriv-
ning av malet.

() EUT C 73, 10.3.2012.
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PERSONALDOMSTOLEN

Talan vickt den 24 december 2012 — ZZ mot
kommissionen

(M3l F-158/12)
(2013/C 86/50)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: ZZ (ombud: advokaterna A. Salerno och B. Cortese)

Svarande: Europeiska kommissionen

Saken och beskrivning av tvisten

Ogiltigforklaring av beslutet att inte bevilja den ansdkan om
anstdllning av sokanden som kontraktsanstalld i tjanstegrupp
I som formulerats av Infrastruktur- och logistikbyrdn i Lux-
emburg, samt ersittning for sokandens ekonomiska skada.

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara det beslut som chefen for enheten "Nyanstall-
ning och tjanstens upphorande” (DG HR.B.2) vid Europeiska
kommissionen meddelade den 6 mars 2012 om beslutet att
inte bevilja den ansokan om anstillning av s6kanden som
kontraktsanstalld i tjanstegrupp III som formulerats av Infra-
struktur- och logistikbyrdn i Luxemburg,

— forplikta svaranden att ersitta den ekonomiska skada som
beslutet inneburit for sokanden, vilken ska virderas som
skillnaden mellan den 16n som tjanstegrupp III var berdtti-
gad till frdn och med oktober manad 2010 och den som
sokanden alltjamt uppbir sdsom kontraktsanstdlld i tjans-
tegrupp I, plus rdnta frin och med dagen for var och en
av ménadslonernas utbetalning till och med dagen f6r be-
talning, och

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Talan vickt den 28 december 2012 — ZZ mot EEA
(M3l F-162/12)
(2013/C 86/51)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: ZZ (ombud: advokaterna S. Orlandji, ].-N. Louis och D.
Abreu Caldas)

Svarande: Europeiska miljobyran

Saken och beskrivning av tvisten

Talan om ogiltigférklaring av beslutet om sokandens dterintrade
i janst efter sjukledighet efter att han, enligt likarutlitanden,
ansdgs arbetsfor.

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen ska

— ogiltigforklara beslutet som fattats av myndigheten som har
befogenhet att sluta anstillningsavtal den 20 september
2012 att avsld klagomélet av den 21 maj 2012, vilket syf-
tade till att undanroja beslutet av den 21 februari 2012,
varigenom fastslogs att sokanden skulle aterintrada i tjanst
den 24 januari 2012 efter sjukledighet, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.
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