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DOMSTOLEN

Domstolens beslut (femte avdelningen) av den 28 oktober

2010 (begiran om forhandsavgorande frin Sofiyski gradski

sad — Bulgarien) — Canon Kabushiki Kaisha mot IPN
Bulgaria OOD

(M3l C-449/09) ()

(Artikel 104.3 forsta stycket i rittegingsreglerna — Varu-

mirken — Direktiv 89/104/EEG — Frdga huruvida en inne-

havare av ett varumirke har rdtt att forhindra att varor som

bir detta varumirke slipps ut pi marknaden inom EES for
forsta gdngen utan hans tillstind)

(2011/C 89/02)

Rattegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Sofiyski gradski sad

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Canon Kabushiki Kaisha

Motpart: IPN Bulgaria OOD

Saken

Begiran om forhandsavgorande — Sofiyski gradski sad (Bulga-
rien) — Tolkning av artikel 5 jamford med artikel 7 i rddets
forsta direktiv 89/104/EEG av den 21 december 1988 om till-
narmningen av medlemsstaternas varumirkeslagar (EGT L 40,
1989, s. 1; svensk specialutgdva, omrdde 13, volym 17, s. 178)
— Parallellimport av originalvaror utan varumirkesinnehavarens
tillstdnd — Mojlighet for varumirkesinnehavaren att forhindra
att tecken som dr identiska med varumirket anvinds i nirings-
verksamhet utan hans tillstdnd — Varumirkesinnehavarens rt-
tigheter har inte konsumerats

Avgérande

Artikel 5 i ridets forsta direktiv 89/104/EEG av den 21 december
1988 om tillngrmningen av medlemsstaternas varumdrkeslagar ska
tolkas pd s sdtt att innehavaren av ett varumdrke kan forhindra

att originalvaror som bdr detta varumdrke slapps ut pd marknaden
inom Europeiska ekonomiska samarbetsomradet for forsta gangen utan
hans tillstand.

() EUT C 100, 17.4.2010.
Domstolens beslut av den 16 mnovember 2010

Internationale Fruchtimport Gesellschaft Weichert & Co.
KG mot Europeiska kommissionen

(M3l C-73/10 P) (1)

(Overklagande — Konkurrens — Kommissionens beslut av-
seende ett forfarande enligt artikel 81 EG — Talan om
ogiltigforklaring — Tidsfrist — Talan har vickts for sent
— Skdl som kan motivera undantag frin tidsfrist for vic-
kande av talan — Ratt till domstolsprévning — Legalitets-
principen och proportionalitetsprincipen — Uppenbart att
overklagandet inte kan tas upp till provning)

(2011/C 89/03)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Internationale Fruchtimport Gesellschaft Weichert &
Co. KG (ombud: A. Rinne, Rechtsanwalt, S. Kon och C. Huppe,
solicitors, samt C. Vajda, QC)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen (ombud: M. Keller-
bauer och A. Biolan)

Saken

Overklagande det beslut som forstainstansritten (dttonde avdel-
ningen) meddelade den 30 november 2009 i mél T-2/09, Inter-
nationale Fruchtimport Gesellschaft Weichert & Co. KG mot
Europeiska gemenskapernas kommission, i vilket forstainstans-
ritten, pa grund av att det var uppenbart att talan inte kunde
upptas till provning, avvisade en talan om delvis ogiltigforkla-
ring av kommissionens beslut K(2008) 5955 slutlig av den 15
oktober 2008 om ett forfarande i enlighet med artikel 81 EG
(drende COMP/[39.188 — Bananer) rorande en kartell inom en
del av den europeiska marknaden for bananer, varvid det i
forstainstansritten yrkats ogiltigforklaring eller nedsittning av
de boter som paforts sokanden — Tidsfrist for vickande av
talan — Talan har vickts for sent
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Avgorande

1. Overklagandet ogillas.

2. Internationale Fruchtimport Gesellschaft Weichert GmbH & Co.
KG forpliktas att ersitta rdttegdngskostnaderna.

() EUT C 80, 27.3.2010.

Domstolens beslut (sjunde avdelningen) av den 15

december 2010 — Karen Goncharov mot Byrin for

harmonisering inom den inre marknaden (varumirken,
monster och modeller), DSB

(M4l C-156/10 P) (1)

(Overklagande — Gemenskapsvarumirke — Varumdrken
som utgors av akronymer — Det dldre varumirket DSB —
Ordkinnetecknet "DSBW” — Invindningsforfarande — Re-
lativt registreringshinder — Bedomning av risken for forvix-
ling — Visuell likhet — Fonetisk likhet — Avvisning —
Bedomning av de faktiska omstindigheterna)

(2011/C 89/04)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Karen Goncharov (ombud: A. Spith, Rechtsanwalt)

Ovrig part i mélet: Byrdn for harmonisering inom den inre mark-
naden (varumirken, monster och modeller) (ombud: B.
Schmidt), DSB (ombud: T. Graf, Rechtsanwalt)

Saken

Overklagande av den dom som tribunalen (fjirde avdelningen)
meddelade den 21 januari 2010 i mal T-34/07, Goncharov mot
harmoniseringsbyrdn — DSB (DSBW), genom vilken tribunalen
ogillade talan om ogiltigforklaring av det beslut som fattats av
harmoniseringsbyrdns andra 6verklagandendmnd den 4 decem-
ber 2006 om avslag pd ansokan om registrering av ordkanne-
tecknet "DSBW” som gemenskapsvarumarke for vissa varor i
klasserna 39, 41 och 43 och om bifall pd den invindning
som framstillts av innehavaren av det dldre gemenskapsordmar-
ket "DSB” — Risk for forvixling — Underldtenhet att vid be-
domningen av risken for forvixling beakta sirdragen hos varu-
marken som utgors av akronymer — Asidosittande av artikel
8.1 b i forordning (EG) nr 40/94

Avgérande

1. Overklagandet ogillas.

2. Karen Goncharov ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 148, 5.6.2010.

Domstolens beslut av den 23 november 2010 — Enercon

GmbH mot Byrin for harmonisering inom den inre

marknaden (varumirken, monster och modeller) och
Hasbro, Inc.

(M4l C-204/10 P) (1)

(Overklagande — Gemenskapsvarumirke — Forordning (EG)

nr 40/94 — Artikel 8.1 b — Ordmirket ENERCON — In-

vindning fran innehavaren av ordmirket TRANSFORMERS

ENERGON — Avslag pd registreringsansokan — Risk for
forvixling)

(2011/C 89/05)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Enercon GmbH (ombud: J. Mellor, Barrister, och R.
Bohm, Rechtsanwalt)

Ovriga parter i mdlet: Byrén for harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, monster och modeller) (ombud: D.
Botis), Hasbro, Inc.

Saken

Overklagande av tribunalens dom (sjitte avdelningen) av den 3
februari 2010 i mél T-472/07, Enercon mot harmoniserings-
byran, varigenom tribunalen ogillade talan om ogiltigférklaring
vackt av innehavaren av ordmirket ENERCON for varor i klas-
serna 16, 18, 24, 25, 28 och 32, mot det beslut fjirde over-
klagandendmnden vid byrdn for harmonisering inom den inre
marknaden (harmoniseringsbyrdn) fattade den 25 oktober 2007
i drende R 959/2006-4, om avslag av den talan klaganden vickt
mot invindningsenheten beslut att neka registrering av det
ovannamnda madrket till foljd av en invdndning frén innehava-
ren av gemenskapsregistreringen av ordmirket TRANSFOR-
MERS ENERGON for varor i klasserna 16, 18, 24, 25, 28, 30
och 32 samt de oregistrerade varumirkena TRANSFORMERS
ENERGON och ENERGON som anvinds i Forenade kungariket
for liknande varor — Asidosittande av artikel 8.1 ¢ i férordning
(EG) nr 40/94

Avgorande

1. Talan awvisas.

2. Enercon GmbH forpliktas att ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 179, 3.7.2010.
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Domstolens beslut (ittonde avdelningen) av den 25

november 2010 — Lufthansa AirPlus Servicekarten

GmbH mot Byrin for harmonisering inom den inre

marknaden (varumirken, monster och modeller), Applus
Servicios Tecnoldgicos SL

(Mal C-216/10 P) (1)

(Overklagande — Gemenskapsvarumirke — Forordning (EG)

nr 40/94 — Artiklarna 8.1 b, 8.5, 73, 74 och 79 —

Figurmirket A+ — Invindning framstilld av innehavaren

av gemenskapsordmirket AirPlus International — Avslag
pd invindningen)

(2011/C 89/06)
Rattegangssprdk: engelska
Parter

Klagande: Lufthansa AirPlus Servicekarten GmbH (ombud: R.
Kunze, Rechtsanwalt)

Ovriga parter i mdlet: Byran for harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, monster och modeller) (ombud: D.
Botis), Applus Servicios Tecnoldgicos SL

Saken

Overklagande av den dom som tribunalen (sjitte avdelningen)
meddelade den 3 mars 2010 i mal T-321/07, Lufthansa AirPlus
Servicekarten mot harmoniseringsbyrdn, Applus Servicios Tec-
noldgicos, genom vilken tribunalen ogillade den talan om ogil-
tigforklaring som vickts av innehavaren av gemenskapsordmiir-
ket AirPlus International for varor och tjanster i klasserna 9, 35,
36 och 42 mot det beslut som fattats av den andra Gverkla-
gandendmnden vid Byrdn for harmonisering inom den inre
marknaden (harmoniseringsbyrdn) den 7 juni 2007 (drende
R 310/2006-2), om avslag pd overklagandet av invdndnings-
enhetens beslut att avsld sokandens invindning mot ansokan
om registrering som gemenskapsvarumirke av figurmarket A+
for varor och tjanster i klasserna 9, 35, 36, 37, 40, 41 och 42.

Avgorande

1. Overklagandet ogillas.

2. Lufthansa AirPlus Servicekarten GmbH ska ersitta rdttegdngskost-
naderna.

() EUT C 179, 3.7.2010.

Domstolens beslut (femte avdelningen) av den 15

december 2010 (begiran om férhandsavgorande frin

Audiencia Provincial de Oviedo — Spanien) — Angel

Lorenzo Gonzilez Alonso mot Nationale Nederlanden
Vida Cia De Seguros y Reaseguros SAE

(M4l C-352/10) ()
(Begiran om forhandsavgérande — Avvisning)
(2011/C 89/07)
Rattegangssprak: spanska
Hinskjutande domstol

Audiencia Provincial de Oviedo

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Angel Lorenzo Gonzilez Alonso

Motpart: Nationale Nederlanden Vida Cia De Seguros y Rease-
guros SAE

Saken
Begdran om forhandsavgorande — Audiencia Provincial de
Oviedo — Tolkningen av artikel 3.2 d i rddets direktiv

85/577[EEG av den 20 december 1985 for att skydda kon-
sumenten i de fall dd avtal ingds utanfor fasta affirslokaler
(EGT L 372, s. 31; svensk specialutgdva, omrade 15, volym 7,
s. 83) — Avtal som ingds utanfor affdrslokalerna genom vilket
konsumenten erbjuds att teckna en livforsikring mot en ménat-
lig premie som investeras i olika produkter frdn samma foretag

Avgorande

Det dr uppenbart att begiran om forhandsavgorande framstalld av
Audiencia Provincial de Oviedo genom beslut av den 22 juni 2010
ska awvisas.

() EUT C 288, 23.10.2010.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Court of

appeal (England & Wales) (Civil Division) den 13

december 2010 — Amerikas férenta stater mot Christine
Nolan

(Mil C-583/10)
(2011/C 89/08)
Rattegdngssprak: engelska
Hinskjutande domstol

Court of appeal (England & Wales) (Civil Division)

Parter i mdlet vid den nationella domstolen

Klagande: Amerikas forenta stater

Motpart: Christine Nolan

Tolkningsfraga

Uppstar arbetsgivarens skyldighet att overligga om kollektiva
uppsdgningar enligt direktiv 98/59/EG (') i) ndr arbetsgivaren
foreslar, men innan han fattar, ett strategiskt affarsmissigt eller
operativt beslut som eventuellt eller oundvikligen kommer att
leda till kollektiv uppsigning eller ii) forst ndr arbetsgivaren
verkligen har fattat sitt beslut och da foresldr uppsigningar
som en konsekvens darav?

(") Rédets direktiv 98/59/EG av den 20 juli 1998 om tillndrmning av
medlemsstaternas lagstiftning om  kollektiva uppsigningar (EGT
L 225, 5. 16)
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Begiran om  forhandsavgorande  framstilld  av
Bundesgerichthof (Tyskland) den 15 december 2010 —
Bianca Kiicitk mot Land Nordrhein-Westfalen

(M3l C-586/10)
(2011/C 89/09)
Rattegdngssprak: tyska
Hinskjutande domstol

Bundesgerichthof

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Bianca Kiiciik

Motpart: Land Nordrhein-Westfalen

Tolkningsfragor

1. Strider det mot klausul 5.1 i ramavtalet om visstidsarbete i
bilagan till rddets direktiv 1999/70/EG av den 28 juni
1999 (1) att tolka och tillimpa en nationell bestimmelse
som den i 14 § forsta stycket andra meningen punkt 3 i
lagen om deltidsarbete och visstidsanstdllning (Gesetz {iber
Teilarbeit und befristete Arbeitsvertrige, nedan kallad TzBfG)
som foreskriver att det foreligger objektiva grunder f6r upp-
repade visstidsanstillningskontrakt om arbetstagaren ar an-
stilld som vikarie for en annan arbetstagare sd, att det dven
foreligger objektiva grunder vid ett permanent behov av
vikarier, fastin detta behov dven skulle kunna tillgodoses
genom att den berorda arbetstagaren tillsvidareanstilldes
som vikarie for en arbetstagare som ar dterkommande frén-
varande, men arbetsgivaren emellertid forbehaller sig ratten
att i varje enskilt fall besluta hur han konkret ska handla nir
arbetstagare dr franvarande?

2. For det fallet att domstolen besvarar den forsta frigan

jakande:

Strider en sddan tolkning och tillimpning av en nationell
bestimmelse som den i 14 § forsta stycket andra meningen
punkt 3TzBfG som framstallt i forsta frigan under de om-
standigheter som framstallts i forsta frigan daven mot klausul
5.1 i ramavtalet om visstidsarbete i bilagan till rddets direk-
tiv 1999/70/EG av den 28 juni 1999 om det i en nationell
bestimmelse som den i 21 § forsta stycket i den federala
lagen om fordldrapenning och forildraledighet (Bundesel-
terngeld- und Elternzeitgesetz, nedan kallad BEEG) foreskrivs
en objektiv grund enligt vilken visstidsanstallning 4r moti-
verad pd grund av vikariat genom vilken den nationella
lagstiftaren i vart fall dven stravar efter att uppnd det soci-
alpolitiska madlet att underldtta for arbetsgivare att bevilja
och for arbetstagare att utnyttja tjanstledighet, exempelvis
pd grund av mammaledighet och vard av barn?

() EGT L 175, s. 43

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Naczelny Sad
Administracyjny (Republiken Polen) den 14 december
2010 — Minister Finanséw mot Kraft Foods Polska SA

(Mal C-588/10)
(2011/C 89/10)
Rittegdngssprdk: polska
Hinskjutande domstol

Naczelny Sad Administracyjny

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Minister Finanséw

Motpart: Kraft Foods Polska SA

Tolkningsfriga

Mot bakgrund av att det i artikel 90.1 i direktiv 2006/112 vid
nedsdttning av priset efter det att transaktionen dgt rum fore-
skrivs att beskattningsunderlaget ska nedsittas i motsvarande
omfattning pé de villkor som medlemsstaterna bestimmer, om-
fattar begreppet "villkor” dven ett sddant villkor som det som
foreskrivs i artikel 29.4a lagen om omsittningsskatt, enligt vil-
ket en ritt till nedsittning av beskattningsunderlaget i forhal-
lande till det underlag som faststillts i den faktura som utfirdats
forutsitter att den beskattningsbara personen, innan fristen for
ingivande av skattedeklaration for den beskattningsperiod inom
vilken forvirvaren av varan eller tjinsten har erhllit den juste-
rade fakturan l6per ut, mottar en bekriftelse frn forvirvaren av
varan eller tjansten, for vilken fakturan utfirdades, pd att denne
har erhdllit den justerade fakturan, och strider detta villkor inte
heller mot principen om mervardesskattens neutralitet och pro-
portionalitet?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Sad

Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczén Spolecznych w

Bialymstoku (Polen) den 14 december 2010 — Janina

Wencel mot Zakladowi Ubezpieczén Spolecznych w
Bialymstoku

(Mal C-589/10)
(2011/C 89/11)
Rattegdngssprdk: polska
Hinskjutande domstol

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczén Spolecznych w
Bialymstoku

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Janina Wencel

Motpart: Zaklad Ubezpieczén Spolecznych w Bialymstoku
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Tolkningsfragor Begiran om férhandsavgorande framstilld av High Court
of Justice (Chancery Division) (United Kingdom) den 14
1. Ska .arti.kel 101 ridets. fijrordping (EEG) nr 1408/ 71 av d(.an dec]ember (2010 —ryLittlewoogs(Retail Ltd grn.ﬂ. )mot Her
14 juni 1971 om tillimpningen av systemen for social Majesty’s Commissioners of Revenue and Customs
trygghet ndr anstdllda, egenforetagare eller deras familjer
flyttar inom gemenskapen (') med hansyn till principen att (Ml C-591/10)
fritt rora sig och uppehélla sig inom medlemsstaternas ter-
ritorier som foreskrivs i artiklarna 21 och 20.2 i fordraget (2011/C 89/12)
om Europeiska unionens funktionssitt tolkas sd, att kon-
tantformdner vid dlderdom som har forvirvats enligt en Rittegdngssprdk: engelska
medlemsstats lagstiftning inte fir minskas, dndras, innehdl-
las, dras in eller konfiskeras med anledning av att mottaga- Hinskjutande domstol
ren samtidigt har varit bosatt i tvd medlemsstater (tva lik- . , .
virdiga stadigvarande bosittningsorter) ddribland i en annan High Court of Justice (Chancery Division)
stat dn den dér institutionen med ansvar for betalningen av
pensionen finns?
Parter i mélet vid den nationella domstolen
2. Ska artiklarna 21 och 20.2 i fordraget om Europeiska unio-

nens funktionssitt [...] samt artikel 10 i forordning nr
140871 [...] tolkas sd, att de utgor hinder mot att en
nationell bestimmelse som artikel 114.1 i lag av den 17
december 1998 om pension ur socialforsikringsfonden (Us-
tawa z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Fun-
duszu Ubezpieczenn Spotecznych, Dz. U. 2009, nr 153, ru-
brik 1227 med dndringar) jimford med artikel 4 i avtalet av
9 oktober 1975 mellan Forbundsrepubliken Tyskland och
Folkrepubliken Polen avseende pensions- och olycksfallsfor-
sakring (Dz. U. 1976, nr 16, rubrik 101 med &dndringar)
tillimpas s, att den polska pensionsmyndigheten omprovar
saken och drar in ritten till dlderspension f6r en person
som i ménga ar varit stadigvarande bosatt pd tvd orter
(tvé huvudsakliga vistelseorter) i tvd stater som numera
bdda tillhor Europeiska unionen och fére dr 2009 varken
hade yrkat att bosittningsorten skulle dndras till en av dessa
stater eller hade ingett en motsvarande forklaring?

For det fallet att dessa frdgor ska besvaras nekande:

3. Ska artiklarna 21 och 20.2 i fordraget om Europeiska unio-

nens funktionssitt [...] samt artikel 10 i forordning nr
1408/71 [...] tolkas sd, [orig. s. 3] att de utgdr hinder
mot att en nationell bestimmelse som den i artikel 138.1
och 138.2 i Ustawa z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych [...] tillimpas
sd, att den polska pensionsmyndigheten har ritt att kriva
aterbetalning av alderspensionen for de sista tre dren frén en
person som frdn 1975 till och med 2009 hade tva stadig-
varande bosattningsorter samtidigt (tvd huvudsakliga vistel-
seorter) i tvd stater som numera bada tillhor Europeiska
unionen om den polska pensionsmyndigheten inte nir an-
sokan om beviljande av pension behandlades eller efter att
pensionen erhdllits upplyste denna person om att det dven
var nodvandigt att meddela att vederborande var stadigva-
rande bosatt i tva stater och en ansokan om val av institu-
tion i en av dessa stater som skulle vara behorig att avgora
ansokan om alderspension eller inge en motsvarande
forklaring?

(") EGT L 149, s. 2; svensk specialutgdva, omradde 5, volym 1, s. 57.

Sokande: Littlewoods Retail Ltd m.fl.

Svarande: Her Majesty’s Commissioners of Revenue and Customs

Tolkningsfrigor

1.

Nir en skattskyldig har 6verdebiterats mervirdesskatt, vilken
har uppburits av medlemsstaten i strid med villkoren i EU-
bestimmelser avseende mervardesskatt, dr da det rittsmedel
som foreskrivits av den medlemsstaten forenligt med EU-
rdtten ndr detta rattsmedel endast innebir a) aterbetalning av
det overdebiterade belopp som erlagts och b) ranta pd det
beloppet i enlighet med nationell lagstiftning, sdsom section
78 1 1994 ars mervirdesskattelag (Value Added Tax Act
1994, nedan kallad mervirdesskattelagen)?

Om s inte ar fallet, foljer det dd av EU-rdtten att det rétts-
medel som foreskrivs av medlemsstaten ska innefatta a)
aterbetalning av det Gverdebiterade belopp som erlagts och
b) betalning av sammansatt rinta sisom medel for uppskatt-
ning av virdet for medlemsstaten av tillgdngen till det 6ver-
debiterade beloppet och/eller av den uteblivna tillgdngen till
detta belopp for den skattskyldige?

Om svaren pé frdgorna 1 och 2 bdda ar nekande, vilka krav
stills dd enligt EU-rtten avseende det rttsmedel som med-
lemsstaterna har att foreskriva, férutom aterbetalning av
overdebiterat belopp, nir det giller virdet av tillgdngen till
detta belopp och/eller rinta?

Om svaret pd friga 1 dr nekande, medfor dd den EU-rdtts-
liga effektivitetsprincipen att en medlemsstat 4r skyldig att
asidositta begransningar i nationell lagstiftning (sdsom sec-
tions 78 och 80 i mervirdesskattelagen) for varje nationellt
ansprék eller rattsmedel som annars skulle kunna goras gil-
lande av den skattskyldige for att tillvarata den EU-rittsliga
rittighet som fastslagits av domstolen i dess svar pd de
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forsta tre fragorna, eller ar det tillrackligt att den nationella
domstolen dsidositter sddana begransningar enbart med av-
seende pd ett av dessa nationella ansprak eller rittsmedel?

Vilka andra principer ska vigleda den nationella domstolen f6r
att ge dndamdlsenlig verkan dt denna EU-rittighet sa att den
EU-rattsliga effektivitetsprincipen uppratthalls?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Judecitoria
Cilirasi (Ruminien) den 21 december 2010 — SC
Volksbank Rominia S.A. mot Autoritatea Nationald
pentru Protectia Consumatorilor — Comisariatul Judetean
pentru Protectia Consumatorilor Cilirasi (CJPC)

(Mal C-602/10)
(2011/C 89/13)
Rattegdngssprak: rumdnska
Hinskjutande domstol

Judecitoria Cildrasi

Part(er) i mélet vid den nationella domstolen

Kdrande: SC Volksbank Romania S.A.

Svarande: Autoritatea Nationald pentru Protectia Consumatorilor
— Comisariatul Judetean pentru Protectia Consumatorilor
Céldrasi (CJPC)

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 30.1 i direktiv 2008/48 (!) tolkas sd att den
innebér ett forbud for medlemsstaterna att foreskriva att
den nationella lag varigenom direktivet inforlivas ska till-
lampas dven pa avtal som ingicks innan nimnda nationella

lag tradde i kraft?

2. Utgor bestimmelserna i artikel 85 andra stycket i OUG
(brédskande regeringsdekret) nr 50/2010 ett limpligt infor-
livande av artikel 24.[1] i direktiv 2008/48, vari foreskrivs
en skyldighet for medlemsstaterna att infora lampliga och
effektiva tvistlosningsforfaranden utanfér domstol for att
losa konsumenttvister som géller kreditavtal?

3. Ska artikel 22.1 i direktiv 2008/48 tolkas sd att det hari-
genom infors en maximal harmonisering av sektorn for
kreditavtal till konsument och denna harmonisering forbju-
der medlemsstaterna att

3.1 utvidga tillimpningsomradet for bestimmelserna i di-
rektiv 2008/48 till att gilla dven avtal som uttryckligen
ar uteslutna fran namnda tillimpningsomrade (sdsom
till exempel avtal om inteckningslan och avtal om
dganderitt till fast egendom) eller,

3.2 infora ytterligare skyldigheter for kreditinstitut avseende
vilka typer av avgifter som dessa kan ta ut, eller de
referensindex som kan anvindas for rorliga rintesatser

i avtal om konsumentkrediter som regleras av den na-
tionella bestimmelsen for inforlivande av direktivet?

Om den tredje fragan ska besvaras nekande 6nskas svar pa
huruvida principerna om fri rorlighet for tjdnster och fri
rorlighet for kapital i allménhet, och artiklarna 56, 58 och
63.1 i Fordraget om Europeiska unionens funktionssitt
(FEUF) i synnerhet ska tolkas s att de utgér hinder for en
medlemsstat att vidta dtgdrder mot kreditinstitut som inne-
bar ett forbud att i kreditavtal med konsument tillimpa
bankavgifter som inte finns upptagna i forteckningen av till-
latna avgifter utan att dessa dr definierade i den aktuella
medlemsstatens lagstiftning?

(") Kommissionens férordning (EG) nr 48/2008 av den 21 januari
2008 om utfirdande av importlicenser for ansokningar som lim-
nades in under de sju forsta dagarna av januari 2008 inom ramen
for de tullkvoter for fjaderfikott som oppnades genom férordning
(EG) nr 616/2007 (EUT L 133, s. 66)

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Court of
Appeal (England & Wales) (Civil Divsion) den 21
december 2010 — Football Dataco Limited, Football
Association Premier League Ltd, Football League Limited,
Scottish Premier League Limited, Scottish Football League
och PA Sport UK Limited mot Yahoo UK Limited, Stan
James (Abingdon) Limited, Stan James PLC och Enetpulse
APS

(M3l C-604/10)
(2011/C 89/14)
Rattegdngssprak: engelska
Hinskjutande domstol

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Divsion)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Sékande: Football Dataco Limited, Football Association Premier
League Ltd, Football League Limited, Scottish Premier League
Limited, Scottish Football League och PA Sport UK Limited

Svarande: Yahoo UK Limited, Stan James (Abingdon) Limited,
Stan James PLC och Enetpulse APS

Tolkningsfragor

1. Vad avses i artikel 3.1 i direktiv 96/9/EG (') om rittsligt
skydd for databaser med "databaser som pd grund av inne-
hallets urval eller sammanstillning utgor sddana intellektu-
ella verk”, och i synnerhet:

a) Ska den intellektuella anstringningen och skickligheten
som krivs for att skapa data uteslutas?
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b) Innefattar begreppen “urval eller sammanstillning” att
sdrskild betydelse tillmits befintliga data (sdsom faststal-
landet av speldagen for en fotbollsmatch)?

¢) Innebir begreppet "intellektuella verk” att det krivs na-
got mer dn visentligt arbete och visentlig skicklighet
fran upphovsmannen, och i sddana fall vad?

2. Utgor direktivet hinder for andra nationella rittigheter i
form av upphovsritt for databaser dn de som foreskrivs i
direktivet?

() Europaparlamentets och rddets direktiv 96/9/EG av den 11 mars
1996 om rittsligt skydd for databaser (EGT L 77, s. 20).

Talan vickt den 22 december 2010 — Europeiska
kommissionen mot Konungariket Sverige

(Ml C-607/10)
(2011/C 89/15)
Rittegdngssprdk: svenska
Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: A. Alcover San
Pedro och K. Simonsson)

Svarande: Konungariket Sverige

Yrkanden

— faststilla att Konungariket Sverige har underlétit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artikel 5.1 i Europaparlamentets och
radets direktiv 2008/I/EG av den 15 januari 2008 om sam-
ordnade dtgdrder for att forebygga och begrinsa forore-
ningar, (') genom att inte vidta nédvandiga atgarder for att
sikerstilla att dess behoriga myndigheter med hjilp av till-
stdnd i Overensstimmelse med artiklarna 6 och 8 i direktivet
eller pad lampligt sitt genom en fornyad bedémning
av villkoren och, i forekommande fall, genom en uppdate-
ring av villkoren, Overvakat att samtliga befintliga anldgg-
ningar drevs i Overensstimmelse med kraven i direktivets
artiklar 3, 7, 9, 10, 13, 14 a och b samt 15.2 senast den
30 oktober 2007,

— forplikta Konungariket Sverige att ersitta rattegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Av artikel 5.1 i IPPC-direktivet foljer att medlemsstaterna skulle
vidta nodvindiga atgarder for att sikerstilla att behoriga myn-
digheter med hjilp av tillstdnd i 6verensstimmelse med artik-
larna 6 och 8 i direktivet eller pd lampligt sitt genom en for-
nyad bedémning av villkoren och, i férekommande fall, genom
en uppdatering av villkoren, overvakade att befintliga anligg-
ningar drevs i overensstimmelse med kraven i direktivets artik-
lar 3, 7,9, 10, 13, 14 a och b samt 15.2 senast den 30 oktober
2007. Enligt kommissionen maste denna skyldighet forstds sd
att den omfattade samtliga befintliga anldggningar i medlems-
staten i fraga.

Enligt fast rattspraxis skall en friga huruvida det foreligger ett
fordragsbrott bedomas mot bakgrund av den situation som
radde i ifrdgavarande medlemsstat vid utgdngen av den tidsfrist
som har angetts i det motiverade yttrandet. Det framgar av
Sveriges svar pd det motiverade yttrandet att 33 befintliga an-
laggningar inte uppfyllde kraven i IPPC-direktivet vid tidpunkten
for svaret.

Diarutover framgar av bilagan till Sveriges kompletterande svar
pa det motiverade yttrandet att det i oktober 2010, ndra tre &r
efter tidsfristen i IPPC-direktivet, fortfarande fanns 23 befintliga
anlaggningar som inte uppfyllde kraven enligt direktivet.

() EUT L 24, s. 8

Overklagande ingett den 23 december 2010 av Dieter C.

Umbach av den dom som tribunalen (sjunde avdelningen)

meddelade den 21 oktober 2010 i mil T-474/08, Dieter C.
Umbach mot Europeiska kommissionen

(Ml C-609/10 P)
(2011/C 89/16)
Rattegdngssprak: tyska
Parter

Klagande: Dieter C. Umbach (ombud: M. Stephani, Rechtsanwalt)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva punkt 1 i domslutet i tribunalens dom av den 21
oktober 2010 i mdl T-474/08, Umbach mot Europeiska
kommissionen,

— ogiltigforklara det beslut som Europeiska kommissionen
meddelade den 2 september 2008 i drende SG.E.3/MV/psi
D(2008) 6991, och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta kostnaderna i
forsta instans och i domstolen.

Grunder och huvudargument

Genom sitt overklagande soker klaganden erhélla ogiltigforkla-
ring av tribunalens dom (sjunde avdelningen) av den 21 oktober
2010 i mél T-474/08 i vilken klagandens begdran om fullstin-
dig tillgang till underlaget for ett Tacis-avtal som berorde ho-
nom avslogs.

Klaganden hévdar att redan enligt primarrdtten, sirskilt artikel
41.2 b i Europeiska unionens stadga om de grundldggande
rittigheterna, ska han omedelbart ges tillgdng till handlingar
som ber6r honom, sirskilt nir Europeiska kommissionen stimt
honom i en nationell domstol i en medlemsstat med betalnings-
yrkande och han till sitt forsvar i det forfarandet behover till-
gang till Europeiska kommissionens underlag och handlingar.
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Europeiska kommissionen har & sin sida hdvdat att endast for-
ordning (EG) nr 1049/2001 ir tillimplig och att kommissionen
enligt denna har ritt att helt eller delvis vagra tillgdng till hand-
lingar.

Klaganden har vad giller férordning (EG) nr 1049/2001 anfort
att ndr denna forordning ar tillimplig 4r Europeiska kommis-
sionens utrymme for skonsmissig bedomning begrinsat, mot
bakgrund av klagandens grundliggande rittigheter, eftersom
denna sekundirrittsliga bestimmelse maste leda till samma re-
sultat som primdrritten, det vill siga den nimnda bestimmelsen
i stadgan om de grundliggande rattigheterna.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Rechtbank
’s-Gravenhage den 29 december 2010 — Solvay SA mot
Honeywell Fluorine Products Europe BV m.fl.

(Mal C-616/10)
(2011/C 89/17)
Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank ’s-Gravenhage

Part(er) i mélet vid den nationella domstolen

Sékande: Solvay SA

Svarande: Honeywell Fluorine Products Europe BV m.fl.

Tolkningsfragor

1. Kan det, i en situation i vilken tvé eller flera bolag frén olika
medlemsstater i ett forfarande vid en domstol i en av med-
lemsstaterna dir vart och ett av bolagen for sig pastds ha
gjort sig skyldigt till intring i samma nationella del av ett
europeiskt patent som dr i kraft i bdda medlemsstaterna,
genom att med avseende pd samma produkt ha utfért hand-
lingar som omfattas av ensamritt, vara friga om “ofdrenliga
domar” i olika rdttegdngar i den mening som avses i artikel
6.1 i forordning nr 44/2001? (')

2. Ar artikel 22.4 i férordning nr 44/2001 tillimplig i ett
forfarande om ett interimistiskt verkstallighetsbeslut som
grundas pd ett utlindskt patent (sdsom ett gransoverskri-
dande intrangsférbud), om svaranden invinder att det abe-
ropade utldndska patentet 4r ogiltigt och med beaktande av
att den nationella domstolen inte slutligt ska avgora fragan
om det dberopade patentets giltighet, utan gora en bedém-
ning av hur den domstol som ar behorig enligt artikel 22.4 i
forordning nr 44/2001 kommer att avgora malet och avsla
begdran om ett interimistiskt verkstéllighetsbeslut i form av

ett intrdngsforbud om det foreligger en rimlig och icke for-
sumbar mojlighet att den behoriga domstolen kommer att
ogiltigforklara det dberopade patentet?

3. Foreligger det for att artikel 22.4 i forordning nr 44/2001
ska vara tillimplig i ett forfarande som det som avses i
foregdende friga ett formellt krav péd invidndningen om ogil-
tighet i den meningen att artikel 22.4 i forordning nr
44/2001 4r tillimplig endast om en talan om ogiltigforkla-
ring redan har vickts vid den domstol som ar behorig enligt
artikel 22.4 i forordning nr 44/2001 — eller kommer att
vickas inom den tidsfrist som denna domstol faststiller,
dtminstone om talan har vickts eller kommer att vickas
mot patentinnehavaren eller om en invindning om ogiltig-
het har framstllts, och om sd ar fallet, foreligger det krav pa
innehéllet i invindningen i den meningen att den ska vara
tillrackligt underbyggd eller att det inte kan anses utgora
rittegdngsmissbruk att framstilla invindningen?

4. Om fraga 1 besvaras jakande, ar den ifrdgavarande domsto-
len, sedan en invindning om ogiltighet har framstillts i ett
sddant forfarande som det som avses i den forsta fragan,
behorig med avseende pd péstdendet om intrdng med pé-
foljd att forfarandet avseende intrdng (om sokanden sd be-
gir) ska skjutas upp till dess den domstol som ar behorig
enligt artikel 22.4 i forordning nr 44/2001 har avgjort
fragan huruvida den aberopade nationella delen av patentet
ar giltig, dven om pastdendet inte kan provas, eftersom en
for avgorandet visentlig invdndning inte kan avgoras, eller
forlorar denna domstol, sedan en invindning om ogiltighet
har framstillts, sin behorighet dven med avseende péd pésta-
endet om intrdng?

5. Om frdga 1 besvaras jakande, 4r den nationella domstolen
med st6d av artikel 31 i forordning nr 44/2001 behorig att
fatta beslut avseende en begdran om ett interimistiskt verk-
stillighetsbeslut grundad pa ett utlindskt patent (sdsom ett
gransoverskridande intrdngsforbud) nir det mot denna be-
gdran genom en inviandning anfors att det dberopade paten-
tet dr ogiltigt och dven (om det skulle anses att den om-
standigheten att artikel 22.4 i forordning nr 44/2001 ir
tillimplig inte utgdr hinder mot att en domstol avgor fragan
om intrang) behorig att fatta beslut avseende en invindning
med avseende pé att det dberopade utlindska patentet dr
ogiltigt?

6. Om fraga 4 besvaras jakande, vilka omstandigheter ska vara
for handen for att den faktiska anknytning som avses i
punkt 40 i domstolens dom i malet Van Uden mot Deco-
Line, (%) ska foreligga mellan féremdlet for de begarda atgir-
derna och den territoriella behorigheten hos den konven-
tionsstat ddr den domstol vid vilken ansokan har ingetts ar
beldgen?

(") Radets forordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december 2000 om

domstols behorighet och om erkidnnande och verkstillighet av do-
mar pd privatrittens omrdde (EGT L 12, s. 1).

() Domstolens dom av den 17 november 1998 i mal 391/95, Van
Uden (REG 1998, s. -7091).
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av High Court

of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division

(Administrative Court) den 24 december 2010 — TUI

Travel plc, British Airways plc, easyJet Airline Co. Ltd,

International Air Transport Association, The Queen mot
Civil Aviation Authority

(Ml C-629/10)
(2011/C 89/18)
Rittegdngssprdk: engelska
Hinskjutande domstol

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-
sion (Administrative Court)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: TUI Travel plc, British Airways plc, easyJet Airline Co.
Ltd, International Air Transport Association

Motpart: Civil Aviation Authority

Tolknings- och giltighetsfrigor

1. Ska artiklarna 5-7 i forordning (EG) nr 261/2004 (') tolkas
sd, att den kompensation som foreskrivs i artikel 7 ska
betalas till passagerare, vars flygning ar forsenad i den me-
ning som avses i artikel 6, och i si fall, under vilka om-
standigheter ska denna kompensation betalas?

2. Om friga 1 besvaras nekande, dr artiklarna 5-7 i férordning
(EG) nr 261/2004 helt eller delvis ogiltiga pd grund av att
de strider mot likabehandlingsprincipen?

3. Om fraga 1 besvaras jakande, dr artiklarna 5-7 i forordning
(EG) nr 261/2004 helt eller delvis ogiltiga pd grund av att
de a) dr oforenliga med Montrealkonventionen, b) strider
mot proportionalitetsprincipen och/eller ¢) strider mot rétts-
sikerhetsprincipen?

4. Om friga 1 besvaras jakande och fraga 3 besvaras nekande,
ska rittsverkningarna i tiden av domstolens dom i foreva-
rande mal underkastas ndgra begransningar i tiden, och i sd
fall vilka begrdnsningar?

5. Om friga 1 besvaras nekande, ska domen i de forenade
mélen Sturgeon m.fl. tillerkdnnas ndgra rattsverkningar mel-
lan den 19 november 2009 och tidpunkten fér domstolens
dom i forevarande mal, och i s fall vilka rittsverkningar?

(") Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 261/2004 av den
11 februari 2004 om faststillande av gemensamma regler om kom-
pensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning
och instdllda eller kraftigt forsenade flygningar och om upphévande
av forordning (EEG) nr 295/91 (Text av betydelse for EES) —
Uttalande fran kommissionen (EUT L 46, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av High Court

of Justice (Chancery Division) (Foérenade kungariket) den

24 december 2010 — University of Queensland och CSL

Ltd mot Comptroller-General of Patents, Designs and Trade
marks

(Mal C-630/10)
(2011/C 89/19)
Rattegdngssprak: engelska
Hinskjutande domstol

High Court of Justice (Chancery Division)

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: University of Queensland och CSL Ltd

Motpart: Comptroller-General of Patents, Designs and Trade
marks

Tolkningsfragor

1. I skilen till forordning 469/2009 (') (nedan kallad forord-
ningen) anges bland annat att det dr nodvindigt att med-
lemsstaterna beviljar innehavare av nationella patent eller
europapatent tilliggsskydd pa samma villkor (se skal 7
och 8). Mot bakgrund av att det saknas en gemenskaps-
harmonisering av patentratten, vad avses i artikel 3 a i for-
ordningen med att "[p]rodukten skyddas av ett gillande
grundpatent” och vilka ir kriterierna for att avgora detta?

2. Finns det i fall som i forevarande mal, vilket avser ett like-
medel som innehéller mer dn en aktiv ingrediens, ytterligare
eller andra kriterier for att avgora huruvida produkten skyd-
das av ett grundpatent enligt artikel 3 a i forordningen och
vilka 4r i sd fall dessa ytterligare eller andra kriterier?

3. Ar ett av dessa ytterligare eller andra kriterier att de aktiva
ingredienserna har blandats ihop snarare 4n att tillhandahal-
las i separata utformningar men samtidigt?

4. Ar ett kombinationsvaccin som innefattar flera antigener
skyddat av ett grundpatent enligt artikel 3 a, nidr endast
en antigen i vaccinet skyddas av ett gillande grundpatent?

5. Ar det i fall som i forevarande mél, vilket berér ett likeme-
del som innehéller fler dn en aktiv ingrediens, relevant for
bedomningen huruvida "[p]rodukten skyddas av ett gillande
grundpatent” enligt artikel 3, att grundpatentet tillhor en
patentfamilj som hérror fran en ursprunglig patentansokan
och omfattar ett ursprungspatent samt tvd delpatent vilka
tillsammans omfattar alla aktiva ingredienser som lakemed-
let innehéller?

6. Maste "produkten” enligt artikel 3 a i fall som i forevarande
maél, vilket berdr ett grundpatent vars patentkrav omfattar
"metoden for att framstilla en produkt” i den mening som
avses i artikel 1 ¢, ha utvunnits direkt genom denna metod?
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7. Far tilliggsskydd enligt forordningen, och sarskilt enligt ar-
tikel 3 b i denna, beviljas for en aktiv ingrediens eller en
kombination av aktiva ingredienser nir

a) ett gillande grundpatent skyddar den aktiva ingrediensen
eller kombinationen av aktiva ingredienser i den mening
som avses i artikel 3 a i férordningen om tilliggsskydd,
och

b) ett likemedel som innehdller den aktiva ingrediensen
eller kombinationen av aktiva ingredienser tillsammans
med en eller flera andra aktiva ingredienser dr foremal
for ett giltigt godkdnnande som beviljats i enlighet med
direktiv 2001/83/EG (?) eller 2001/82/EG (}) och som dr
det forsta godkdnnandet for forsdljning genom vilket
den aktiva ingrediensen eller kombinationen av aktiva
ingredienser salufors?

8. Péverkas svaret pa frdga 7 av den omstandigheten att forsalj-
ningstillstdndet avser en enskild aktiv ingrediens som har
blandats ihop med en eller flera aktiva ingredienser snarare
an att tillhandahéllas i separat utformning men samtidigt?

(1) Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 469/2009 av den
6 maj 2009 om tilliggsskydd for likemedel (kodifierad version)
(Text av betydelse for EES) (EUT L 152, s. 1)

(%) Europaparlamentets och rddets direktiv 2001/83/EG av den 6 no-
vember 2001 om upprittande av gemenskapsregler for humanlike-
medel (EGT L 311, s. 67)

() Europaparlamentets och radets direktiv 2001/82/EG av den 6 no-
vember 2001 om upprittande av gemenskapsregler for veterindr-
medicinska likemedel (EGT L 311, s. 1)

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Upper

Tribunal (Tax and Chancery Chamber) (Férenade

kungariket) den 12 januari 2011 — The Commissioners

for Her Majesty’s Revenue & Customs mot Philips
Electronics UK Ltd

(Ml C-18/11)
(2011/C 89/20)
Rattegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber) (Forenade kung-
ariket)

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Klagande: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue &

Customs

Motpart: Philips Electronics UK Ltd

Tolkningsfragor

1. Nir en medlemsstat (sdsom Forenade kungariket) i beskatt-
ningsunderlaget inrdknar 6verskott och underskott i ett bo-
lag som har bildats och har sitt skattemassiga hemvist i en
annan medlemsstat (sdsom Nederlinderna), i den mén over-

skottet dr hanforligt till naringsverksamhet som det neder-
landska bolaget bedriver i Forenade kungariket via ett fast
driftsstille i denna medlemsstat, utgor det dd en inskrink-
ning i friheten for en medborgare i en medlemsstat att
etablera sig i Forenade kungariket enligt artikel 49 FEUF
(tidigare artikel 43 EG) att det i Forenade kungariket inte
ar tilldtet att underskott inom Forenade kungariket som
uppkommit i ett fast driftsstille i denna stat, tillhorande
ett bolag som saknar hemvist dir, overfors till ett brittiskt
foretag i form av koncernavdrag, da en del av dessa under-
skott eller ndgot belopp som beaktats vid berdkningen hirav
"motsvarar, eller ingdr i, ett belopp som vid beskattning i
utlandet (f6r ndgon period) kan dras av fran eller pd annat
sitt kan kvittas mot bolagets eller nigon annan persons
overskott utanfor Forenade kungariket”, det vill siga att
underskott inom Forenade kungariket, i de fall dd det finns
ett fast driftsstille i denna medlemsstat, endast kan overforas
ndr det stdr klart att det vid den tidpunkt da yrkandet fram-
stdlls inte kan ske ndgot avdrag eller nigon kvittning utan-
for Forenade kungariket (inklusive i en annan medlemsstat,
sasom Nederlanderna) och det inte ar tillrackligt att det inte
har yrkats avdrag utanfor Forenade kungariket samt ett mot-
svarande villkor inte ar tillimpligt nir det galler overforing
av ett brittiskt bolags underskott inom Forenade kungariket?

2. Om sd ir fallet, 4r denna inskrankning motiverad

a) enbart av hdnsyn till behovet att forhindra att under-
skott utnyttjas tvd gdnger,

b) enbart av hinsyn till behovet att bibehalla en vilavvigd
fordelning av beskattningsratten mellan medlemssta-
terna, eller

¢) av hansyn till behovet att bibehélla en vilavvagd fordel-
ning av beskattningsratten mellan medlemsstaterna i f6r-
ening med behovet att forhindra att underskott utnyttjas
tvd ganger?

3. Om sd ar fallet, stdr inskrankningen i proportion till denna
motivering?

4. For det fall en inskrdnkning i det nederlindska bolagets
rattigheter inte dr motiverad eller i den mén en sidan in-
skrankning inte stdr i proportion till ndgon motivering,
kravs det dé enligt unionsratten att det brittiska bolaget i
Forenade kungariket har tillgdng till ett rattsmedel, sdsom
ritten att yrka koncernavdrag vid beskattningen av bolagets
overskott?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Hogsta
forvaltningsdomstolen (Finland) den 21 januari 2011 —
A Oy
(Mal C-33/11)

(2011/C 89/21)

Rattegdngssprak: finska

Hinskjutande domstol

Hogsta forvaltningsdomstolen (Finland)
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Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: A Oy

Ovrig part i mdlet: Enheten for bevakning av skattetagarnas ritt

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 15.6 1 sjatte mervardesskattedirektivet
77/388EEG () tolkas sd, att med “foretag som driver flyg-
trafik mot betalning, huvudsakligen pé internationella linjer”
ocksa avses affirsflygforetag som huvudsakligen driver inter-
nationell chartertrafik mot betalning for foretags och privat-
personers behov?

2. Ska artikel 15.6 i sjtte mervardesskattedirektivet tolkas sa,
att det undantag frin skatteplikt som féreskrivs dir endast
giller leverans av luftfartyg direkt till foretag som driver
flygtrafik mot betalning, huvudsakligen pé internationella
linjer, eller giller undantaget ocksa leverans av luftfartyg
till ekonomiska aktorer som inte sjilva driver flygtrafik pa
internationella linjer mot betalning, men upplater ett luftfar-
tyg for anvindning 4t en ekonomisk aktor som ir verksam
inom detta omrade?

3. Har det for svaret pd den andra frdgan betydelse att dgaren
till luftfartygen vidarebefordrar fakturan for anvandningen
av luftfartygen till en privatperson som innehar andelar i
dgaren och huvudsakligen anvinder de forvirvade luftfarty-
gen for egna kommersiella och/eller privata syften, om hin-
syn tas till att flygbolaget ocksd kunde anvinda luftfartygen
for andra flygningar?

Radets sjdtte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmo-
nisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande omsittningsskatter
— Gemensamt system for mervardesskatt: enhetlig berdkningsgrund
(EGT L 145, s. 1)

—

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Consiglio di

Stato — Sezione Seconda (Italien) den 24 januari 2011 —

Pioneer Hi-Bred Italia Srl mot Ministero delle Politiche
Agricole Alimentari e Forestali

(Mal C-36/11)
(2011/C 89/22)
Rattegangssprdk: italienska
Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato — Sezione Seconda

Parter i mdlet vid den nationella domstolen

Klagande: Pioneer Hi-Bred Italia Stl

Motpart: Ministero delle Politiche Agricole Alimentari e Forestali

Tolkningsfraga

Ska, nir medlemsstaten har ansett att utfirdande av godkin-
nande for att odla genetiskt modifierade organismer, fastin de
ar upptagna i den europeiska gemensamma sortlistan, ska goras
beroende av att allminna dtgirder vidtas som dr dgnade att
sakerstilla samexistensen av konventionella eller biologiska gro-
dor, artikel 26a i direktiv 2001/18/EG (!), last mot bakgrund av
rekommendationen 2003/556/EG (?) och den senare tillkomna
rekommendationen 2010/200/1 (}), tolkas s att under den pe-
riod som foregdr antagandet av de allmdnna dtgirderna ska a)
godkinnande utfirdas dé det dr friga om genetiskt modifierade
organismer som 4r upptagna i den europeiska gemensamma
sortlistan, eller ska b) provningen av ansokan om godkidnnande
skjutas upp i avvaktan pd att de allminna dtgirderna vidtas,
eller ska ¢) godkdnnande utfirdas med foreskrifter som ar dg-
nade att i det konkreta fallet undvika att de godkinda trans-
genetiska grodorna, dven oavsiktligt, kommer i beroring med
omgivande konventionella eller biologiska grodor?

() EGT L 106, s. 1
() EUT L 189, s. 36
() EUT C 200, s. 1

Beslut meddelat av ordforanden pa domstolens tredje
avdelning av den 14 december 2010 — Europeiska
kommissionen mot Republiken Polen
(M3l C-349/09) (1)

(2011/C 89/23)

Rattegdngssprak: polska

Ordféranden pd tredje avdelningen har beslutat att avskriva
milet.

() EUT C 312, 19.12.2009.

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 17
november 2010 — Europeiska kommissionen mot
Republiken Italien
(Ml C-486/09) ()

(2011/C 89/24)

Rittegdngssprak: italienska

Domstolens ordforande har beslutat att avskriva maélet.

() EUT C 24, 30.01.2010
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Beslut meddelat av domstolens ordférande den 12
november 2010 — Europeiska kommissionen mot
Republiken Grekland
(M3l C-80/10) ()

(2011/C 89/25)

Rattegdngssprdk: grekiska

Domstolens ordforande har beslutat att avskriva maélet.

() EUT C 100, 17.04.2010.

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 9
november 2010 — KEK Diavlos mot Europeiska
kommissionen
(Ml C-251/10 P) (1)

(2011/C 89/26)

Rattegdngssprak: grekiska

Domstolens ordforande har beslutat att avskriva maélet.

() EUT C 195, 17.07.2010.

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 16

november 2010 — (begiran om férhandsavgorande frin

Tribunal da Relacio do Porto — Portugal) Companhia

Siderdrgica National, CSN Caymann Ltd mot Unifer Steel

SL, BNP Paribas (Schweiz), Colepccl (Portugal) SA, Banco
Portugués de investimento SA (BPI)

(Mal C-315/10) ()
(2011/C 89/27)
Rattegdngssprak: portugisiska

Domstolens ordforande har beslutat att avskriva maélet.

() EUT C 260, 25.09.2010.

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 22
november 2010 — FEuropeiska kommissionen mot
Republiken Grekland
(Mal C-353/10) ()

(2011/C 89/28)

Rittegdngssprak: grekiska

Domstolens ordforande har beslutat att avskriva malet.

() EUT C 246, 11.09.2010.

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 17
november 2010 — Europeiska kommissionen mot
Storhertigdémet Luxemburg
(Ml C-394/10) ()

(2011/C 89/29)

Rattegdngssprak: franska

Domstolens ordforande har beslutat att avskriva malet.

() EUT C 274, 09.10.2010.

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 3 januari
2011 — Europeiska kommissionen mot Republiken
Grekland
(M3l C-398/10) ()

(2011/C 89/30)

Rattegangssprak: grekiska

Domstolens ordforande har beslutat att avskriva malet.

() EUT C 274, 09.10.2010.
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Tribunalens dom av den 3 februari 2011 — Cetarsa mot
kommissionen

(Mal T-33/05) (1)

(Konkurrens — Konkurrensbegrinsande samverkan —
Den spanska marknaden for kép och forsta beredning av
rdtobak — Beslut i vilket en Gvertridelse av artikel 81 EG
konstateras — Faststillande av priser och uppdelning av
marknaden — Biter — Overtriidelsens allvar och varaktighet
— Likabehandling — Proportionalitetsprincipen — Ovre
grins motsvarande 10 procent av omsdittningen —
Samarbete)

(2011/C 89/31)
Rattegdngssprak: spanska
Parter

Sokande: Compaiifa espafiola de tabaco en rama, SA (Cetarsa)
(Navalmoral de la Mata, (Spanien) (ombud: advokaterna Araujo
Boyd, J. Buendia Sierra och A. Givaja Sanz)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: F. Castillo de la
Torre och E. Gippini Fournier)

Saken

Malet avser for det forsta ett yrkande om ogiltigforklaring av
kommissionens beslut K(2004) 4030 slutlig av den 20 oktober
2004 om ett forfarande for tillimpning av artikel 81.1 [EG]
(drende COMP/C.38.238/B.2 — Ratobak — Spanien), for det
andra, och subsididrt, ett yrkande om nedsittning av det botes-
belopp som sokanden alagts genom nidmnda beslut och for det
tredje ett anslutningsyrkande fran kommissionen om hojning av
ndmnda botesbelopp

Domslut

1. Det bitesbelopp som Compafiia espafiola de tabaco en rama, SA
(Cetarsa) dlagts i artikel 3 i kommissionens beslut K(2004) 4030
slutlig av den 20 oktober 2004 om ett forfarande for tillimpning
av artikel 81.1 [EG] (drende COMP/C.38.238/B.2 — Ratobak
— Spanien) faststalls till 3 147 300 euro.

2. Talan ogillas i évrigt.

3. Det anslutningsyrkande som framstdllts av Europeiska kommissio-
nen ogillas.

4. Cetarsa ska bdra dtta tiondelar av sina rattegdngskostnader och
ersitta dtta tiondelar av kommissionens rdttegangskostnader.

Kommissionen ska bara tvd tiondelar av sina rattegdngskostnader
och ersitta tvd tiondelar av Cetarsas rattegdngskostnader.

() EUT C 82, 2.4.2005.

Tribunalens dom av den 3 februari 2011 — Republiken
Italien mot Europeiska kommissionen

(Mal T-205/07) (')

(Sprdk — Publicering pd EPSO:s webbplats av en uppmaning
till intresseanmilan for upprittandet av en databas med kan-
didater for rekrytering som kontraktsanstillda — Publicering
pa tre officiella sprak — Artiklarna 12 EG och 290 EG —
Artikel 82 i anstillningsvillkoren for 6vriga anstillda i
gemenskaperna — firordning nr 1)

(2011/C 89/32)
Rattegdngssprak: italienska
Parter

Sokande: Republiken Italien (ombud: B. Tidore, bitridd av P.
Gentili, avvocato dello Stato)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: J. Currall och H.
Kriamer, bitridda av A. Dal Ferro)

Saken

Begiran om ogiltigférklaring av uppmaningen till intresseanma-
lan EPSO/CAST/EU/(27/07 for upprittandet av en databas med
kandidater for rekrytering som kontraktsanstillda for diverse
arbetsuppgifter inom gemenskapsinstitutionerna och gemen-
skapsorganen, publicerad p& Europeiska rekryteringsbyréns
(EPSO) webbplats den 27 mars 2007.

Domslut

1. Uppmaningen till intresseanmdalan EPSO/CAST/EU/27/07 for
upprdttandet av en databas med kandidater for rekrytering som
kontraktsanstallda for diverse arbetsuppgifter inom gemenskaps-
institutionerna och gemenskapsorganen, publicerad pa Europeiska
rekryteringsbyrdns (EPSO) webbplats den 27 mars 2007, ogiltig-
forklaras.

2. Republiken Italien och Europeiska kommissionen ska bdra sina
rattegdngskostnader.

() EUT C 170, 21.7.2007.
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Tribunalens dom av den 8 februari 2011 — Paroc mot Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: E. Righini, C.

harmoniseringsbyrin (INSULATE FOR LIFE)
(Mal T-157/08) ()

(Gemenskapsvarumirke — Ansékan om registrering som ge-

menskapsvarumdrke av ordmirket INSULATE FOR LIFE —

Absolut registreringshinder — Sdrskiljningsférmdga saknas

— Artikel 7.1 b i forordning (EG) nr 40/94 (nu artikel 7.1

b i forordning (EG) nr 207/2009) — Beslut som enbart utgor
en bekriftelse — Delvis avvisning)

(2011/C 89/33)
Rattegdngssprak: engelska
Parter
Sokande: Paroc Oy AB (Helsingfors, Finland) (ombud: J. Palm)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller) (harmoniseringsbyran)
(ombud: D. Botis)

Saken

Talan mot det beslut som fattats av harmoniseringsbyrans
andra overklagandenimnd den 21 februari 2008 (drende
R 54/2008-2) om en ansokan om registrering som gemenskaps-
varumdrke av ordkdnnetecknet INSULATE FOR LIFE.

Domslut

1. Talan ogillas.

2. Paroc Oy AB ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 171, 5.7.2008.

Tribunalens dom av den 3 februari 2011 — Cantiere navale
De Poli mot kommissionen

(Mal T-584/08) ()

(Statligt stéd — Tillfillig skyddsordning for varvsindustrin

— Andring som de italienska myndigheterna planerade att

genomfora i en stodordning som godkints av kommissionen

— Beslut att fiorklara stodordningen oforenlig med den
gemensamma marknaden)

(2011/C 89/34)
Rattegdngssprdk: italienska
Parter

Sokande: Cantiere navale De Poli SpA (Venedig, Italien) (ombud:
advokaterna A. Abate och R. Longanesi Cattani, darefter av A.
Abate och advokaten A. Franchi)

Urraca Caviedes och V. Di Bucci)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av kommissionens beslut av den 21
oktober 2008 om det statliga stéd (C-20/08, f.d. N 62/08) som
Italien planerar att genomfora genom en 4ndring av stodord-
ning N 59/04 rorande den tillfilliga skyddsordningen for
varvsindustrin (EUT L 17, 2010, s. 50)

Domslut

1. Talan ogillas.

2. Cantiere navale De Poli SpA ska ersitta rattegdngskostnaderna.

() EUT C 55, 7.3.2009.

Tribunalens dom av den 3 februari 2011 — Italien mot
kommissionen

(Mal T-3/09) (1)

(Statligt stod — Tillfillig skyddsordning for varvsindustrin

— Andring som de italienska myndigheterna planerade att

genomfora i en stodordning som godkints av kommissionen

— Beslut att forklara stodordningen ofirenlig med den
gemensamma marknaden)

(2011/C 89/35)
Rattegangssprak: italienska
Parter

Sokande: Republiken Italien (ombud: P. Gentili, avvocato dello
Stato)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: E. Ringhini, C.
Urraca Caviedes och V. Di Bucci)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av kommissionens beslut av den 21
oktober 2008 om det statliga stéd (C-20/08, f.d. N 62/08) som
Italien planerar att genomfora genom en 4ndring av stodord-
ning N 59/04 rorande den tillfilliga skyddsordningen for varvs-
industrin (EUT L 17, 2010, s. 50),

Domslut

1. Talan ogillas.

2. Republiken Italien ska ersitta rattegdngskostnaderna.

() EUT C 55, 7.3.2009
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Tribunalens dom av den 8 februari 2011 — Lan Airlines
mot harmoniseringsbyrin — Air Nostrum (LINEAS
AEREAS DEL MEDITERRANEO LAM)

(M3l T-194/09) ()

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Anso-
kan om registrering som gemenskapsvarumidrke av ordmirket
LINEAS AEREAS DEL MEDITERRANEO LAM — De ildre
gemenskapsordmirkena och gemenskapsfigurmirkena LAN
— Relativt registreringshinder — Risk for forvixling forelig-
ger inte — Kinneteckenslikhet foreligger inte — Artikel 8.1 b
i forordning (EG) nr 40/94 (nu artikel 8.1 b i forordning
(EG) nr 207/2009))

(2011/C 89/36)
Rattegangssprak: spanska
Parter

Sokande: Lan Airlines, SA (Renca, Chile) (ombud: advokaterna E.
Armijo Chévarri och A. Castdn Pérez-Gomez)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller) (ombud: O. Mondéjar
Ortufio)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen:
Air Nostrum, Lineas Aéreas del Mediterrineo, SA (Manises,
Spanien)

Saken

Talan vickt mot det beslut som fattats av harmoniseringsbyrins
fjirde overklagandenimnd den 19 februari 2009 (drende
R 107/2008-4) om ett invindningsforfarande mellan Lan Airli-
nes, SA och Air Nostrum, Lineas Aéreas del Mediterrdneo, SA.

Domslut

1. Talan ogillas.

2. Lan Airlines, SA ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

(") EUT C 167, 18.7.20009.

Tribunalens dom av den 9 februari 2011 — Ineos
Healthcare Ltd mot harmoniseringsbyrin — Teva
Pharmaceutical Industries (ALPHAREN)

(Mal T-222/09) (')

(Gemenskapsvarumirke — Invindningsforfarande — Anso-
kan om registrering som gemenskapsvarumirke av ordmirket
ALPHAREN — Aldre nationella ordmirken ALPHA D3 —
Relativt registreringshinder — Risk for forvixling — Artikel
8.1 b i forordning (EG) nr 40/94 (nu artikel 8.1 b i forord-
ning (EG) nr 207/2009) — Prévning av sakforhdllandena pd
eget initiativ — Artikel 74 i forordning nr 40/94 (nu artikel
76 i forordning nr 207/2009))

(2011/C 89/37)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Ineos Healthcare Ltd (Warrington, Chesire, Forenade
kungariket) (ombud: S. Malynicz, barrister, och A. Smith,
solicitor)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (ombud: A. Folliard-
Monguiral)

Motpart vid overklagandendmnden, som intervenerat vid tribunalen:
Teva Pharmaceutical Industries Ltd (Jerusalem, Israel)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av det beslut som fattats av harmo-
niseringsbyrans andra 6verklagandendmnden den 24 mars 2009
(drende R 1897/2007-2) om ett invindningsférfarande mellan
Teva Pharmaceutical Industries Ltd och Ineos Healthcare Ltd.

Domslut

1. Det beslut som fattats av andra Gverklagandendmnden vid Byrin
for harmonisering inom den inre marknaden (varumdrken, monster
och modeller) (harmoniseringsbyrdan) den 24 mars 2009 (drende
R 1897/2007-2) ogiltigforklaras savitt avser varor i kategorierna
"Farmaceutiska och veterindra preparat med magnesium-jirn-hyd-
roxikarbonat eller hydrotalcit eller produkter av dessa sammansdtt-
ningar” och "Fosfatbindemedel for anvindning vid behandling av

hyperfosfatemi”

2. Talan ogillas i dvrigt.

3. Harmoniseringsbyrdn ska bara sina rdttegangskostnader och er-
sdtta hdlften av Ineos Healthcare Ltd:s rattegangskostnader.

4. Ineos Healthcare ska béra halften av sina rittegdngskostnader.

() EUT C 180, 1.8.2009.

Tribunalens dom av den 3 februari 2011 — Giihring mot
harmoniseringsbyrdn (kombination av ginstgul och
silvergrd och kombinationen av ockergul och silvergra)

(Mal T-299/09 och T-300/09) ()

(Gemenskapsvarumirke — Ansokan om registrering av ge-
menskapsvarumdrke bestdende av en kombination av firgerna
ginstgul och silvergré — Ansdokan om registrering av gemen-
skapsmirke bestdende av en kombination av firgerna ocker-
gul och silvergra — Absolut registreringshinder — Sarskilj-
ningsférmdga saknas — Artikel 7.1 b i forordning (EG)
nr 207/2009 — Provning av sakférhdllandena pd eget initia-
tiv — Artikel 76.1 i forordning nr 207/2009 — Motiverings-
skyldighet — Artikel 75 i forordning nr 207/2009)

(2011/C 89/38)
Rattegdngssprak: tyska
Parter

Sokande: Githring (Albstadt, Tyskland) (ombud: advokaterna A.
von Mithlendahl och H. Hartwig)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) (ombud: inledningsvis G.
Schneider, dérefter G. Schneider och B. Schmidt)
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Saken

Talan i tvd mdl mot de beslut som forsta 6verklagandendmnden
vid Harmoniseringsbyran fattade den 30 april 2009 (drende
R 1330/2008-1 och drende R 1329/2008-1) avseende ansokan
om registrering av en kombination av firgerna ginstgul och
silvergrd och en kombination av firgerna ockragul och silvergrd
som gemenskapsvarumarken.

Domslut

1. Madlen T-299/09 och T-300/09 forenas vad gdller domen.
2. Talan ogillas i bada mdlen.

3. Githring OHG ska ersdtta rittegdngskosthaderna.

() EUT C 256 av den 24.10.2009.

Tribunalens beslut av den 20 januari 2011 — M mot EMA
(M3l T-136/10) ()

(Ogiltighetstalan —  Tribunalen saknar behorighet —
Aterforvisning till personaldomstolen)

(2011/C 89/39)
Rattegdngssprdk: engelska
Parter

Sokande: M (Broxbourne, Forenade kungariket) (ombud: C.
Thomann, barrister, och 1. Khawaja, solicitor)

Svarande: Europeiska likemedelsmyndigheten (EMA) (ombud: V.
Salvatore och N. Rampal Olmedo)

Saken

Yrkande om skadestdnd med stod av artiklarna 268 FEUF och
340 FEUF pd grund av den skada sokanden pastétt sig ha lidit
till foljd av ett olycksfall i arbetet.

Avgorande

1. Talan dterforvisas till Europeiska unionens personaldomstol.

2. Beslut om rittegdngskostnader meddelas senare.

() EUT C 148, 5.6.2010.

Talan vickt den 29 december 2010 — Interspeed mot
kommissionen

(M4l T-587/10)
(2011/C 89/40)

Rittegdngssprak: slovenska
Parter

Sokande: Interspeed Holding Kompanija, A.D. (Belgrad, Republi-
ken Serbien) (ombud: advokaten Marko Bog$njak)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— forplikta svaranden att ersitta sokanden for utebliven vinst,
forviantad vinst och minskning av virdet av sokandens till-
gdngar med ett totalt belopp om 131 879 601 euro, jimte
ovriga belopp, bestdende av drojsmalsrinta pa den yrkade
ersittningen frdn och med dagen for vickande av foreva-
rande talan till dess betalning sker,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Med forevarande talan enligt artiklarna 256 FEUF och 268 FEUF
yrkar sokanden att tribunalen ska forplikta svaranden att ersitta
sokanden for utebliven vinst, forvintad vinst och minskning av
virdet av sokandens tillgdngar med ett totalt belopp om
131 879 601 euro, jaimte Gvriga belopp, bestdende av drojs-
mélsrinta pd den yrkade ersittningen frin och med dagen for
vickande av forevarande talan till dess betalning sker, berdknad
pa den under den aktuella tiden av Europeiska centralbanken
beriknade satsen for huvudsakliga refinansieringstransaktioner,
okad med tvd procentenheter, samt sokandens advokatkost-
nader och andra rittegdngskostnader i forevarande mal.

For det fall tribunalen inte skulle bifalla s6kandens talan yrkas
att tribunalen i enlighet med artikel 87.3 i rittegangsreglerna
forordnar att vardera parten ska bara sina rittegdngskostnader.

Sokanden gor till stod for sin talan gillande foljande grunder:

Sokanden gor for det forsta gillande att Europeiska byrdn for
ateruppbyggnad har agerat rittsstridigt genom att:

— den 19 december 2006 ha genomfort ett anbudsforfarande,

— den 22 december ha publicerat ett meddelande om kont-
raktstilldelning for entreprenaden vid gransovergangen i
Presevo,
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— den 10 maj 2007 ha undertecknat kontraktet for entrepre-
naden vid griansovergdngen i PreSevo nr 04SERO 1105004,

— ha betalt projektering for dteruppbyggnaden av grinsover-
gangen i Presevo,

— ha utvalt och betalat entreprendren Putevi Uzice A..D.,

— ha utvalt och utndmnt kontrollorganet E GIS BCEOM Inter-
national s.a. vid genomférandet av dteruppbyggnadsarbetena
och betalat ett belopp om 180 850 euro for kontrollarbeten
vid genomforandet av kontraktet for ateruppbyggnad och
kontroll nr 06SERO 1102/008-1713 81 som underteck-
nades den 16 december 2008 och kontrakt nr 04SERO
1105/00 1-162954 som undertecknades den 24 september
2004, med ett totalt kontraktsvirde om 606 276,29 euro,

— ha anskaffat nodvindig utrustning for gransovergdngen
(containrar, avbalkningar och liknande),

— ha medverkat i dteruppbyggnaden i egenskap av investerare,
ha samordnat denna direkt och foljt upp investeringen fran
kontoret i Belgrad.

Sokanden gor vidare gillande att Europeiska byrédn for aterupp-
byggnad genom ovannimnda handlande rittsstridigt dsidosatt
sokandens berittigade forviantningar och lagliga rattigheter och
rittsliga skydd, vilka sokanden kunnat ha sedan slutet av de-
cember 2007 (med avseende pd forsdljningsstillena) eller fran
slutet av maj 2009 (med avseende pa rittigheterna rorande
omradet kring godsterminalen). Sddana forvintningar och si-
dana rittigheter utgor uttryck for skyddet for egendom som
utgor en av de grundliggande rittigheterna, som bland annat
ges skydd enligt artikel 1 i tilliggsprotokollet till Europeiska
konventionen om skydd fér de minskliga rittigheterna och de
grundliggande friheterna.

Sokanden gor dessutom gillande att ovanndmnda handlande
fran Europeiska byrdn for ateruppbyggnad utgor ett allvarligt
och uppenbart asidosittande av grundliggande rittsprinciper, i
det aktuella fallet huvudsakligen principerna om skydd for be-
rittigade forvintningar, principen om ritt till skydd for egen-
dom, proportionalitetsprincipen och 6ppenhetsprincipen. Det dr
uppenbart att dsidosittandena dr allvarliga, bland annat pa
grund av omfattningen av den skada som sokanden dsamkats.

Sokanden gor for det andra gillande att Europeiska byrdn for
dteruppbyggnads handlande har lett till en allvarlig skada enligt
foljande:

— utebliven vinst pd grund av forlusten av mojligheten att
erhalla intakter frdn verksamheten vid godsterminalen med
ett belopp om 56 838 141 euro,

— utebliven vinst pd grund av forlusten av mojligheten att
erhélla intdkter fran forsdljningsstillena vid gransévergdngen
i Presevo med ett belopp om 46 800 000 euro,

— forvintad vinst pd grund av forlusten av mojligheten att
uppbira avgifter och andra inkomster frin kopcentret i nar-
heten av grinsovergdngen i Presevo, skada som uppgar till
42 681 600 euro.

For det tredje gor sokanden gillande att den dsamkade skadan
obestridligen orsakats av ateruppbyggnadsverksamheten i omra-
det kring grinsovergingen i PreSevo, som projekterats och in-
letts av Europeiska byrdn for ateruppbyggnad.

Sokanden gor vidare gillande att Europeiska byrédn for aterupp-
byggnad haft fullstindig kunskap om att sokanden varit inne-
havare av ovanndmnda rattigheter vid grinsovergdngen i Pre-
Sevo och dirfor uppsatligen dsidosatt dennes rattigheter.

Talan vickt den 29 december 2010 — Republiken
Grekland mot kommissionen

(Mal T-588/10)
(2011/C 89/41)
Rattegdngssprak: grekiska
Parter

Sokande: Republiken Grekland (ombud: I. Chalkias, E. Leftherio-
tou och X. Basakou)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— bifalla talan,

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 4 november
2010 om undantagande frin EU-finansiering av vissa utgif-
ter som verkstillts av medlemsstaterna inom ramen for ga-
rantisektionen vid Europeiska utvecklings- och garantifon-
den for jordbruket (EUGH]), inom ramen for Europeiska
garantifonden for jordbruket (EGF) och inom ramen for
Europeiska  jordbruksfonden for landsbygdsutveckling
(EJFLU), i den man det avser finansiella korrigeringar till
republiken Greklands nackdel, och

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Republiken Grekland yrkar ogiltigforklaring av kommissionens
beslut 2010/668/EU av den 4 november 2010 om undanta-
gande fran EU-finansiering av vissa utgifter som verkstallts av
medlemsstaterna inom ramen for garantisektionen vid Europe-
iska utvecklings- och garantifonden for jordbruket (EUGE),
inom ramen for Europeiska garantifonden for jordbruket (EGF))
och inom ramen for Europeiska jordbruksfonden for lands-
bygdsutveckling (EJFLU) (delgivet med nr K(2010) 7555) (EUT
L 288, s. 24), i den man det avser finansiella korrigeringar till
Republiken Greklands nackdel inom sektorerna a) direkta bidrag
for odlingsbar mark, b) tobak, ¢) tvirvillkor, d) torkade druvor,
e) darna i Egeiska havet och f) bidrag for djur.
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Vad giller den korrigering som gjorts av de direkta bidragen for
odlingsbar mark, gor sokanden gillande for det forsta att det
saknas rittslig grund for att tillimpa de gamla riktlinjerna pé
den nya gemensamma jordbrukspolitiken (GJP) och péa den nya
ordningen med samlat girdsstod samt att den nya ordningen
saknar en definition av grundliggande och kompletterande
kontroller som gor att de schablonmissiga procenttalen for
korrigering kan tillimpas.

For det andra betonar sokanden att tillimpningen av de gamla
riktlinjerna pd den nya GJP strider mot proportionalitetsprinci-
pen.

For det tredje gor sokande gillande att korrigeringen, som i det
aktuella fallet avsdg ett mer dn tre gdnger sd hogt belopp, strider
mot principen om skydd foér berattigade forvantningar, eftersom
det till foljd av domstolsavgoranden inte varit mojligt att fornya
och genomfora systemet for identifiering av jordbrukslotter —
geografiskt informationssystem (LPIS-GIS), och Republiken
Grekland och EU har kommit &verens om en handlingsplan
for att genomfora LPIS-GIS, en plan som foljt i detalj.

For det fjarde hivdar sokanden a) att bedomningen av de fak-
tiska omstindigheterna har varit bristfillig och felaktig (vad
giller det pastitt alltfor sena genomférandet och den bristande
kvaliteten hos kontrollerna pa plats) och b) att det framgar av
jamforelsen mellan LPIS-GIS-uppgifterna for ar 2006 med de
fullstindiga och tillforlitliga LPIS-GIS-uppgifterna frdn dr 2009,
som kommissionen kunnat bekrifta genom en kontroll pé plats,
att skillnaderna och bristerna d4r minimala — under 2,5 procent.

Vad giller korrigeringen avseende tobakssektorn, gor sokanden
gillande for det forsta att artikel 31i forordning (EG) nr
1290/2005 (') har tolkats och tillimpats pa ett felaktigt sitt,
eftersom de invindningar som EU anfort inte medfért ndgon
risk for EUGFJ.

For det andra vill sokanden understryka att villkoren for att
bevilja bidraget har definierats pa ett tvingande och uttom-
mande sitt i artikel 5 i férordning (EEG) nr 2075/92 (3 och
att kommissionen foljaktligen rittsstridigt lagt till, i artikel 16.1
i forordning (EG) nr 2848/1998 (?), som ytterligare villkor att
for bidraget ska beviljas att producenten ska leverera tobaken till
de foretag som utfor den forsta bearbetningen senast den 30
april dret efter skordedret (dr6jsmal med leverans av tobak).

For det tredje vill sokanden pdpeka att nimnda bestimmelse i
artikel 16.1 i kommissionens forordning (EG) nr 2848/1998
strider mot proportionalitetsprincipen, med tanke péd att nigra
dagars drojsmaél vid leveransen av tobaken, som inte tobakspro-
ducenterna utan industrierna/koparna kan klandras {6r, berovar
producenterna hela deras arsinkomst, utan att det sker nigon
obligatorisk uppdelning eller minskning av bidraget, och des-
sutom strider mot artikel 39.1 b FEUF och artikel 3.3 i forord-
ning (EEG) nr 2075/92.

For det fjarde havdar sokanden att det ar rattsstridigt att berova
producenterna bidraget pd grund av ndgra dagars drojsmél med
leveransen av tobaken, i synnerhet som foretaget dberopat att
det forelegat exceptionella omstindigheter som gjort det omoj-
ligt att i tid tillhandahalla garantibrev och delta i leveransen av
tobaken.

For det femte hiavdar sokanden att kommissionen gjorde fel
som fann att odlingskontraktens upphérande inte var godkinda
enligt forordningarna (EEG) nr 2075/92 och (EG) nr 2848/98.

For det sjitte gor sokanden gillande a) att artiklarna 5 och 6.2 b
i forordning (EEG) nr 2075/92 tolkats och tillimpats felaktigt
vad giller de tre foretag som utfor den forsta bearbetningen
som inte har egen utrustning (foretag som inte medges tilltrade)
och b) att kommissionen inte tagit nigon sirskild hinsyn till
uppgifterna frdn Centret for tobaksbehandling i mellersta Grek-
land (Monadas Epexergasias Kapnon Kentrikes Elladas, A.T.P.L.).

Vad giller tvarvillkoren dberopar sokanden for det forsta att det
saknar rittslig grund for att gora en korrigering i denna sektor.

For det andra betonar sokanden att det dr oacceptabelt med den
retroaktiva tillimpning som anges i dokument AGRI 64043 av
den 9 juni 2006 pa kontrollaret 2005.

For det tredje gor sokanden gillande att kommissionen har
sidosatt den samarbetsskyldighet som foreskrivs i fordraget,
eftersom dr 2005 var det forsta dret dd den nya ordningen till-
limpades och sokanden direkt och fullstindigt f6ljt EU:s rekom-
mendationer, varfor det inte dr berittigat med korrigeringar i
storleksordningen 10 procent inom en ny sektor av skyldighe-
ter, inte heller mot bakgrund av den allminna principen om

skalighet.

For det fjarde anfor sokanden att kommissionen har gjort en
felaktig bedomning av de faktiska omstandigheterna vad giller
samtliga sex punkter som Europeiska unionen dberopat.

Betriffande torkade druvor gor sokanden gillande for det forsta
att de rattsstridiga och oberittigade korrigeringarna grundar sig
pa en felaktig bedomning av de faktiska omstindigheterna och
en felaktig tolkning av artikel 3.2 d i forordning (EG)
nr 1621/1999. (%

For det andra vill sokanden understryka att en femdubbling av
korrigering for torkade druvor, fran 2 procent till 10 procent,
mellan perioden 2002-2003 och perioden 2003-2004 och den
omstindigheten att denna korrigering mer dn foérdubblats och
gitt frdn 10 procent till 25 procent mellan perioderna
2003-2004 och 2004-2005 till den péféljande perioden
2005-2006 beror pd en felaktig tillimpning av riktlinjerna pa
de schablonmissiga korrigeringarna och pd en bristfillig be-
domning av de faktiska omstindigheterna. Det utgor dessutom
ett uppenbart asidosittande av proportionalitetsprincipen och
overskrider Europeiska unionens befogenheter.

For det tredje havdar sdkanden a) att femdubblingen av korri-
geringen for korinter, som gitt frdn 5 procent for perioden
2004-2005 till 25 procent for perioden 2005-2006 utgor en
felaktig tolkning och tillimpning av riktlinjerna f6r schablon-
massiga korrigeringar, ett uppenbart dsidosittande av proportio-
nalitetsprincipen och ett overskridande av Europeiska unionens
befogenheter vad giller korrigeringar, och b) att den fempro-
centiga korrigeringen for perioden 2004-2005, en period dé
inget stod beviljades for jordlotter for vinodling som inte natt
minimiavkastningen, ar godtycklig och omotiverad.

For det fjarde gor sokanden gillande att de faktiska omstindig-
heterna bedomts pd ett felaktigt sitt vad giller de pastddda
bristerna hos vingdrden och identifieringen och mdtningen av
jordlotterna for vinodling.
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Betriffande Oarna i Egeiska havet dberopar sokanden for det
forsta att beslutet strider mot ett tidigare, lagakraftvunnet avgo-
rande, dd domstolen i dom av den 27 oktober 2005 i maél
C-175/03, Grekland mot kommissionen (¢j publicerad i ratts-
fallssamlingen), ogiltigforklarade den finansiella korrigering som
dlagts i denna sektor avseende de aktuella dren, och dirmed att
beslutet strider mot artiklarna 264 FEUF och 266 FEUF.

For det andra gor sokanden gillande att artikel 7.4 i f6rordning
(EG) nr 12581999 (°) har tolkats och tillimpats felaktigt, da
korrigeringarna enligt denna bestimmelse ska goras pa grundval
av tjugofyramdnadersregeln. Det har darfor skett ett vdsentligt
formfel, alternativt har kommissionen saknat behorighet vad
giller tillimpningen i tiden (ratione temporis) att gora en korri-
gering &r 200 pd grundval av sin skrivelse av den 17 augusti
2000, alternativt strider korrigeringar ar 2010 for svagheter i
kontrollsystemet dren 1999, 2000 och 2001 mot Europeiska
unionens allminna principer om rattssikerhet, om skiliga tids-
frister och om att vidta atgdrder i tid, med tanke pa att for-
farandet oberittigat tagit mycket ldng tid.

Vad slutligen betriffar bidragen for djur, vill sokanden under-
stryka for det forsta att forfarandet for avslut av rikenskaper ar
ogiltigt, eftersom kommissionen saknar behorighet i tiden att
gora finansiella korrigeringar, och for det andra att kommissio-
nen gjort en felaktig bedomning av de faktiska omstindighe-
terna och &sidosatt proportionalitetsprincipen vid bedomningen
av vilka risker de aktuella problemen innebar for fonden.

() Radets forordning (EG) nr 1290/2005 av den 21 juni 2005 om
finansieringen av den gemensamma jordbrukspolitiken (EUT
L 209, s. 1).

(3 Radets forordning (EEG) nr 2075/92 av den 30 juni 1992 om den
gemensamma organisationen av marknaden for rdtobak (EGT L 215,
s. 70; svensk specialutgdva, omrade 3, volym 43, s. 217).

(*) Kommissionens forordning (EG) nr 2848/98 av den 22 december

1998 om tillimpningsforeskrifter till rddets forordning (EEG) nr

2075/92 ndr det giller stodordningen, produktionskvoterna och

det sdrskilda stod som skall beviljas till producentsammanslutningar

inom sektorn for ritobak (EGT L 358, s. 17).

Kommissionens forordning (EG) nr 1621/1999 av den 22 juli 1999

om tillimpningsforeskrifter for rddets forordning (EG) nr 2201/96

ndr det giller stod for odling av druvor avsedda for framstillning av

vissa torkade druvsorter (EGT L 192, s. 21).

Radets forordning (EG) nr 1258/1999 av den 17 maj 1999 om

finansiering av den gemensamma jordbrukspolitiken (EGT L 160,

s. 103).
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Talan vickt den 4 januari 2011 — Republiken Portugal mot
kommissionen

(M3l T-2/11)
(2011/C 89/42)
Rattegdngssprak: portugisiska
Parter

Sokande: Republiken Portugal (ombud: L. Inez Fernandes, M.
Figueiredo och J. Saraiva de Almeida)

Svarande: kommissionen

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut K(2010) 7555 av den
4 november 2010 om undantagande frén EU-finansiering av
vissa utgifter som verkstillts av medlemsstaterna inom ra-
men for garantisektionen vid Europeiska utvecklings- och
garantifonden for jordbruket (EUGF]), inom ramen for Eu-
ropeiska garantifonden for jordbruket (EGF]) och inom ra-
men for Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveck-
ling (EJFLU), i den del det innebir att det gors en finansiell
korrigering for Portugals del avseende posten POSEIL, for
dren 2005, 2006 och 2007, med ett belopp pa 743 251,25
euro,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden &beropar fyra grunder till stod for talan: Asidosiit-
tande av artikel 11 i férordning nr 885/2006 ('). Felaktig tolk-
ning av skil 28 i forordning nr 43/2003 (?). Asidosdttande av
artikel 7.4 i forordning nr 1258/1999 (). Asidosittande av
likabehandlings- och proportionalitetsprinciperna.

Sokanden har som forsta grund gjort gillande att kommissio-
nen dsidosatt artikel 11 i férordning nr 885/2006 i den ut-
strickning som den inte redovisat ndgra som helst undersok-
ningsresultat och inte heller kommenterat dren 2005 och 2006.
De portugisiska myndigheterna har dirigenom inte kunnat be-
visa att kommissionens slutsatser ar felaktiga vad giller de dren,
och har inte heller kunnat ritta till eventuella brister for att folja
gemenskapsbestimmelserna. De har ddrigenom inte kunnat ut-
nyttja den processuella garanti som medlemsstaterna ges genom
denna bestimmelse.

Som andra grund gors gillande att kommissionen har gjort en
felaktig tolkning av skdl 28 i forordning nr 43/2003 i den
utstrackning som den anség att de portugisiska myndigheternas
kontroll inte uppfyllde de krav som stills i unionsbestimmel-
serna med hansyn till de oegentligheter som kunnat konstateras.
Kommissionen har inte pa ndgot stille forklarat i vilken ut-
strackning eller av vilket skdl som dessa kontroller borde ha
genomforts oftare eller stringare. Kommissionen har dessutom,
4 andra sidan, funnit att samma kontroller var tillrackliga nir
det giller berdkningen av den finansiella korrigeringen.

Sokanden gor dessutom gillande att kommissionen dven har
asidosatt artikel 7.4 i férordning nr 1258/1999. Enligt denna
bestimmelse ska kommissionen besluta om vilka utgifter som
inte skall omfattas av gemenskapsfinansiering om den finner att
utgifterna inte har verkstallts i dverensstimmelse med gemen-
skapsbestimmelserna. Asidosittandet bestdr i att kommissionen
uteslutit utgifter som Republiken Portugal har haft frin gemen-
skapsfinansiering pd grund av att den, felaktigt, funnit att ut-
gifterna inte stdr i overensstimmelse med de nimnda bestim-
melserna.

Sokanden har som tredje grund hivdat att kommissionen &si-
dosatt artikel 7.4 i foérordning nr 1258/1999, genom att vid
avslutet av rikenskapernas for EUGF]-garantisektionen helt
bortse fran de riktlinjer som anges 1 arbetsdokument
V1/5330/97 av den 23 december 1997. Kommissionen har sjilv
antagit och dtagit sig att folja dessa riktlinjer ndr den tillimpar
nidmnda bestimmelse, sdrskilt nir det giller berdkning av finan-
siella korrigeringar.
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Sokanden har slutligen gjort gillande kommissionen, dven pa
grund av att den inte iakttagit de ovanndmnda riktlinjerna, des-
sutom dsidosatt likabehandlings- och proportionalitetsprinci-
perna. Den har asidosatt likabehandlingsprincipen genom att
inte behandla Republiken Portugal pd samma sitt som den
behandlat andra linder i samma situation, namligen genom
att tillimpa en finansiell korrigering med 5 procent, i enlighet
med nimnda riktlinjer. Den har dsidosatt proportionalitetsprin-
cipen genom att med bortseende fran riktlinjerna tillimpa kor-
rigeringskoefficienter som ar mycket hogre, nimligen mellan
44,32 procent och 90,48 procent, an den som var motiverad
med hinsyn till den finansiella skadan i fraga.

Kommissionen har dven pd grund av de sistnimnda skilen
asidosatt artikel 7.4 i forordning nr 1248/1999, enligt vilken
"Kommissionen skall gora en bedomning av de belopp som
skall undantas, sarskilt med hansyn till hur stor bristen péa 6ver-
ensstimmelse dr. Kommissionen skall beakta overtradelsens art
och betydelse samt den ekonomiska forlust som gemenskapen
lidit.”

(") Kommissionens forordning (EG) nr 885/2006 av den 21 juni 2006
om tillimpningsforeskrifter for radets forordning (EG) nr 1290/2005
nir det galler godkdnnande av utbetalningsstillen och andra organ
och avslutande av rikenskaperna for EGF och EJFLU

() Kommissionens forordning (EG) nr 43/2003 av den 23 december
2002 om tillimpningsforeskrifter till rddets forordningar (EG) nr
1452/2001, (EG) nr 1453/2001 och (EG) nr 1454/2001 betriffande
stod till lokal produktion av vegetabiliska produkter i Europeiska
unionens yttersta randomraden

(}) Rédets forordning (EG) nr 1258/1999 av den 17 maj 1999 om
finansiering av den gemensamma jordbrukspolitiken

Talan vickt den 25 januari 2011 — Singapore Airlines och
Singapore Cargo PTE mot kommissionen

(Mal T-43/11)
(2011/C 89/43)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Singapore Airlines Ltd och Singapore Cargo PTE Ltd
(ombud: J. Kallaugher och J. P. Poitras, Solicitors, samt advoka-
terna J. R. Calzado och E. Barbier de la Serre)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sokandenas yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigférklara kommissionens beslut av den 9 november
2010 i drende COMP/[39.258 — flygfrakt,

— i andra nedsitta de boter som ddomts sokandena och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rattegdngs-
kostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokandena har aberopat sex grunder till stod for sin talan.

1. Den forsta grunden ror dsidosittande av visentliga form-
foreskrifter, daribland:

— ritten till oberoende och opartisk prévning,

— rétten till rattssdkerhet och forutsdgbara straff, och

— sokandenas ritt till forsvar, eftersom Singapore Airlines
Cargo PTE Ltd inte har fatt tillgdng till de svar som
ovriga foretag som har tillstillts meddelandet om in-
vandningar har limnat pd detsamma och inte heller
ovriga relevanta uppgifter som kommissionen har till-
gang till och som kommissionen har aberopat i beslutet.

2. Sokandena hdvdar i sin andra grund att beslutet bygger pa
oriktiga uppgifter och en felaktig rattslig bedomning vid till-
lampningen av artikel 101 FEUF vad ror den pastddda "kar-
tellens” art och omfattning, eftersom

— beslutet ar otillrdckligt motiverat, eftersom de grundlag-
gande konstaterandena i beslutet inte forklaras och de
relevanta marknaderna inte definieras,

— beslutet bygger pd en oriktig bedéomning av de faktiska
omstindigheterna vad ror den péstddda "kartellens” art
och omfattning. Det gors sirskilt gillande att de kon-
takter som omtalas i beslutet inte innebdr att det var
fraga om ett enda virldsomfattande nitverk och att
det inte har anforts nigon bevisning for konstaterandet
att dessa kontakter grundades pé en "gemensam malsitt-
ning”,

— kommissionen har gjort sig skyldig till felaktig rattstill-
lampning nir denna definierade de olika delarna i den
pastddda komplicerade Gvertridelsen,

— kommissionen har gjort en oriktig bedomning av den
pastddda komplicerade 6vertradelsen vad ror pastdendet
att inga tillagg hartagits ut och

— kommissionen har gjort sig skyldig till felaktig rdtestill-
lampning och oriktig bedomning genom att behandla de
tre péstddda “delarna” av overtridelsen som en enda
overtradelse.

3. Sokandena gor i sin tredje grund gillande att kommissionen
har gjort sig skyldig till felaktig rattstillimpning och oriktig
bedémning genom att tillimpa artikel 101 FEUF pd ett
beteende som ror forsiljning inom omrdden som omfattas
av utlindsk behorighet eftersom
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— kommissionen har gjort sig skyldig till felaktig rattstill-
lampning och oriktig bedomning av de faktiska omstin-
digheterna genom att tillimpa artikel 101 FEUF pa ett
beteende pd marknader som ligger utanfor EU, vilket
innebir att de regler som begrinsar unionens behorighet
har asidosatts vad avser detta beteende och

— kommissionen har gjort sig skyldig till felaktig rattstill-
limpning och oriktig bedomning av de faktiska omstidn-
digheterna genom att vigra att beakta beslutet, vad avser
de omrdden som omfattas av utlindsk behorighet och
som spelar stor roll i beslutet, inte pd ett rimligt sitt
reflekterar det faktum att beteendet aktivt kontrollerades
och i sjilva verket krivdes av statliga organ.

4. Vad avser den fjarde grund hivdar sokandena att kommis-
sionen har begétt ett antal fel genom att beakta den pa-
stddda Gvertrddelsen frdn Singapore Airlines Cargo PTE Ltd:s
sida, eftersom

— kommissionen pa flera punkter har gjort sig skyldig till
felaktig rittstillimpning och oriktig bedémning av de
faktiska omstindigheterna vid sin analys och bedémning
av kontakter som dgde rum fore den 1 maj 2004, kon-
takter som ror mellanmins ansokningar om utbetalning
av provision, som ror sikerhetstilligg, som ror brans-
letilligg utanfér EU och som ror brénsletillagg inom EU,

— kommissionen har gjort sig skyldig till felaktig rattstill-
lampning och oriktig bedomning av de faktiska omstin-
digheterna vad ror utnyttjande av WOW-alliansens kon-
takter for att se till att Singapore Airlines Cargo PTE Ltd
kom att delta i den pastddda overtrddelsen, och

— kommissionen inte har visat att Singapore Airlines
Cargo PTE Ltd kidnde till eller borde ha kint till den
pastddda overtridelsen eller delar av den.

5. Sokandena hdvdar i sin femte grund att kommissionen har
asidosatt sin skyldighet att, i enlighet med principen om god
forvaltningspraxis, uppmirksamt och opartiskt undersoka
samtliga omstindigheter i drendet.

6. Sokandena gor i sin sjitte grund géllande att beslutet pa
flera punkter har sin grund i felaktig rattstillimpning och
oriktig bedémning av de faktiska omstindigheterna vad ror
berdkningen av de boter som ddomts sokandena, eftersom

— kommissionen har dsidosatt riktlinjerna for berdkning av
boter som doms ut enligt artikel 23.2 a i f6érordning
(EG) nr 1/2003 (EGT C 210, 2006, s. 2), proportiona-
litetsprincipen och likabehandlingsprincipen vid berak-

ningen av forsdljningsvirdet, eftersom foljande omstin-
digheter inte har beaktats:

— den ingdende omsittningen ror inte forsiljning inom
EES-omradet,

— det beteende som anses innebdra en oOvertridelse
omfattar ett mycket litet omrdde geografiskt sett,

— sokandena har spelat en tamligen liten roll i sam-
manhanget och

— den pastddda samordningen omfattar inte tillagg,

— kommissionen inte i tillricklig grad har beaktat hur
lange och i vilken omfattning som Singapore Airlines
Cargo PTE Ltd pastds ha deltagit i overtriadelsen och

— att boterna inte nedsitts i beslutet pd grund av att Sing-
apore Airlines Cargo PTE Ltd:s begrinsade deltagande,
vilket innebir ett dsidosittande av likabehandlingsprinci-
pen.

Talan vickt den 24 januari 2011 — Fraas mot
harmoniseringsbyrin (rutmonster i morkgratt, ljusgrite,
svart, beige, morkrott och ljusrétt)

(M3l T-50/11)
(2011/C 89/44)
Rattegdngssprak: tyska
Parter

Sckande: V. Fraas GmbH (Helmbrechts-Wiistenselbitz, Tyskland)
(ombud: advokaterna G. Wiirtenberger och R. Kunze)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— upphiva det beslut som fattades den 15 november (drende
R 1316/2010-4) av fjirde overklagandendmnden vid Byrén
for harmonisering inom den inre marknaden (varumarken,
monster och modeller), och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Skt gemenskapsvarumarke: Ett figurmirke som dterger ett rut-
monster i morkgratt, ljusgratt, svart, beige, morkrott och ljusrott
for varor i klasserna 18, 24 och 25.

Granskarens beslut: Avslag pa ansokan.
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Overklagandendmndens beslut: Avslag pd dverklagandet.

Grunder: Asidosittande av artikel 7.1 b jamford med artikel 7.2 i
forordning (EG) nr 207/2009 (1), eftersom det berdrda gemen-
skapsvarumarket har tillracklig sdrskiljningsformdga och asido-
sittande av artiklarna 75 och 76 i samma forordning, eftersom
overklagandendmnden inte har tagit stillning till de méanga fak-
tiska och rittsliga uppgifter som sékanden limnat.

(") Rédets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om
gemenskapsvarumérken (EUT L 78, s. 1)

Talan vickt den 25 januari 2011 — Cargo Group m.fl. mot
kommissionen

(Mal T-56/11)
(2011/C 89/45)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Cargo Group A[S (Kastrup, Danmark), Scandinavian
Airlines System Denmark-Norway-Sweden (Stockholm, Sverige)
och SAS AB (Stockholm) (ombud: M. Kofmann, B. Creve, ad-
vokater, 1. Forrester, QC, J. Killick och G. Forwood, Barristers)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sokandenas yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska
— helt eller delvis ogiltigforklara beslutet,

— faststilla att sokandena inte 4r ansvariga for den enda
virldsomspinnande, fortgdende och invecklade overtridelse
som beskrivs i beslutet och om nédvindigt ogiltigforklara
beslutet till den del sokandena gors ansvariga,

— alternativt sitta ned botesbeloppet
— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna,

— fatta andra beslut som ir limpliga i malet.

Grunder och huvudargument

Ansokan om ogiltigforklaring av Europeiska kommissionens be-
slut av den 9 november 2010 om ett forfarande enligt artikel
101 Fordraget om Europeiska unionens funktionssitt i drende
COOMP[32.958 — Flygfrakt avseende samordning av olika
delar av priset for flygfraktstjanster i forhéllande till bransletill-
lagg, sikerhetstilligg och betalning av provision for tilligg till
speditorer.

Till stod for sin talan har sokandena anfort sex grunder

1. I den forsta grunden har sokandena gjort gillande dsidosit-
tande av visentliga formforeskrifter, god forvaltningssed har,
rétten till forsvar och den allminna principen om jimlikhet
i medel genom att sokandena inte fick tillgdng till relevant
bevisning till nackdel och till férdel for den berdérde som

kommissionen erholl efter delgivningen av kommissionens
meddelande om invindningar. Bevisningen (till nackdel for
den berérde) har emellertid 4ndéd lagts till grund for det
ifrdgasatta beslutet.

2. I den andra grunden har sokandena gjort gallande att kom-
missionen saknade behorighet i den mén artiklarna 101
FEUF och 53 EES tillimpas i beslutet pa flygfraktstjanster
till destinationer inom EES genom att kriteriet om inverkan
tillimpades trots att detta inte dr relevant for det geografiska
tillimpningsomradet for artiklarna FEUF och 53 EES samt
genom att kriteriet om genomférande felaktigt tillimpades
pa forsdljning utanfor EES.

3. I den tredje grunden har sokandena gjort gillande att kom-
missionen gjorde en uppenbart oriktig bedomning av det
agerande som sokandena var inblandade i och genom att
komma till slutsatsen att detta styrkte att sokandena varit
delaktiga i eller haft kinnedom om en enda virldsomspan-
nande och fortgdende oOvertrddelse. Dessutom finns det
maénga slags ageranden som inte utgdr 6vertridelse av kon-
kurrensbestimmelserna.

4. Iden fjirde grunden har sokandena gjort gillande att botes-
beloppet var orimligt och oproportionerligt hogt med beak-
tande av att sokandena inte var inblandade i en enda virlds-
omspannande och fortgdende Gvertridelse och med beak-
tande av relevanta omstindigheter (ddribland migration)
som borde ha beaktats nir det botesbelopp bestimdes
som dlades sokandena.

5. I den femte grunden har s6kandena gjort gillande att kom-
missionen gjorde en godtycklig provning av sokandena (och
andra), medan 72 andra flygforetag som enligt meddelandet
om invindningar och beslutet deltog i formodat rittsstridiga
moten och diskussioner aldrig blev foremal for dtgarder.
Hirvid uppkommer allvarliga fragor enligt Europeiska kon-
ventionen om skydd for de ménskliga rittigheterna och de
grundldggande friheterna och Europeiska unionens stadga
om de grundliggande rittigheterna.

6. I den sjatte grunden har s6kandena gjort gillande dsidosit-
tande av ritten till en oavhingig och opartisk domstol enligt
artikel 47.2 i Europeiska unionens stadga om de grundlag-
gande rittigheterna, eftersom beslutet avkunnades av en for-
valtningsmyndighet som samtidigt har behérighet att vidta
undersokningar och sanktioner.

Overklagande ingett den 25 januari 2011 av Michel Nolin
av den dom som personaldomstolen meddelade den
1 december 2010 i mal F-82/09, Nolin mot kommissionen

(Mal T-58/11 P)
(2011/C 89/46)
Rattegangssprak: franska
Parter

Klagande: Michel Nolin (Bryssel, Belgien) (ombud: S. Orlandi, A.
Coolen, J.-N. Louis och E. Marchal, avocats)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen
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Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— upphdva personaldomstolens dom (tredje avdelningen) av
den 1 december 2010 i mdl F-82/09 (Michel Nolin mot
kommissionen), och

— ogiltigforklara det beslut generaldirektoren vid Europeiska
unionens generaldirektorat for personal och administration
fattade den 19 december 2008 att dra in samtliga av so-
kandens befordrings- och prioritetspoing efter sokandens
befordring till 16negrad AD 13 enligt artikel 29.1 a, iii, i
foreskrifterna, samt

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna i
de bada instanserna.

Grunder och huvudargument

Sokanden har till stod for sin talan dberopat tvd grunder.

1. Den forsta grunden avser asidosittande av laglighets- och
rittssakerhetsprincipen eftersom personaldomstolens ratts-
tillimpning var felaktig i den man denna domstol faststillde
kommissionen utan rittsligt stod till grund for det angripna
beslutet kunde dberopa den allmidnna systematiken i de all-
minna genomforandebestimmelserna till artikel 45.1 i till
tjdnsteforeskrifterna for tjanstemédn i Europeiska unionen.

2. Den andra grunden avser dsidosittande av principen om
icke-diskriminering eftersom personaldomstolens rattstill-
limpning var felaktig i den man domstolen bedémde att
i) generaldirektoren vid generaldirektorat for personal och
administration hade resterande behorighet som han inte
hade tillerkidnts genom beslut frin tillsittningsmyndigheten
i enlighet med artikel 2 i foreskrifterna, samt ii) att de tjans-
temdn som befordrats enligt artikel 29 och 45 i foreskrif-
terna till {6ljd av sin befordring eller utndmning befann sig i
samma rttsliga situation trots att situationerna varken ar
identiska forfarandemissigt eller vad avser arbetsuppgifter

och ansvar.
Talan vickt den 31 januari 2011 — ISOTIS mot
kommissionen
(Mal T-59/11)
(2011/C 89/47)
Rattegdngssprak: grekiska
Parter

Sokande: Koinonia tis Pliroforias Anoichti stis Eidikes Anagkes
— ISOTIS (Aten, Grekland) (ombud: advokaten V. Christianos)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— sl fast att sokanden inte pd ndgot sdtt har asidosatt artik-
larna 11.16.2 i de allmidnna kontraktsvillkoren for kontrakt
FP6, 11.7.3 (allvarliga ekonomiska oegentligheter) och I1.7.4
(oriktiga intyganden) i de allminna kontraktsvillkoren for
kontrakt eTEN och 11.10.3 (dsidosittanden av kontraktet
och underldtenhet att limna information) i de allminna
kontraktsvillkoren for kontrakt CIP,

— slé fast att kommissionen, genom att bestrida att sokandens
kostnader utgor godkianda kostnader, har sidosatt de om-
tvistade kontrakten,

— sla fast att kostnader till ett belopp om 932 362,44 euro
som sokanden har limnat till kommissionen inom ramen
for kontrakten ACCESS-eGOV, EU4ALL, eABILITIES,
EMERGE, ENABLE, ASK-IT, NAVIGABILE, EURIDICE
och T-SENIORITY utgor godkinda kostnader och att sokan-
den inte dr skyldig att aterbetala utbetala belopp till
kommissionen,

— slé fast att kommissionen genom att vara i drojsmdl med de
sista utbetalningarna for finansiering av kontrakten EU4ALL,
ASK-IT och ENABLE har &sidosatt sina dligganden enligt
kontrakten,

— sld fast att kommissionen ar skyldig att till sokanden utbe-
tala ett belopp om 52 584,05 euro jimte rinta frin delgiv-
ningen av forevarande talan, avseende kostnader sokanden
haft inom ramen f6r kontraktet EU4ALL,

— sl fast att kommissionen ar skyldig att till sokanden utbe-
tala ett belopp om 20 678,61 euro jimte rinta frdn delgiv-
ningen av forevarande talan, avseende kostnader sokanden
haft inom ramen for kontraktet ASK-IT,

— sl fast att kommissionen ar skyldig att till sokanden utbe-
tala ett belopp om 11 693,05 euro jimte rdnta frdn delgiv-
ningen av forevarande talan, avseende kostnader sokanden
haft inom ramen for kontraktet ENABLE,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden gor till stod for sin talan gallande tvd grunder. Talan
grundas dels pé skiljedomsklausulerna i de omtvistade kontrak-
ten, dels pa belgisk ritt, till vilken kontrakten hinvisar.

For det forsta pdpekar sokanden att de kostnader som ingetts
till kommissionen utgér godkinda kostnader och att sokanden
inte har &sidosatt sina kontraktsenliga skyldigheter. Sokanden
havdar sirskilt att de invindningar som kommissionen har
haft till foljd av en ekonomisk revision av programmen AC-
CESS-eGOV, EU4ALL, eABILITIES, EMERGE, ENABLE, ASK-IT,
NAVIGABILE, EURIDICE och T-SENIORITY avseende sdkandens
ekonomiska forvaltning och huruvida kostnader kan godkinnas,
helt saknar grund. Sokanden har foljaktligen inte pd ndgot sitt
dsidosatt sina skyldigheter enligt kontrakten och samtliga
kostnader ska godkdnnas.
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For det andra har kommissionen asidosatt sina kontraktsenliga
skyldigheter nar den bestritt huruvida vissa kostnader kan god-
kinnas och forsenat betalningen av vissa andra kostnader. S6-
kanden hidvdar sirskilt att kommissionen genom att bestrida
kostnaderna agerat i strid med sina kontraktsenliga skyldigheter,
i strid med god tro och att agerandet utgor rattsmissbruk, efter-
som de slutsatser som dragits av den ekonomiska revisionen
halt saknar grund, dr otydliga och allmint héllna. S6kanden
pastdr vidare att kommissionens forsenade utbetalningar avse-
ende finansieringen av kontrakten EU4ALL, ASK IT och
ENABLE utgor ett asidosdttande av dess kontraktsenliga skyldig-
heter. Sokanden yrkar att tribunalen ska sld fast att kommis-
sionen 4r skyldig att verkstalla utbetalningarna.

Talan vickt den 28 januari 2011 — Vermop Salmon mot
harmoniseringsbyrin — Leifheit (Clean Twist)

(Mal T-61/11)
(2011/C 89/48)
Ansokan dr avfattad pa tyska

Parter

Sokande: Vermop Salmon GmbH (Gilching, Tyskland) (ombud:
advokaterna W. von der Osten-Sacken, O.Sude och M. Ring)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdarken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandendmnden: Leifheit AG (Nassau, Tyskland)

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— upphdva det avgorande som fattades av forsta overklagan-
dendmnden vid Byrdn for harmonisering inom den inre

marknaden (varumdirken, monster och modeller) (irende
R 671/2010-1),

— ogiltigférklara gemenskapsvarumirke nr 4892642 “Clean
Twist”,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna, och

— forordna att Leifheit AG, sdvida bolaget intrdder i ritte-
gangen, ska bira sina egna rittegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsvarumirke: Leifheit AG

Sokt gemenskapsvarumdrke: Ordmarket "Clean Twist” for varor i
klass 21.

Innehavare av det varumdrke eller kannetecken som dberopats som
hinder for registrering i invindningsforfarandet: Vermop Salmon
GmbH

Varumdrke eller kinnetecken som dberopats som hinder for registre-
ring: De dldre ordmidrkena "Twix” och "Twixter” for varor i
klasserna 9, 12, 21, 22 och 25.

Invandningsenhetens beslut: Avslag pd invindningen.
Overklagandendmndens beslut: Avslag pd éverklagandet.

Grunder: Asidosittande av artikel 53.1 a jamford med artikel 8.1
b i forordning (EG) nr 207/2009 ('), eftersom det foreligger en
risk att de tvd varumirkena kan forvixlas.

(") Rédets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om
gemenskapsvarumarken (EUT L 78, s. 1)

Talan vickt den 28 januari 2011 — Run2Day Franchise
mot harmoniseringsbyrdn — Runners Point (Run2)

(M3l T-64/11)
(2011/C 89/49)

Ansokan dr avfattad pd engelska
Parter

Sokande: Run2Day Franchise BV (Utrecht, Nederldnderna)
(ombud: advokaten H. J. Koenraad)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Motpart vid éverklagandendmnden: Runners Point Warenhandels
GmbH (Recklingshausen, Tyskland)

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— upphdva det beslut som fattades av forsta Gverklagande-
ndmnden vid Byrdn for harmonisering inom den inre mark-
naden(varumarken, monster och modeller) den 11 novem-
ber 2010 (drende R 349/2010-1), och

— forplikta svaranden att ersdtta rttegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsvarumirke: Runners Point Warenhan-
dels GMbH

Sokt gemenskapsvarumdrke: Figurmidrket "Run2” fér varor och
tjanster i klasserna 18, 25 och 35 (ansdkan nr 6517502)

Innehavare av det varumdrke eller kannetecken som dberopats
som hinder for registrering i invandningsforfarandet: Run2 Day
Franchise BV

Varumrke eller kinnetecken som dberopats som hinder for registre-
ring:  Gemenskapsvarumarkesregistreringen ~av  ordmarket
"RUN2DAY” for varor och tjanster i klasserna 18, 25 och
35(3800448), gemenskapsvarumarkesregistreringen av figur-
market "RUN2DAY” for varor och tjdnster i klasserna 25, 28
och 35 (3832458) och Benelux-varumirkesregistreringen av
figurmédrket "RUN2DAY” i firg for varor och tjanster i klass
25 (811897)
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Invindningsenhetens beslut: Invindningen bifalles.

Overklagandendmndens beslut: Invindningsenhetens beslut upp-
havs och invindningen avslas.

Grunder: Asidosittande av artikel 8.1 b i ridets forordning (EG)
nr 207/2009, eftersom overklagandendmndens beslut att det
saknas risk for forvixling var felaktigt.

Talan vickt den 28 januari 2011 — Present Service Ullrich
mot harmoniseringsbyrin — Punt-Nou (babilu)

(M3l T-66/11)
(2011/C 89/50)
Ansokan dr avfattad pd engelska.
Parter
Sokande: Present Service Ullrich, Verwaltungs-GmbH (Erlangen,

Tyskland) (ombud: A. Graf von Kalckreuth, lawyer)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandendmnden: Punt-Nou, SL (Ontynient,

Spanien)

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara beslut R 773/2010-2 som fattats av andra
overklagandenimnden vid Byrdn for harmonisering inom

den inre marknaden (varumirken, monster och modeller)
den 19 november 2010,

— forklara att invindningen mot sokandens varumarke babilu
ska avslds och att nimnda varumirke ska registreras for alla
varor och tjanster som registreringsansokan avser,

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument
Sékande av gemenskapsvarumdrke: Sokanden
Sokt gemenskapsvarumdrke: Ordmérket babilu for varor och tjans-

ter i klasserna 16, 18, 35, 36, 38 och 41 — Ansokan om
registrering av gemenskapsvarumirke nr 7205305

Innehavare av det varumdrke eller kannetecken som dberopats som
hinder for registrering i invindningsforfarandet: Motparten vid

overklagandenimnden

Varumdrke eller kinnetecken som dberopats som hinder for registre-
ring: Gemenskapsordmirket BABIDU, som registrerats under
nummer 3363645 for bland annat tjanster i klass 35

Invandningsenhetens beslut: Bifall till invdndningen i dess helhet

Overklagandendmndens beslut: Avslag pd 6verklagandet

Grunder: Asidosittande av artikel 8.1 b i forordning nr
207/2009, eftersom overklagandendmnden felaktigt angav att
det foreligger en risk att allmédnheten forvixlar varumérkena.

Talan vickt den 24 januari 2011 — Truvo Belgium mot
harmoniseringsbyrin — AOL (Truvo)

(Ml T-69/11)
(2011/C 89/51)
Ansokan dr avfattad pd engelska
Parter
Sokande: Truvo Belgium (Antwerpen, Belgien) (ombud: advoka-

ten O.F.A.W. van Haperen)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller)

Motpart vid overklagandenamnden: AOL LLC (Dulles, Forenta
staterna)

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som fattats av andra Gverklagande-
niamnden vid harmoniseringsbyrdn den 21 oktober 2010 i
drende R 956/2009-2, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsvarumarke: Sokanden

Sokt gemenskapsvarumdrke: Figurmarket Truvo i firg f6r varor och
tjanster i klasserna 16, 35, 38 och 41 — ansokan om registre-
ring av gemenskapsvarumarke nr 6288484

Innehavare av det varumdrke eller kdnnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invdndningsforfarandet: Motpart vid
overklagandenimnden

Varumdrke eller kinnetecken som dberopats som hinder for registre-
ring: Det registrerade gemenskapsfigurmdrket TRUVEO
nr 4756169 for tjanster i klass 42

Invandningsenhetens beslut: Avslag pd ansokan om registrering
som gemenskapsvarumarke for klass 38

Overklagandendmndens beslut: Avslag pd overklagandet

Grunder: Sokanden gor gillande att artikel 8.1 b i radets f6rord-
ning (EG) nr 207/2009 &sidosdtts genom det angripna beslutet
som inte heller motiveras tillrickligt, eftersom overklagande-
namnden gjorde en felaktig bedémning i) vid tjdnsteslagsjim-
forelsen, ii) vid kianneteckensjamforelsen, iii) av omsittningskret-
sen, och iv) av risken for forvixling.
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Talan vickt den 2 februari

2011 —
kommissionen

Spanien mot

(Mal T-76/11)
(2011/C 89/52)

Rattegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Konungariket Spanien (ombud: N. Diaz Abad)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens forordning (EU) nr 1004/

2010 av den 8 november 2010 om avdrag fran vissa fingst-
kvoter for 2010 till f6ljd av 6verfiske under det foregdende
dret (EUT L 291, s. 31), och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden anfor foljande fyra grunder till stod for sin talan:

1.

Tillimpning av felaktig rittslig grund, eftersom den rittsliga
grunden for den angripna rattsakten ar artikel 105 i radets
forordning (EG) nr 1224/2009 av den 20 november
2009, (") som tradde i kraft den 1 januari 2010, trots att
de overtridelser som ar foremal for sanktioner i det aktuella
fallet begicks under dr 2009.

Asidosittande av legalitetsprincipen och rittssikerhetsprinci-
pen, eftersom kommissionen har tillimpat sanktionsbestam-

melser som inte hade tratt i kraft vid tidpunkten for over-
tridelserna.

. Asidosittande av principen om forbud mot retroaktiv till-

limpning av mindre forménliga sanktionsbestimmelser, ef-
tersom kommissionen har tillimpat mindre forménliga be-
stimmelser pd overtradelser som begicks under ar 2009.

. Det ar inte mojligt att lata kommissionen styra vilken lags-

tiftning som ska tillimpas beroende pd vid vilken tidpunkt
den viljer att inleda en granskning av ett beteende.

Rédets forordning (EG) nr 1224/2009 av den 20 november 2009

om inforande av ett kontrollsystem i gemenskapen for att sikerstalla
att bestimmelserna i den gemensamma fiskeripolitiken efterlevs, om
andring av forordningarna (EG) nr 847/96, (EG) nr 2371/2002, (EG)
nr 811/2004, (EG) nr 768/2005, (EG) nr 2115/2005, (EG)
nr 2166/2005, (EG) nr 388/2006, (EG) nr 509/2007, (EG)
nr 676/2007, (EG) nr 1098/2007, (EG) nr 1300/2008, (EG)
nr  1342/2008 och upphivande av forordningarna (EEG)
nr 2847/93, (EG) nr 1627/94 och (EG) nr 1966/2006 (EUT
L 343, s. 1).

Tribunalens beslut av den 21 januari 2011 — Sumitomo

Chemical Agro Europe mot Kommissionen
(M3l T-416/06) (')
(2011/C 89/53)

Rattegdngssprak: engelska

Ordféranden pé forsta avdelningen har férordnat om avskriv-
ning av malet.

() EUT C 42. 24.2.2007.
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PERSONALDOMSTOLEN

Personaldomstolens beslut av den 8 februari 2011 — Chiavegato mot kommissionen
(Mal F-60/10) (')
(2011/C 89/54)
Rattegdngssprak: franska

Ordforanden pa forsta avdelningen har férordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 260, 25/09/10, s. 28.
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moms, inkl. frakt och porto)

Europeiska unionens officiella tidning, L- och C-serierna,
endast pappersversion

22 officiella EU-sprak

1100 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning, L- och C-serierna,
pappersversion + arsutgava pa dvd

22 officiella EU-sprak

1200 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning, L-serien,
endast pappersversion

22 officiella EU-sprak

770 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning, L- och C-serierna,
manatlig (kumulativ) utgdva pa dvd

22 officiella EU-sprak

400 euro per ar

Tillagg till Europeiska unionens officiella tidning (S-serien),
meddelanden och offentliga kontrakt, dvd, 1 nummer per vecka

flersprakig:
23 officiella EU-sprak

300 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning, C-serien — allmanna
uttagningsprov

Antal sprak beroende pa
uttagningsprov

50 euro per ar

Europeiska unionens officiella tidning (EUT) ges ut pa EU:s officiella sprak, och det gar att prenumerera pa den i
22 olika sprakversioner. Den bestar av tva serier: L (lagstiftning) och C (meddelanden och upplysningar).

Varje sprakversion kraver en separat prenumeration.

Enligt radets férordning (EG) nr 920/2005 som offentliggjordes i EUT L 156 av den 18 juni 2005 ar Europeiska
unionens institutioner under en &vergangsperiod inte skyldiga att avfatta och offentliggéra alla rattsakter pa iriska.
Den iriska utgavan av EUT séljs darfér separat.

En prenumeration pa tillagget till EUT (S-serien: meddelanden och offentliga kontrakt) omfattar en flersprakig
dvd med alla de 23 officiella sprakversionerna.

Prenumeranter pa EUT kan pa begéaran fa de olika bilagorna till tidningen. N&r en bilaga ges ut meddelas
prenumeranterna detta genom ett "meddelande till lasarna” i Europeiska unionens officiella tidning.

Férsaljning och prenumeration

Prenumerationer pa olika tidskrifter, sdsom Europeiska unionens officiella tidning, kan bestéllas fran ndgon av vara
kommersiella distributérer. En lista dver dessa finns pa féljande Internetadress:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_sv.htm

Via EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) har du kostnadsfritt direkt tillgang till Europeiska
unionens lagstiftning. P4 webbplatsen kan du soka i Europeiska unionens officiella tidning samt
i férdrag, lagstiftning, rattspraxis och férberedande rattsakter.

Mer information om Europeiska unionen finns pa http://europa.eu
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