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Informationsnummer

2006/C 165/01

2006/C 165/02

2006/C 165/03

2006/C 165/04

Innehéllsforteckning Sida

I Meddelanden
Domstolen
DOMSTOLEN

Mal C-197/03: Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 11 maj 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Republiken Italien (Fordragsbrott — Direktiv 69/335/EEG — Artiklarna 10 och 12
— Indirekta skatter pa kapitalanskaffning — Gemenskapsrittsliga principer for aterbetalning av felaktigt
Inbetalda DELOPP) ... oot 1

Mél C-290/03: Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 4 maj 2006 (begiran om forhandsavgo-
rande frin House of Lords) — Diane Barker (FC) mot London Borough of Bromley (Direktiv 85/337/
EEG - Bedomning av inverkan pd miljon av vissa projekt — Projektet Crystal Palace — Projekt som
omfattas av bilaga 2 till direktiv 85/337 — Tillstand i flera etapper) ..........cooveviviiiiiiiin 1

Mal C-397/03 P: Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 18 maj 2006 — Archer Daniels Midland
Co., Archer Daniels Ingredents Ltd mot Europeiska gemenskapernas kommission (Overklagande —
Konkurrens — Konkurrensbegransande samverkan — Marknaden for syntetiskt lysin — Boter — Riktlinjer
for faststillande av boter — Forbud mot retroaktiv tillimpning — Principen ne bis in idem — Likabe-
handling — Omsittning som kan beaktas) ...........ooeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 2

Mél C-459/03: Domstolens dom (stora avdelningen) av den 30 maj 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Irland (Fordragsbrott — Forenta nationernas havsrittskonvention — Del XII —
Skydd och bevarande av den marina miljon — Konventionens system for tvistelosning — Skiljeforfa-
rande som Irland inlett mot Forenade kungariket i enlighet med detta system — Tvist angdende MOX
anldggningen i Sellafield (Forenade kungariket) — Irlindska sjon — Artiklarna 292 EG och 193 EA -
Forbindelse att inte losa tvister om tolkningen eller tillimpningen av fordraget pd annat sitt 4n som
bestdms genom fordraget — Blandat avtal — Gemenskapens behorighet — Artiklarna 10 EG och 192 EA
— Samarbetsskyldighet) ..........oooiiiiiiiii e 2

(Fortsattning pd ndsta sida.)



Informationsnummer

2006/C 165/05

2006/C 165/06

2006/C 165/07

2006/C 165/08

2006/C 165/09

2006/C 165/10

2006/C 165/11

2006/C 165/12

Innehallsforteckning (Fortsittning)

Mal C-508/03: Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 4 maj 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland (Fordragsbrott — Uppta-
gande till sakprovning — Foremadl for talan — De nationella domstolarnas behorighet — Talan saknar
foremdl — Exploatorens rdttssikerhet och berittigade forvintningar — Direktiv 85/337/EEG — Bedom-
ning av inverkan pd miljon av vissa projekt — Projektet "White City” — Projektet "Crystal Palace” —
Projekt som omfattas av bilaga 2 i direktiv 85/337 — Skyldighet att gora en bedémning av projekt
som kan antas medféra betydande paverkan pd miljon — Bevisborda — Inforlivande av direktiv 85/337
med nationell ritt — Tillstdnd i flera €tapPer) ..ovevvvenieeeiiiiii e

Mal C-98/04: Domstolens dom (andra avdelningen) av den 4 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas
kommission mot Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland (Fordragsbrott — Direktiv 85/
337[EEG — Bedomning av inverkan pd miljon av vissa projekt — Inget krav p4 tillstdind och férhandsbe-
domning vid genomforande av projekt — AVVISIING) ....coovviriiiniiiiiiiiiii e

Mél C-169/04: Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 4 maj 2006 (begiran om forhandsavgo-
rande frdn VAT and Duties Tribunal, London — Forenade kungariket) — Abbey National plc mot
Commissioners of Customs and Excise (Sjitte mervirdesskattedirektivet — Artikel 13 B d punkt 6 —
Forvaltning av sirskilda investeringsfonder — Undantag frén skatteplikt — Begreppet forvaltning -
Forvaringsinstituts funktioner — Delegering av befogenheter nir det giller administrativa funktioner)

Mél C-221/04: Domstolens dom (andra avdelningen) av den 18 maj 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Konungariket Spanien (Fordragsbrott — Direktiv 92/43/EEG — Bevarande av livs-
miljoer samt vilda djur och vixter — Skydd av arter — Jakt med tillimpning av bromsférsedda snaror
inom privata jaktomrdden — Castilla ¥ LeOn) .........vviiiiiiiiiiiinniiiiiiiiiii e

Mal C-340/04: Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 11 maj 2006 (begiran om forhandsavgo-
rande fran Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia — Italien) — Carbotermo SpA,
Consorzio Alisei mot Comune di Busto Arsizio, AGESP SpA (Direktiv 93/36/EEG — Upphandling av
varor — Tilldelning utan anbudsinfordran — Tilldelning av kontrakt till ett bolag som delvis dgs av den
upphandlande myndigheten) ............ooiiiiiiiiiiiii e

Mél C-343/04: Domstolens dom (f6rsta avdelningen) av den 18 maj 2006 (begdran om forhandsavgo-
rande fran Oberster Gerichtshof (Osterrike)) — Land Oberdsterreich mot CEZ, a.s. (Brysselkonven-
tionen — Artikel 16.1 a — Exklusiv behorighet i mal om sakritt i fast egendom — Talan som syftar till
att undanrdja storningar eller en risk for storningar som dsamkats fast egendom genom drift av ett
kirnkraftverk beldget i en stat som gransar till den dir nimnda fasta egendom dr beligen — Otillimp-
TIGREL) e e e e e e e

Mal C-372/04: Domstolens dom (stora avdelningen) av den 16 maj 2006 (begiran om forhandsavgo-
rande fran Court of Appeal (Civil Division) (Forenade kungariket)) — Yvonne Watts, The Queen mot
Bedford Primary Care Trust, Secretary of State for Health (Social trygghet — Nationellt hilso- och sjuk-
vardssystem som finansieras av staten — Vardkostnader i en annan medlemsstat — Artiklarna 48-50 EG
och 152.5 EG — Artikel 22 i forordning (EEG) nr 1408/71) ....uuiiiiiiiiiiiiiieiiiiiiiiiise e

Mél C-384/04: Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 11 maj 2006 (begdran om forhandsavgo-
rande frin Court of Appeal (Civil Division) — Forenade kungariket) — Commissioners of Customs &
Excise, Attorney General mot Federation of Technological Industries m.fl. (Sjitte mervirdesskattedi-
rektivet — Artiklarna 21.3 och 22.8 — Nationella bestimmelser i syfte att bekdmpa bedrigerier — Soli-
dariskt betalningsansvar fér mervirdesskatt — Stillande av sikerhet for mervirdesskatt som skall
betalas av en annan nAringSidKare) ................oiiieiiiiiiiiis et

Sida
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2006/C 165/13

2006/C 165/14

2006/C 165/15

2006/C 165/16

2006/C 165[17

2006/C 165/18

2006/C 165/19

2006/C 165/20

Innehallsforteckning (Fortsittning)

Mal C-416/04 P: Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 11 maj 2006 — The Sunrider Corp. mot
Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, ménster och modeller) (Overkla-
gande — Gemenskapsvarumirke — Artiklarna 8.1 b, 15.3, 43.2 och 43.3 i férordning (EG) nr 40/94 -
Risk for forvixling — Ansékan om registrering som gemenskapsvarumarke av ordmérket VITAFRUIT —
Invindning frén innehavaren av det nationella ordmarket VITAFRUT — Verkligt bruk av det aldre varu-
mirket — Bevis pd medgivande av innehavaren av det idldre varumirket — Varuslagslikhet) .................

Mél C-431/04: Domstolens dom (andra avdelningen) av den 4 maj 2006 (begiran om forhandsavgo-
rande fran Bundesgerichthof (Tyskland)) — Massachusetts Institute of Technology (Patentritt — Like-
medel — Forordning (EEG) nr 1768/92 — Tillaggsskydd for likemedel — Begreppet "kombinationen av
aktiva ingredienser i ett lakemedel”) .........ccoiiiiiiiiiiiiii e

Maél C-509/04: Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 18 maj 2006 (begiran om férhandsavgo-
rande frin Hoge Raad der Nederlanden (Nederlinderna)) — Magpar VI BV mot Staatssecretaris van
Financién (Indirekta skatter pa kapitalanskaffning — Direktiv 69/335/EEG — Artikel 7.1 b och ba —
Skatt pa kapitaltillskott — Undantag — Villkor — Behalla forvirvade andelar under fem dr) ..................

Mél C-11/05: Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 11 maj 2006 (begiran om forhandsavgo-
rande frin Gerechtshof te Amsterdam — Nederlinderna) — Friesland Coberco Dairy Foods BV, med
bifirma Friesland Supply Point Ede mot Inspecteur van de Belastingdienst/Douane Noord/kantoor
Groningen (Gemensamma tullkodexen — Forfarande for bearbetning under tullkontroll — De nationella
tullmyndigheternas avslag pa en ansokan om tillstind f6r bearbetning under tullkontroll — Bindande
karaktdr pd tullkodexkommitténs slutsats — Foreligger inte — Domstolens behorighet att gora en giltig-
hetsprovning av slutsatsen med stod av artikel 234 EG — Foreligger inte — Tolkning av artikel 133 e i
tullkodexen — Tolkning av artiklarna 502.3 och 504.4 i forordning (EEG) nr 2454/93 — Helhetsbe-
domning av samtliga relevanta omstindigheter i ansokan om tillstdnd) ..........ccocoooeiiiii

Mél C-122/05: Domstolens dom (femte avdelningen) av den 18 maj 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Republiken Italien (Fordragsbrott — Direktiv 2003/87/EG — System for handel
med utsldppsritter for vixthusgaser — Underlatenhet att inforliva direktivet inom den foreskrivna
FEISTEII) ettt

Ml C-286/05: Domstolens dom (fjarde avdelningen) av den 4 maj 2006 (begiran om forhandsavgo-
rande fran Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg) — Reinhold Haug mot Land Baden-Wiirttem-
berg (Skydd av Europeiska gemenskapernas finansiella intressen — Férordning (EG, Euratom) nr 2988/
95 — Aterbetalning av gemenskapsstdd — Retroaktiv tillimpning av mindre ingripande administrativa
SANKHONSALGATACT) +.oeitiiiiiiiiiiiiiii ittt e e e e e e eeeeeeas

Mél C-354/05: Domstolens dom (femte avdelningen) av den 18 maj 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Storhertigdomet Luxemburg (Fordragsbrott — Direktiv 2003/55/EG — Inre mark-
NAdEN fOr NMATUIGAS) ... eeeeieiiiii et ettt ettt ettt e e e ettt e e e e e e eatti e e eeeeees

Mal C-215/05 P: Overklagande ingett den 21 mars 2005 av Théodoros Papoulakos av det beslut som
forstainstansritten (forsta avdelningen) meddelade den 26 november 2001 i mal T-248/01, Théodoros
Papoulakos mot Republiken Italien och Europeiska gemenskapernas kommission ............................
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(Fortsattning pd ndsta sida.)
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2006/C 165/21

2006/C 165[22

2006/C 165/23

2006/C 165/24

2006/C 165/25

2006/C 165/26

2006/C 165/27

2006/C 165/28

2006/C 165/29

2006/C 165[30

2006/C 165/31

2006/C 165[32

2006/C 165/33

2006/C 165/34

2006/C 165/35

Innehallsforteckning (Fortsittning)

M4l C-180/06: Begdran om férhandsavgorande framstilld av Oberlandesgericht Wien (Osterrike) den
7 april 2006 — Renate Ilsinger mot Martin Dreschers (konkursforvaltare for konkusbolaget Schlank &
SChick GIMBH) ..oeiii e

M4l C-188/06 P: Overklagande ingett den 12 april 2006 av Schneider Electric SA av det beslut som
forstainstansritten (fjarde avdelningen) meddelade den 31 januari 2006 i mal T-48/03, Schneider Elec-
tric SA. mot Europeiska gemenskapernas KOmmission ................ueuiiieiiiiiiiiiinnieiiiiiiiiise e,

Mal C-189/06P: Overklagande ingett den 13 april 2006 av TEA-CEGOS, SA och Services techniques
globaux (STG) SA av den dom som forstainstansritten meddelade den 14 februari 2006 i de forenade
malen T-376/05 och T-383/05, TEA-CEGOS, SA, STG SA och GHK Consulting Ltd mot Europeiska
gemenskapernas KOMMISSION ........uuuuiieiiiiiiiiii ettt e e e

Mal C-191/06: Begdran om forhandsavgérande framstilld av Tribunale di Lecce, Sezione distaccata di
Gallipoli (Italien) den 4 april 2006 — brottmal mot Aniello Gallo och Gianluca Damonte ..................

M4l C-193/06: Overklagande ingett den 24 april 2006 av Société des Produits Nestlé SA av den dom
som forstainstansritten meddelade den 22 februari 2006 i mal T-74/04, Société des Produits Nestlé
SA mot Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, monster och modeller),
intervenient: Quick TEStAUTANTS SA ... iiiiiiiiiiiii et

Maél C-197/06: Begdran om forhandsavgérande framstilld av Rechtbank van koophandel te Hasselt
(Belgien) den 3 maj 2006 — Confederatie van immobilién-beroepen van Belgié och Beroepsinstituut
van Vastgoedmakelaars mot Willem Van Leuken ............oooiiiiiiiiiiiiiniiiiiiiiii e

Mél C-198/06: Talan vickt den 2 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas kommission mot Storher-
tIGAOMEE LUKEIMDULG ettt ettt et e ettt e e ettt e e e e e eeaeaean

Miél C-200/06: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunale de premiére instance de
Bruxelles den 4 maj 2006 — Raffinerie tirlemontoise SA mot Bureau d’intervention et de restitution
DELGE (BIRB) .ttt ettt e e

Mél C-201/06: Talan vickt den 4 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas kommission mot Republi-
ken Frankrike ...

Mal C-205/06: Talan vickt den 5 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas kommission mot Republi-
ke OSLErTIKE ...

Mal C-210/06: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Szegedi [tél6tabla den 5 maj 2006 —
Cartesio Oktatd és SZOIGAIALO Bt. ...eeeiviiiiiiiieeei e

Mal C-211/06 P: Overklagande ingett den 9 maj 2006 av Herta Adam av den dom som forstainstan-
sritten (forsta avdelningen) meddelade den 22 februari 2006 i mél T-342/04, Herta Adam mot Euro-
peiska gemenskapernas KOMITHSSION .......vuvuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e eeeeeeeeeeeas

Mél C-216/06: Talan vickt den 11 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas kommission mot
Konungariket SPAnien ..............ooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e e e e e e eeeeeeeas

Maél C-218/06: Talan vickt den 12 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas kommission mot Storher-
tIgdOMEt LUXEIMDULG «.eeeetiiiiiiiiiiiiit ittt e e e e e e e e eeeeeeeas

Mal C-219/06: Talan vickt den 12 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas kommission mot Storher-
tIgAOMEt LUXEIMDULG ..eeiiiiiiii i ee ettt e e ettt e e e e e et e e eeeeees

Sida

12

13

13

14

14

15

15

16

16

17

17

18

19

19



Informationsnummer

2006/C 165/36

2006/C 165[37

2006/C 165/38

2006/C 165/39

2006/C 165/40

2006/C 165[41

2006/C 165/42

2006/C 165/43

2006/C 165/44

2006/C 165/45

2006/C 165/46

2006/C 165[47

2006/C 165/48

2006/C 165/49

Innehallsforteckning (Fortsittning)

Mal C-222/06: Talan vickt den 16 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas kommission mot Republi-
Ken FrankriKe ..........oooiiiiiiiiiii e

Mél C-223/06: Talan vickt den 16 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas kommission mot Storher-
tigdOMeEt LUXEIMDULG .eeiiiiiiii ettt e e e et eeeeees

Mél C-224/06: Talan vickt den 16 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas kommission mot
Konungariket SPAnIEn ............ooiiiiiiiiimiiiiiiiiiiiiiiitei e e e e e e e e e e

Mal C-226/06: Talan vickt den 17 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas kommission mot Republi-
ken Frankrike ..........ooooiiiiiiiii e

Maél C-227/06: Talan vickt den 17 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas kommission mot
Konungariket BEIGIEN ..........oiiiiiiiiiiimiiiiiiiiiiiiiiiii e e e e e e e e e e

Mal C-235/06: Talan vickt den 24 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas kommission mot Republi-
Ken OSLEITIKE ..ottt

Mal C-236/06: Talan vickt den 24 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas kommission mot Storher-
HGAOMEL LUXEITIDULG ..ttt e e e e e e e e et e e e et e et ettt e ettt e eeeeeeeeaaaaaes

Mal C-237/06P: Overklagande ingett den 28 maj 2006 av Guido Stack av det beslut som férstainstan-
sratten meddelade den 22 mars 2006 i mal T-4/05, Guido Stack mot Europeiska gemenskapernas
KOMUIMSSION ..t e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e et e e e e et

Mal C-21/05: Beslut av ordforanden pa domstolens sjitte avdelning av den 15 februari 2006 — Europe-
iska gemenskapernas kommission mot Republiken Italien ...........ccooeovivriiiriiiiiiiiii

FORSTAINSTANSRATTEN

mdl T-279/03: Forstainstansrittens dom av den 10 maj 2006 — Galileo International Technology m.fl.
mot kommissionen (Skadestindstalan — Gemenskapens utomobligatoriska skadestdndsansvar -
Gemenskapsprojekt avseende ett satellitbaserat enhetligt system f6r radionavigation (Galileo) — Pastadd
skada for innehavarna av varumirken och firmanamn som innehéller ordet "Galileo” — Gemenskapens
skadestdndsansvar dd dess organ inte kan tillskrivas ndgot rittsstridigt agerande — Onormal och
SASKIld SKad@) ....iieeii e

Mal T-93/04: Forstainstansrittens dom av den 17 maj 2006 — Theodoros Kallianos mot Europeiska
gemenskapernas kommission (Tjanstemidn — Belopp som innehdllits pd sokandens 16n — Underhall i
samband med skilsméssoforfarande — Verkstallighet av nationell domstols dom) ..............cccceeeeeeiiiis

madl T-95/04: Forstainstansrittens dom av den 8 maj 2006 — Lavagnoli mot kommissionen (Tjdnste-
mén — Betygsrapport — Betygsittningsforfarandets riktighet — Utovande av verksamhet som personal-
och fackforeningsrepresentant — Motiveringsskyldighet — Talan om ogiltigforklaring) .......................

maél T-331/04: Forstainstansrittens dom av den 10 maj 2006 — R mot kommissionen (Tjansteman —
Tillsdttning — Placering i 16negrad — artikel 31.2 i tjansteforeskrifterna) ..............cccccciiiiiiiiiiiiniini.

madl T-395/04: Forstainstansrittens dom av den 10 maj 2006 — Air One mot kommissionen (Statligt
stod — Lufttransport — Klagomdl — Avsaknad av stéllningstagande frdn kommissionen — Passivitetstalan
— Frist — Upptagande till Sakproviing) ............eeiiieiiiiiiiiiini e

Sida

20

20

21

21

21

22

22

23

23

24

24

25

25

(Fortsattning pd ndsta sida.)



Informationsnummer

2006/C 165/50

2006/C 165/51

2006/C 165/52

2006/C 165/53

2006/C 165/54

2006/C 165/55

2006/C 165/56

2006/C 165[57

2006/C 165/58
2006/C 165/59
2006/C 165/60
2006/C 165/61
2006/C 165[62
2006/C 165/63

2006/C 165/64

2006/C 165/65

2006/C 165/66

Innehallsforteckning (Fortsittning)

mal T-73/05: Forstainstansrittens dom av den 16 maj 2006 — Martin Magone mot kommissionen
(Tjanstemdn — Rapport om Kkarridrsutveckling — Talan om ogiltigforklaring — Skadestindstalan —
Uppenbart oriktig bedémning — Motiveringsskyldighet — Maktmissbruk — Mobbning) .......................
maél T-134/05: Beslut meddelat av forstainstansritten den 2 maj 2006 — Konungariket Belgien mot
Europeiska gemenskapernas kommission (Europeiska socialfonden — Avrikning gemenskapens ford-
ringar — Preskription — Drojsmalsranta — Talan om ogiltigforklaring — Invindning om rittegdngshinder
— Rittsakt mot vilken talan kan vickas — AVVISIING) «.oevvvveiniiiiiiiiiiii e

mal T-398/05: Beslut meddelat av forstainstansritten den 5 maj 2006 — Tesoka mot Europeiska
fonden for forbattring av levnads- och arbetsvillkor ("Mélet hanskjuts till personaldomstolen”) ...........

maél T-42/06 R: Beslut meddelat av forstainstansrattens ordférande den 12 maj 2006 — Gollnisch mot
parlamentet (Interimistiskt forfarande — Rattsakt utfirdad av parlamentet — Tillvaratagande av en parla-
mentsledamots immunitet — Begdran om uppskov med verkstilligheten — Upptagande till sakprovning)

mél T-130/06: Talan vickt den 3 maj 2006 — Drax Power m.fl. mot kommissionen ........................

Mél T-131/06: Talan vdckt den 4 maj 2006 — Sonia Rykiel Création et Diffusion de Modeles mot
harmoniseringsbyrdn — Cuadrado (SONIA SONIA RYKIEL) .....cccovuiiiiiiiiiiiiiiiineeeiieiiiieee e

Maél T-132/06: Talan vickt den 12 maj 2006 — Gorostiaga Atxalandabaso mot parlamentet ..............

Maél T-134/06: Talan vickt den 11 maj 2006 — Xentral LLC mot harmoniseringsbyrdn — Pages Jaunes
(ordvarumarket PAGESJAUNES.COM) ... .iiuuuniiiiii ettt e et e e e e e e e e et e e et e e et e e eaaeeeeees

maél T-135/06: Talan vickt den 5 maj 2006 — Al-Fagih mot rddet ............ccooviiiiiiiiieiiiiiiiiinieeeee,
Mél T-136/06: Talan vickt den 5 maj 2006 — Sanabel Relief Agency mot rdet .............coouuenieeeiii.
maél T-137/06: Talan vickt den 5 maj 2006 — Abdrabbah mot radet .............ooouviiiiiiiiiiiiiiininnni,
maél T-138/06: Talan vickt den 5 maj 2006 — Nasuf mot rddet ............ovvveiiiiiiiiiiniiiiiiiiiiineeeee
mal T-139/06: Talan vickt den 12 maj 2006 — Frankrike mot kommissionen ..............cccoceeuueeneeee.
Mél T-140/06: Talan vickt den 8 maj2006 — Philip Morris Products SA mot harmoniseringsbyran .....

Mal T-145/06: Talan vickt den 18 maj 2006 — Omya AG mot Europeiska gemenskapernas kommis-

EUROPEISKA UNIONENS PERSONALDOMSTOL

Mal F-3/05: Beslut av ordféranden pd personaldomstolens andra avdelning av den 15 maj 2006 —
Nadine Schmit mot kommissionen (Tjinstemidn — Befordran — Bedomning — Tidsfrist for klagomal -
Berittigat intresse av att fa saken provad — AVVISING) ........uviuiiiiiiiiiiiiiieeiee e

mél F-13/05: Beslut av ordféranden pd personaldomstolens tredje avdelning av den 18 maj 2006 —
Corvoisier m.fl. mot Europeiska centralbanken (Personal vid Europeiska centralbanken — Meddelande
om lediga tjanster — Rittsakt som gdr ndgon emot — Administrativt forfarande — Avvisning) ..............
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Informationsnummer

2006/C 165[67

2006/C 165/68

2006/C 165/69

2006/C 165/70

2006/C 165/71
2006/C 165/72
2006/C 165/73
2006/C 165/74

2006/C 16575

2006/C 165/76

Innehéllsforteckning (Fortsittning) Sida

Mél F-91/05: Personaldomstolens beslut (férsta avdelningen) av den 31 maj 2006 — Frankin m.fl.
mot kommissionen (Pension — Overforing av pensionsrittigheter som forvirvats i Belgien — Avslag pa
sokandenas ansokningar om DItrade) .............uuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 34

maél F-38/06 R: Beslut av personaldomstolens ordférande av den 31 maj 2006 — Bianchi mot Europe-
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Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 11 maj 2006
— Europeiska gemenskapernas kommission mot Republi-
ken Italien

(Mal C-197/03) ()

(Fordragsbrott — Direktiv 69/335/EEG — Artiklarna 10 och

12 — Indirekta skatter pd kapitalanskaffning — Gemens-

kapsrittsliga principer for dterbetalning av felaktigt inbe-
talda belopp)

(2006/C 165/01)

Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: E.
Traversa)

Svarande: Republiken Italien (ombud: I. M. Braguglia i egenskap
av ombud, bitridd av M. P. Gentili, avocat)

Saken

Fordragsbrott — Asidosittande av artikel 10 ¢ i ridets direktiv
69/335/EEG1 av den 17 juli 1969 om indirekta skatter pa
kapitalanskaffning (EGT L 249, s. 25) — Nationell lag genom
vilken retroaktivt inforts en arlig schablonavygift for registrering
av andra bolagshandlingar én stiftelseurkunder, och genom att
vilken foreskrivs regler for aterbetalning av den drliga statliga
registreringsavgiften for registrering av stiftelseurkunder, en
ordning som &r diskriminerande och restriktiv

Domslut

1) Republiken Italien har underldtit att uppfylla sina skyldigheter
enligt artiklarna 10 och 12.1 e i rddets direktiv 69/335/EEG1
av den 17 juli 1969 om indirekta skatter pd kapitalanskaffning
och de principer som EG-domstolen har faststdllt med avseende pd
dterbetalning av felaktigt inbetalda belopp, genom att infora retro-
aktiva avgifter som inte har vederlagskaraktdr, eftersom den regi-
strering avgifterna upptas for innebdr att en avgift tas ut som de
retroaktiva avgifterna avses ersdtta, utan mdgjlighet till dterbetal-

ning for dem som erlagt avgifterna, eller att de retroaktiva avgif-
terna avser dr dd ingen registrering gjorts som gor avgiftsuttag
befogat; och genom att anta bestdmmelser som innebdr att en
avgift tas ut vid dterbetalning, vilken i domstolens dom forklarats
strida mot gemenskapsrdtten eller betriffande vilken det foljer av
domstolens dom att det dr ofGrenligt med gemenskapsrdtten att ta
ut den, under forhdllanden som sarskilt galler detta avgiftsuttag
och som dr mindre gynnsamma dn de som tillimpas vid dterbetal-
ning av den ifragavarande avgiften dd detta forhdllande inte fore-

ligger.
2) Talan ogillas i dvrigt.

3) Republiken Italien skall ersitta tre fidrdedelar av rittegdngskostna-
derna. Europeiska gemenskapernas kommission skall ersitta en
fjdrdedel av dessa.

(") EUT C 171, 19.7.2003.

Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 4 maj 2006
(begiran om forhandsavgorande frain House of Lords) -
Diane Barker (FC) mot London Borough of Bromley

(Mal C-290/03) ()

(Direktiv 85/337/EEG — Bedomning av inverkan pd miljon
av vissa projekt — Projektet Crystal Palace — Projekt som
omfattas av bilaga 2 till direktiv 85/337 — Tillstind i flera

etapper)

(2006/C 165/02)

Rattegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

House of Lords
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Parter i malet vid den nationella domstolen
Klagande: Diane Barker (FC)
Motpart: London Borough of Bromley

Intervenient:First Secretary of State

Saken

Begiran om forhandsavgorande — House of Lords — Tolkning
av artiklarna 1.2, 2.1 och 4.2 i radets direktiv 85/337EEG av
den 27 juni 1985 om beddmning av inverkan pd miljon av
vissa offentliga och privata projekt (EGT L 175, s. 40; svensk
specialutgdva, omrdde 15, volym 6, s. 226) — Avsaknad av
bedomning innan tillstdnd till ett projekt som kan inverka pa
miljon beviljas — Skyldighet att lata projektet genomgéd en
senare bedomning — Byggande av ett fritidscenter i Crystal
Palace

Domslut

1) Ett besluts kvalificering som tillstdnd, i den mening som avses i
artikel 1.2 i radets direktiv 85/337/EEG av den 27 juni 1985
om bedomning av inverkan pd miljon av vissa offentliga och
privata projekt, skall goras med tillimpning av nationell rdtt i
dverensstammelse med gemenskapsrdtten.

>

Artiklarna 2.1 och 4.2 i direktiv 85/337 skall tolkas pd sd sdtt
att det enligt dem krdvs att en bedomning av miljopdverkan gors
om det, i det fall godkannandet sker i flera etapper, under den
andra etappen framkommer att projektet kan medfora en bety-
dande miljopdverkan, bland annat pd grund av sin art, storlek
eller lokalisering.

(") EUT C 213, 6.9.2003.

Domstolens dom (férsta avdelningen) av den 18 maj 2006
- Archer Daniels Midland Co., Archer Daniels Ingredents
Ltd mot Europeiska gemenskapernas kommission

(Mal C-397/03 P) ()

(Overklagande — Konkurrens — Konkurrensbegrinsande

samverkan — Marknaden for syntetiskt lysin — Boter —

Riktlinjer for faststillande av boter — Forbud mot retroaktiv

tillimpning — Principen ne bis in idem — Likabehandling
— Omsiittning som kan beaktas)

(2006/C 165/03)

Rattegangssprak: engelska

Parter

Klagande: Archer Daniels Midland Co., Archer Daniels Ingre-
dents Ltd (ombud: C.O. Lenz, avocat, och E. Batchelor, L.
Martin Alegi samt M. Garcia, solicitors )

Ovrig(a) part(er) i mdlet: Europeiska gemenskapernas kommis-
sion (ombud: R. Lyal och J. Flynn, QC)

Saken

Overklagande av den dom som Europeiska gemenskapernas
forstainstansratt, fjarde avdelningen, meddelade den 9 juli
2003i mal T-224/00, Archer Daniels Midland Company och
Archer Daniels Midland Ingredients Ltd mot kommissionen,
genom vilken denna delvis ogillade en talan om ogiltig-
forklaring eller nedsittning av boter som dlagts genom
kommissionens beslut av den 7 juni 2000 om ett forfarande
enligt artikel 81 i EG-fordraget (Arende COMP[36.545[F3 —
Aminosyror)

Domslut
1) Overklagandet ogillas.

2) Archer Daniels Midland Co. och Archer Daniels Midland Ingredi-
ents Ltd skall ersdtta rattegangskostnaderna.

() EUT C ##, #4#.

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 30 maj 2006
— Europeiska gemenskapernas kommission mot Irland

(M3l C-459/03) ()

(Fordragsbrott — Forenta nationernas havsrittskonvention
— Del XII — Skydd och bevarande av den marina miljon —
Konventionens system for tvistelosning — Skiljeforfarande
som Irland inlett mot Forenade kungariket i enlighet med
detta system — Tvist angdende MOX anliggningen i Sella-
field (Forenade kungariket) — Irldndska sjon — Artiklarna
292 EG och 193 EA — Forbindelse att inte l6sa tvister om
tolkningen eller tillimpningen av fordraget pd annat sitt dn
som bestims genom fordraget — Blandat avtal — Gemen-
skapens behorighet — Artiklarna 10 EG och 192 EA —
Samarbetsskyldighet)

(2006/C 165/04)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: P.J.
Kuijper och B. Martenczuk)

Intervenient till stod for sokanden: Forenade konungariket Storbri-
tannien och Nordirland (ombud: C. Jackson och C. Gibbs,
bitrddda av R. Plender, QC)
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Svarande: Irland (ombud: R. Brady och D. O’Hagan, bitridda av
P. Sreenan och E. Fitzsimons, SC, P. Sands, QC, och N. Hyland,
BL)

Intervenient till stod for svaranden: Konungariket Sverige (ombud:
K. Wistrand)

Saken

Fordragsbrott — Talan som Irland vickt mot Forenade kunga-
riket vid havsrdttsdomstolen upprattad enligt Forenta natio-
nernas havsrittskonvention — Asidosittande av Europeiska
gemenskapernas domstols exklusiva behorighet — Asidosdttande
av samarbetsskyldigheten

Domslut

1) Irland har underldtit att uppfylla sina skyldigheter enligt artiklarna
10 EG, 292 EG, 192 EA och 193 EA genom att inleda ett tvist-
losningsforfarande mot Forenade konungariket Storbritannien och
Nordirland i enlighet med Forenta nationernas havsrattskonven-
tion angdende MOX anliggningen i Sellafield, Forenade kunga-
riket.

2) Irland skall ersdtta rattegdngskostnaderna.

3) Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland och
Konungariket Sverige skall bara sina rittegdngskostnader

(") EUT C ##, ##.

Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 4 maj 2006 -
Europeiska gemenskapernas kommission mot Forenade
konungariket Storbritannien och Nordirland

(Mal C-508/03) ()

(Fordragsbrott — Upptagande till sakprévning — Foremdl
for talan — De nationella domstolarnas behérighet — Talan
saknar foremdl — Exploatirens rittssikerhet och berdttigade
forvintningar — Direktiv 85/337/EEG — Bedomning av
inverkan pd miljon av vissa projekt — Projektet "White
City” — Projektet ”Crystal Palace” — Projekt som omfattas
av bilaga 2 i direktiv 85/337 — Skyldighet att gora en
bedémning av projekt som kan antas medféra betydande
paverkan pd miljon — Bevisborda — Inférlivande av direktiv
85/337 med nationell ritt — Tillstind i flera etapper)

(2006/C 165/05)

Rattegangssprak: engelska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: X.
Lewis och F. Simonetti)

Svarande: Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland
(ombud: K. Manji, i egenskap av ombud, D. Elvin, QC, och J.
Maurici, barrister)

Saken

Fordragsbrott — Felaktigt inforlivande av artiklarna 2.1, 4.2, 5.3
och 8 i rddets direktiv 85/337 av den 27 juni 1985 om bedom-
ning av inverkan pd miljon av vissa offentliga och privata
projekt — Underlatelse att gora en miljokonsekvensbeddmning
for projekt for titortsbebyggelse i White City och Crystal Palace

Domslut

1) Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland har dsido-
satt sina skyldigheter enligt gemenskapsritten genom att inte pd
ett korrekt satt ha inforlivat artiklarna 2.1 och 4.2 i direktiv
85/337 i dess lydelse enligt rddets direktiv 97/11/EG av den 3
mars 1997 med nationell rtt, genom att i fraga om tillstind
avseende grundprojektering med senare godkdnnande av reserve-
rade punkter foreskriva i nationella bestammelser att en bedom-
ning kan goras endast i det inledande skedet for beviljande av
sddant tillstand, men inte under forfarandet for att senare
godkdnna reserverade punkter.

2) Talan ogillas i Gvrigt.

3) Europeiska gemenskapernas kommission och Forenade kungariket
skall bira sina rattegangskostnader.

() EUT C 47, 21.02.2004.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 4 maj 2006 -
Europeiska gemenskapernas kommission mot Foérenade
konungariket Storbritannien och Nordirland

(Mal C-98/04) ()

(Fordragsbrott — Direktiv 85/337/EEG — Bedomning av

inverkan pd miljon av vissa projekt — Inget krav pd tillstind

och forhandsbedomning vid genomfiorande av projekt —
Avwvisning)

(2006/C 165/06)

Rattegangssprdk: engelska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: M.
Shotter och F. Simonetti)
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Svarande: Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland
(ombud: K. Manji, ddrefter M. Bethell, bitrddda av P. Sales och
J. Maurici, barristers)

Saken

Asidosittande av artiklarna 2.1 och 4 i ridets direktiv
85/337[EEG av den 27 juni 1985 om bedomning av inverkan
pd miljon av vissa offentliga och privata projekt (EGT L 175, s.
40; svensk specialutgdva, omrade 15, volym 6, s. 226), i dess
lydelse enligt radets direktiv 97/11/EG av den 3 mars 1997
(EGT L 73, s. 5) — Tillstind meddelat utan utvirdering
Domslut

1) Talan awvisas.

2) Europeiska gemenskapernas kommission skall ersitta rattegang-
skostnaderna.

() EUT C 106, 30.4.2004.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 4 maj 2006
(begiran om férhandsavgoérande frin VAT and Duties
Tribunal, London — Férenade kungariket) - Abbey National
plc mot Commissioners of Customs and Excise

(M3l C-169/04) ()
(Sjitte mervirdesskattedirektivet — Artikel 13 B d punkt 6
— Forvaltning av sirskilda investeringsfonder — Undantag
fran skatteplikt — Begreppet forvaltning — Forvaringsinsti-
tuts funktioner — Delegering av befogenheter nir det giller

administrativa funktioner)
(2006/C 165/07)

Rittegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

VAT and Duties Tribunal, London — Forenade kungariket

Parter i malet vid den nationella domstolen
Sékande: Abbey National plc och Inscape Investment Fund

Svarande: Commissioners of Customs and Excise

Saken

Begdran om forhandsavgorande — VAT and Duties Tribunal,
London — Tolkning av artikel 13 B.d.6 i rddets sjitte direktiv
77/388[EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rorande omsittningsskatter —

Gemensamt system for mervirdesskatt: enhetlig berdknings-
grund (EGT L 145, s. 1) — Undantag for forvaltning av sirskilda
investeringsfonder — Omfattning

Domslut

1) Begreppet “forvaltning” av sdrskilda investeringsfonder som avses i
artikel 13 B d punkt 6 i rddets sjdtte direktiv 77/388/EEG av
den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas
lagstiftning rorande omsdttningsskatter — Gemensamt system for
mervdrdesskatt: enhetlig berakningsgrund dr ett sjalvstandigt
gemenskapsrdttsligt begrepp vars innehdll medlemsstaterna inte far
andra.

>

Artikel 13 B d punkt 6 i sjatte direktivet 77/388 skall tolkas sd,
att begreppet “forvaltning av sdrskilda investeringsfonder” enligt
denna  bestimmelse omfattar tjanster avseende administrativ
forvaltning och bokforing for fonder, tillhandahdllna av en tredje
man som anlitas som forvaltare, forutsatt att de vid en helhetsbe-
domning kan anses utgora en avgransad enhet och att de dr speci-
fika och vésentliga for forvaltningen av de sarskilda investerings-
fonderna.

Ddremot omfattar inte detta begrepp tillhandahdllanden som avser
funktionen som forvaringsinstitut, sisom de som anges i artikel
7.1 och 7.3 och artikel 14.1 och 14.3 i radets direktiv
85/611/EEG av den 20 december 1985 om samordning av lagar
och andra forfattningar som avser foretag for kollektiva invester-
ingar i overlatbara vardepapper (fondforetag).

(') EUT C 146 av den 29.05.2004

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 18 maj 2006
- Europeiska gemenskapernas kommission mot Konung-
ariket Spanien

(M4l C-221/04) ()

(Fordragsbrott — Direktiv 92/43/EEG — Bevarande av livs-

miljéer samt vilda djur och vixter — Skydd av arter — Jakt

med tillimpning av bromsforsedda snaror inom privata
jaktomrdden — Castilla y Ledn)

(2006/C 165/08)

Rattegangssprdk: spanska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: G.
Valero Jordana och M. van Beek)

Svarande: Konungariket Spanien (ombud: F. Diez Moreno)



15.7.2006

Europeiska unionens officiella tidning

C 165/5

Saken

Fordragsbrott — Artikel 12.1 i och bilaga 6 till radets direktiv
92/43[EEG av den 21 maj 1992 om bevarande av livsmiljoer
samt vilda djur och vixter (EGT L 206, s. 7; svensk specialut-
gdva, omrdde 15, volym 11, s. 114) — Tillstdnd beviljade av
myndigheterna i Castilla y Leén for jakt med tillimpning av
bromsforsedda snaror

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Europeiska gemenskapernas kommission skall ersitta rittegdng-
skostnaderna.

(') EUT C 179, 10.7.2004

Domstolens dom (f6rsta avdelningen) av den 11 maj 2006

(begidran om forhandsavgorande fran Tribunale Amminist-

rativo Regionale per la Lombardia - Italien) - Carbotermo

SpA, Consorzio Alisei mot Comune di Busto Arsizio,
AGESP SpA

(M3l C-340/04) ()

(Direktiv 93/36/EEG — Upphandling av varor — Tilldelning
utan anbudsinfordran — Tilldelning av kontrakt till ett bolag
som delvis igs av den upphandlande myndigheten)
(2006/C 165/09)

Rattegdngssprdk: italienska

Hinskjutande domstol

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Klagande: Carbotermo SpA, Consorzio Alisei
Motpart: Comune di Busto Arsizio, AGESP SpA,

Intervenient: Associazione Nazionale Imprese Gestione servizi
tecnici integrati (AGESI)

Saken

Begdran om férhandsavgorande — Tribunale Amministrativo
Regionale per la Lombardia — Tolkning av rddets direktiv
93/36/EEG av den 14 juni 1993 om samordning av forfarandet
vid offentlig upphandling av varor (EGT L 199, s. 1) och av
artikel 13 i rddets direktiv 93/38/EEG av den 14 juni 1993 om
samordning av upphandlingsforfarandet for enheter som har
verksamhet inom vatten-, energi-, transport- och telekommuni-
kationssektorerna (EGT L 199, s. 84) — Direkt tilldelning av ett
kontrakt f6r uppvarmning, leverans av brinsle och forvaltning

av varmesystem i byggnader som tillhor en kommun — Tilldel-
ning till ett aktiebolag som 4gs av ett annat aktiebolag vilket till
huvuddelen dgs av kommunen

Domslut

1) Det strider mot radets direktiv 93/36/EEG av den 14 juni 1993
om samordning av forfarandet vid offentlig upphandling av varor
att direkt tilldela ett kontrakt avseende varor och tjdnster, varav
huvuddelen avser varor, till ett aktiebolag vars styrelse har omfat-
tande forvaltningsbefogenheter som den kan utova sjalvstandigt
och vars aktiekapital, for ndrvarande, i sin helhet dgs av ett annat
aktiebolag som i sin tur till huvuddelen dgs av den upphandlande
myndigheten.

2) Artikel 13 i rddets direktiv 93/38/EEG av den 14 juni 1993 om
samordning av upphandlingsforfarandet for enheter som har verk-
samhet inom vatten-, energi-, transport- och telekommunikations-
sektorerna skall inte tillimpas vid bedomningen av om kravet for
att direktiv 93/36 inte skall anses tillimpligt dr uppfyllt,
ndmligen att ett foretag som direkt tilldelats ett varukontrakt skall
bedriva huvuddelen av sin verksamhet tillsammans med den
myndighet som innehar foretaget.

3) Vid bedomningen av om ett foretag bedriver huvuddelen av sin
verksamhet tillsammans med den myndighet som innehar det, i
syfte att faststilla huruvida direktiv 93/36 dr tillampligt, skall all
den verksamhet som detta foretag bedriver inom ramen for en till-
delning som gjorts av den upphandlande myndigheten beaktas,
oberoende av vem som betalar denna verksamhet — den upphand-
lande myndigheten sjalv eller de som anvénder de tillhandahdllna
tjansterna. Det saknar harvid betydelse pd vilket territorium verk-
samheten bedrivs.

(") EUT C 251, 09.10.2004.

Domstolens dom (férsta avdelningen) av den 18 maj 2006
(begdran om forhandsavgérande frdn Oberster Gerichtshof
(Osterrike)) — Land Oberosterreich mot CEZ, a.s.

(Mal C-343/04) ()
(Brysselkonventionen — Artikel 16.1 a — Exklusiv beho-
righet i mdl om sakritt i fast egendom — Talan som syftar
till att undanréja storningar eller en risk for stérningar som
dsamkats fast egendom genom drift av ett kdrnkraftverk
beliget i en stat som grinsar till den dir nimnda fasta

egendom dr beligen — Otillimplighet)
(2006/C 165/10)

Rattegdngssprdk: tyska

Hinskjutande domstol

Oberster Gerichtshof (Osterrike)
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Parter i mélet vid den nationella domstolen
Kérande: Land Oberosterreich

Svarande: CEZ, a.s.

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Oberster Gerichtshof — Tolk-
ning av artikel 16.1 a i Brysselkonventionen — Exklusiv beho-
righet i mal om sakritt i fast egendom — Talan som syftar till
att undanroja storningar som dsamkas jordbruksmark av ett
avgransande kirnkraftverk beldget i en icke-konventionsstat

Domslut

Artikel 16.1 a i konventionen av den 27 september 1968 om
domstols behorighet och om verkstdllighet av domar pd privatrittens
omrdde, senast dndrad genom konventionen av den 29 november
1996 om Republiken Osterrikes, Republiken Finlands och Konung-
ariket Sveriges tilltride, skall tolkas sd, att en talan som, i likhet med
den som med stod av 364 § andra stycket i den Gsterrikiska civillagen
(Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch) vickts i malet vid den natio-
nella domstolen, syftar till att forhindra storningar som pdverkar eller
riskerar att pdverka kdrandens fasta egendom och som beror pd joni-
serande stralning frdn ett karnkraftverk beldget i en stat som gransar
till den stat dar namnda fasta egendom dr beldgen omfattas inte av
tillampningsomrddet for namnda artikel.

() EUT C 251, 9.10.2004.

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 16 maj 2006
(begiran om forhandsavgérande frin Court of Appeal
(Civil Division) (Forenade kungariket)) — Yvonne Watts,
The Queen mot Bedford Primary Care Trust, Secretary of

State for Health

(Mal C-372/04) ()
(Social trygghet — Nationellt hdilso- och sjukvirdssystem
som finansieras av staten — Vardkostnader i en annan
medlemsstat — Artiklarna 48-50 EG och 152.5 EG —

Artikel 22 i forordning (EEG) nr 1408/71)
(2006/C 165/11)

Rattegangssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Court of Appeal (Civil Division)

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Yvonne Watts, The Queen

Motpart: Bedford Primary Care Trust, Secretary of State for
Health

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Court of Appeal (Civil Divi-
sion) — Tolkning av artiklarna 48-50 EG, 55 EG och 152.5 EG
samt artikel 22 i rddets forordning (EEG) nr 140871 av den
14 juni 1971 om tillimpningen av systemen for social trygghet
ndr anstillda, egenforetagare eller deras familjemedlemmar
flyttar inom gemenskapen (EGT L 28, s.1), i dess dndrade och
uppdaterade lydelse enligt radets forordning (EG) nr 118/97 av
den 2 december 1996 (EGT L 28, 1997, s. 1), och radets
forordning (EEG) nr 57472 av den 21 mars 1972 om tillimp-
ningen av forordning (EEG) nr 1408/71, i dess dndrade och
uppdaterade lydelse enligt forordning nr 118/97 — Villkoren for
ersittning for kostnader for sjukhusvird som en person, utan
foregdende tillstdnd, har ddragit sig i en annan medlemsstat 4n
den dir den behoriga institutionen ar beldgen

Domslut

1) Artikel 22.2 andra stycket i rddets forordning (EEG) nr 1408/71
av den 14 juni 1971 om tillimpningen av systemen for social
trygghet ndr anstdllda, egenforetagare eller deras familjemed-
lemmar flyttar inom gemenskapen, i dess dndrade och uppdaterade
lydelse enligt radets forordning (EG) nr 118/97 av den 2
december 1996, skall tolkas sd, att den behdriga institutionen fdr
avsld en ansékan om tillstdnd enligt punkten 1 ¢ i i samma
artikel av det skdlet att det foreligger en vantetid for sjukhusvdrd,
om den kan faststalla att vintetiden inte Gverskrider den tidsfrist
som dr godtagbar enligt en objektiv medicinsk bedomning av
patientens vdrdbehov. Vid bedomningen skall samtliga parametrar
i friga om patientens individuella tillstand vid den tidpunkt dd
tillstandsansokan ingavs eller, i forekommande fall, fornyades
beaktas.

>

Artikel 49 EG dr tillamplig ndr en person, vars hdlsotillstdind
kraver sjukhusvdrd, reser till en annan medlemsstat for att dar
mot betalning erhdlla den aktuella vrden, utan att det ar nodvan-
digt att avgora huruvida den sjukhusvdrd som tillhandahadlls inom
ramen for det nationella hdlso- och sjukvardssystem som patienten
tillhor i sig utgor tjanster i den mening som avses i bestdmmel-
serna om friheten att tillhandahdlla tjanster.

Artikel 49 EG skall tolkas sd, att den inte utgor hinder for att
uppstalla ett krav pd forhandstillstand fran behorig myndighet
som villkor for att det system som patienten tillhor skall ersdtta
kostnaden for tilltankt sjukhusvard vid en vdrdinrdttning i en
annan medlemsstat.

Ett beslut att neka forhandstillstand kan inte enbart grunda sig pd
det forhdllandet att det foreligger vantelistor i syfte att planligga
och administrera sjukhusvdrd efter pd forhand i allmanna riktlinjer
faststallda Kliniska prioriteringar. Det krdvs dven att det i det
enskilda fallet gors en objektiv medicinsk bedomning av patientens
hdlsotillstand, sjukdomshistoria, sjukdomens sannolika forlopp,
smdrta ochfeller typ av handikapp vid den tidpunkt dd patienten
inger eller fornyar en tillstandsansokan.
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Nar den vantetid som foljer av sidana vantelistor i det enskilda
fallet visar sig overskrida den tid som dr godtagbar enligt en
objektiv medicinsk bedomning av samtliga forhdllanden som
karakteriserar patientens situation och vdrdbehov, kan den beho-
riga institutionen sdledes inte avsld tillstandsansikan med hdnvis-
ning till dessa vantelistor eller med hdanvisning till att den normala
prioritetsordningen med hansyn till hur akuta fallen dr rubbas, att
den vard som tillhandahalls inom ramen for det berorda nationella
systemet dr kostnadsfri, med hanvisning till skyldigheten att
avsdtta sarskilda medel for finansieringen av tilltdankt behandling i
en annan medlemsstat och/eller en jamforelse av kostnaden for
denna behandling med kostnaden for samma behandling i den
behdriga medlemsstaten.

Artikel 49 EG skall tolkas pd sd sdtt att om det, enligt den beho-
riga medlemsstatens lagstiftning, erbjuds kostnadsfri sjukhusvard
vid vardinrdttningar inom det nationella halso- och sjukvdrdssys-
temet och en patient, som omfattas av detta system och som har
fdtt eller borde ha fatt tillstand till sjukhusvdrd pa det nationella
systemets bekostnad, inte ersdtts fullt ut for kostnaden for denna
behandling, skall den behiriga institutionen utge ersittning till
patienten. Ersdttningen skall ticka skillnaden mellan det objektivt
faststallda kostnadsbeloppet for en motsvarande behandling vid en
vardinrdttning inom det nationella systemet upp till, i forekom-
mande fall, det totala belopp som fakturerats for behandlingen i
vistelsemedlemsstaten och summan av de formdner som institu-
tionen i namnda stat enligt artikel 22.1 ¢ i i forordning
nr 1408/71, i dess dndrade och uppdaterade lydelse enligt forord-
ning nr 118/97, skall utge for den behdriga institutionens
rakning enligt bestammelserna i den medlemsstatens lagstiftning.

Artikel 22.1 ¢ i i namnda forordning nr 1408/71 skall tolkas pd
sd sdtt att den rdttighet som patienten ges i nimnda bestdmmelse
enbart omfattar kostnader for den hdalso- och sjukvard som
patienten har erhdllit i vistelsemedlemsstaten, vilket i friga om
sjukhusvdrd innebdr kostnader for den medicinska behandlingen
samt de kostnader som patientens sjukhusvistelse ofrankomligen dr
forenad med.

Artikel 49 EG skall tolkas pd sd sdtt att en patient som fatt till-
stand att resa till en annan medlemsstat for att dar erhalla sjuk-
husvdrd eller vars ansokan blivit foremal for ett avslag som seder-
mera visar sig vara grundlost inte kan kriva att den behoriga
institutionen skall ersatta de tilliggskostnader som uppkommer i
samband med den i medicinskt syfte foretagna utrikesresan annat
an om det i den behoriga medlemsstatens lagstiftning foreskrivs en
skyldighet for det nationella systemet att ersitta sidana kostnader
nar behandlingen ges vid en lokal vdrdinrattning inom ndmnda
system.

Skyldigheten for den behiriga institutionen enligt saval artikel 22
i forordning nr 1408/71, i dess dndrade och uppdaterade lydelse
enligt forordning nr 118/97, som artikel 49 EG att tillata en
patient som omfattas av ett nationellt hdlso- och sjukvdrdssystem
att, pd bekostnad av namnda institution, erhdlla sjukhusvdrd i en
annan medlemsstat ndr vintetiden Gverskrider den som enligt en

objektiv medicinsk bedomning av patientens hdlsotillstand och
vardbehov dr godtagbar dr forenlig med artikel 152.5 EG.

(') EUT C 273, 06.11.2004.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 11 maj 2006

(begiran om forhandsavgorande frin Court of Appeal

(Civil Division) — Forenade kungariket) - Commissioners

of Customs & Excise, Attorney General mot Federation of
Technological Industries m.fl.

(Ml C-384/04) ()

(Sjitte mervirdesskattedirektivet — Artiklarna 21.3 och 22.8

— Nationella bestimmelser i syfte att bekdmpa bedrigerier

— Solidariskt betalningsansvar for mervirdesskatt — Stdl-

lande av sikerhet for mervirdesskatt som skall betalas av en
annan niringsidkare)

(2006/C 165/12)

Rattegangssprdk: engelska

Hinskjutande domstol

Court of Appeal (Civil Division)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Commissioners of Customs & Excise, Attorney
General

Motpart: Federation of Technological Industries m.fl.

Saken

Begiran om forhandsavgérande — Court of Appeal (Civil Divi-
sion) — Tolkning av rddets sjitte direktiv 77/388/EEG av den
17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstift-
ning rorande omsittningsskatter — Gemensamt system for
mervardesskatt (EGT L 145, s. 1; svensk specialutgdva,
omréade 9, volym 1, s. 28) — Rickvidden av artikel 21.3 enligt
vilken medlemsstaterna kan foreskriva att en annan person dn
den betalningsskyldiga personen skall vara solidariskt ansvarig
for betalningen av skatten — Karusellbedragerier

Domslut

1) Artikel 21.3 i rddets sjitte direktiv 77/388/EEG av den
17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning
rorande omsdttningsskatter — Gemensamt system for mervardes-
skatt: enhetlig berakningsgrund, i dess lydelse enligt rddets
direktiv 2000/65/EG av den 17 oktober 2000 och rddets
direktiv. 2001/115/EG av den 20 december 2001, skall tolkas
sd, att det ar tillatet for en medlemsstat att anta lagstiftning
sdsom den som dr aktuell i malet vid den nationella domstolen,
enligt vilken en skattskyldig som har tillhandahdllits varor eller
tjgnster och som visste, eller hade skalig anledning att misstinka,
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att hela eller en del av den ingdende mervirdesskatten for tillhan-
dahdllandet av varorna eller tjdnsterna, eller for tidigare eller
senare tillhandahdllanden av varorna eller tjansterna, inte skulle
komma att betalas kan dliggas solidariskt betalningsansvar for
ndmnda skatt tillsammans med den person som dr betalnings-
skyldig for den. Sadan lagstiftning mdste emellertid vara forenlig
med de allmanna rattsprinciper som utgor en del av gemenskaper-
nas rattsordning, bland annat principerna om rattssakerhet och
proportionalitet.

>

Artikel 22.8 i sjatte direktivet 77/388, i dess lydelse enligt direkt-
iven 2000/65 och 2001/15, skall tolkas sd, att den inte ger en
medlemsstat ritt att anta lagstiftning sdsom den som dr aktuell i
madlet vid den nationella domstolen, enligt vilken en skattskyldig
som har tillhandahdllits varor eller tjanster och som visste, eller
hade skalig anledning att misstinka, att hela eller en del av den
ingdende mervirdesskatten for tillhandahdllandet av varorna eller
tiansterna, eller for tidigare eller senare tillhandahdllanden av
varorna eller tjansterna, inte skulle komma att betalas kan dliggas
solidariskt betalningsansvar for namnda skatt tillsammans med
den person som dr betalningsskyldig for den. Den skall vidare
tolkas sd, att den inte ger en medlemsstat rdtt att anta lagstiftning
enligt vilken en skattskyldig kan dliaggas att stilla sikerhet for
betalningen av sidan mervirdesskatt som en annan skattskyldig
person till vilken den skattskyldige tillhandahdller eller genom
vilken denne tillhandahdlls namnda varor eller tjanster dr eller kan

bli betalningsskyldig for.

Bestammelsen utgtr ddaremot inte hinder for nationell lagstiftning
enligt vilken varje person som dr solidariskt ansvarig for betalning
av mervirdesskatt enligt en nationell bestdmmelse som har anta-
gits med stod av artikel 21.3 i sjatte direktivet 77/388 dliggs att
stalla sikerhet for inbetalning av mervardesskatt.

(") EUT C 273, 6.11.2004.

Domstolens dom (férsta avdelningen) av den 11 maj 2006
- The Sunrider Corp. mot Byrdn for harmonisering inom
den inre marknaden (varumirken, monster och modeller)

(Ml C-416/04 P) ()

(Overklagande — Gemenskapsvarumirke — Artiklarna 8.1
b, 15.3, 43.2 och 43.3 i forordning (EG) nr 40/94 — Risk
for forvixling — Ansokan om registrering som gemenskaps-
varumirke av ordmirket VITAFRUIT — Invindning frin
innehavaren av det nationella ordmirket VITAFRUT —
Verkligt bruk av det ildre varumirket — Bevis pd medgi-
vande av innehavaren av det dldre varumirket — Varuslags-

likhet)
(2006/C 165/13)

Rattegdngssprdk: engelska

Parter

Klagande: The Sunrider Corp. (ombud: A. Kocklduner, Rechtsan-
walt)

Ovrig part i mdlet: Byrdn for harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, monster och modeller) (ombud: S.
Laitinen och A. Folliard-Monguiral, agents)

Saken

Overklagande av den dom som meddelades av forstainstan-
srtten (andra avdelningen) den 8 juli 2004 i mél T-203/02,
Sunrider mot harmoniseringsbyran, genom vilken férstainstan-
sratten ogillade den talan genom vilken den som ansokt om att
ordmirket VITAFRUIT skulle registreras for varor som ingér i
klasserna 5, 29 och 32 hade yrkat ogiltigforklaring av det
beslut som fattats av forsta overklagandenimnden vid Byrédn
for harmonisering inom den inre marknaden (harmonisering-
sbyrédn) den 8 april 2002 (drende R 1046/2000-1), som innebar
avslag pd overklagandet av invdndningsenhetens beslut genom
vilket ansokan om registrering av ndmnda varumirke delvis
avslogs for vissa varor som ingar i klasserna 30 och 32 i det
invandningsforfarande som hade inletts av innehavaren av det
nationella ordmarket VITAFRUT

Domslut

1) Overklagandet limnas utan bifall.

2) The Sunrider Corp. skall ersitta rattegdngskostnaderna.

() EUT C 300, 4.12.2004.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 4 maj 2006
(begiran om forhandsavgorande frin Bundesgerichthof
(Tyskland)) — Massachusetts Institute of Technology

(M4l C-431/04) ()

(Patentritt — Likemedel — Forordning (EEG) nr 1768/92
— Tilliggsskydd for likemedel — Begreppet “kombinationen
av aktiva ingredienser i ett likemedel”)

(2006/C 165[14)

Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesgerichthof (Tyskland)
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Part i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Massachusetts Institute of Technology

Saken

Begiran om férhandsavgorande — Bundesgerichthof — Tolkning
av artikel 1 b i rddets forordning (EEG) nr 1768/92 av den 18
juni 1992 om inférande av tilliggsskydd for likemedel (EGT L
182, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 13, volym 23, s. 78) —
Begreppet "kombinationen av aktiva ingredienser i ett like-
medel” — Likemedel sammansatt av ett verksamt dmne och en
barsubstans, vilket dr den form som det verksamma dmnet
madste administreras i for att inte ha toxisk verkan

Domslut

Artikel 1 b i rddets forordning (EEG) nr 1768/92 av den 18 juni
1992 om inforande av tilliggsskydd for likemedel, i dess lydelse
enligt akten om villkoren for Republiken Osterrikes, Republiken
Finlands och Konungariket Sveriges anslutning till de fordrag som
ligger till grund for Europeiska unionen och om anpassning av
fordragen, skall tolkas sd att begreppet "kombinationen av aktiva
ingredienser i ett likemedel” inte innefattar en kombination av tvd
amnen, varav endast det ena har ndgon egen medicinsk verkan och
det andra majliggor en lakemedelsform som krdvs for att det
forstnamnda dmnet skall vara medicinskt verksamt avseende samma
indikation.

(') EUT C 300, 4.12.2004.

Domstolens dom (f6rsta avdelningen) av den 18 maj 2006

(begiran om forhandsavgérande frin Hoge Raad der

Nederlanden (Nederlinderna)) - Magpar VI BV mot Staats-
secretaris van Financién

(Mal C-509/04) ()

(Indirekta  skatter pd kapitalanskaffning Direktiv

69/335/EEG — Artikel 7.1 b och ba — Skatt pd kapitaltill-

skott — Undantag — Villkor — Behdlla forvirvade andelar
under fem dr)

(2006/C 165/15)

Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Hoge Raad der Nederlanden (Nederlinderna)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Sokande: Magpar VI BV

Motpart: Staatssecretaris van Financién

Saken

Begiran om forhandsavgorande — Hoge Raad der Nederlanden
— Tolkning av artikel 7.1 b och ba i ridets direktiv 69/335/EEG
av den 17 juli 1969 om indirekta skatter pa kapitalanskaffning
(EGT L 249, s. 25), inford genom radets direktiv 73/79/EEG av
den 9 april 1973 om dndring av tillimpningsomradet for den
reducerade skatt pd kapitaltillskott som foreskrivs i artikel 7.1 b
i direktivet om indirekta skatter pd kapitalanskaffning betraf-
fande vissa omstruktureringar av bolag (EGT L 103, s. 13) -
Andelar i ett foretag som efter en fusion inte lingre innehas av
ett annat foretag — Femarsfrist — Begreppet avyttring av andelar

Domslut

1) Artikel 7.1 b och ba i radets direktiv 69/335/EEG av den 17 juli
1969 om indirekta skatter pd kapitalanskaffning, i dess lydelse
enligt radets direktiv 73/79/EEG av den 9 april 1973 och rddets
direktiv 85/303/EEG av den 10 juni 1985 skall tolkas sd, att
om en kapitalassociation inom fem dr fran ett forvirv av andelar i
en andra kapitalassociation vid en fusion i utbyte mot aktier som
ar undantagna fran skatt pd kapitaltillskott upphér att inneha
dessa andelar pd grund av att den andra kapitalassociationen
fusionerats med en tredje kapitalassociation och déarmed upphaort
att existera, skall villkoret enligt punkt ba i den ovannimnda
bestammelsen, namligen att de ursprungligen forvarvade andelarna
behdlls under fem dr, inte Gvergd pd de andelar i den tredje kapita-
lassociationen som innehas av den forsta kapitalassociationen.

>

Den omsténdigheten att det i artikel 7.1 ba andra stycket andra
meningen i direktiv 69/335, i dess lydelse enligt direktiven 73/79
och 85/303, hanvisas till en "overldtelse” av andelar som innehas
till foljd av en transaktion som undantagits fran skatt pd kapital-
tillskott dr inte relevant for svaret pd den forsta fragan.

(') EUT C 31, 05.02.2005.
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Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 11 maj 2006

(begiran om forhandsavgérande frin Gerechtshof te

Amsterdam — Nederlinderna) — Friesland Coberco Dairy

Foods BV, med bifirma Friesland Supply Point Ede mot

Inspecteur van de Belastingdienst/Douane Noord/kantoor
Groningen

(Mal C-11/05) ()

(Gemensamma tullkodexen — Forfarande for bearbetning
under tullkontroll — De nationella tullmyndigheternas
avslag pd en ansokan om tillstind for bearbetning under tull-
kontroll — Bindande karaktir pd tullkodexkommitténs slut-
sats — Foreligger inte — Domstolens behorighet att gira en
giltighetsprovning av slutsatsen med stéd av artikel 234 EG
— Foreligger inte — Tolkning av artikel 133 e i tullkodexen
— Tolkning av artiklarna 502.3 och 504.4 i forordning
(EEG) nr 2454/93 — Helhetsbedomning av samtliga rele-
vanta omstindigheter i ansokan om tillstind)

(2006/C 165/16)

Rattegdngssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

Gerechtshof te Amsterdam

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Friesland Coberco Dairy Foods BV, med bifirma Fries-
land Supply Point Ede

Motpart: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane Noord|
kantoor Groningen

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Gerechtshof te Amsterdam -
Tolkning av artikel 133 e i rddets forordning (EEG) nr 2913/92
av den 12 oktober 1992 om inrittandet av en tullkodex for
gemenskapen (EGT L 302, s. 1; svensk specialutgdva, omrade
2, volym 16, s. 4) — Betydelsen av meningen “utan att motverka
visentliga intressen hos gemenskapens tillverkare av liknande
varor” (ekonomiska villkor) — Ordningen med bearbetning
under tullkontroll — Tolkning av artiklarna 502.2, 504.4, 552 i
kommissionens férordning (EEG) nr 245493 av den 2 juli
1993 om tillimpningsforeskrifter for ridets forordning (EEG)
nr 2913/92 om inrittandet av en tullkodex for gemenskapen
(EGT L 253, s.1), i den version som féljer av forordning (EG)
nr 993/2001 (EGT L 141, s. 1), samt bilaga 76 B i denna
forordning — Tillstind — Kommitténs slutsats — Domstolens
tolkning — Behorighet

Domslut

1) Bedomningen av en ansokan om tillstand for bearbetning under
tullkontroll med tillimpning av artikel 133 e i radets forordning
(EEG) nr 2913/92 av den 12 oktober 1992 om inrdttandet av

en tullkodex for gemenskapen, i dess lydelse enligt Europaparla-
mentets och rddets forordning (EG) nr 2700/2000 av den 16
november 2000, skall ske med beaktande av inte bara marknaden
for slutprodukten utan ocksd den ekonomiska situationen for de
rdvaror som anvdnds for att tillverka namnda produkter.

2) Ett krav pd att ett visst minsta antal arbetstillfallen skall ha
skapats till folid av den planerade bearbetningsverksamheten kan
utgora ett av de kriterier som skall anvindas vid bedomningen av
om "[bearbetnings]verksamhet skapas eller uppritthdlls” i den
mening som avses i artikel 133 e i forordning nr 2913/92, i dess
lydelse enligt forordning nr 2700/2000, och artikel 502.3 i
kommissionens forordning (EEG) nr 2454/93 av den 2 juli
1993 om tillimpningsforeskrifter for forordning nr 2913/92, i
dess lydelse enligt kommissionens forordning (EG) nr 993/2001
av den 4 maj 2001, men det ar dock inte det enda kriteriet. Krite-
rierna varierar ndmligen beroende pd den berdrda bearbetnings-
verksamhetens art, och den tullmyndighet som skall prova de
ckonomiska villkoren enligt dessa tvd bestimmelser skall gora en
helhetsbedomning av samtliga relevanta omstindigheter, sdsom
antalet nya arbetstillfillen, vardet av den genomforda investeringen
eller den planerade verksamhetens varaktighet.

3) En slutsats som tullkodexkommittén har avgett med stod av artikel
133 e i forordning nr 2913/92, i dess lydelse enligt forordning
nr 2700/2000, kan inte bli foremdl for en giltighetsprovning
med stod av artikel 234 EG.

4) Kommitténs slutsats dr inte bindande for de nationella tullmyndig-
heter som provar en ansokan om tillstand for bearbetning under
tullkontroll.

(") EUT C 82, 2.4.2005.

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 18 maj 2006
- Europeiska gemenskapernas kommission mot Republi-
ken Italien

(Mal C-122/05) ()

(Fordragsbrott — Direktiv 2003/87/EG — System for handel
med utslippsritter for vixthusgaser — Underldtenhet att
inforliva direktivet inom den foreskrivna fristen)

(2006/C 165[17)

Rattegangssprak: italienska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: U.
Wolker och D. Recchia, agents)
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Svarande: Republiken Italien (ombud: LM. Braguglia, agent,
bitrddd av M.G. Aiello, avocat)

Saken

Fordragsbrott — Underldtenhet att inforliva Europaparlamentets
och rddets direktiv 2003/87/EG av den 13 oktober 2003 om
ett system for handel med utsldppsritter for vixthusgaser inom
gemenskapen och om dndring av rddets direktiv 96/61/EG
inom den foreskrivna fristen (EGT L 275, s. 32)

Domslut

1) Republiken Italien har underlatit att uppfylla sina skyldigheter
enligt Europaparlamentets och radets direktiv 2003/87/EG av
den 13 oktober 2003 om ett system for handel med utsldppsrtter
for vixthusgaser inom gemenskapen och om dndring av radets
direktiv 96/61/EG genom att inte anta de lagar och andra
forfattningar som dr nédvindiga for att inforliva direktivet inom

den foreskrivna fristen.

2) Republiken Italien skall ersdtta rittegdngskostnaderna.

(") EUT C 115, 14.5.2005.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 4 maj 2006
(begiran om forhandsavgorande frin Verwaltungsgericht-
shof Baden-Wiirttemberg) — Reinhold Haug mot Land
Baden-Wiirttemberg
(M3l C-286/05) ()
(Skydd av Europeiska gemenskapernas finansiella intressen
— Forordning (EG, Euratom) nr 2988/95 — Aterbetalning
av gemenskapsstod — Retroaktiv tillimpning av mindre
ingripande administrativa sanktionsdtgdrder)
(2006/C 165/18)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Klagande: Reinhold Haug

Motpart: Land Baden-Wiirttemberg

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Verwaltungsgerichtshof
Baden-Wiirttemberg — Tolkning av artikel 2.2 andra meningen,

41 och 4.4 och 5.1 i radets forordning (EG, Euratom)
nr 2988/95 av den 18 december 1995 om skydd av Europeiska
gemenskapernas finansiella intressen (EUT L 312, s. 1) samt
artikel 31.3 i kommissionens férordning (EG) nr 2419/2001 av
den 11 december 2001 om faststillande av tillimpningsfore-
skrifter for det integrerade administrations- och kontrollsystem
for vissa av gemenskapens stodordningar som inférdes genom
radets forordning (EEG) nr 3508/92 (EUT L 327, s. 11) -
Retroaktiv tillimpning av en mildare bestimmelse — Begreppen
"administrativ dtgdrd” och "administrativ sanktion” — Aterbetal-
ning av ett felaktigt utbetalat arealstod

Domslut

Artikel 2.2 andra meningen i rddets forordning (EG, Euratom)
nr 2988/95 av den 18 december 1995 om skydd av Europeiska
gemenskapernas finansiella intressen dr inte tillimplig dd det har
konstaterats att den overskjutande arealen utgor mer dn 20 procent
av den faststillda arealen i den mening som avses i artikel 9.2 i
kommissionens forordning (EEG) nr 3887/92 av den 23 december
1992 om faststillande av tillampningsforeskrifter for det integrerade
administrations- och kontrollsystemet for vissa av gemenskapens stod-
system, och det utkrdvs dterbetalning av hela det inledningsvis bevil-
jade gemenskapsstidet, jamte rinta, dd den berorda ndringsidkaren
gor gallande att detta stod skulle kunna dterbetalas till en mindre del
i enlighet med artikel 31.3 i kommissionens forordning (EG)
nr 2419/2001 av den 11 december 2001 om faststillande av
tillimpningsforeskrifter for det integrerade administrations- och
kontrollsystem for vissa av gemenskapens stodordningar som infordes
genom rddets forordning (EEG) nr 3508/92.

(") EUT C 229, 17.9.2005.

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 18 maj 2006
- Europeiska gemenskapernas kommission mot Storhertig-
démet Luxemburg

(Ml C-354/05) ()

(Fordragsbrott — Direktiv 2003/55/EG — Inre marknaden
for naturgas)

(2006/C 165[19)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: M.
Heller och B. Schima)

Svarande: Storhertigdomet Luxemburg (ombud: S. Schreiner)
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Saken

Fordragsbrott — Underldtenhet att inom den foreskrivna fristen
anta de forfattningar som 4r nodvindiga for att folja Europa-
parlamentets och radets direktiv 2003/55/EG av den 26 juni
2003 om gemensamma regler for den inre marknaden for
naturgas och om upphivande av direktiv 98/30/EG (EUT L
176, s. 57)

Domslut

1) Storhertigdomet Luxemburg har underldtit att uppfylla sina skyl-
digheter  enligt ~ Europaparlamentets och  radets  direktiv
2003/55/EG av den 26 juni 2003 om gemensamma regler for
den inre marknaden for naturgas och om upphdvande av direktiv
98/30/EG genom att inte inom foreskriven tid anta de lagar och
andra forfattningar som dr nédvindiga for att folja direktivet.

2) Storhertigdomet Luxemburg forpliktas att ersitta rattegangskost-
naderna.

(") EUT C 281, 12.11.2005.

Overklagande ingett den 21 mars 2005 av Théodoros
Papoulakos av det beslut som forstainstansritten (forsta
avdelningen) meddelade den 26 november 2001 i mail T-
248/01, Théodoros Papoulakos mot Republiken Italien och
Europeiska gemenskapernas kommission

(M4l C-215/05 P)
(2006/C 165/20)

Rattegdngssprak: grekiska

Parter

Klagande: Théodoros Papoulakos (ombud: D. Koutouvalis,
avocat)

Motparter: Republiken Italien och Europeiska gemenskapernas
kommission

Genom beslut av den 2 februari 2006 awvisade domstolen (femte
avdelningen) overklagandet.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Oberlandes-

gericht Wien (Osterrike) den 7 april 2006 — Renate Ilsinger

mot Martin Dreschers (konkursforvaltare for konkusbo-
laget Schlank & Schick GmbH)

(Mal C-180/06)
(2006/C 165/21)

Rattegdngssprdk: tyska

Hinskjutande domstol

Oberlandesgericht Wien (Osterrike)

Parter i malet vid den nationella domstolen
Klagande: Renate Ilsinger

Motpart: Martin Dreschers (konkursforvaltare for konkusbolaget
Schlank & Schick GmbH)

Tolkningsfragor

1) Utgor en talan grundad péd artikel 5j i den Osterrikiska
konsumentskyddslagen  (nedan kallad KSchG), BGBI
1979/140, i dess lydelse enligt artikel 1 punkt 2 i den oster-
rikiska lagen om distansavtal, BGBl I 1999/185, enligt
vilken en konsument har ritt att frdn en niringsidkare
infordra ett pris som konsumenten forefaller ha vunnit, i fall
dd naringsidkaren sinder (eller har sint) ett meddelande om
lotterivinst eller annat liknande meddelande till en viss
konsument och hirvid, genom det sitt pd vilket medde-
landet har utformats, ger (eller har gett) konsumenten
intrycket att han vunnit ett bestimt pris, utan att vinstutbe-
talningen dr beroende av en varubestillning eller ens av en
provbestillning och ndgon sddan bestillning inte heller fore-
ligger, men mottagaren av meddelandet likval har begart att
vinsten skall utbetalas, i den mening som avses i radets
forordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december 2000 om
domstols behorighet och om erkdnnande och verkstillighet
av domar pd privatrittens omrdde (nedan kallad forordning
nr 44/2001 (")) en talan som avser ett avtal, eller en ddrmed
jamforbar talan, enligt artikel 15.1 ¢ i forordning
nr 44/2001?

For det fall att friga 1 besvaras nekande:

2) Ror det sig om en sddan talan som avses i artikel 15.1 c i
forordning nr 44/2001 nir vinstutbetalningen inte har
gjorts beroende av en varubestillning, men varor likval har
bestillts av den konsument till vilken meddelandet
skickades?

() EGT L 12, 16.01.2001, s. 1.
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Overklagande ingett den 12 april 2006 av Schneider Elec-

tric SA av det beslut som forstainstansritten (fjirde avdel-

ningen) meddelade den 31 januari 2006 i mal T-48/03,

Schneider Electric SA. mot Europeiska gemenskapernas
kommission

(Mal C-188/06 P)
(2006/C 165/22)

Rattegangssprak: franska

Parter

Klagande: Schneider Electric SA (ombud: A. Winckler, I
Girgenson, M. Pittie, avocats)

Ovrig part i mdlet: Europeiska gemenskapernas kommission

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen skall

— upphdva, med stod av artikel 225.1 EG och artikel 61 i
domstolens stadga, forstainstansrittens beslut av den 31
juni 2006 i médl T-48/03, Schneider Electric SA mot Euro-
peiska gemenskapernas kommission,

— dterforvisa malet till forstainstansritten for avgorande i sak,
och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klaganden gor gillande att forstainstansratten har missuppfattat
de relevanta omstindigheterna och har gjort en felaktig rattstill-
ampning.

I motsats till vad forstainstansrdtten har pastatt skedde inte
overlatelsen av Legrand till konsortiet Wendel/KKR “spontant”
och blev inte "odterkallelig” innan beslutet av den 2 december
2002 antogs. () Beslutet att inte fullfolja koncentrationen
innebdr inte att Schneider saknar intresse fa beslutet prévat.

Beslutet av den 4 december 2002 utgor faktiskt ett forbudsbe-
slut sarskilt med hansyn till de instruktioner som forstainstan-
sratten gett till kommissionen. In sin dom av den 22 oktober
2002 i malet Schneider mot kommissionen, fastslog forstain-
stansratten pé ett tydligt sdtt att kommissionen borde dteruppta
forfarandet for kontroll vid meddelandet om anmarkningar.

Om beslutet av den 4 december 2002 skulle anses utgéra ett
beslut om att inleda den fordjupade granskningsfasen, kan det
bli foremdl for en talan om ogiltigforklaring. Ett beslut som
antagits med stod av artikel 6.1 c i férordning 4064/89 (3 kan
namligen, i den utstrickning det gr ndgon emot, bli féremal
for en talan om ogiltigforklaring. Under de mycket sirskilda
omstindigheterna i forevarande fall var beslutet av den 4
december 2002 i alla handelser sddant att det kunde bli foremal

for en talan. Varje annan tolkning skulle utgora en vdgran att
doma.

Slutligen kan beslutet att avsluta forfarandet kan ocksd bli
foremal for en talan om ogiltigforklaring, liksom varje beslut
genom vilket kommissionen pdtagligt dndrar den berorda
partens rittsliga stillning.

(") Kommissionens beslut av den 4 december 2002 att inleda den
fordjupade granskningsfasen i koncentrationsforfarandet mellan
Schneider och Legrand (Arende COMP/M.2283 Schneider/Legrand)

(%) Radets forordning (EEG) nr 4064/89 av den 21 december 1989 om
kontroll av féretagskoncentrationer (EGT L 395, s.1; svensk specia-
lutgéva, annex, s.16).

Overklagande ingett den 13 april 2006 av TEA-CEGOS, SA
och Services techniques globaux (STG) SA av den dom
som forstainstansritten meddelade den 14 februari 2006 i
de forenade milen T-376/05 och T-383/05, TEA-CEGOS,
SA, STG SA och GHK Consulting Ltd mot Europeiska
gemenskapernas kommission

(M3l C-189/06P)
(2006/C 165/23)

Rattegdngssprdk: franska

Parter

Klagande: TEA-CEGOS, SA och Services techniques globaux
(STG) SA (ombud: G. Vandersanden och L. Levi, avocats)

Ovriga parter i mélet: GHK Consulting Ltd, Europeiska gemen-
skapernas kommission

Klagandenas yrkanden

Klagandena yrkar att domstolen skall

— upphdva den dom som Europeiska gemenskapernas
forstainstansritt meddelade den 14 februari 2006 i de fore-
nade mdlen T-376/05 och T-383/05,

— bifalla sokandenas yrkanden i forsta instans och, foljakt-
ligen,

— ogiltigforklara beslutet av den 12 oktober 2005 om avslag
pad anbudet fran TEA CEGOS- konsortiet och om dterta-
gande av beslutet att tilldela TEA CEGOS- konsortiet ramav-
talet inom ramen for anbudsforfarandet EuropeAid -
2/119860/C-LOT 7,
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— ogiltigforklara alla ovriga beslut som svaranden till foljd av
beslutet av den 12 oktober 2005 fattat inom ramen for
detta anbudsforfarande, och sarskilt de upphandlingsbeslut
som kommissionen fattat och de avtal som slutits till foljd
av dessa beslut, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna avse-
ende savidl forfarandet vid forstainstansritten som forfa-
randet for 6verklagande.

Grunder och huvudargument

Sokandena anfor till stod for sitt 6verklagande att forstainstan-
sratten har dsidosatt gemenskapsritten och att det forekommit
fel i forfarandet vid forstainstansrdtten. Enligt sokandena har
forstainstansratten  dsidosatt rattssdkerhetsprincipen, motive-
ringsskyldigheten, principen om god rattskipning och forstain-
stansratten har dven missuppfattat bevisningen.

Begiran om foérhandsavgérande framstilld av Tribunale di
Lecce, Sezione distaccata di Gallipoli (Italien) den 4 april
2006 — brottmal mot Aniello Gallo och Gianluca Damonte

(M3l C-191/06)
(2006/C 165/24)

Rattegdngssprdk: italienska

Hinskjutande domstol

Tribunale di Lecce — Sezione distaccata di Gallipoli (Italien).

Parter i brottmadlet vid den nationella domstolen

Aniello Gallo och Gianluca Damonte.

Tolkningsfrigor/Giltighetsfragor

Skall artikel 4.4a i lag nr 401/89 anses vara forenlig med prin-
ciperna i artiklarna 43 EG och 49 EG i friga om etableringsfri-
heten och friheten att tillhandahalla tjanster Over gridnserna,
med beaktande av de motstridigheter som foljer av en jamfo-
relse av EG-domstolens avgoranden (sdrskilt Gambellidomen)
med dom nr 23271/04 som meddelats av Suprema Corte di
Cassazione och dr nirmare bestimt den bestimmelse om sank-
tionsdtgdrd som avses i dtalet och som gjorts gillande mot de
tilltalade tillimplig i Italien?

Overklagande ingett den 24 april 2006 av Société des
Produits Nestlé SA av den dom som forstainstansritten
meddelade den 22 februari 2006 i mal T-74/04, Société des
Produits Nestlé SA mot Byran for harmonisering inom
den inre marknaden (varumirken, monster och modeller),
intervenient: Quick restaurants SA

(M3l C-193/06)
(2006/C 165/25)

Rattegangssprak: franska

Parter

Klagande: Société des Produits Nestlé SA (ombud: D. Masson,
avocat)

Ovrig part i mdlet: Byrdn for harmonisering inom den inre
marknaden (varumarken, monster och modeller)

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen skall

— ogiltigforklara den dom som forstainstansratten meddelade
den 22 februari 2006 i mal T-74/04, och

— forplikta harmoniseringsbyrdn att ersitta samtliga ritte-
gangskostnader.

Grunder och huvudargument

Sokanden gor gillande att forstainstansritten gjorde sig skyldig
till en felaktig rittstillimpning i det att den inte gjorde en
konkret bedomning av det aktuella varumirket i dess helhet,
trots att det ror sig om ett varumirke som bestdr av en synner-
ligen sdrskiljande figur och dennas namn. Figur- och ordele-
menten i detta sammansatta varumidrke kan dirfor inte
atskiljas.

Forstainstansrdtten dsidosatte dven artikel 8.1 b i radets forord-
ning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om gemenskaps-
varumirken (') genom att den vid bedomningen av risken for
forvixling inte beaktade alla relevanta omstindigheter savil vad
giller det varumirke for vilket sokanden ans6kt om registrering
som intervenientens ordmirke.

Forstainstansrdtten provade endast en del av de rittigheter som
intervenienten dberopat inom ramen for sin invindning och
ritten dsidosatte dirigenom de regler som dr tillimpliga vid
invdndningsforfaranden avseende varumarken.

(") EGTL 11, 1994, s. 1; svensk specialutgava omrade 17, volym 2, s.
3
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Begiran om férhandsavgérande framstilld av Rechtbank b)

van koophandel te Hasselt (Belgien) den 3 maj 2006 -

Confederatie van immobilién-beroepen van Belgié och

Beroepsinstituut van Vastgoedmakelaars mot Willem Van
Leuken

(M3l C-197/06)
(2006/C 165/26)

Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank van koophandel te Hasselt (Belgien)

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Kdrande: Confederatie van immobilién-beroepen van Belgié och
Beroepsinstituut van Vastgoedmakelaars

Svarande: Willem Van Leuken

Tolkningsfragor

a) Skall artiklarna 3 och 4 i direktiv 89/48/EEG (') tolkas sd,
att en fastighetsmiklare med hemvist i Nederldnderna som i

Om domstolen finner att artiklarna 3 och 4 i direktiv
89/48[EEG skall tolkas sd, att en fastighetsmiklare med
hemvist i Nederlinderna som i Belgien bedriver férmedlings-
verksamhet avseende fastigheter under alla omstindigheter
mdste uppfylla kraven i den belgiska genomforandelagstift-
ningen for ndmnda direktiv (artikel 2 i kunglig forordning
av den 6 september 1993 och artikel 3 i ramlag av den 1
mars 1976) oavsett om det foreligger en overenskommelse
om samarbete med en i Belgien auktoriserad fastighetsmik-
lare som fungerar som mellanman f6r verksamhet enligt
belgisk ratt, innebdr dé inte det att detta direktiv och de
nationella ~ genomférandebestimmelserna  for  direktivet
strider mot artikel 49 EG om den principiella friheten att
tillhandahélla tjdnster Gver grianserna av det skilet att direk-
tivet och de nationella genomforandebestimmelserna, om
den ovanndmnda tolkningen tillimpas, pa ett klandervirt
sitt, konstlat och utan sakliga skil utestinger marknaden for
formedling av fastigheter beldgna i Belgien frin samarbetet
mellan oberoende fastighetsmiklare med hemvist i olika
medlemsstater (Belgien och Nederlinderna), av vilka dtmin-
stone den ena (den belgiska fastighetsmaklaren) uppfyller
kraven enligt direktivet och de nationella bestimmelserna,
varfor kravet pd att dven den nederlindske miklaren maste
uppfylla dessa krav (enligt direktivet och nationella bestim-
melser) ér att likstdlla med indirekt diskriminering pa grund
av nationalitet eller dtminstone utgor en forbjuden, om in
icke-diskriminerande, restriktion.

Rédets direktiv 89[48/EEG av den 21 december 1988 om en gene-
rell ordning for erkdnnande av examensbevis over behorighetsgi-
vande hogre utbildning som omfattar minst tre ars studier (EGT L
19, s. 16; svensk specialutgdva, omréide 6, volym 2, s. 192).

Belgien bedriver formedlingsverksamhet avseende fastigheter Talan vickt den 2 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas

inte behover uppfylla kraven i den belgiska genomférande-
lagstiftningen for ndamnda direktiv (artikel 2 i kunglig
forordning av den 6 september 1993 och artikel 3 i ramlag
av den 1 mars 1976) dé han ingdtt en 6verenskommelse om
samarbete med en fastighetsmiklare som har hemvist i
Belgien och ir auktoriserad av Beroepsinstituut van Vast-
goedmakelaars (BIV) och organiserat verksamheten si att i)
konsumenterna vad giller verksamheten i Belgien alltid kan
vinda sig till den belgiska auktoriserade fastighetsméklaren
och ii) upplysningar om samarbetet limnas i marknadsfor-
ingen, bland annat genom hédnvisning till att den i Belgien
av  BIV auktoriserade fastighetsmaklaren deltar som
mellanman i de fall d& verksamheten bedrivs enligt belgisk
ratt,

eller

skall artiklarna 3 och 4 i direktiv 89/48/EEG tolkas sa, att

kommission mot Storhertigdomet Luxemburg

(Mal C-198/06)

(2006/C 165[27)

Rattegangssprak: franska

en fastighetsmiklare med hemvist i Nederlinderna som i Parter

Belgien bedriver formedlingsverksamhet avseende fastigheter
under alla omstandigheter maste uppfylla kraven i den belgiska
genomforandelagstiftningen for nimnda direktiv (artikel 2 i
kunglig forordning av den 6 september 1993 och artikel 3 i
ramlag av den 1 mars 1976) oavsett om den foreligger en
overenskommelse om samarbete med en i Belgien auktori-
serad fastighetsmaklare som fungerar som mellanman f6r

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: A.
Alcover San Pedro och F. Simonetti)

verksamhet enligt belgisk ratt. Svarande: Storhertigdomet Luxemburg
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Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststdlla att Storhertigdomet Luxemburg har underlétit att
uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 9 i Europaparlamen-
tets och rddets direktiv 1999/94/EG av den 13 december
1999 om tillgdng till konsumentinformation om branslee-
konomi och koldioxidutsldpp vid marknadsféring av nya
personbilar (') genom att inte uppratta den rapport som fo-
reskrivs i artikel 9 i direktivet, eller i varje fall genom att
inte 6verldimna den till kommissionen.

— forplikta Storhertigdomet Luxemburg att ersitta rittegdng-
skostnaderna.

Grunder och huvudargument

Storhertigdomet Luxemburg var skyldigt att senast den 31
december 2003 oOverlimna en rapport om hur effektiva
bestimmelserna i direktivet har varit, omfattande perioden fran

och med den 18 januari 2001 till och med den 31 december
2002.

() EGT L 12, 2000, s. 16.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunale de

premiére instance de Bruxelles den 4 maj 2006 - Raffi-

nerie tirlemontoise SA mot Bureau d’intervention et de
restitution belge (BIRB)

(M3l C-200/06)
(2006/C 165/28)

Rattegangssprak: franska

Hinskjutande domstol

Tribunal de premiere instance de Bruxelles

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Klagande: Raffinerie tirlemontoise SA

Motpart: Bureau d’intervention et de restitution belge (BIRB)

Tolkningsfragor

1. Foreskrivs i kommissionens foérordning 314/2002 ('), avse-
ende berikningen av produktionsavgiften, att de kvantiteter
socker som ingdr i bearbetade produkter som exporterats
utan att det for dessa utbetalats exportbidrag inte skall ingd i
finansieringsbehovet? Ar dessa bestimmelser ogiltiga med
hansyn till artikel 15 i rddets forordning 1260/2001 om

den gemensamma organisationen av marknaden for
socker () och med hinsyn till proportionalitetsprincipen
och principen om icke-diskriminering?

2. Faststills i kommissionens forordningar 1775/2004 (),
1762/2003 (), 18372002 (),  1993/2001 ()  och
2267/2000 (') en produktionsavgift for socker som berdknas
med utgdngspunkt frin en genomsnittlig forlust per expor-
terat ton, varvid de kvantiteter som exporterats utan att det
utgdtt exportbidrag for dem inte beaktas, trots att samma
kvantiteter ingdr i det totala belopp som anvinds for att
berdkna den totala férlusten som skall finansieras? Ar dessa
forordningar ogiltiga med hénsyn till kommissionens forord-
ning 314/2002, artikel 15 i radets férordning 1260/2001
och proportionalitetsprincipen?

(") Kommissionens forordning (EG) nr 314/2002 av den 20 februari
2002 om tillimpningsforeskrifter for kvotsystemet inom sektorn for
socker (EGT L 50, s. 40).

(*) Rédets forordning (EG) nr 1260/2001 av den 19 juni 2001 om den
gemensamma organisationen av marknaden for socker (EGT L 50, s.
40).

(*) Kommissionens foérordning (EG) nr 1775/2004 av den 14 oktober
2004 om faststillande av produktionsavgifter for socker under
regleringsdret 2003/04 (EGT L 316, s. 64).

(*) Kommissionens forordning (EG) nr 1762/2003 av den 7 oktober
2003 om faststillande av produktionsavgifter for socker under
regleringsdret 2002/2003 (EGT L 254, s. 4)

(*) Kommissionens foérordning (EG) nr 1837/2002 av den 15 oktober
2002 om faststdllande av produktionsavgifterna och koefficienten
for tilliggsavgiften for regleringsiret 2001/2002 inom sockersek-
torn Kommissionens férordning (EG) nr 1993/2001 av den 11
oktober 2001 om faststillande av produktionsavgifter for socker for
regleringsaret 2000/2001 (EGT L 278, s. 13).

(°) Kommissionens forordning (EG) nr 1993/2001 av den 11 oktober
2001 om faststdllande av produktionsavgifter for socker for regle-
ringsdret 2000/2001 (EGT L 271, s. 15).

(') Kommissionens forordning (EG) nr 2267/2000 av den 12 oktober
2000 om faststillande for regleringsaret 1999/2000 av produktions-
avgifterna och koefficienten for att berdkna tilliggsavgiften for
socker (EGT L 259, s. 29).

Talan vickt den 4 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas
kommission mot Republiken Frankrike

(Mal C-201/06)
(2006/C 165/29)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: B.
Stromsky)

Svarande: Republiken Frankrike
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Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Republiken Frankrike har asidosatt sina skyldig-
heter enligt artikel 28 EG genom att krava att ett parallel-
limporterat vixtskyddsmedel méste ha samma ursprung
som referensprodukten,

— forplikta Republiken Frankrike att ersitta rattegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

[ Frankrike maste ett vixtskyddsmedel som parallellimporteras
fran en annan medlemsstat dir medlet dr godkint for forsalj-
ning ha samma ursprung som referensprodukten, for att till-
stand till parallellimport skall beviljas och inte dras in.

Detta innebdr ett hinder for fri rorlighet for vaxtskyddsmedel
som ar oférenligt med artikel 28 EG. Detta hinder rittfardigas
inte av skil som ror folkhilsa, djurskydd eller miljoskydd och
det stdr inte i proportion till det efterstrivade syftet.

Talan vickt den 5 maj 2006 — Europeiska gemenskapernas
kommission mot Republiken Osterrike

(M3l C-205/06)
(2006/C 165/30)

Rattegangssprdk: tyska

Parter

Sékande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud:
H. Stevlbak och B. Martenczuk)

Svarande: Republiken Osterrike

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Republiken Osterrike &sidosatt sina skyldigheter
enligt artikel 307 andra stycket EG genom att inte vidta alla
lampliga atgdrder for att undanrdja det som dr ofdrenligt
med fordraget avseende overforingsbestimmelserna i de
bilaterala avtal om investeringar som slutits med Korea, Kap
Verde, Kina, Malaysia, Ryska federationen och Turkiet, och

— forplikta Republiken Osterrike att ersitta rittegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

Enligt artikel 307 andra stycket EG skall medlemsstaterna vidta
alla limpliga atgdrder for att undanrdja det som ir oférenligt
med fordraget i de avtal som slutits fore den 1 januari 1958
eller fore tidpunkten for deras anslutning till Europeiska
gemenskaperna.

Kommissionen anser att de bestimmelser som avser fri over-
foring av betalningar i samband med en investering som utfors
inom ramen for de bilaterala avtal om investeringar som Repu-
bliken Osterrike slutit med Korea, Kap Verde, Kina, Malaysia,
Ryska Federationen och Turkiet fore sin anslutning till Europe-
iska gemenskaperna inte dr férenliga med fordraget. Enligt
dessa bestimmelser kan nimligen Republiken Osterrike inte
tillimpa sddana restriktioner vad giller kapitalrorelser och
betalningar som rddet utfirdat i enlighet med artiklarna 57.2 EG,
59 EG och 60.1 EG.

Den osterrikiska regeringens argument, enligt vilket den inte ar
bunden av avtalen nir den rostar i rddet, dr utan betydelse. Det
enda frdgan som ir relevant dr huruvida Republiken Osterrike
— i enlighet med sina folkrittsliga forpliktelser — i forekom-
mande fall kan vidta de begrinsande dtgdrderna. Detta ir inte
fallet enligt bestimmelserna i de avtal om investeringar som
Osterrike slutit. Av samma skl dr ocksi argumentet, enligt
vilket Osterrike ensamt inte skulle kunna forhindra ett beslut
som radet fattat i kvalificerad majoritet, inte av avgérande bety-
delse.

Eftersom det i det forevarande fallet foreligger en oforenlighet
med fordraget dr Osterrike skyldigt att vidta de tgirder som ér
limpliga for att undanrdja det som ar oférenligt. For det fall
ingen annan dtgird star Osterrike till f6rfogande kan det emel-
lertid — enligt domstolens rattspraxis — ocksa leda till en skyl-
dighet att sdga upp de berdrda avtalen.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Szegedi

[tél6tabla den 5 maj 2006 — Cartesio Oktat6 és Szolgitlaté
Bt.

(M3l C-210/06)
(2006/C 165[31)

Rattegdngssprdk: ungerska

Hinskjutande domstol

Szegedi Ttélotabla.
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Part i malet vid den nationella domstolen

Sokande: Cartesio Oktaté és Szolgatlat6 Bt.

Tolkningsfrigor

1) Kan en domstol i andra instans, som skall avgora ett
overklagande av ett beslut avseende ett forfarande avse-
ende dndring av registrerat site som meddelats av en
domstol som har att fora handelsregister (cégbirdsag),
begira forhandsavgorande i enlighet med artikel 234 i
Romfordraget, ndr varken forfarandet for att fatta
beslutet i den registerforande domstolen eller forfarandet
for overklagande ar kontradiktoriskt?

2) Skall en domstol i andra instans, for det fall den omfattas
av det domstolsbegrepp som medfor behorighet att stilla
tolkningsfrdgor i enlighet med artikel 234 i Romférd-
raget, anses utgora en domstol i sista instans som dirmed
ir skyldig enligt artikel 234 i Romfordraget att stilla
fragor angdende tolkningen av gemenskapsritten till
Europeiska gemenskapernas domstol?

3) Kan en nationell bestimmelse, enligt vilken det ar tillatet
att i enlighet med inhemsk lagstiftning overklaga ett
beslut om hinskjutande, begrinsa ungerska domstolars
mojlighet enligt artikel 234 i Romférdraget att stilla tolk-
ningsfragor, om den nationella Gverinstansen i fall av
overklagande kan dndra nimnda beslut, gora begdran om
forhandsavgorande verkningslos och aldgga den domstol
som fattade nimnda beslut om hidnskjutande att ater-
uppta det vilandeforklarade nationella forfarandet?

4) A. Om ett bolag som har bildats i Ungern i enlighet med
ungersk ritt och som har registrerats i det ungerska
handelsregistret 6nskar flytta sitt hemvist till en annan
medlemsstat inom Europeiska unionen, omfattas da
denna situation av gemenskapens lagstiftningsbehorighet
eller dr endast nationell rdtt tillimplig for det fall lagstift-
ningarna inte har harmoniserats?

B. Kan ett ungerskt bolag ansoka om flyttning av hemvistet
till en annan medlemsstat inom Europeiska unionen
under direkt dberopande av gemenskapsritten (artiklarna
43 och 48 i Romfordraget)? Om svaret pa denna fraga
ar jakande, kan da bytet av hemvist villkoras av ndgot
rekvisit eller tillstind frdn ursprungsstaten eller den
mottagande medlemsstaten?

C. Kan artiklarna 43 och 48 i Romfordraget tolkas sd, att
det enligt dessa dr oférenligt med gemenskapsritten att
tillimpa nationella bestimmelser eller praxis som
innebir att det gors skillnad mellan bolag i friga om
utévande av bolagens rattigheter, beroende pé i vilken
medlemsstat bolagen har hemvist?

Kan artiklarna 43 och 48 i Romfordraget tolkas sd, att
nationella bestimmelser eller praxis som innebar forbud
for ett ungerskt bolag att flytta sitt hemvist till en annan
medlemsstat i Europeiska unionen dr oforenligt med
gemenskapsritten?

Overklagande ingett den 9 maj 2006 av Herta Adam av

den dom som forstainstansritten (forsta avdelningen)

meddelade den 22 februari 2006 i mal T-342/04, Herta
Adam mot Europeiska gemenskapernas kommission

(Mal C-211/06 P)
(2006/C 165[32)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Klagande: Herta Adam (ombud: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N.
Louis, E. Marchal, avocats)

Ovrig part i mdlet: Europeiska gemenskapernas kommission

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen skall

— upphiva forstainstansrittens dom (forsta avdelningen) av
den 22 februari 2006 i mal T-342/04 (Herta Adam mot
Europeiska gemenskapernas kommission) avseende samtliga
domslut,

— upphéva kommissionens beslut av den 2 september 2003
att ¢j bevilja sokanden utlandstilligg i enlighet med artikel
4 1 bilaga 7 till tjansteforeskrifterna for tjdnstemén i Europe-
iska gemenskaperna,

— forplikta kommissionen att ersdtta rattegdngskostnaderna i
bada instanserna.

Grunder och huvudargument

Klaganden har till stod for sitt overklagande gjort gillande
forstainstansrittens felaktiga rittstillimpning vid tolkningen av
begreppet "forhallanden som foljer av arbete som utforts for en
annan stat” som avses i artikel 4.1 a andra strecksatsen i bilaga
VII till tjansteforeskrifterna.
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Talan vickt den 11 maj 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Konungariket Spanien

(M3l C-216/06)
(2006/C 165/33)

Rattegdngssprak: spanska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: S.
Pardo Quintillin och F. Simonetti)

Svarande: Konungariket Spanien

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— forklara att Konungariket Spanien har underlétit att uppfylla
sina skyldigheter enligt Europaparlamentet och ridets
direktiv 2003/35/EG av den 26 maj 2003 om atgirder for
allminhetens deltagande i utarbetandet av vissa planer och
program avseende miljon och om 4ndring, med avseende
pd allminhetens deltagande och ritt till rittslig provning,
av rddets direktiv 85/337/EEG och 96/61/EG (') genom att
inte inom den féreskrivna fristen anta de lagar och andra
forfattningar som 4r nodvindiga for att folja nimnda
direktiv, eller i vart fall genom att inte anmila nimnda
atgarder till kommissionen, och

— forplikta Konungariket Spanien att ersitta rattegangskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

Fristen for att inforliva direktiv 2003/35 med den nationella
rittsordningen lopte ut den 25 juni 2005.

() EUT L 156,s.17.

Talan vickt den 12 maj 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Storhertigdomet Luxemburg

(Mal C-218/06)
(2006/C 165/34)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: D.
Maidani, agent)

Svarande: Storhertigdomet Luxemburg

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Storhertigdomet Luxemburg har underlatit att
uppfylla sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och
radets direktiv 2002/87/EG av den 16 december 2002 om
extra tillsyn Over kreditinstitut, forsikringsforetag och
virdepappersforetag i ett finansiellt konglomerat och om
dndring av radets direktiv 73/239/EEG, 79/267[EEG,
92/49JEEG, 92/96/EEG, 93/6/EEG och 93/22/EEG samt
Europaparlamentets och rddets direktiv 98/78/EG och
2000/12[EG, (') genom att inte anta de lagar och andra
forfattningar som dr nodvindiga for att folja ndmnda
direktiv och, i vart fall, genom att inte underritta kommis-
sionen om sddana dtgirder, och

— forplikta Storhertigdomet Luxemburg att ersitta rattegdng-
skostnaderna.

Grunder och huvudargument

Fristen for att inforliva direktivet l6pte ut den 11 augusti 2004

() EUT L 35, 2003, s. 1.

Talan vickt den 12 maj 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Storhertigdomet Luxemburg

(M4l C-219/06)
(2006/C 165/35)

Rattegdngssprdk: franska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: N.
Yerrell, agent)

Svarande: Storhertigdomet Luxemburg

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Storhertigdomet Luxemburg har underlatit att
uppfylla sina skyldigheter enligt direktiven 2001/12/EG ()
och 2001/13/EG (*) och artikel 228.1 EG genom att inte
vidta de dtgarder som krévs for att folja domstolens dom av
den 30 september 2004 i mal C-481/03, (})
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— dlagga Storhertigdomet Luxemburg att till kommissionen
betala ett vite pd 4 800 euro per dag for vilken det fore-
ligger dréjsmal med att folja domen i mél C-481/03, sévitt
avser direktiv 2001/12/EG, och ett vite pa 4 800 euro per
dag for vilken det foreligger drojsmél med att f6lja domen i
mél C-481/03, savitt avser direktiv 2001/13/EG, fran och
med den dag dd dom avkunnas i forevarande maél till och
med den dag dd domen i mal C-481/03 har foljts,

— aldgga Storhertigdomet Luxemburg att till kommissionen
betala det standardbelopp som foljer av att ett belopp pa
1 000 euro per dag multipliceras med det antal dagar som
overtradelsen bestdr mellan dagen dd domen i mal C-481/
03 avkunnades och den dag dd dom avkunnas i forevarande
madl, savitt avser direktiv 2001/12/EG, och motsvarande
belopp, savitt avser direktiv 2001/13/EG, och

— forplikta Storhertigdomet Luxemburg att ersitta rittegang-
skostnaderna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen har inte underrittats om att Storhertigdomet
Luxemburg har vidtagit ndgon atgird till foljd av domstolens
dom i mél C-481/03.

(') Europaparlamentets och rddets direktiv. 2001/12/EG av den 26
februari 2001 om dndring av rddets direktiv. 91/440/EEG om
utvecklingen av gemenskapens jarnvigar (EGT L 75, s. 1).

(*) Europaparlamentets och rddets direktiv. 2001/13/EG av den 26
februari 2001 om é4ndring av rddets direktiv 95/18/EG om tillstind
for jarnvagstoretag (EGT L 75, s. 26).

(’) Icke publicerad.

Talan vickt den 16 maj 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Republiken Frankrike

(M3l C-222/06)
(2006/C 165/36)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: D.
Maidani och G. Braun)

Svarande: Republiken Frankrike

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Republiken Frankrike har underlétit att uppfylla
sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och rddets
direktiv 2001/97/EG av den 4 december 2001 om dndring
av rddets direktiv 91/308/EEG om atgirder for att forhindra
att det finansiella systemet anvinds for tvittning av
pengar, (') genom att inte inom den foreskrivna fristen anta
de lagar och andra forfattningar som 4r nodvindiga for att
folja ndmnda direktiv, och

— forplikta Republiken Frankrike att ersitta rttegangskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

Fristen for inforlivande av direktivet 1opte ut den 15 juni 2003.

(') EGT L 344, s. 76.

Talan vickt den 16 maj 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Storhertigdomet Luxemburg

(Mal C-223/06)
(2006/C 165[37)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: G.
Braun)

Svarande: Storhertigdomet Luxemburg

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att faststilla att Storhertigdomet Luxemburg har
underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt Europaparla-
mentets och radets direktiv 2003/51/EG av den 18 juni
2003 om idndring av direktiven 78/660/EEG, 83/349/EEG,
86/635/EEG och 91/674[EEG om drsbokslut och samman-
stilld redovisning i vissa typer av bolag, banker och andra
finansinstitut samt forsakringsforetag (') genom att inte anta
de lagar och andra forfattningar som 4r nodvindiga for att
folja direktivet, eller i vart fall genom att inte underritta
kommissionen om sddana atgirder, och
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— forplikta Storhertigdomet Luxemburg att ersitta rittegang-
skostnaderna.

Grunder och huvudargument

Fristen for att inforliva direktivet l6pte ut den 1 januari 2005.

() EUTL 178, s. 16.

Talan vickt den 16 maj 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Konungariket Spanien

(Mal C-224/06)
(2006/C 165/38)

Rattegangssprak: spanska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: G.
Braun och J.R. Vidal Puig0029

Svarande: Konungariket Spanien

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststdlla att Konungariket Spanien har underlatit att
uppfylla sina skyldigheter enligt kommissionens direktiv
2004/72[EG (') av den 29 april 2004 om genomférande av
Europaparlamentets och radets direktiv 2003/6/EG (3 nér
det galler godtagen marknadspraxis, definition av insiderin-
formation rérande ravaruderivat, upprittande av forteck-
ningar over personer som har tillgdng till insiderinforma-
tion, anmdlan av transaktioner som utférs av personer i
ledande stillning och rapportering av misstinkta transak-
tioner genom att inte anta de lagar eller andra forfattningar
som dr nodvindiga for att folja ndmnda direktiv, eller i
varje fall genom att inte underritta kommissionen om dessa
atgdrder

— forplikta Konungariket Spanien att ersitta rittegangskostna-

derna.

Grunder och huvudargument

Fristen for inforlivande av direktiv 2004/72/EG lopte ut den 12
oktober 2004.

() EUTL 162,s. 70
() EUTL 96, s. 16

Talan vickt den 17 maj 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Republiken Frankrike

(M3l C-226/06)
(2006/C 165[39)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: G.
Rozet och I. Kaufmann-Biihler)

Svarande: Republiken Frankrike

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Republiken Frankrike har underlétit att uppfylla
sina skyldigheter enligt radets direktiv 89/391/EEG av den
12 juni 1989 om atgirder for att frimja forbittringar av
arbetstagarnas sikerhet och hilsa i arbetet () samt artiklar-
na 10 EG och 249 EG genom att inte anta de lagar och
andra forfattningar som dr nodvindiga for att folja artiklar-
na 2, 10.1, 12.3 och 12.4 i detta direktiv,

— forplikta Republiken Frankrike att ersitta rittegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

Inforlivandefristen for direktiv 89/391/EEG lopte ut den 31
december 1992.

Kommissionen har kritiserat Republiken Frankrike for att ha
underldtit att uppfylla sina skyldigheter enligt artiklarna 2,
10.1, 12.3 och 12.4 i direktiv 89/391 genom att inte anta de

lagar och andra forfattningar som dr nodvindiga for att infor-
liva dessa artiklar med fransk rtt.

(") EGT L 183, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 5, volym 4, s. 146.

Talan vickt den 17 maj 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Konungariket Belgien

(M4l C-227/06)
(2006/C 165/40)

Rattegangssprdk: franska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud:
B. Schima och B. Stromsky)

Svarande: Konungariket Belgien
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Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Konungariket Belgien har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artiklarna 28 och 30 i EG-fordraget
genom att infora en de facto-skyldighet for ekonomiska
aktorer som i vill silja byggnadsmaterial som lagligen till-
verkats och/eller sdlts i en annan medlemsstat i Europeiska
unionen att erhdlla G6verensstimmelsemarkena "BENOR”
eller "ATG” for att fa silja sina produkter i Belgien, och

— forplikta konungariket Belgien att ersitta rattegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

De omtvistade nationella bestimmelserna kan anses som en
nationell dtgard som hindrar den fria rérligheten for varor utan
att vara motiverade av de hidnsyn som avses i artikel 30 EG
eller av tvingande hinsyn till allménintresse och utan att iaktta
proportionalitetsprincipen.

Talan vickt den 24 maj 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Republiken Osterrike

(Mal C-235/06)
(2006/C 165/41)

Rattegangssprdk: tyska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: G.
Braun och R. Vdal Puig)

Svarande: Republiken Osterrike

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Republiken Osterrike har underltit att uppfylla
sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och ridets
forordning (EG) nr 261/2004 av den 11 februari 2004 om
faststallande av gemensamma regler om kompensation och
assistans till passagerare vid nekad ombordstigning och
instdllda eller kraftigt forsenade flygningar och om uppha-
vande av forordning (EEG) nr 295/91 (') genom att inte
faststalla ndgra pafoljder i den mening som avses i artikel
16 i férordningen,

— forplikta Republiken Osterrike att ersitta rittegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

[ artikel 16 i forordning nr 261/2004 foreskrivs att det skall
faststillas pafoljder for de lufttrafikforetag som inte betalar
kompensation, erbjuder ombokning eller aterbetalning. De
pafoljder som medlemsstaterna faststiller for overtridelse av
bestimmelserna i forordningen skall vara effektiva, proportio-
nella och avskrickande.

Enligt de uppgifter som kommissionen forfogar 6ver har Oster-
rike fortfarande inte faststillt ndgra effektiva, proportionella
och avskrickande pafoljder for 6vertridelser av férordningen.

(') EUT L 46, 17.2.2004, s. 1

Talan vickt den 24 maj 2006 — Europeiska gemenskaper-
nas kommission mot Storhertigdomet Luxemburg

(M4l C-236/06)
(2006/C 165/42)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud:
D. Maidani och G. Braun)

Svarande: Storhertigdémet Luxemburg

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststélla att Storhertigdomet Luxemburg har underlatit att
uppfylla sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och
radets direktiv 2003/6/EG av den 28 januari 2003 om insi-
derhandel och otillborlig marknadspdverkan (marknads-
missbruk) ('), genom att underldta att anta de lagar och
andra forordningar som krévs for att folja direktivet, och i
varje fall genom att underldta att informera kommissionen
om dessa atgarder, och

— forplikta Storhertigdomet Luxemburg att ersitta rattegang-
skostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Fristen for att inforliva direktivet l6pte ut den 12 oktober 2004

(") EUT L 96, s. 16..

Overklagande ingett den 28 maj 2006 av Guido Stack av

det beslut som férstainstansritten meddelade den 22 mars

2006 i mal T-4/05, Guido Stack mot Europeiska gemen-
skapernas kommission

(M3l C-237/06P)
(2006/C 165/43)
Rattegdngssprak: tyska

Parter
Klagande: Guido Stack (ombud: L. Fiillkrug, rechtsanwalt)

Ovrig part i mdlet: Europeiska gemenskapernas kommission

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen skall

— upphidva det beslut som Europeiska gemenskapernas
forstainstansritt (forsta avdelningen) fattade
den 22 mars 2006 i mélet Guido Stack mot kommissionen
(T-4/05 (),

— ogiltigforklara dels OLAFs beslut av den 5 februari 2004 att
lagga ner utredning nummer OF/2002/0356 och dels den
slutliga utredningsrapport som ligger till grund for detta
beslut (referens: NT/sr ~ D(2003)-AC-19723 -
01687 5.2.2004), och

— faststilla att Europeiska gemenskapernas kommission skall
bdra rattegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klaganden har gjort gillande att forstainstansrattens beslut
innehéller formella fel och att det fattats i strid med gemens-
kapsrittsregeln  artikel 3.3 i rddets  beslut av
den 2 november 2004 om upprittande av Europeiska unionens

personaldomstol (2004/752/EG, Euratom). Enligt klaganden var
forstainstansratten inte behorig dd den fattade sitt beslut
eftersom mal T-4/05 i enlighet med ovanstdende bestimmelse
skulle ha oversants till Europeiska unionens personaldomstol
redan i december 2005.

Klaganden har vidare gjort gillande att forstainstansritten inte
motiverat det ifrdgasatta beslutet med avseende pé flera sepa-
rata grunder som angetts till stod for talan.

Klaganden har dessutom gjort gillande att forstainstansritten
asidosatt gemenskapsratten genom att felaktigt tolka begreppet
“en dtgdrd som gdr honom emot” i artikel 90.2 och artikel 90a
i tjansteforeskrifterna. Detta genom att tolka sjilva begreppet
felaktigt och genom att inte beakta den rattspraxis som finns
pd omrddet, genom att felaktigt tolka bestimmelserna i
artiklarna 22a, 22b och 43 i tjansteforeskrifterna, den grundlig-
gande ritten till fysisk och psykisk integritet och principen om
rétt till ett verksamt rattsligt skydd samt genom att missforsta
inneborden av ritten till ersittning.

Klaganden har slutligen gjort gillande att forstainstansritten
begitt fel i forfarandet genom att gora faststilla felaktiga
omstindigheter vilket framgir av handlingarna i malet, en
felaktig rittslig bedomning av omstindigheterna avseende de
faststillanden som OLAF gjort liksom det ologiska sitt som
dessa senare presenterats i skilen till beslutet.

() EUT C 121, s. 12.

Beslut av ordforanden pd domstolens sjitte avdelning av
den 15 februari 2006 - Europeiska gemenskapernas
kommission mot Republiken Italien

(Mal C-21/05) (')
(2006/C 165/44)
Rattegdngssprak: italienska

Ordféranden pa sjitte avdelningen har beslutat att avskriva
malet.

(") EUT C 69, 19.03.2005.
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FORSTAINSTANSRATTEN

Forstainstansrittens dom av den 10 maj 2006 — Galileo
International Technology m.fl. mot kommissionen

(mal T-279/03) ()

(Skadestandstalan —  Gemenskapens utomobligatoriska
skadestandsansvar — Gemenskapsprojekt avseende ett satel-
litbaserat enhetligt system for radionavigation (Galileo) —
Péstidd skada for innehavarna av varumdrken och firma-
namn som innehdiller ordet “Galileo” — Gemenskapens
skadestdndsansvar dd dess organ inte kan tillskrivas ndgot
réttsstridigt agerande — Onormal och sirskild skada)

(2006/C 165/45)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Galileo International Technology LLC (Bridgetown,
Barbados), Galileo International LLC (Wilmington, Delaware,
USA), Galileo Belgium SA (Bryssel, Belgien), Galileo Danmark
A/S (Kopenhamn, Danmark), Galileo Deutschland GmbH
(Frankfurt-am-Main, Tyskland), Galileo Espafia, SA, (Madrid,
Spanien), Galileo France SARL (Roissy-en-France, Frankrike),
Galileo Nederland BV (Hoofdorp, Nederlinderna), Galileo
Nordiska AB (Stockholm, Sverige), Galileo Portugal Ltd (Alges,
Portugal), Galileo Sigma Srl (Rom, Italien), Galileo International
Ltd (Langley, Berkshire, Forenade kungariket), The Galileo Co.
(London, Forenade kungariket) och Timas Ltd (Dublin, Irland)
(ombud: C. Delcorde, J.-N. Louis, J.-A. Delcorde och S. Maniato-
poulos, avocats)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud:
N. Rasmussen och M. Huttunen, bitridda av A. Berenboom och
N. Van den Bossche, avocats)

Saken

Talan dels om att kommissionen skall forpliktas att upphora att
anvinda termen "Galileo” for ett gemenskapsprojekt avseende
ett satellitbaserat enhetligt system for radionavigation och att
upphora att uppmuntra andra att anvinda denna term, dels att
sokandena skall ersittas for den skada dessa har lidit genom att
kommissionens anvindning och frimjande av denna term,
vilken sokandena péstdr vara identisk med varumirken och
firmanamn som dessa har registrerat

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Sokandena forpliktas att ersitta rattegdngskostnaderna.

() EUT C 251, 18.10.2003

Forstainstansrittens dom av den 17 maj 2006 — Theodoros
Kallianos mot Europeiska gemenskapernas kommission

(Mal T-93/04) ()
(Tjinstemin — Belopp som innehdllits pd sékandens lon —
Underhdll i samband med skilsmissoforfarande — Verkstil-
lighet av nationell domstols dom)

(2006/C 165[46)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Theodoros Kallianos (Kraainem, Belgien) (ombud:
advokaten G. Archambeau)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: J.
Currall et D. Martin i egenskap av ombud, bitridda av advo-
katen D. Waelbroeck)

Saken

Begdran om ogiltigforklaring av kommissionens beslut betrif-
fande vissa belopp som innehéllits pa sokandens 1on till foljd
av vissa interimistiska dtgdrder som forordnats av belgisk
domstol. Begdran avser daterbetalning av dessa belopp och
yrkande om skadestidnd

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Vardera parten skall bara sin rittegdngskostnad.

() EUT C .106, 30.4.2004.
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Forstainstansrittens dom av den 8 maj 2006 - Lavagnoli
mot kommissionen

(mal T-95/04) ()
(Tjdnstemin — Betygsrapport — Betygsittningsforfarandets
riktighet — Utovande av verksamhet som personal- och fack-
foreningsrepresentant — Motiveringsskyldighet — Talan om

ogiltigforklaring)

(2006/C 165/47)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Luciano Lavagnoli (Berchem, Luxembourg) (ombud:
advokaterna G. Bounéou och F. Frabetti)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: J.
Currall och H. Krdmer)

Saken

Begdran om ogiltigforklaring av betygsittningen for perioden
mellan den 1 juli 1999 och den 30 juni 2001 avseende
sokanden och av beslutet om upprittande av en slutlig betygs-
rapport for denna tidsperiod.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Vardera part skall bara sin rittegdngskostnad.

(") EUT C 106, 30.4.2006.

Forstainstansrittens dom av den 10 maj 2006 — R mot
kommissionen

(mal T-331/04) ()

(Tjinstemin — Tillsittning — Placering i lonegrad —
artikel 31.2 i tjinsteforeskrifterna)

(2006/C 165/48)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: R (Chaumon-Gistoux, Belgien) (ombud: advokaten B.
Arians)

Svarande: kommissionen (ombud: V. Joris och H. Kraemer)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av beslutet om sokandens 16negrads-
placering

Domslut

1) Talan ogillas

2) Vardera skall bara sin rittegdngskostnad

() EUT C 284, 20.11.2004

Forstainstansrittens dom av den 10 maj 2006 — Air One
mot kommissionen

(mal T-395/04) ()

(Statligt stod — Lufttransport — Klagomdl — Avsaknad av
stillningstagande frin kommissionen — Passivitetstalan —
Frist — Upptagande till sakprévning)

(2006/C 165/49)

Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Air One Spa (Chieti, Italien) (ombud: advokaterna
G. Belotti och M. Padellaro)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud:
V. Di Bucci och E. Righini)

Saken

Talan som har vickts med stod av artikel 232 EG i syfte att
faststalla att kommissionen har underlétit att uppfylla sina skyl-
digheter genom att inte fatta beslut avseende det klagomal som
sokanden ingav den 22 december 2003 angdende statligt stod
som Republiken Italien rittsstridigt beviljat lufttransportfore-
taget Ryanair

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Sokanden skall ersitta rattegangskostnaderna.

(") EUT C 300, 4.12.2004.
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Forstainstansrittens dom av den 16 maj 2006 - Martin
Magone mot kommissionen

(mal T-73/05) ()
(Tjdnstemin — Rapport om karridrsutveckling — Talan om
ogiltigforklaring — Skadestindstalan — Uppenbart oriktig
bedémning — Motiveringsskyldighet — Maktmissbruk —
Mobbning)
(2006/C 165/50)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Alejandro Martin Magone (Bryssel, Belgien) (ombud: E.
Boigelot, avocat)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: L.
Lozano Palacios och K. Herrmann)

Saken

Talan om ogiltigforklaring av den rapport om karridrsutveck-
lingen som upprittats avseende sokanden for ar 2003 samt om
skadestand for ekonomisk och ideell skada som ex aequo et bono
uppskattas till 39 169,67 euro

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Vardera parten skall bara sin rittegdngskostnad.

() EUTC.

Beslut meddelat av forstainstansritten den 2 maj 2006 -
Konungariket Belgien mot Europeiska gemenskapernas
kommission

(mal T-134/05) ()
(Europeiska socialfonden — Avrikning gemenskapens ford-
ringar — Preskription — Drojsmilsranta — Talan om
ogiltigforklaring — Invindning om rittegingshinder —
Riittsakt mot vilken talan kan vickas — Avvisning)

(2006/C 165/51)

Rattegangssprdk: franska

Parter

Sokande: Konungariket Belgien (ombud: J. Devadder, bitradd av
advokaterna J.-P. Buyle och C. Steyaert)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: V.
Joris, G. Wilms och A. Weimar)

Saken

Ogiltigforklaring av kommissionens beslut som foljer av dess
skrivelse av den 19 januari 2005 genom vilken kommissionen
svarade pd konungariket Belgiens skrivelser avseende fonder
som utbetalats till olika belgiska organisationer inom ramen for
Europeiska socialfonden

Avgorande

1) Talan awvisas

2) Konungariket Belgien skall ersdtta rittegingskostnaderna

(') EUT C 132, 28.5.2005

Beslut meddelat av forstainstansritten den 5 maj 2006 -
Tesoka mot Europeiska fonden fér forbittring av levnads-
och arbetsvillkor
(mal T-398/05) ()

("Malet hinskjuts till personaldomstolen”)

(2006/C 165/52)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Sabrina Tesoka (Overijse) (Belgien) (ombud: advokaten
J.-L Fagnart)

Svarande: Europeiska fonden for forbittring av levnads- och
arbetsvillkor (ombud: advokaten C. Callanan)

Saken

Talan enligt artikel 236 EG

Avgorande

Mal T- 398/05 hdnskjuts till personaldomstolen.

() EUT C 10, 14.1.2006
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Beslut meddelat av forstainstansrittens ordforande den 12
maj 2006 — Gollnisch mot parlamentet

(mél T-42/06 R)
(Interimistiskt forfarande — Rattsakt utfirdad av parla-
mentet — Tillvaratagande av en parlamentsledamots immu-
nitet — Begiran om uppskov med verkstilligheten — Uppta-
gande till sakprovning)
(2006/C 165/53)

Rttegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Bruno Gollnisch (Limonest, Frankrike) (ombud: advo-
katen W. de Saint Just)

Svarande: Parlamentet (ombud: H. Kriick, C. Karamarcos och A.
Padowska)

Saken

Begdran om uppskov med verkstilligheten av Europaparlamen-
tets beslut av den 13 december 2005 att inte tillvarata Bruno
Gollnischs immunitet och privilegier.

Avgérande

1) Begdran om interimistiskt forfarande avvisas.

2) Beslut om rttegangskostnader kommer att meddelas senare.

Talan vickt den 3 maj 2006 — Drax Power m.l. mot
kommissionen

(mal T-130/06)
(2006/C 165/54)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Drax Power Ltd (Selby, Forenade kungariket), Great
Yarmouth Power Ltd (Swindon, Forenade kungariket), Interna-
tional Power Plc (London, Forenade kungariket) Npower
Copgen Ltd (Swindon, Forenade kungariket), RWE Npower Plc
(Swindon, Forenade kungariket), ScottishPower Generation Ltd
(Glasgow, Forenade kungariket), Scottish and Southern Energy
Plc (Perth, Forenade kungariket) (ombud: I. Glick, QC, och M.
Cook, Barrister)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokandena yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara kommissionens beslut K (2006) 426 slutlig
av den 22 februari 2006 om den foreslagna dndringen av
den nationella plan for fordelning av utslappsritter for vixt-
husgaser som anmilts av Forenade konungariket Storbritan-
nien och Nordirland, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Forenade kungariket anmilde den 10 november 2004 for
kommissionen att det hade for avsikt att dndra sin preliminara
nationella plan for fordelning av utsldppsratter for vixthus-
gaser. Kommissionens beslut, i vilket det bedomdes att den
foreslagna dndringen inte kunde tilldtas, ifrdgasattes av Fore-
nade kungariket och ogiltigforklarades darefter genom forstain-
stansrattens dom i mal T-178/05. (!

Efter ogiltigforklaringen fattade kommissionen ett nytt beslut i
vilket det bedomdes att den féreslagna dndringen inte kunde
tillitas. Det dr detta beslut som nu ifragasitts av sokandena.

Sokandena ager, direkt eller genom sina dotterbolag, elektrici-
tetsproducerande anldggningar som omfattas av Europaparla-
mentets och ridets direktiv 2003/87/EG av den 13 oktober
2003 om ett system for handel med utsldppsritter {6r vaxthus-
gaser inom gemenskapen och om &ndring av rddets direktiv
96/61/EG. () Den foreslagna andringen av den nationella
fordelningsplanen skulle medfora att de beviljades klart fler
rittigheter 4n de som for nirvarande har fordelats.

Till stod for sin ansokan gor sokandena gillande att det ifraga-
satta beslutet strider mot forstainstansrattens dom i mal T-178/
05 och att de frigor som provades i beslutet har vunnit rétt-
skraft.

Enligt sokandena bedomde kommissionen felaktigt att dagen
den 30 september 2004, som anges i artikel 11.1 i direktivet,
ar en tvingande frist och att medlemsstaterna inte far foresld
ndgra 4ndringar av sina nationella fordelningsplaner efter
utgdngen av denna frist, forutom dndringar som krévs enligt ett
beslut av kommissionen.

Sokandena hivdar dessutom att den oro som uttryckts
angdende funktionen av systemet for handel med utslippsritter
dr overdriven och inte kan motivera beslutet att avsla den fore-
slagna dndringen.

(") Forstainstansrittens dom i mélet Férenade kungariket mot kommis-
sionen (REG 2005, s. 11I-0000).
() EUTL 275, s. 32.
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Talan vickt den 4 maj 2006 - Sonia Rykiel Création et
Diffusion de Modéles mot harmoniseringsbyrin - Cuad-
rado (SONIA SONIA RYKIEL)

(Mal T-131/06)
(2006/C 165/55)

Ansokan dr avfattad pd engelska

Parter

Sokande: Sonia Rykiel Création et Diffusion de Modeles (Paris,
Frankrike) (ombud: E. Baud, lawyer)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdrken, monster och modeller) (harmoniseringsbyrén)

Motpart  vid overklagandenamnden: Cuadrado S.A. (Paterna,
Spanien)

Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara det beslut som fattats av harmonisering-
sbyrdns forsta overklagandenimnd den 30 januari 2006 i
drende R 329/2005 - 1, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokande av gemenskapsmdrke: Sonia Rykiel Création et Diffusion
de Modeles.

Sokt gemenskapsvarumdrke: Figurmirket "SONIA SONIA RYKIEL”
for varor i klasserna 3, 9, 14, 18 och 25 (ansokan om gemens-
kapsvarumarke nr 1035625).

Innehavare av det varumdrke eller kannetecken som dberopats som
hinder for registrering i invandningsforfarandet: Cuadrado S.A.

Varumdrke eller kinnetecken som dberopats som hinder for registre-
ring: Det nationella varumarket "SONIA” for varor i klasserna
24 och 25.

Invandningsenhetens beslut: Avslag pé invindningen med avse-
ende pa varor i klass 25.

Overklagandendmndens beslut: Ogiltigférklaring av invindnings-
enhetens beslut och avslag pé registreringsansokan for samtliga
varor i klass 25.

Grunder: Asidosittande av artikel 43.3 i forordning nr 40/94
och av artikel 8.1 b i férordning nr 40/94.

Talan vickt den 12 maj 2006 — Gorostiaga Atxalandabaso
mot parlamentet

(Mal T-132/06)
(2006/C 165/56)

Rattegangssprdk: franska

Parter

Sokande: Gorostiaga Atxalandabaso (Saint Pierre-dTrube, Frank-
rike) (ombud: advokaten D. Rouget)

Svarande: Europaparlamentet

Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara generalsekreterarens omtvistade beslut av
den 22 mars 2006,

— forplikta svaranden att ersitta sina egna och sokandens
rittegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Inom ramen for en talan som vickts av sokanden, tidigare
ledamot av Europaparlamentet, meddelade Europeiska gemen-
skapernas forstainstansritt den 22 december 2005 dom i mdl
T-146/04 ('), Koldo Gorostiaga Atxalandabaso mot parla-
mentet. Genom denna dom ogiltigforklarade forstainstan-
sratten, pa grund av brister i forfarandet, Europaparlamentets
generalsekreterares beslut av den 24 februari 2004 om &terkrav
av belopp som hade betalats ut till sokanden som kostnadser-
sattningar och andra ersittningar i dennes egenskap av parla-
mentsledamot i den del som angav att sokandens skuld skulle
drivas in genom avrikning. Talan ogillades i 6vrigt. Mot
bakgrund av denna dom antog parlamentets generalsekreterare
den 22 mars 2006 ett nytt beslut om aterkrav av belopp som
hade betalats ut till sokanden genom avrikning (det omtvistade
beslutet).

Till stod for talan om ogiltigforklaring har sokanden for det
forsta dberopat ett dsidosdttande av domens rattskraft eftersom
forfarandet vid antagandet av det omtvistade beslutet inte 6ver-
ensstimde med forstainstansrittens dom av den 22 december
2005. Den andra grunden ror ett dsidosittande av bestimmel-
serna for kostnadsersdttningar och andra ersittningar till Euro-
paparlamentets ledamoter, sdrskilt artikel 27.3 och 27.4.
Sokanden har dessutom &beropat force majeure bestdende i att
det var omojligt att fa tillgang till sokandens bokforing och i att
myndigheterna i en medlemsstat inte ville betala ut en summa
som hade utmitts i samband med ett annan forfarande till
sokanden. Sokanden har dven dberopat ett asidosdttande av
vasentliga formforeskrifter i den man som samrddsforfarandena
inom ramen for antagandet av det omtvistade beslutet inte
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genomfordes pa ett korrekt sitt. Enligt sokanden innebdr det
omtvistade beslutet ett dsidosittande av objektivitetsprincipen,
neutralitetsprincipen, likhetsprincipen och icke-diskriminerings-
principen. Sokanden har dessutom dberopat ett dsidosittande
av motiveringsskyldighet och av bestimmelserna om delgivning
av institutionernas beslut i strid med reglerna om god forvalt-
ningssed. Slutligen har sokanden aberopat maktmissbruk och
en felaktig bedomning av de faktiska omstindigheterna.

(') eREG 2005, s. 1-0000.

Talan vickt den 11 maj 2006 — Xentral LLC mot harmoni-
seringsbyrdn — Pages Jaunes (ordvarumirket PAGESJAU-
NES.COM)

(Mal T-134/06)
(2006/C 165/57)

Ansikan dr avfattad pd franska

Parter

Sokande: Xentral LLC (Miami, USA) (ombud: A. Bertrand,
avocat)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdarken, monster och modeller) (harmoniseringsbyrén)

Motpart vid overklagandendmnden: Pages Jaunes SA (Sevres,
Frankrike)

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— upphiva beslut R 708/2005 -1 av den 15 februari 2006,
— bekrifta varumarket PAGESJAUNES.COM

— forplikta harmoniseringsbyrdns ~ 6verklagandenimnd  att
ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument
Sokande av gemenskapsmirke: Xentral LLC

Sokt  gemenskapsvarumdrke:  Ordvarumdrket — "PAGESJAU-
NES.COM” for varor i klass 16 (ansokan nr 1 880 871)

Innehavare av det varumdrke eller kinnetecken som dberopats som
hinder for registrering i invandningsforfarandet: Pages Jaunes SA

Varumdrke eller kannetecken som dberopats som hinder for registre-
ring: Ordvarumarket "LESPAGESJAUNES” for varor i klass 16
samt ndringskdnnetecknet och firmanamnet "PAGES JAUNES”

Invindningsenhetens beslut: Invindningen bifélls vad avser samt-
liga berorda varor

Overklagandendmndens beslut: Overklagandet ogillades.

Grunder: Sokanden har &beropat sitt dldre domdnnamn "PAGE-
SJAUNES.COM” som enligt denne har samma betydelse for
fragans avgorande som motpartens varumdarke och firmanamn

Sokanden har dven gjort gillande att artikel 7.1 ¢ och d i radets
forordning nr 40/94 har dsidosatts, eftersom motpartens varu-
miérke framstdr som vanligt och inte sarskiljande.

Sokanden har havdat att det varumirke som denne har ansokt
om registrering av pa intet sitt innebér ett intrdng i motpartens
ndringskinnetecken eller firmanamn.

Sokanden har slutligen invint mot pastdendet att motpartens
varumirke dr valkant.

Talan vickt den 5 maj 2006 — Al-Faqih mot ridet
(mal T-135/06)
(2006/C 165/58)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Al-Bashir Mohammed Al-Faqih (Birmingham, Forenade
kungariket) (ombud: N. Garcia, solicitor, och S. Cox, barrister)

Svarande: Europeiska unionens rad

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara artikel 2 i rddets forordning (EG)
nr 881/2002 av den 27 maj 2002 i dess lydelse enligt
radets forordning (EG) 561/2003 av den 27 mars 2003 och
kommissionens forordning (EG) nr 246/2006 av den 10
februari 2006 och hanvisningen till sokanden i bilaga I,

— forplikta svaranden att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden ar en libanesisk medborgare som ar bosatt i Forenade
kungariket. Han ansoker om ogiltigforklaring av bland annat
forordning nr 246/2006 ('), genom vilken hans namn lades till
den forteckning 6ver med Usama bin Ladin, nitverket al-Qaida
och talibanerna associerade personer och enheter, vars till-
gangar och andra finansiella medel frysts i enlighet med artikel
2 i férordning nr 881/2002 ().
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Sokanden gor gillande att rddet inte var behorigt att anta
artikel 2 i forordning nr 881/2002 i dess dndrade lydelse,
eftersom radet inte har ratt att gora detta enligt artiklarna 60
EG, 301 EG och 308 EG. Radet och kommissionen gjorde sig
vidare skyldiga till maktmissbruk eftersom artikel 2 i forord-
ning nr 881/2002 i dess dndrade lydelse inte uppfyller malen i
artiklarna 60 EG, 301 EG och 308 EG.

Sokanden gor vidare gillande att artikel 2 i férordning
nr 881/2002 i dess dndrade lydelse strider mot de grundlig-
gande gemenskapsrittsliga principerna, sirskilt principerna om
subsidiaritet, proportionalitet och respekt for ménskliga rattig-
heter.

Slutligen dberopar sokanden dsidosittande av visentliga form-
foreskrifter vid antagandet av artikel 2 i forordning
nr 881/2002 i dess dndrade lydelse, ndimligen kravet att radet
och kommissionen skall motivera varfor de &tgirder som
ansetts nddvindiga inte kan faststillas av enskilda medlems-
tater.

(') Kommissionens forordning (EG) nr 246/2006 av den 10 februari
2006 om &ndring for sextiotredje gangen av ridets forordning (EG)
nr 881/2002 betriffande inforande av vissa sirskilda restriktiva
atgdrder mot vissa med Usama bin Ladin, nitverket al-Qaida och
talibanerna associerade personer och enheter och om upphéivande
av radets forordning (EG) nr 467/2001 (EUT L 40, s. 13).

Rédets férordning (EG) nr 881/2002 av den 27 maj 2002 om info-
rande av vissa sarskilda restriktiva dtgarder mot vissa med Usama
bin Ladin, ndtverket al-Qaida och talibanerna associerade personer
och enheter och om upphivande av férordning (EG) nr 467/2001
om forbud mot export av vissa varor och tjanster till Afghanistan,
skdrpning av ﬂygfgrbudet och forlingning av spdrrandet av till-
gingar och andra finansiella medel betriffande talibanerna i Afgha-
nistan (EUT L 139, s. 9).

—
S
=

Talan vickt den 5 maj 2006 — Sanabel Relief Agency mot
radet

(Mal T-136/06)
(2006/C 165/59)

Rattegangssprdk: engelska

Parter

Sokande: Sanabel Relief Agency (Birmingham, Forenade kunga-
riket) (ombud: N. Garcia, solicitor, och S. Cox, barrister)

Svarande: Europeiska unionens rdd

Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara artikel 2 i radets forordning (EG)
nr 881/2002 av den 27 maj 2002 i dess lydelse enligt
radets forordning (EG) 561/2003 av den 27 mars 2003 och
kommissionens foérordning (EG) nr 246/2006 av den 10
februari 2006 och hanvisningen till sokanden i bilaga I,

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokandens grunden och huvudargument ir identiska med de
som anforts i mal T-135/06, Al-Faqih mot radet.

Talan vickt den 5 maj 2006 — Abdrabbah mot radet
(mal T-137/06)
(2006/C 165/60)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Ghunia Abdrabbah (Birmingham, Forenade kunga-
riket) (ombud: N. Garcia, Solicitor, och S. Cox, Barrister)

Svarande: Europeiska unionens rad

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— Ogiltigforklara artikel 2 i rddets forordning (EG)
nr 881/2002 av den 27 maj 2002, i dess lydelse enligt
radets forordning (EEG) nr 561/2003 av den 27 mars 2003
och enligt rddets forordning (EEG) nr 246/2006 av den 10

februari 2006, och forordna att hinvisningen till sékanden
i bilaga I skall strykas.

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument
De grunder och huvudargument som sékanden har dberopat ar

identiska med dem som har dberopats i médl T-135/06, Al-Faqih
mot ridet.

Talan vickt den 5 maj 2006 — Nasuf mot radet
(médl T-138/06)
(2006/C 165[61)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Stkande: Taher Nasuf (Manchester, Forenade kungariket)
(ombud: N. Garcia, solicitor och S. Cox, barrister)

Svarande: Europeiska unionens rad
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Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara  artikel 2 i rddets forordning (EG)
nr 881/2002 av den 27 maj 2002 i dess lydelse enligt
radets forordning (EEG) nr 561/2003 av den 27 mars 2003
och kommissionens férordning (EEG) nr 246/2006 av den
10 februari 2006, samt stryka omnidmnandet av sokanden i
bilaga [,

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden har dberopat samma grunder och huvudargument
som har &beropats i mal T-135/06 Al-Fagih mot radet.

Talan vickt den 12 maj 2006 — Frankrike mot kommis-
sionen

(mal T-139/06)
(2006/C 165/62)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Republiken Frankrike (Paris, Frankrike) (ombud: E.
Belliard, G. de Bergues, och S. Gasri)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— 1 forsta hand, ogiltigforklara det omtvistade beslutet pa den
grunden att kommissionen saknade behorighet,

— i andra hand, ogiltigférklara det omtvistade beslutet pa den
grunden att forfarandet var rattsstridigt darfor att ratten till
forsvar har dsidosatts,

— i tredje hand, ogiltigforklara det omtvistade beslutet
eftersom det har gjorts en felaktig bedémning av de
atgirder som Frankrike har vidtagit for att folja domen av
den 12 juli 2005,

— i fjarde hand, ogiltigforklara det omtvistade beslutet
eftersom ett lagre vitesbelopp borde ha foreskrivits,

— i femte hand, sitta ned vitesbeloppet,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna,
eller for det fall att forstainstansritten sitter ned vitesbe-
loppet, forplikta vardera part att bira sina respektive ratte-
gangskostnader.

Grunder och huvudargument

Europeiska gemenskapernas domstol har genom dom av den
11 juni 1991 () faststillt att sokanden har underldtit att
uppfylla de skyldigheter som medlemsstaterna har i enlighet
med i den gemenskapsrittsliga lagstiftningen pd omréidet for
fiskepolitik. Eftersom sokanden inte har f6ljt den domen vickte
kommissionen talan vid domstolen med stod av artikel 228 EG.
Sokanden dlades i dom av den 28 juli 2005 (%) att betala ett
lopande vite till kommissionen for varje sexmdnadersperiod
fran och med domens avkunnande, samt ett schablonbelopp.
Kommissionen har darefter fortsatt att undersoka hur sokan-
dens atgdrder for att folja domstolens dom av den 11 juni
1991 fortloper. Efter att ha konstaterat att sokanden inte till
fullo foljt domen, riktade kommissionen ett beslut till sokanden
om betalning av de sanktionsavgifter som domstolen faststallt i
domen av den 12 juli 2005. Det ar detta beslut som ar i fraga i
forevarande mal.

Sokanden aberopar flera grunder till stod for sitt Gverklagande.

Sokanden gor i forsta hand gillande att det omtvistade beslutet
skall ogiltigforklaras pd den grunden att kommissionen saknar
behorighet att fatta ett beslut enligt vilket en medlemsstat skall
betala ett vite som domstolen har utdomt inom ramen for ett
forfarande enligt artikel 228 EG. Sokanden anser att det enbart
ir domstolen som med stod av artikel 228 EG idr behorig att
utkrdva en sddan betalning, eftersom detta innebdr att det
dessforinnan faststdllts att underlatenheten att folja domstolens
dom fortgar.

Sokanden gor i andra hand gillande att forfarandet enligt vilket
kommissionen antog beslutet ar rittsstridigt, pd grund av att
sokandens ritt till forsvar har asidosatts da de franska myndig-
heterna inte gavs mojlighet att avge sina yttranden innan det
omtvistade beslutet fattades.

Sokanden gor i tredje hand gillande att kommissionen har gjort
en felaktig bedomning av de atgirder som Frankrike har
vidtagit for att till fullo folja domstolens dom.

Sokanden gor i fjarde hand gillande att mot bakgrund av de
atgdrder som hade vidtagits for att folja domstolens dom sd
borde kommissionen ha faststillt ett lagre vitesbelopp.

Sokanden gor i femte hand gillande att, for det fall att forstain-
stansritten skulle faststilla att kommissionen inte hade ratt att
sjdlv sitta ned det vitesbelopp som faststillts i domstolens dom,
skall forstainstansritten besluta om ett sddant nedsittande inom
ramen for sin fulla provningsritt.

(") Dom i mél C-64/88, kommissionen mot Frankrike, REG 1991 s. I-
2727.

() Dom i mél C-304/02, kommissionen mot Frankrike, REG 2005 s.
1-6263.
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Talan vickt den 8 maj2006 - Philip Morris Products SA
mot harmoniseringsbyran

(Mal T-140/06)
(2006/C 165/63)
Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Philip Morris Products SA (Neuchatel, Schweiz)
(ombud: advokaterna T. van Innis och C. S. Moreau)

Svarande: Byrdn for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller).
Sokanden yrkar att forstainstansritten skall

— 1 forsta hand ogiltigforklara det fattade beslutet och
forplikta harmoniseringsbyran att ersitta rattegdngskostna-
derna

— i andra hand tillsitta en sakkunnig eller en grupp sakkun-
niga med uppdrag att arbeta enligt sokandens forslag och
att faststdlla att harmoniseringsbyran skall utge forskott for
uppdraget.

Grunder och huvudargument

Skt gemenskapsvarumdrke: Tredimensionellt varumirke som
forestiller ett cigarrettpaket for varor i klass 34 (ansékan nr 2
681 351)

Granskarens beslut: Avslag pa registreringsansokan
Overklagandendmndens beslut: Avslag pd 6verklagandet

Grunder: Asidosittande av artiklarna 4 och 7.1 b i ridets forord-
ning nr 40/94. Sokanden har hivdat att varumarket har en till-
rackligt hog grad av sirskiljningsférmdga och att det inte kan
anses vara vanligt forekommande for ifrdgavarande varor.

Talan vickt den 18 maj 2006 - Omya AG mot Europeiska
gemenskapernas kommission

(M3l T-145/06)
(2006/C 165/64)
Rattegangssprak: engelska

Parter

Sokande: Omya AG (Oftringen, Schweiz) (ombud: C. Ahlborn,
C. Berg, Solicitors och advokaten C. Pinto Correira)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 8 mars 2006 i
drende COMP/M.3796 — Omya/].M. Huber PCC,

— faststilla att den koncentration som utgdr foremalet i
drende COMP/M.3796 — Omya/].M. Huber PCC skall anses
ha forklarats forenlig med den gemensamma marknaden,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden har yrkat ogiltigforklaring av kommissionens beslut
C (2006)795 av den 8 mars 2006 i koncentrationsirende
COMP/M.3796, enligt vilket sokanden med stod av artikel 11.3
i koncentrationsforordningen (*) skall limna kommissionen
korrekta och fullstindiga upplysningar betriffande sokandens
overtagande av foretaget ].M. Huber Corporations verksamhet
med utfallt kalciumkarbonat (PCC) (det ifrdgasatta beslutet). Till
foljd av det ifrdgasatta beslutet skots koncentrationen upp och
fristen for ett slutligt beslut avseende den anmilda koncentra-
tionen forldngdes till den 28 juni 2006.

Kommissionen har i det ifragasatta beslutet angett att s6kanden
till svar pd en tidigare begdran om upplysningar limnat dtmin-
stone delvis oriktiga upplysningar. Sokanden har hdvdat att
detta stdr i strid med en tidigare skrivelse frdn kommissionen, i
vilken denna bekriftade att fullstindiga upplysningar limnats.

Sokanden har till stod for sin ansokan dberopat dsidosittande
av artikel 11.1 och 11.3 i koncentrationsforordningen med
anledning av att i) de upplysningar som begirdes i det ifrdga-
satta beslutet inte var nodvindiga for att bedoma koncentra-
tionen, ii) de begirda upplysningarna limnats tidigare och ii)
kommissionen i strid med rittssikerhetsprincipen inte vidtog
atgdrder utan drojsmal.

Sokanden har vidare hivdat att kommissionen genom det ifré-
gasatta beslutet missbrukat sina befogenheter enligt artikel 11.3
i koncentrationsforordningen, eftersom kommissionens huvud-
sakliga syfte med att anta det ifrdgasatta beslutet enligt
sokanden snarast var att forlinga tidsfristen enligt EG:s koncen-
trationsforordning och inte att inhimta nodvindiga upplys-
ningar.

Sokanden har slutligen péstatt att det ifrdgasatta beslutet strider
mot sokandens berittigade férvintningar pa att denne fullgjort
sin skyldighet att limna begirda upplysningar och pd att fristen
for slutligt beslut avseende den anmilda koncentrationen 1opte
ut den 31 mars 2006. Sokanden har anfort att dessa forvint-
ningar hade sin grund i kommissionens tidigare skrivelse, i
vilken denna bekriftade att fullstindiga upplysningar limnats
och i kommissionens dirpd foljande agerande.

(") Radets forordning (EG) nr 139/2004 av den 20 januari 2004 om
kontroll av foretagskoncentrationer (EG:s koncentrationsforordning)
(EUT L 24, 2004, s. 1).
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EUROPEISKA UNIONENS PERSONALDOMSTOL

Beslut av ordféranden pd personaldomstolens andra avdel-
ning av den 15 maj 2006 — Nadine Schmit mot kommis-
sionen

(M3l F-3/05) ()

(Tjanstemin — Befordran — Bedomning — Tidsfrist for
klagomdl — Berittigat intresse av att fd saken provad —
Avvisning)

(2006/C 165/65)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Nadine Schmit (Ispra, Italien) (ombud: advokaterna P.-
P. Van Gehuchten, P. Jadoul och Ph. Reyniers)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: J.
Currall och L. Lozano Palacios)

Saken

For det forsta en begdran om ogiltigforklaring av kommissio-
nens beslut av den 3 december 2003 att inte ta upp sokanden
pa forteckningen over de tjanstemdn som befordrats under
befordringsforfarandet dr 2003, for det andra en begiran om
ogiltigforklaring av beslutet att inte uppritta en beddmnings-
rapport for perioden 2001-2002 avseende s6kandens kompe-
tens, prestationsférmdga och uppférande i tjdnsten och, for det
tredje, en begdran om skadestind pd grund av den skada som
dessa beslut har orsakat

Avgorande

1) Talan awvisas.

2) Vardera parten skall bara sina rittegdngskostnader.

(') EUT C 6, 8.1.2005 (mdlet var inledningsvis registrerat vid Europe-
iska gemenskapernas forstainstansratt som mal T-419/04 och
hanskjots till Europeiska unionens personaldomstol genom beslut av
den 15 december 2005).

Beslut av ordforanden pa personaldomstolens tredje avdel-
ning av den 18 maj 2006 — Corvoisier m.fl. mot Europeiska
centralbanken

(mal F-13/05) ()

(Personal vid Europeiska centralbanken — Meddelande om
lediga tjinster — Riittsakt som gar ndgon emot — Administ-
rativt forfarande — Avvisning)

(2006/C 165/66)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Sandrine Corvoisier, Roberta Friz, Hundjy Preud'-
Homme och Elvira Rosati (Frankfurt, Tyskland) (ombud: advo-
katerna G. Vandersanden och L. Levi)

Svarande: Europeiska centralbanken (ombud: H. Weenink och
K. Sugar, bitrddda av advokaten B. Wagenbaur)

Saken

For det forsta en begdran om ogiltigforklaring av Europeiska
centralbankens meddelande om lediga tjanster ECB/156/04 om
tillsittning av sex tjdnster som "Records Management Specia-
lists”, for det andra en begdran om ogiltigforklaring av samtliga
beslut som fattats som led i genomférandet av detta medde-
lande om lediga tjinster och for det tredje en begdran om
skadestdnd péd grund av den skada som samtliga ovannimnda
beslut kan formodas medfora

Avgorande

1) Talan awvisas.

2) Vardera parten skall bara sin rittegdngskostnad.

(") EUT C 132, 15.5.2005 (malet inledningsvis registrerat vid Europe-
iska gemenskapernas forstainstansritt som mé’liﬁ7 nummer T-126/05
och overfort till Europeiska unionens personaldomstol genom beslut
av den 15 december 2005).
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Personaldomstolens beslut (forsta avdelningen) av
den 31 maj 2006 - Frankin m.fl. mot kommissionen

(M4l F-91/05) ()

(Pension — Overforing av pensionsrittigheter som forvirvats
i Belgien — Avslag pd sokandenas ansokningar om bitrdide)

(2006/C 165/67)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Jacques Frankin (Sorée, Belgien) m.fl. (ombud: advo-
katen F. Frabetti)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud:
D. Martin och L. Lozano Palacios)

Saken

Dels ogiltigforklaring av kommissionens underforstddda beslut
att inte bitrdda de sokande med stod av artikel 24 i tjanstefore-
skrifterna for tjanstemdn i Europeiska gemenskaperna och dels
ersittning av den skada som de sokande anser sig ha lidit till
foljd av detta beslut

Avgorande

1) Talan awvisas.

2) Vardera parten skall bara sin rittegdngskostnad.

(') EUT C 315, 10.12.2005 (maélet var ursprungligen registrerat vid
Europeiska gemenskapernas forstainstansritt under nummer T-359/
05 och overfordes till Europeiska unionens personaldomstol genom
beslut av den 15 december 2005).

Beslut av personaldomstolens ordférande av den 31 maj
2006 - Bianchi mot Europeiska yrkesutbildningsstiftelsen

(mal F-38/06 R)

(Interimistiskt forfarande — Ansokan om uppskov med verk-
stilligheten och om interimistiska dtgdrder)

(2006/C 165/68)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Iréne Bianchi (Turin, Italien) (ombud: advokaten M.-A.
Lucas)

Svarande: Europeiska yrkesutbildningsstiftelsen (ombud: direk-
toren M. Dunbar och advokaten G. Vandersanden )

Saken

Ansokan dels om uppskov med verkstilligheten av Europeiska
yrkesutbildningsstiftelsen beslut av den 24 oktober 2005 att
inte forlinga sokandens kontrakt som tillfalligt anstdlld, dels
om interimistiska dtgarder.

Avgérande
1) Ansokan om interimistiska dtgarder avslds.

2) Beslut om rdttegdngskostnaderna kommer att fattas senare.

Talan vickt den 8 maj 2006 — Kerstens mot kommissionen
(M3l F-59/06)
(2006/C 165/69)

Rattegdngssprdk: franska

Parter

Sokande: Petrus J.F. Kerstens (Overijse, Belgien) (ombud: C.
Mourato, avocat)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen skall

— ogiltigforklara tillsittningsmyndighetens beslut av den 11
juli 2005 att faststilla sokandens rapport om karridrutveck-
ling for ar 2004,

— ogiltigforklara tillsittningsmyndighetens uttryckliga beslut
av den 6 februari 2006 att avsla sokandens klagomal nr Rf
769/05,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden, som 4r tjdnsteman vid kommissionen, ifragasitter de
meritpodng och bedémningar som ingdr i hans rapport om
karridrutvecklingen for ar 2004. Han hivdar att reglerna for
utvirderingsforfarandet och de allmidnna genomférandebestim-
melserna till artikel 43 i tjansteforeskrifterna har asidosatts samt
att kommissionen har gjort sig skyldig till uppenbart oriktig
bedomning och dsidosatt artikel 43 i tjansteforeskrifterna.
Sokanden forbehaller sig slutligen rdtten att senare formulera
en tredje grund om maktmissbruk.
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Talan vickt den 12 maj 2006 — Stump och Camba Costenla
mot Europeiska gemenskapernas domstol

(mal F-60/06)
(2006/C 165/70)

Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: Krisztina Stump (Luxemburg, Luxemburg) och Carmen
Camba Costenla (Luxemburg, Luxemburg) (ombud: advokaterna
S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis och E. Marchal)

Svarande: Europeiska gemenskapernas domstol

Sokandenas yrkanden

Sokandena yrkar att personaldomstolen skall

— ogiltigforklara de beslut genom vilka sokandena utndmnts
till tjanstemdn i Europeiska gemenskaperna i den del deras
lonegradsplacering faststillts med tillimpning av artiklarna
12 och 13 i bilaga XIII till tjansteforeskrifterna, och

— forplikta domstolen att ersdtta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena grunder som i
mycket hog grad liknar dem som aberopats i mal F-12/06. ()

(") EUT C 86, 8.4.2006, s. 48.

Talan vickt den 12 maj 2006 — Sapara mot Eurojust
(mal F-61/06)
(2006/C 165/71)

Rattegangssprak: engelska

Parter

Sokande: Cathy Sapara (Haag, Nederldnderna) (ombud: advoka-
terna G. Vandersanden och C. Ronzi)

Svarande: Eurojust

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen skall

— ogiltigforklara beslutet av den 6 juni 2005 om att sidga upp
sokandens kontrakt och forordna om att hon &ter skall
sdttas i tjanst vid Eurojust frdn ndmnda datum,

— forplikta svaranden att till sokanden som ersittning for
skada utge skadestind i Gverensstimmelse med ritt och

billighet (ex aequo et bono) som tills vidare uppskattas till
200 000 euro for ideell skada, och utbetala sokandens 1on
fran och med juli 2005 till den 15 oktober 2009 for den
materiella skadan,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden som tidigare var tillfalligt anstalld vid Eurojust begir
ogiltigforklaring av beslutet att siga upp hennes kontrakt vid
slutet av provanstillningen.

Till stod for sin talan anfor hon foljande grunder:

— dsidosattande av artikel 14 i Anstéllningsvillkor for ovriga
anstillda i Europeiska gemenskaperna och artikel 9 i tjdns-
teforeskrifterna,

— dasidosittande av den allminna rittsprincipen att ett beslut
som berdr sokandens intressen maste motiveras,

— uppenbart oriktig bedomning av de faktiska omstindighe-
terna som leder till en felaktig rattstillimpning,

— dsidosattande av den allmdnna rattsprincipen om god
forvaltningssed och ritten till forsvar,

— maktmissbruk.

Vad betriffar skadestdndstalan anser sokanden att hon har
utsatts for trakasserier och att hon fortalats vid flera tillfillen.

Talan vickt den 23 maj 2006 — Guarnieri mot kommis-
sionen

(mal F-62/06)
(2006/C 165(72)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Daniela Guarnieri  (St-Stevens-Woluwe, Belgien)
(ombud: advokaten E. Boigelot)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen skall

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 5 augusti 2005
som gick sokanden emot pd grund av att kommissionen
med tillimpning av forbudet mot kumulering av forméner i
artikel 67.2 1 tjansteforeskrifterna fran familjetillagget drog
den belgiska barnpensionen och meddelade att ett visst
belopp skulle dras frin sokandens lon i enlighet med artikel
85 i tjansteforeskrifterna,
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— ogiltigforklara tillsittningsmyndighetens beslut av den 14
februari 2006 om avslag pa det klagomal som sokanden
anfort mot det ifragasatta beslutet, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden ar tjansteman vid kommissionen och mor till tva
barn. Hon erholl barntilligg enligt artikel 67.2 i tjanstef6reskrif-
terna. Till foljd av hennes makes dod den 10 april 2005
upplystes hon om att hon inte skulle erhalla nidgon barnpen-
sion frdn kommissionen pd grund av att artikel 80 i tjanstefore-
skrifterna dndrats. Daremot erholl hon familjetillagg och barn-
pension fran de belgiska myndigheterna. Eftersom dessa tilldgg
sammanlagt uppgick till hogre belopp dn de familjetilligg som
betalades av gemenskapen beslutade kommissionen att
sokanden inte langre hade ritt till de sistndmnda formanerna.

Till stod for sin talan gor sokanden for det forsta gillande att
artikel 67.2 i tjdnsteforeskrifterna har asidosatts. De tilligg som
sokanden erhéller frin de belgiska myndigheterna dr namligen
inte likartade med de tilligg som gemenskapen betalar och skall
ddrfor inte dras av i enlighet med nimnda bestimmelse.

Sokanden gor vidare gillande dsidosittande av den skyldighet
att motivera alla beslut i det enskilda fallet som foreskrivs i
artikel 25 i tjansteforeskrifterna, dsidosdttande av principen om
skydd for berdttigade forvintningar, réttssikerhetsprincipen,
likabehandlingsprincipen, principen om god forvaltningssed
samt omsorgsplikten.

Sokanden gor dven en invindning om rittsstridighet avseende
radets forordning (EG, Euratom) nr 723/2004 av den 22 mars
2004 om dndring av tjansteforeskrifterna for tjanstemdan i Euro-
peiska gemenskaperna och anstillningsvillkoren for ovriga
anstdllda i Europeiska gemenskaperna (') i den del som innebar
en dndring av artikel 80.4 i tjansteforeskrifterna utan att det {6-
reskrivs ndgra  Overgdngsbestimmelser. Sokanden anser
namligen att den bestimmelse som innebdr att barnpension
inte utgdr till barn vars avlidne foralder inte var tjansteman eller
tillfalligt anstilld borde ha &tfoljts av Gvergdngsbestimmelser
som gor det mojligt for tjanstemdnnen att gora berdkningar
avseende den framtida situationen.

() EUT L 124, 27.04.2004, s. 1

Talan vickt den 22 maj 2006 — Bergstrom mot kommis-
sionen

(mal F-64/06)
(2006/C 165/73)

Rittegangssprdk: franska

Parter

Sokande: Ragnar Bergstrom (Linkebeek, Belgien) (ombud: advo-
katerna T. Bontinck och J. Feld)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen skall

— ogiltigforklara det individuella beslut avseende sokandens
overgdng fran tillfalligt anstalld till tjansteman som &terges i
det anstillningsforordnande som tridde i kraft den 16
september 2005 och som delgavs den 28 september 2005,

— forplikta Europeiska gemenskapernas kommission att
ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden underrittades den 26 april 2004 om att han klarat
det allminna uttagningsprovet KOM/A[3/02 som offentlig-
gjordes den 25 juli 2002 och som syftade till att uppritta en
anstillningsreserv av handldggare i lonegrad A7[A6. Efter det
att de nya tjdnsteforeskrifterna tradde i kraft tillsattes s6kanden
som tjansteman pd samma tjanst som han innehaft som tillfal-
ligt anstdlld och han placerades med tillimpning av bilaga XIII i
tjansteforeskrifterna i 16negrad A*6, loneklass 2.

Till stod for sin talan gor sokanden gillande asidosdttande av
artiklarna 31 och 62 i tjansteforeskrifterna samt av artiklarna 5
och 2 1 bilaga XIII till tjansteforeskrifterna.

Sokanden gor vidare gillande dsidosdttande av principerna om
skydd for berittigade f6rvintningar, skydd for forvirvade rittig-
heter och om likabehandling mellan tjinstemin i samma kate-
gori.

Talan vickt den 22 maj 2006 - Pereira Sequeira mot
kommissionen

(M3l F-65/06)
(2006/C 165/74)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Rosa Maria Pereira Sequeira (Bryssel, Belgien) (ombud:
advokaterna T. Bontinck och J. Feld)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission
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Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att personaldomstolen skall

— ogiltigforklara det individuella beslutet om byte av kategori
med verkan frin och med den 16 augusti 2005, vilket
meddelades den 19 september 2005, och

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Svaranden har godkints i det interna uttagningsprovet COM|/
PC/04 och tillsatts som tjansteman i lonegrad C*1, det vill siga
samma lonegrad som hon var placerad i nir hon senast tjinst-
gjorde i egenskap av tillfilligt anstdlld. Hon var tidigare
placerad i en fordelaktigare lonegrad, men flyttades ned till C*1
innan hon tillsattes som tjansteman.

Sokanden &beropar till stod for sin talan att kommissionen har
asidosatt artiklarna 31 och 62 i tjansteforeskrifterna, liksom ar-
tiklarna 5 och 2 i bilaga XIII till tjansteforeskrifterna.

Sokanden gor dven gillande att kommissionen har asidosatt
principerna om skydd for berattigade forvintningar och om
rtten att bibehdlla forvarvade rittigheter.

Personaldomstolens beslut av den 13 juni 2006. — Maccanti
mot CESE

(mal F-81/05) ()
(2006/C 165/75)
Rattegangssprak: franska

Ordféranden pd den andra avdelningen har férordnat om
avskrivning av mdlet.

(") EGT C 281 12.11.2005.
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