Eurol.aei.ska unior}ens | C 189
officiella tidning

sextiosjdtte argangen

Svensk uigina Meddelanden och upplysningar 30 maj 2023

Innehallsforteckning

IV Upplysningar

UPPLYSNINGAR FRAN EUROPEISKA UNIONENS INSTITUTIONER, BYRAER OCH ORGAN

Europeiska unionens domstol

2023/C 189/01 Europeiska unionens domstols senaste offentliggoranden i Europeiska unionens officiella tidning . . . . . 1

V  Yttranden

DOMSTOLSFORFARANDEN
Domstolen
2023/C 189/02 Mél C-699/21: Domstolens dom (stora avdelningen) av den 18 april 2023 (begiran om

forhandsavgorande fran Corte costituzionale — Italien) — Verkstallighet av en europeisk arresterings-
order som utfirdats mot E. D. L. (Begdran om forhandsavgorande — Straffrittsligt samarbete —
Europeisk arresteringsorder — Rambeslut 2002/584/RIF — Artikel 1.3 — Artikel 23.4 — Overlimnande
mellan medlemsstaterna — Skél for att vdgra verkstallighet — Artikel 4.3 FEU — Skyldighet till lojalt
samarbete — Uppskov med verkstilligheten av en europeisk arresteringsorder — Artikel 4 i Europeiska
unionens stadga om de grundliggande rittigheterna — Forbud mot ominsklig eller férnedrande
behandling — Allvarlig, kronisk och eventuellt obotlig sjukdom — Risk f6r att den person som berdrs av
den europeiska arresteringsordern drabbas av en allvarlig hdlsoskada) ... .......... ... . ... 2




2023/C 189/03

2023/C 189/04

2023/C 189/05

2023/C 189/06

2023/C 18907

2023/C 189/08

2023/C 189/09

2023/C 189/10

2023/C 189/11

2023/C 189/12

2023/C 189/13

2023/C 189/14

2023/C 18915

Médl C-1/23 PPU, Afrin: Domstolens dom (avdelningen) av den 18 april 2023 (begdran om
forhandsavgorande fran Tribunal de premiere instance francophone de Bruxelles — Belgien) — X, Y, samt
A, foretradd av X och Y, samt B, foretradd av X och Y mot Etat belge (Begdran om forhandsavgorande —
Bradskande mal om forhandsavgorande — Granskontroller, asyl och invandring — Invandringspolitik —
Direktiv 2003/86/EG — Ritt till familjedterforening — Artikel 5.1 — Inlimnande av en ansokan om
inresa och vistelse for att utova ritten till familjedterférening — Nationell lagstiftning som foreskriver en
skyldighet for referenspersonens familjemedlemmar att personligen limna in en ansokan vid
medlemsstatens behoriga diplomatiska beskickning — Omojligt eller orimligt svért att ta sig till den
diplomatiska beskickningen — Europeiska unionens stadga om de grundliggande rattigheterna —
Artiklarna 7 och 24) . ..

Mél C-619/22, Sinda & V R: Domstolens beslut (sjatte avdelningen) av den 20 april 2023 — (begiran
om forhandsavgorande av Zemgales rajona tiesa — Lettland) — SIA "Sinda & V R” mot Rigas domes
Satiksmes departaments (Begdran om forhandsavgérande — Artiklarna 53.2 och 94 i domstolens
rattegdngsregler — Krav pd angivande av det rattsliga sammanhanget i det nationella malet — Krav pa att
det ska anges vilket samband som foreligger mellan de unionsbestimmelser som ska tolkas och
tillimplig nationell lagstiftning — Avsaknad av tillrdckliga upplysningar — Uppenbart att begdran ska
AVVISAS) .« v e e e e e e e e e e e

Maél C-703/22: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Raad van State (Nederlinderna) den
16 november 2022 — WU mot Directie van het Centraal Bureau Rijvaardigheidsbewijzen (CBR) . . .

Maél C-707/22: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Raad van State (Nederlinderna) den
17 november 2022 — Minister van Infrastructuur en Waterstaat mot AVROTROS ... ..........

Mal C-719/22, Openbaar Ministerie et Federale Overheidsdienst Financién: Begiran om férhandsavgo-
rande framstilld av Hof van beroep te Antwerpen (Belgien) den 24 november 2022 — Openbaar
Ministerie, Federale Overheidsdienst Financién mot Profit Europe NV, Gosselin Forwarding Services
NV

Mal C-751/22 P: Overklagande ingett den 8 december 2022 av Shopify Inc. av den dom som
tribunalen (nionde avdelningen) meddelade den 12 oktober 2022 i médl T-222/21, Shopify mot
EUIPO — Rossi mLfl. (Shoppi) . . . o o oo

M4l C-780/22 P: Overklagande ingett den 22 december 2022 av Zaun Ltd av den dom som tribunalen
(sjatte avdelningen) meddelade den 19 oktober 2022 i mal T-231/21, Praesidiad mot EUIPO — Zaun
(StOIP) o ot

Mal C-7/23: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Raad van State (Belgien) den 10 januari
2023 — Marvesa Rotterdam NV mot Federaal Agentschap voor de veiligheid van de voedselketten
FAVV) o oo e e e e e e e e e e e e e

M4l C-42/23 P: Overklagande ingett den 28 januari 2023 av Mendes SA av den dom som tribunalen
(nionde avdelningen) meddelade den 30 november 2022 i mdl T-678/21, Mendes mot EUIPO — Actial
Farmaceutica Stl . . . ..

Mal C-51/23 P: Overklagande ingett den 1 februari 2023 av Validity Foundation — Mental Disability
Advocacy Centre av det beslut som tribunalen (sjunde avdelningen) meddelade den 22 november 2022
i mél T-640/20, Validity mot kommissionen . . ... ... ... .

Méal C-53/23, Asociatia "Forumul Judecdtorilor din Romania” Begdran om forhandsavgorande
framstélld av Curtea de Apel Pitesti (Ruménien) den 2 mars 2023 — Asociatia "Forumul Judecitorilor
din Romania”, Asociatia "Miscarea pentru Apdrarea Statutului Procurorilor” mot Parchetul de pe langad
[nalta Curte de Casatie si Justitie — Procurorul General al Romaniei . .....................

Mél C-61/23, Ekostroy: Begiran om férhandsavgorande framstilld av Administrativen sad Haskovo
(Bulgarien) den 7 februari 2023 —Ekostroy EOOD mot Agentsia Patna infrastruktura . . ... ... ...

Mal C-76/23, Cobult: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Landgericht Frankfurt am Main
(Tyskland) den 13 februari 2023 — Cobult UG mot TAP Air Portugal SA . .. ................

10



2023/C 189/16

2023/C 189/17

2023/C 189/18

2023/C 189/19

2023/C 189/20

2023/C 18921

2023/C 189/22

2023/C 189/23

2023/C 189/24

2023/C 18925

2023/C 189/26

2023/C 189/27

2023/C 18928

2023/C 189/29

2023/C 189/30

2023/C 189/31

2023/C 189/32

Mal C-78/23, Deutsche Lufthansa: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Amtsgericht Steinfurt
(Tyskland) den 14 februari 2023 — UE mot Deutsche Lufthansa AG ... ...................

Mél C-89/23, Companhia Unido de Crédito Popular: Begdran om forhandsavgorande framstilld av
Supremo Tribunal Administrativo (Portugal) den 16 februari 2023 — Companhia Unido de Crédito
Popular SARL mot Autoridade Tributdria e Aduaneira . .......... ... . ... . ... .......

Mal C-92/23: Talan vickt den 17 februari 2023 — Europeiska kommissionen mot Ungern . . ... ..

Mél C-104/23, A GmbH & Co. KG: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Bundesfinanzhof
(Tyskland) den 22 februari 2023 — A GmbH & Co. KG mot Hauptzollamt B . ... ............

M4l C-106/23 P: Overklagande ingett den 22 februari 2023 av Patrick Vanhoudt av den dom som
tribunalen (forsta avdelningen) meddelade den 14 december 2022 i médl T-490/21, Vanhoudt mot EIB

Mil C-107/23 PPU, Lin: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Curtea de Apel Brasov
(Ruminien) den 22 februari 2023 — Brottmdl mot C.I, C.O., KA, LN, SP. ................

Mél C-109/23, Jemerak: Begiran om forhandsavgorande framstilld av Landgericht Berlin (Tyskland)
den 23 februari 2023 —GM och ON MOt PR . ... ... . i e

Maél C-125/23, Unedic: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Cour d’appel d’Aix-en-Provence
(Frankrike) den 1 mars 2023 — Association Unedic délégation AGS de Marseille mot V, W, X, Y, Z och
konkursforvaltare for bolaget K . . . . ..o

Maél C-126/23, Burdene: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Tribunale Ordinario di Venezia
(Italien) den 2 mars 2023 - UD, QO, VU, LO, CA mot Presidenza del Consiglio dei ministri, Ministero
dellINterno . . . ..o

Maél C-134/23, Elliniko Symvoulio gia tous Prosfyges: Begdran om forhandsavgérande framstilld av
Symvoulio tis Epikrateias (Grekland) den 7 mars 2023 — Somateio “Elliniko Symvoulio gia tous
Prosfyges”, Astiki Mi Kerdoskopiki Etaireia "Ypostirixi Prosfygon sto Aigaio” mot Ypourgos Exoterikon,
Ypourgos Metanastefsis kai Asylou .. ... ... .

Mal C-157/23, Ford Italia: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Corte suprema di cassazione
(Italien) den 13 mars 2023 — Ford Italia SpA mot ZP och Stracciari SpA .. ................

Mél C-161/23: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Satversmes tiesa (Lettland) den 16 mars
2023 — VL, ZS, Lireva Investments Limited, VI, FORTRESS FINANCE Inc. mot Latvijas Republikas
SACIMA . . . o

Mél C-163/23, Palognali: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Giudice di pace di Bologna
(Italien) den 14 mars 2023 — Governo Italiano mot UX . ... ... ... ... .. ...

Mil C-164/23 VOLANBUSZ: Begdran om forhandsavgérande framstdlld av Szegedi Torvényszék
(Ungern) den 16 mars 2023 — VOLANBUSZ Zrt. mot Bécs-Kiskun Vdrmegyei Kormdnyhivatal . . . .

Mél C-166/23, Nouryon Functional Chemicals: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Svea
Hovritt (Mark- och miljo6verdomstolen) (Sverige) den 17 mars 2023 — Naturvdrdsverket | Nouryon
Functional Chemicals AB . ... ... ... ... ..

Mél C-170/23, trendtours Touristik: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Landgericht
Frankfurt am Main (Tyskland) den 20 mars 2023 - trendtours Touristik GmbH mot SH ... ... ..

Mal C-204/23, Lufthansa Linee Aeree Germaniche m.fl.: Begdran om forhandsavgorande framstilld av
Consiglio di Stato (Italien) den 28 mars 2023 — Autorita di regolazione dei trasporti mot Lufthansa
Linee Aeree Germaniche m.fl. . ... ... . L

11

12

12

14

14

15

16

17

18

19

19

20

21

22

23

24



2023/C 189/33

2023/C 189/34

2023/C 189/35

2023/C 189/36

2023/C 189/37

2023/C 189/38

2023/C 189/39

2023/C 189/40

2023/C 189/41

2023/C 189/42

2023/C 189/43

2023/C 189/44

2023/C 18945

Maél C-208/23, Martiesta: Begdran om forhandsavgorande framstilld av Corte suprema di cassazione
(Italien) den 30 mars 2023 — AX . .ottt e

Maél C-210/23: Talan vickt den 31 mars 2023 — Europeiska kommissionen mot Republiken Portugal

Mél C-252/23 P: Overklagande ingett den 17 april 2023 av European Association of Non-Integrated
Metal Importers & distributors (Euranimi) av det beslut som tribunalen (tredje avdelningen) meddelade
den 7 februari 2023 i mal T-81/22, Euranimi mot kommissionen . ......................

Tribunalen

Mal T-39/21: Tribunalens dom av den 19 april 2023 — PP m. fl. mot parlamentet (Personalmal —
Tjanstemin — Halsokrisen med anledning av covid-19-pandemin — Beslut att tillita arbete pé deltid for
omvdrdnad av anhériga utanfor anstillningsorten — Avsaknad av mojlighet till distansarbete utanfor
anstdllningsorten pé heltid — Brister i det administrativa forfarandet — Beslut om beviljande av en
ansokan om deltidsarbete — Berattigat intresse av att fd saken prévad saknas — Avvisning — Lon —
Indragnmg av utlandstilligget — Artiklarna 62 och 69 i tjinsteforeskrifterna — Asidosittande av
artikel 4 i bilaga VII till tjdnsteforeskrifterna) .. ..... . ... ... . . L i

Mal T-749/21: Tribunalens dom av den 19 april 2023 — Gerhard Grund Geriiste mot EUIPO -
Josef-Grund-Geriistbau (Josef Grund Geriistbau) (EU-varumirke — Ogiltighetsforfarande — EU-ordmar-
ket Josef Grund Geriistbau — Det éldre nationella figurmérket grund — Relativ ogiltighetsgrund — Risk
for forvixling foreligger inte — Kdnneteckenslikhet foreligger inte — Artikel 8.1 b i férordning (EU)
2017)1001) .o o ve s e e e e e

Mal T-61/22: Tribunalens dom av den 19 april 2023 — OD mot Eurojust (Personalmal — Tillfalligt
anstillda — Tillfillig dndrad tjdnsteplacering i tjdnstens intresse — Artikel 7 i tjanstef6reskrifterna —
Begiran om bistdnd — Artikel 24 i tjansteforeskrifterna — Tillfallig tgdrd i form av omplacering —
Begreppet "dtgard som gdr ndgon emot” — Rétten att yttra sig — Skadestdndsansvar) ...........

Mal T-74/22: Tribunalens dom av den 19 april 2023 — Siemens mot parlamentet (Offentlig
upphandling — Offentlig upphandling av byggentreprenad — Anbudsforfarande — Fornyelse av
brandskyddsystemet i Europaparlamentets byggnader i Strasbourg — En anbudsgivares anbud har
forkastats och kontraktet tilldelats andra anbudsgivare — Utomobligatoriskt skadestdndsansvar) . . . .

Mal T-162/22: Tribunalens dom av den 19 april 2023 — OQ mot kommissionen (Personalmal —
Tjanstemén — Disciplindrt forfarande — Disciplindtgdrd — Avsittning fran tjansten utan minskning av
pensionsrittigheter — Artikel 10 i bilaga IX till tjansteforeskrifterna — Proportionalitet — Motiverings-
skyldighet) . .. oo

Maél T-491/22: Tribunalens dom av den 19 april 2023 — Zitro International mot EUIPO — e-gaming
(Smiley som har pd sig en hog hatt) (EU-varumirke — Invindningsforfarande — Ansokan om
registrering som EU-varumarke av ett figurmarke forestillande en smiley som har pa sig en hog hatt —
Aldre EU-varumirke forestillande en fantasifigur — Relativt registreringshinder — Artikel 8.1 b i
forordning (EU) 2017[1001) . .. oot e

Maél T-183/22: Tribunalens beslut av den 31 mars 2023 - Eggers & Franke mot EUIPO E. & J. Gallo
Winery (EF) (EU-varumirke — Invindningsforfarande — Aterkallad invindning — Det saknas anledning
att doma i saken) . . ... ..

Mal T-184/22: Tribunalens beslut av den 31 mars 2023 — Eggers & Franke mot EUIPO - E. & J. Gallo
Winery (E & F) (EU-varumirke — Invindningsforfarande — Aterkallad invindning — Det saknas
anledning att doma isaken) . ... ... ...

Maél T-472/22: Tribunalens beslut av den 31 mars 2023 — Mocom Compounds mot EUIPO — Centemia
Conseils (Near-to-Prime) (EU-varumirke — Ogiltighetsforfarande — EU-ordmarket Near-to-Prime —
Absoluta ogiltighetsgrunder — Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 ¢ i forordning (EG) nr 207/2009 (nu
artikel 7.1 ¢ i forordning (EU) 2017/1001) — Uppenbart att verklagandet helt saknar rittslig grund)

Mal T-116/23: Talan vackt den 27 februari 2023 — Medel m.fl. mot kommissionen . ..........

25

25

26

28

29

29

30

30

31

32

32

33



2023/C 189/46

2023/C 189/47

2023/C 18948

2023/C 189/49

2023/C 189/50

2023/C 189/51

2023/C 189/52

2023/C 189/53

2023/C 189/54

2023/C 189/55

2023/C 189/56

2023/C 189/57

Maél T-142/23: Talan vickt den 13 mars 2023 — Swenters mot kommissionen . .. ............

Mal T-182/23: Overklagande ingett den 8 april 2023 — Innovation & Entrepreneurship Business
School/[EUIPO — Thinksales (Sales School Powered by IEBS) . . ... ... ... .. .. ... . ...

Mal T-185/23: Overklagande ingett den 11 april 2023 — Insomnia mot EUIPO — Black Insomnia Coffee
(BLACK INSOMNIA) . -+« + e e oo e e e e e e e e e e

M4l T-186/23: Overklagande ingett den 11 april 2023 — Insomnia mot EUIPO — Black Insomnia Coffee
(BLACK INSOMNIA COFFEE COMPANY) . . . oot e

M4l T-188/23: Overklagande ingett den 13 april 2023 — IU Internationale Hochschule mot EUIPO
(IU International University of Applied Sciences) .. ........ .. ... . ...

Mal T-189/23: Overklagande ingett den 13 april 2023 — The Mochi Ice Cream Company mot EUIPO
(Mmy mochi) . . . .o

M4l T-192/23: Overklagande ingett den 14 april 2023 — Peikko Group mot EUIPO — Anstar (Formen
pa metallbalkar for byggverksamhet) ... ... . ... L

Mal T-193/23: Talan vickt den 13 april 2023 — MegaFon mot rddet . ....................

Mal T-194/23: Overklagande ingett den 16 april 2023 — Fractal Analytics v EUIPO — Fractalia Remote
Systems (FRACTALIA) . . . . . .

Mal T-201/23: Talan vackt den 17 april 2023 — CRA mot radet . .......................

Mal T-203/23: Overklagande ingett den 19 april 2023 - Studiocanal mot EUIPO — Leonine
Distribution (ARTHAUS) . . . . .ottt e e e e e e

M4l T-204/23: Overklagande ingett den 19 april 2023 - Studiocanal mot EUIPO — Leonine
Distribution (ARTHAUS) . . . . . oot e e e e e e

36

36

37

38

38

39

40

41

41

42






30.5.2023 Europeiska unionens officiella tidning C 189/1

IV

(Upplysningar)
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v

(Yttranden)

DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 18 april 2023 (begiran om férhandsavgérande fran
Corte costituzionale — Italien) — Verkstillighet av en europeisk arresteringsorder som utfirdats mot
E. D. L.

(Mal C-699/21) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Straffrittsligt samarbete — Europeisk arresteringsorder —
Rambeslut 2002/584/RIF — Artikel 1.3 — Artikel 23.4 — Overlimnande mellan medlemsstaterna — Skil
for att vigra verkstillighet — Artikel 4.3 FEU — Skyldighet till lojalt samarbete — Uppskov med
verkstilligheten av en europeisk arresteringsorder — Artikel 4 i Europeiska unionens stadga om de
grundliggande rittigheterna — Forbud mot ominsklig eller fornedrande behandling — Allvarlig, kronisk
och eventuellt obotlig sjukdom — Risk for att den person som berdrs av den europeiska arresteringsordern
drabbas av en allvarlig hilsoskada)

(2023/C 189/02)

Ruttegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Corte costituzionale

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: E. D. L.

ytterligare deltagare i rattegangen: Presidente del Consiglio dei Ministri

Domslut

Artiklarna 1.3 och 23.4 i rddets rambeslut 2002/584/RIF av den 13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder och
overlimnande mellan medlemsstaterna, i dess lydelse enligt radets rambeslut 2009/299/RIF av den 26 februari 2009,
jamforda med artikel 4 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna

ska tolkas pa foljande sitt:

— Om det finns godtagbara skl att anta att ett overlimnande av en eftersokt person med stod av en europeisk
arresteringsorder uppenbart skulle dventyra personens hilsa, far den verkstillande rattsliga myndigheten i undantagsfall
tillfalligt skjuta upp overlimnandet.

— [ fall ddr en verkstillande rittslig myndighet har att besluta om 6verlimnande av en allvarligt sjuk eftersokt person med
stod av en europeisk arresteringsorder och myndigheten i samband med detta anser att det finns grundad anledning att
anta att ett sidant 6verlimnande skulle utsitta personen for en verklig risk for en kraftigt minskad forvantad livslangd
eller en snabb, allvarlig och irreversibel forsamring av hélsotillstindet, s ska den skjuta upp dverlimnandet och begira
att den utfirdande rdttsliga myndigheten limnar uppgifter om de forutsittningar under vilka personen ska lagforas eller
frihetsberévas och om mojligheterna att anpassa dessa forutsittningar till personens halsotillstand for att forhindra att
en sddan risk forverkligas.
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— Om det av uppgifterna fran den utfirdande rattsliga myndigheten och andra uppgifter som den verkstillande rattsliga
myndigheten har tillgdng till framgar att denna risk inte kan undanréjas inom rimlig tid, sd ska den verkstillande
rittsliga myndigheten vagra att verkstilla den europeiska arresteringsordern. Om risken ddremot kan undanrdjas inom
rimlig tid, maste en ny tidpunkt for 6verlimnande faststdllas i samrdd med den utfirdande rittsliga myndigheten.

() EUT C 73, 14.2.2022

Domstolens dom (avdelningen) av den 18 april 2023 (begiran om forhandsavgorande fran Tribunal
de premiére instance francophone de Bruxelles — Belgien) - X, Y, samt A, foretrddd av X och Y, samt
B, foretridd av X och Y mot Etat belge

(Mal C-1/23 PPU (), Afrin (9)

(Begiran om forhandsavgorande — Bradskande mdl om forhandsavgorande — Grinskontroller, asyl och
invandring — Invandringspolitik — Direktiv 2003/86/EG — Ruitt till familjedterforening — Artikel 5.1 —
Inlimnande av en ansékan om inresa och vistelse for att utéva ritten till familjedterforening — Nationell
lagstiftning som foreskriver en skyldighet for referenspersonens familjemedlemmar att personligen limna
in en ansokan vid medlemsstatens behoriga diplomatiska beskickning — Omajligt eller orimligt svirt att ta
sig till den diplomatiska beskickningen — Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rittigheterna — Artiklarna 7 och 24)

(2023/C 189/03)
Rattegdngssprdk: franska

Hinskjutande domstol

Tribunal de premiére instance francophone de Bruxelles

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sékande: X, Y, samt A, foretridd av X och Y, samt B, foretridd av X och Y

Svarande: Etat belge

Domslut

Artikel 5.1 i rddets direktiv 2003/86/EG av den 22 september 2003 om ritt till familjedterforening, jimfoérd med
artiklarna 7, 24.2 och 24.3 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna

ska tolkas pa foljande sitt:

Denna bestimmelse utgor hinder mot nationell lagstiftning som innebdr att det for att limna in en ansokan om inresa och
vistelse for familjedterforening kravs att referenspersonens familjemedlemmar — sirskilt nér referenspersonen har beviljats
flyktingstatus — infinner sig personligen pd medlemsstatens diplomatiska eller konsuldra beskickning med ansvar for den
plats i utlandet dar utlinningen har hemvist eller vistas, inbegripet i en situation dir det dr omajligt eller orimligt svart for
dem att bege sig till denna beskickning. Det nyss sagda pédverkar inte medlemsstatens mojlighet att kriva att dessa
familjemedlemmar instéller sig personligen i ett senare skede av forfarandet for ansokan om familjedterforening.

() EUT C 104, 20.3.2023
() Forevarande mal har getts ett fiktivt namn. Detta namn 4r inte ndgon av rattegdngsdeltagarnas verkliga namn.
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Domstolens beslut (sjitte avdelningen) av den 20 april 2023 - (begiran om forhandsavgérande av
Zemgales rajona tiesa — Lettland) — SIA ”Sinda & V R” mot Rigas domes Satiksmes departaments

(M3l C-619/22, (") Sinda & V R)

(Begiran om forhandsavgorande — Artiklarna 53.2 och 94 i domstolens rittegingsregler — Krav pd
angivande av det rittsliga sammanhanget i det nationella mdlet — Krav pd att det ska anges vilket
samband som foreligger mellan de unionsbestimmelser som ska tolkas och tillimplig nationell
lagstiftning — Avsaknad av tillrickliga upplysningar — Uppenbart att begiran ska avvisas)

(2023/C 189/04)
Rattegdngssprak: lettiska

Hinskjutande domstol

Zemgales rajona tiesa

Parter i det nationella mélet

Klagande: SIA "Sinda & V R”

Motpart: Rigas domes Satiksmes departaments

Avgorande

Det dr uppenbart att den begdran om férhandsavgorande som Zemgales rajona tiesa (Distriktsdomstolen i Semgallen,
Lettland) framstillt genom beslut av den 20 september 2022 ska avvisas.

(")  Datum for ingivande: 27.9.2022.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Raad van State (Nederlinderna) den 16 november
2022 — WU mot Directie van het Centraal Bureau Rijvaardigheidsbewijzen (CBR)

(M3l C-703/22)
(2023/C 189/05)

Ruttegdangssprdk: nederlandska

Hinskjutande domstol

Raad van State

Parter i det nationella mélet

Klagande: WU

Motpart: Directie van het Centraal Bureau Rijvaardigheidsbewijzen (CBR)

Tolkningsfragor

1) Ska punkt 6.4 i bilaga III till Europaparlamentets och rddets direktiv 2006/126/EG (!) av den 20 december 2006 om
korkort (nedan kallat direktivet), i synnerhet kravet pd ett horisontellt synfilt pd minst 160° jamford med
proportionalitetsprincipen, tolkas sd, att dven en person som ur medicinsk synvinkel inte uppfyller detta krav, men som
enligt olika medicinska experter faktiskt dr limpad att framf6ra en lastbil, kan anses uppfylla kravet?

2) Om denna frdga ska besvaras nekande, finns det dd utrymme for att inom ramen for nimnda direktiv gora en
proportionalitetsbedomning i det enskilda fallet, &ven om det i punkt 6.4 i bilaga III till direktiv 2006/126/EG inte
foreskrivs ndgon mojlighet till undantag frdn nimnda krav i sddana fall?
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3) Om sa dr fallet, vilka omstindigheter kan ha betydelse vid bedomningen av huruvida det i ett konkret fall 4r mojligt att
avvika fran synfaltskravet i punkt 6.4 i bilaga III till direktiv 2006/126/EG?

(")  EUT L 403, 2006, s. 18 (nedan dven kallat korkortsdirektivet).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Raad van State (Nederlinderna) den 17 november
2022 - Minister van Infrastructuur en Waterstaat mot AVROTROS

(M3l C-707/22)
(2023/C 189/06)

Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Raad van State

Parter i det nationella malet
Klagande: Minister van Infrastructuur en Waterstaat
Motpart: AVROTROS

Ytterligare deltagare i rittegdngen: Bestuur van de Luchtverkeersleiding Nederland, Royal Schiphol Group NV/Schiphol
Nederland BV

Tolkningsfragor

1) a) Vad dr inneborden av uttrycken “hidndelseinformation” och "lampligkonfidentialitet” i den mening som avses i
artikel 15.1 (") i forordning nr 376/2014 mot bakgrund av ritten till yttrande- och informationsfrihet enligt
artikel 11 i stadgan och artikel 10 i Europakonventionen?

b) Ska aggregerad information betraktas som “hidndelseinformation” i den mening som avses i artikel 15.1 i forordning
nr 376/2014?

2) a) Ska artikel 15.1 i forordning nr 376/2014, mot bakgrund av ritten till yttrande- och informationsfrihet enligt
artikel 11 i stadgan och artikel 10 i Europakonventionen, tolkas sd, att den utgor hinder for en sddan nationell
bestimmelse som den i det nationella malet enligt vilken inga uppgifter i den hindelseinformation som erhallits far
lamnas ut?

b) Giller detta dven for aggregerade uppgifter om rapporterade handelser?

3) For det fall fraga 2a och 2b ska besvaras nekande, far behorig nationell domstol tillimpa ett allmént nationellt system for
utlimnande av information, enligt vilket information inte limnas ut savitt utlimnandet inte vager tyngre dn intressen
som exempelvis forbindelser med andra stater och internationella organisationer, administrativa myndigheters
inspektion, kontroll och tillsyn, skyddet for privatlivet och forhindrande av oproportionerligt gynnande och
missgynnande av fysiska och juridiska personer?

(")  Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 376/2014 av den 3 april 2014 om rapportering, analys och uppf6ljning av
hindelser inom civil luftfart om dndring av Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 996/2010 och om upphivande av
Europaparlamentets och rddets direktiv 2003/42/EG, kommissionens forordningar (EG) nr 1321/2007 och (EG) nr 1330/2007
(EUT L 122, 2014, 5. 18).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Hof van beroep te Antwerpen (Belgien) den
24 november 2022 - Openbaar Ministerie, Federale Overheidsdienst Financién mot Profit Europe
NV, Gosselin Forwarding Services NV

(Ml C-719/22, Openbaar Ministerie et Federale Overheidsdienst Financién)
(2023/C 189/07)
Rattegdngssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

Hof van beroep te Antwerpen
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Parter i det nationella mélet

Klagande: Openbaar Ministerie, Federale Overheidsdienst Financién

Motparter: Profit Europe NV, Gosselin Forwarding Services NV

Tolkningsfraga

Asidositter forordningarna (EU) nr 1071/2012 (') och 430/2013 () artiklarna 1, 5, 6 och 9 i grundférordning
nr 1225/2009 (°), och ar forstndmnda tvé férordningar foljaktligen ogiltiga, i den man de understiller importen av gangade
rordelar av nodulirt gjutjarn med ursprung i Folkrepubliken Kina antidumpningstullar, nir sddana varor som den berorda
produkten varken identifierats i det klagomal som ingetts fore inledandet av ett antidumpningsforfarande eller i
tillkdnnagivandet om inledande av forfarandet, det inte lagts fram ndgot bevis for dumpningen, skadan och
orsakssambandet, och Europeiska kommissionen inte genomfort ndgon form av undersokning av produkternas normala
virde, exportpris, eventuell dumpningsmarginal, eventuell skada, skadans omfattning, andra kidnda faktorers inverkan pé
skadan, orsakssambandet mellan dumpningen och skadan och behovet av att i unionens intresse pafora antidumpnings-
tullar pd dessa varor (gingade rordelar av noduldrt gjutjdrn)?

()  Forordning (EU) nr 1071/2012 av den 14 november 2012 om inforande av en prelimindr antidumpningstull pd import av gingade
gjutna rordelar av aducerat gjutjarn med ursprung i Folkrepubliken Kina och Thailand (EUT L 318,2012, s. 10)

(®  Genomf6randeforordning (EU) nr 430/2013 av den 13 maj 2013 om inférande av en slutlig antidumpningstull och slutgiltigt uttag
av den preliminira tull som inforts pa import av gidngade gjutna rordelar av aducerat gjutjarn med ursprung i Folkrepubliken Kina
och Thailand, samt om avslutande av forfarandet med avseende pa Indonesien (EUT L 129, 2013, s. 1).

()  Forordning (EG) nr 1225/2009 av den 30 november 2009 om skydd mot dumpad import fran linder som inte dr medlemmar i
Europeiska gemenskapen (EUT L 343, 2009, s. 51).

Overklagande ingett den 8 december 2022 av Shopify Inc. av den dom som tribunalen (nionde
avdelningen) meddelade den 12 oktober 2022 i mdl T-222/21, Shopify mot EUIPO - Rossi m.fl.

(Shoppi)
(Mal C-751/22 P)
(2023/C 189/08)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter
Klagande: Shopify Inc. (ombud: S. Volker och M. Pemsel, Rechtsanwilte)
Ovriga parter i mdlet: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO), Massimo Carlo Alberto Rossi, Salvatore

Vacante och Shoppi Ltd.

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— upphdva den 6verklagade domen,

— ogiltigforklara det beslut som meddelades av EUIPO:s andra oOverklagandenimnd den 18 februari 2021
(drende R 785/2020-2) (det overklagade beslutet),

— forplikta EUIPO och intervenienterna att ersitta rittegdngskostnaderna, inbegripet de kostnader som uppkommit i
samband med forfarandet vid tribunalen.

Grunder och huvudargument

Klaganden gor gillande en grund till stod for 6verklagandet, nimligen asidosdttande av artikel 53.1 a i forordning (EG)
nr 207/2009 ('), i dndrad lydelse enligt férordning (EU) 2015/2424 (3, jamf6rd med artikel 8.1 b i samma forordning.
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Klaganden har framfort foljande argument.

Tribunalen underlat att beakta den bevisning om forhojd sarskiljningsformaga som klaganden har ingett med avseende pé
Forenade kungariket, av det skilet att det overklagade beslutet antogs efter det att den Gvergdngsperiod som anges i
artikel 127 i avtalet om Forenade konungariket Storbritannien och Nordirlands uttride ur Europeiska unionen och
Europeiska atomenergigemenskapen (*) hade 16pt ut. Tribunalen ansdg att klaganden ska kunna f6rbjuda anvindningen av
det yngre varumirket inte endast vid den tidpunkt dd ansokan om registrering inges utan dven vid den tidpunkt da
overklagandenimnden meddelar sitt beslut. Tribunalen fann i huvudsak att villkoren for ett relativt registreringshinder i ett
ogiltighetsforfarande ska foreligga vid den tidpunkt da ansokan inges eller pa prioritetsdagen for det sokta varumarket samt
vid den tidpunkt dd EUIPO (det vill siga annulleringsenheten eller 6verklagandenimnden) antar sitt beslut.

(")  Rédets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om gemenskapsvarumirken (EUT L 78, 2009, s. 1).

() Europaparlamentets och rddets forordning (EU) 2015/2424 av den 16 december 2015 om édndring av rddets forordning (EG)
nr 207/2009 om gemenskapsvarumirken och av kommissionens forordning (EG) nr 2868/95 om genomférande av rddets
forordning (EG) nr 40/94 om gemenskapsvarumirke samt om upphivande av kommissionens férordning (EG) nr 2869/95 om de
avgifter som skall betalas till Byran for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, ménster och modeller) (EUT L 341,
2015, s. 21).

() EUTL 29, 2020,s. 7.

Overklagande ingett den 22 december 2022 av Zaun Ltd av den dom som tribunalen (sjitte
avdelningen) meddelade den 19 oktober 2022 i mal T-231/21, Praesidiad mot EUIPO - Zaun (Stolpe)

(Mal C-780/22 P)
(2023/C 189/09)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Zaun Ltd (ombud: C. Weber, Rechtsanwalt)
Ovriga parter i mdlet: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet, Praesidiad Holding

Domstolen (prévningstillstaindsavdelningen) har den 17 april 2023 beslutat att inte meddela provningstillstdnd och att
Zaun Ltd ska bara sina rittegdngskostnader.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Raad van State (Belgien) den 10 januari 2023 - Marvesa
Rotterdam NV mot Federaal Agentschap voor de veiligheid van de voedselketten (FAVV)

(Mal C-7/23)
(2023/C 189/10)
Rattegdngssprik: nederlindska

Hinskjutande domstol

Raad van State

Parter i det nationella mélet

Klagande: Marvesa Rotterdam NV

Motpart: Federaal Agentschap voor de veiligheid van de voedselketten (FAVV)
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Tolkningsfragor

1) Ska del I'i bilagan till beslut 2002/994/EG (') om vissa skyddsatgarder betriffande animaliska produkter som importeras
fran Kina, i dess lydelse enligt genomforandebeslut (EU) 2015/1068 (), tolkas s, att begreppet “fiskeriprodukter” savil
avser produkter avsedda som livsmedel som foder, och att fiskolja avsedd som djurfoder darfor kan betraktas som en
"fiskeriprodukt” enligt ovan namnda bilaga?

>

Ifall den forsta frigan ska besvaras nekande, strider da del I i bilagan till beslut 2002/994/EG, i dess lydelse enligt
genomférandebeslut (EU) 2015/1068, mot artikel 22.1 i radets direktiv 97/78/EG (}) av den 18 december 1997 om
principerna for organisering av veterinirkontroller av produkter frdn tredje land som fors in i gemenskapen, last for sig
eller jamford med artikel 1 i protokoll (nr 2) till EUF-fordraget om tillimpning av subsidiaritets- och
proportionalitetsprinciperna, varigenom fiskeriprodukter avsedda som livsmedel fran Kina erhéller befrielse frin
importférbudet i artikel 2 i beslut 2002/994/EG, medan fiskeriprodukter avsedda som foder frin Kina diremot ska
omfattas av det importforbudet?

() EGTL 348, 2002, s. 154.
() EUT L 174, 2015, s. 30.
() EGTL 24, 1998, s. 9.

Overklagande ingett den 28 januari 2023 av Mendes SA av den dom som tribunalen (nionde
avdelningen) meddelade den 30 november 2022 i mél T-678/21, Mendes mot EUIPO — Actial
Farmaceutica Srl

(Mal C-42/23 P)
(2023/C 189/11)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Mendes SA (ombud: M. Cavattoni, avvocato)
Ovriga parter i mdlet: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO), Actial Farmaceutica Srl

Domstolen (provningstillstandsavdelningen) har den 19 april 2023 beslutat att inte meddela provningstillstdnd och att
Mendes SA ska bira sina rittegangskostnader.

Overklagande ingett den 1 februari 2023 av Validity Foundation — Mental Disability Advocacy Centre
av det beslut som tribunalen (sjunde avdelningen) meddelade den 22 november 2022 i mal T-640,20,
Validity mot kommissionen

(Mél C-51/23 P)
(2023/C 189/12)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Validity Foundation — Mental Disability Advocacy Centre (ombud: B. Van Vooren, advocaat, och M.R. Oyarzabal
Arigita, abogada)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— faststélla att 6verklagandet kan tas upp till provning och ar vilgrundat,

— upphdva det beslut som tribunalen meddelade den 22 november 2022 i mél T-640/20, Validity mot kommissionen,
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— ogiltigforklara kommissionens beslut C(2020) 5540 final av den 6 augusti 2020 och beslut C(2021) 2834 final av den
19 april 2021, samt

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta klagandens rittegdngskostnader eller

— iandra hand, dterforvisa malet till tribunalen for en ny provning i sak och besluta om att fragan om rittegdngskostnader
ska anstd.

Grunder och huvudargument

Genom den forsta grunden bestrider klaganden tribunalens bedémning att det inte finns nigon risk for att kommissionen i
framtiden kommer att dsidositta artikel 4.3 i forordning 1049/2001 (om allménhetens till gang till handlingar) eftersom:

i. "andan av o6msesidigt fortroende” inte utgor en generell presumption om konfidentialitet och

ii. det inte finns ndgon risk att kommissionen igen dberopar en vag grund sdsom “andan av omsesidigt fortroende” i
framtida ans6kningsforfaranden for tillgang till handlingar.

Genom den andra grunden har klaganden gjort gallande att tribunalen gjorde sig skyldig till en felaktig rattstillimpning nar
den bedomde att det inte fanns ndgon risk for att dsidosittandena av 6ppenhetsprincipen och god forvaltningssed skulle
upprepas, eller att de processuella dvertrddelserna av forordning 1049/2001 som dgde rum i forfarandet som gav upphov
till forevarande forfarande skulle fortga.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Curtea de Apel Pitesti (Ruminien) den 2 mars 2023 —
Asociatia "Forumul Judecitorilor din Romania”, Asociatia "Miscarea pentru Apdrarea Statutului
Procurorilor” mot Parchetul de pe ling3 Inalta Curte de Casatie si Justitie — Procurorul General al
Romaniei

(Mil C-53/23, Asociatia "Forumul Judecitorilor din Romania”)
(2023/C 189/13)

Ruttegangssprak: rumdnska

Hinskjutande domstol

Curtea de Apel Pitesti

Parter i det nationella mélet

Karande: Asociatia "Forumul Judecitorilor din Romania”, Asociatia "Miscarea pentru Apararea Statutului Procurorilor”

Svarande: Parchetul de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie — Procurorul General al Romaniei

Tolkningsfragor

1. Utgor artiklarna 2 och 19.1 andra stycket FEU, jamforda med artiklarna 12 och 47 i Europeiska unionens stadga om de
grundliggande rittigheterna, hinder for att det uppstills granser for nir fackliga domarforbund far vicka vissa typer av
talan — i syfte att frimja och skydda domarnas oavhingighet och rittsstaten samt att skydda deras yrkesstatus — genom
att infora villkoret att det ska vara friga om en alltfor langtgdende inskrankning i ett berattigat privat intresse, i kraft av
ett bindande beslut fattat av Inalta Curte de Casatie si Justitie som har 4tféljts av en nationell réttspraxis i mal som liknar
det aktuella mdlet, och att det ska finnas ett direkt samband mellan & ena sidan den forvaltningsrittsakt som ar foremal
for rittsinstansernas laglighetsprovning och & andra sidan de fackliga domarforbundens stadgeenliga direkta dndamal
och malsittningar, for det fall fackforbunden i enlighet med deras stadgeenliga dandamal och allminna mélsittningar
stravar efter att uppnd ett effektivt domstolsskydd inom omrdden som omfattas av unionsratten?
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2. Utgor, mot bakgrund av svaret pa den forsta frdgan, artiklarna 2, 4.3 och 19.1 andra stycket FEU, bilaga IX till akten om
villkoren for Republiken Bulgariens och Ruminiens anslutning och beslut 2006/928 (') hinder for en nationell
lagstiftning ddr nationella antikorruptionsstyrelsens behorighet begrinsas pd sd sitt att den exklusiva behorigheten att
lagfora domare och dklagare for begdngna korruptionsbrott (i vid mening) vilar pd vissa dklagare som har utndmnts
specifikt for detta (av statsdklagaren, pa forslag av Hogsta rattsradet i plenum) inom riksaklagarmyndigheten respektive
dklagarmyndigheterna vid appellationsdomstolarna, och de sistnimnda dven 4r behoriga att lagfora domare och dklagare
som har begdtt andra kategorier av brott?

(")  Beslut 2006/928/EG av den 13 december 2006 om inrdttande av en mekanism for samarbete och kontroll av Rumdniens framsteg
vid uppfyllandet av de sirskilda riktmérkena for reformen av rittsvisendet och kampen mot korruption (EUT L 354, 2006, s. 56)

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Administrativen sad Haskovo (Bulgarien) den
7 februari 2023 -Ekostroy EOOD mot Agentsia Patna infrastruktura

(Maél C-61/23, Ekostroy)
(2023/C 189/14)
Rattegdngssprdk: bulgariska

Hinskjutande domstol

Administrativen sad Haskovo

Parter i det nationella mélet

Klagande: Ekostroy EOOD

Motpart: Agentsia Patna infrastruktura

Tolkningsfraga

Ska artikel 9a i Europaparlamentets och rddets direktiv 1999/62/EG av den 17 juni 1999 om avgifter pa tunga godsfordon
for anvindningen av vissa infrastrukturer (') tolkas sd, att det krav som foreskrivs i denna artikel pd att sanktioner for
overtrddelser av de nationella bestimmelser som antagits enligt detta direktiv ska vara proportionerliga utgér hinder for en
nationell bestimmelse som den som ar aktuell i det nationella malet, enligt vilken béter (mot fysiska eller juridiska
personer) ska dlaggas med ett schablonbelopp for 6vertradelser av reglerna angdende skyldigheten att i forvég faststilla och
betala in en vigavgift vid en anvindning av den nationella vaginfrastrukturen, oberoende av vilken typ av 6vertradelse det
ror sig om och hur allvarlig den dr, varvid det dr mojligt att befria sig frin ansvaret for den administrativa Gvertridelsen
genom att betala en sd kallad "kompensationsavgift”?

() EGTL187,1999,s. 42.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Landgericht Frankfurt am Main (Tyskland) den
13 februari 2023 — Cobult UG mot TAP Air Portugal SA

(M3l C-76/23, Cobult)
(2023/C 189/15)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landgericht Frankfurt am Main

Parter i det nationella malet

Klagande: Cobult UG

Motpart: TAP Air Portugal SA
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Tolkningsfragor

Ska artikel 7.3 i forordning (EG) nr 261/2004 (), att det redan foreligger ett skriftligt samtycke fran passageraren om
aterbetalning av inkopspriset for biljetten, i den mening som avses i artikel 8.1 a forsta strecksatsen, genom en resevoucher,
ndr passageraren valjer en sddan voucher pa webbplatsen for det lufttrafikforetag som utfor flygningen, vilket utesluter en
efterféljande kontant aterbetalning av biljettpriset, och erhéller vouchern via e-post, medan en kontant dterbetalning av
biljettpriset endast 4r mojlig om passageraren forst kontaktar det lufttrafikforetag som utfor flygningen?

(")  Europaparlamentets och ridets férordning (EG) nr 261/2004 av den 11 februari 2004 om faststillande av gemensamma regler om
kompensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning och instillda eller kraftigt forsenade flygningar och om
upphdvande av forordning (EEG) nr 295/91 (EUT L 46, 2004, s. 1).

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Amtsgericht Steinfurt (Tyskland) den 14 februari
2023 - UE mot Deutsche Lufthansa AG

(M4l C-78/23, Deutsche Lufthansa)
(2023/C 189/16)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Amtsgericht Steinfurt

Parter i det nationella mélet

Kidrande: UE

Svarande: Deutsche Lufthansa AG

Tolkningsfriga
Ar det tillrickligt med en underrittelse om en dndring av platsreservationer med den lydelse som &terges nedan i forening
med en senare angivelse av vilka flygetapper for tur- och returresan som dterstdr av den bekriftade platsreservationen for

att kraven pa innehdllet i en "underrittelse om att flygningen ar instilld” i den mening som avses i artikel 5.1 ¢ i férordning
(EG) nr 261/2004 (') ska vara uppfyllda:

”Andring av platsreservation
[lufttrafikforetagets namn] Bokningskod: ...
(Visa/bearbeta platsreservation)

Basta kund,

Pd grund av Coronaviruskrisen ar det fortfarande nodvandigt att gora justeringar i var tidtabell. Det har dven inneburit att
din platsreservation dndrats.

Vi har forsokt hitta den basta mojliga anslutningen for dig och ber att du kontrollerar den 4ndrade platsreservationen. Alla
aterstdende flygningar for din resa finns angivna, medan instéllda flygningar inte visas.”

(')  Europaparlamentets och ridets férordning (EG) nr 261/2004 av den 11 februari 2004 om faststillande av gemensamma regler om
kompensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning och instillda eller kraftigt forsenade flygningar och om
upphivande av férordning (EEG) nr 295/91 (EUT L 46, 2004, s. 1).
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Begiran om férhandsavgorande framstilld av Supremo Tribunal Administrativo (Portugal) den
16 februari 2023 — Companhia Unido de Crédito Popular SARL mot Autoridade Tributdria e
Aduaneira

(Ml C-89/23, Companhia Unido de Crédito Popular)
(2023/C 189/17)
Rattegdngssprak: portugisiska

Hinskjutande domstol

Supremo Tribunal Administrativo

Parter i det nationella malet

Klagande: Companhia Unido de Crédito Popular SARL

Motpart: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Tolkningsfriga

Kan det, vid beddmningen av huruvida den provision pd 11 procent som ldngivaren enligt lag (artikel 25 i lagdekret
nr 365/99 av den 17 september 1999) har ritt till for forsiljning av pantsatt egendom kan omfattas av undantaget i
artikel 135.1 b i mervirdesskattedirektivet (') (vilken motsvarar artikel 9.27 a i Cédigo do Imposto sobre o Valor
Acrescentado (mervardesskattelagen)), anses att forsiljning av pantsatt egendom (artikel 19 och foljande artiklar i lagdekret
nr 365/99 av den 17 september 1999) nir lintagaren upphor att betala enligt vad som foreskrivs i lag utgoér en
underordnad tjdnst i férhéllande till de tjanster som langivaren tillhandahéller (langivning med pant som sikerhet)?

(")  Rédets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, 2006, s. 1).

Talan vickt den 17 februari 2023 - Europeiska kommissionen mot Ungern
(Mal C-92/23)
(2023/C 189/18)

Ruttegdngssprak: ungerska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: U. Malecka, L. Malferrari och A. Tokar)

Svarande: Ungern

Sékandens yrkanden

Kommissionen har yrkat att domstolen ska
1) faststilla att Ungern,

i) genom att Médiatandcs (rddet for media och kommunikation, Ungern) antog resolution 830/2020 av den
8 september om avslag pd ansokan om forlangning av Klubradiés ritt att nyttja radiofrekvenser,

ii) genom att anta en sddan lagbestimmelse som artikel 48.7 i 2010 &rs lag CLXXXV, vilken vid upprepade
regelovertradelser automatiskt utesluter en forlingning av nyttjanderdtten till radiofrekvenser avseende
rundradiotjanster, dven ndr overtradelsen inte dr sdrskilt allvarlig och ar av rent formell karaktir, och

i) genom att sdlunda, pd ett oproportionerligt och diskriminerande sitt, hindra Klubrddié frén att fortsitta sin
verksamhet pd omrédet for signal6verforing,

har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artiklarna 5, 7 och 10 i direktiv 2002/20/EG ('), artikel 4.2 i
direktiv. 2002/77[EG (%), artikel 9 i direktiv 2002/21/EG (}), de allmidnna principerna om proportionalitet,
icke-diskriminering och lojalt samarbete samt artikel 11 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rattigheterna,
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iv) genom att inte, inom den sexveckorsfrist som foreskrivs i artikel 5.3 i direktiv 2002/20, anta ett beslut avseende
ansokan om forlingning av Klubrddios ritt att nyttja radiofrekvenser, och

v) genom att inte, med avseende pd den frekvens som tidigare anvints av Klubrddio, ha genomfort ett
koncessionsforfarande inom en sddan tid att Klubrddié hade kunnat erhélla beslutet innan nyttjanderatten 16pt ut,

har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artiklarna 8 och 9 i direktiv 2002/21, artikel 5.3 i direktiv
2002/20 och den allminna principen om god forvaltningssed,

vi) genom att radet for media och kommunikation offentliggjorde en anbudsinfordran den 4 november 2020 och antog
resolution 180/2021 av den 10 mars, ddr detta rdd

— uppstillde oproportionerliga villkor for beviljandet av radiofrekvensspektrumet,
— inte faststillde villkoren f6r beviljande av spektrumet a priori, och

— inte utovade nagot utrymme for skonsmissig bedomning for att bedoma allvaret och betydelsen av de fel som
gjorts i ansokningarna och som skulle kunna inverka pd mojligheten att ta upp dessa ansokningar till provning
och inte heller beaktade att felen var betydelselosa till sin karaktir,

har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 5.2 i direktiv 2002/20, artikel 45 i direktiv (EU)
2018/1972 (*) och artikel 11 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna,

vii) har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 45.1 i direktiv 2018/1972 samt principerna om
proportionalitet och icke-diskriminering genom att anta en sddan lagbestimmelse som artikel 65.11 i 2010 &rs lag
CLXXXYV, enligt vilken det inte 4r mojligt att ansoka om en provisorisk nyttjanderdtt for det fall leverantoren av
kommunikationstjdnster inte dessforinnan fatt sin nyttjanderdtt forlingd, samtidigt som lagen erbjuder denna
mojlighet for de leverantorer som redan har fatt sin nyttjanderitt forlingd en géng, utan att motivera denna skillnad
i behandling, med hinsyn till det faktum att de skil som omojliggor en forlingning inte omojliggor att en ny
nyttjanderatt beviljas, och

2) forplikta Ungern att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Talan vicks mot de beslut som fattats av den ungerska tillsynsmyndigheten for media, och de bestimmelser som ligger till
grund for dessa beslut, genom vilka Klubradid, en kommersiell radiostation som dr verksam i Ungern, frdntogs méjligheten
att sinda sina program pd det analoga markbundna frekvensbandet FM och att pd sé sitt nd stora delar av den ungerska

befolkningen.

Den 8 september 2020 beslutade rddet for media och kommunikation att inte fornya Klubrddiés rdtt att nyttja
radiofrekvenser. Rddet inledde direfter ett nytt anbudsforfarande avseende anvindningen av den frekvens som tidigare
anvants av Klubradié. Sokanden deltog i anbudsforfarandet, men rddet konstaterade den 10 mars 2021 att sokandens
ansokan var ogiltig. Till foljd av de tvd ovanndmnda besluten fran rddet for media och kommunikation tvingades Klubradio
att upphora med sina sindningstjanster pa FM-frekvensen.

Dessutom kan Klubradio enligt gallande ungersk lagstiftning inte heller tillfalligt sinda ut sina program pa FM-frekvensen.

Kommissionen anser att Ungern har 3sidosatt unionsritten genom att anta nimnda regler och atgarder.

(")  Europaparlamentets och rddets direktiv 2002/20/EG av den 7 mars 2002 om auktorisation for elektroniska kommunikationsnit och
kommunikationstjanster (EGT L 2002, 108, s. 21).

(  Kommissionens direktiv 2002/77[EG av den 16 september 2002 om konkurrens pa marknaderna for elektroniska kommunika-
tionsnit och kommunikationstjanster (EGT L 2002, 249, s. 21).

()  Europaparlamentets och radets direktiv 2002/21/EG av den 7 mars 2002 om ett gemensamt regelverk for elektroniska
kommunikationsnit och kommunikationstjanster (EGT L 108, 2002, s. 33).

() Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2018/1972 av den 11 december 2018 om inrittande av en europeisk kodex for
elektronisk kommunikation (EUT L 2018, 321, s. 36).
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Begiran om forhandsavgérande framstilld av Bundesfinanzhof (Tyskland) den 22 februari 2023 - A
GmbH & Co. KG mot Hauptzollamt B

(Mél C-104/23, A GmbH & Co. KG)
(2023/C 189/19)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesfinanzhof

Parter i det nationella malet

Klagande: A GmbH & Co. KG

Motpart: Hauptzollamt B

Tolkningsfragor

1. Uppstills det enligt nummer 9406 i Kombinerade nomenklaturen (') ett tvingande krav pa att en monteringsfirdig
byggnad fullstindigt maste omsluta ett utrymme frdn alla sidor?

2. Om fraga 1 besvaras nekande: Uppstills det enligt KN-nummer 9406 ett krav pa att en monteringsfirdig byggnad dr
tillrackligt stor for att kunna betrddas av en person av medellangd och krivs det i detta hdnseende minst ett omrade med
stahojd som kan betrddas av en sddan person eller dr det tillrackligt att byggnaden kan betrddas hukande?

(") Bilaga I till rddets forordning (EEG) nr 2658/87 av den 23 juli 1987 om tulltaxe- och statistiknomenklaturen och om Gemensamma
tulltaxan (EGT L 256, 1987, s. 1; svensk specialutgdva, omrdde 11, volym 13, s. 22) i dess lydelse enligt kommissionens
genomforandeforordning (EU) nr 1101/2014 av den 16 oktober 2014 om 4ndring av bilaga I till rddets férordning (EEG) nr 265887
om tulltaxe- och statistiknomenklaturen och om Gemensamma tulltaxan (EUT L 312, 2014, s. 1).

Overklagande ingett den 22 februari 2023 av Patrick Vanhoudt av den dom som tribunalen (forsta
avdelningen) meddelade den 14 december 2022 i mal T-490/21, Vanhoudt mot EIB

(Ml C-106/23 P)
(2023/C 189/20)
Rittegangssprak: franska

Parter
Klagande: Patrick Vanhoudt (ombud: L. Levi och A. Champetier, avocates)

Ovrig part i mdlet: Europeiska investeringsbanken

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska:
— upphdva tribunalens dom av den 14 december 2022 i mal T-490/21,
— och séledes, bifalla sokandens yrkanden i forsta instans, och foljaktligen

— ogiltigforklara beslutet av den 16 december 2020, i den del sokandens ansokan om tjdnsten som chef for EIB:s vice
ordforandes kontor inte bifalls och L utses till den aktuella tjansten;

— vid behov ogiltigforklara beslutet av den 17 maj 2021, som sokanden informerades om den 18 maj 2021, genom
vilket s6kandens begiran om administrativ omprévning av den 18 december 2020 och den 17 mars 2021 avslogs;
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— forplikta EIB att ersitta sokandens ideella skada, vilken i 6verensstimmelse med ritt och billighet (ex aequo et bono)
uppskattas till 4 000 euro;

— forplikta EIB att ersdtta samtliga rattegdngskostnader;

— forplikta EIB att ersdtta samtliga rattegdngskostnader i bada instanser.

Grunder och huvudargument

Sokanden anfor foljande grunder for overklagandet:

1. Asidosittande av riktlinjerna for forfarandet — Aosidoséittande av domstolars motiveringsskyldighet — Felaktig rattslig
bedémning av meddelandet om lediga tjanster —Asidosittande av principen om icke-diskriminering.

2. Asidosittande av principerna om rittssikerhet, dppenhet och icke-diskriminering — Asidosittande av domstolars
motiveringsskyldighet

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Curtea de Apel Brasov (Ruminien) den 22 februari
2023 - Brottmal mot C.I, C.O., K.A., LN,, S.P.

(M3l C-107/23 PPU, Lin)
(2023/C 189/21)

Rittegdngssprdk: rumdnska

Hinskjutande domstol

Curtea de Apel Brasov

Klagande
ClI, CO., KA., LN, S.P.

Motpart

Ruminska staten

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 2 FEU, artikel 19.1 andra stycket FEU och artikel 4[.3] FEU, jimforda med artikel 325.1 FEUF, artikel 2.1 i
PIF-konventionen (%), artiklarna 2 och 12 i PIF-direktivet (%) samt med rddets direktiv 2006/112/EG av den 28 november
2006 om ett gemensamt system for mervardesskatt, () med hanvisning till principen om effektiva och avskrickande
pafoljder vid allvarliga bedrdgerier som riktar sig mot Europeiska unionens finansiella intressen och, enligt
kommissionens beslut 2006/928/EG, (*) med hanvisning till artikel 49.1 sista meningen i Europeiska unionens stadga
om de grundliggande rittigheterna, tolkas s, att de utgor hinder for en sidan rittslig situation som den som ar aktuell i
det nationella mdlet, i vilket de klagande, som démts for brott, genom extraordinirt overklagande har yrkat att en
lagakraftvunnen fillande dom ska upphivas och har gjort gillande att principen om mildare strafflag ska tillimpas,
vilken princip var tillimplig i det aktuella brottmalet och innebar en kortare preskriptionstid som skulle ha 16pt ut innan
domen vann laga kraft men vilken pétalades efter denna tidpunkt, genom att den nationella konstitutionsdomstolen i ett
beslut har forklarat att en lagtext om avbrytande av preskriptionstiden for straffrittsligt ansvar pd grund av brott ar
konstitutionsstridig (beslut frdn 2022) med beaktande av lagstiftarens passivitet, vilken underldtit att ingripa for att
anpassa lagtexten till ett annat beslut av samma konstitutionsdomstol, vilket meddelades fyra ar fore det sistnimnda
beslutet (beslut frdn 2018) — under vilken period de ordinarie domstolarnas praxis, som utvecklats genom tillimpning av
det forstndmnda beslutet, redan hade befists i den meningen att lagtexten kvarstod, i den form som konstitutions-
domstolen avsdg med sitt forsta beslut — vilket i praktiken fick till f6ljd att preskriptionstiden for alla brott f6r vilka en
lagakraftvunnen fillande dom inte hade meddelats fore det forsta beslutet av konstitutionsdomstolen halverades och att
det aktuella brottmalet mot de tilltalade foljaktligen avskrevs?
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2) Ska artikel 2 FEU om virdena rittsstaten och respekt for de ménskliga rattigheterna i ett samhalle som kdnnetecknas av
rattvisa och artikel 4[.3] FEU om principen om lojalt samarbete mellan unionen och medlemsstaterna, i enlighet med
kommissionens beslut 2006/928/EG vad betriffar anstringningarna for att sikerstilla effektivitet i det ruméinska
rttsvisendet, med hanvisning till artikel 49[.1] sista meningen i Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rittigheterna, i vilken stadfdsts principen om mildare strafflag, i férhallande till hela det nationella rittsvisendet, tolkas
s, att de utgor hinder for en sadan rittslig situation som den som ér aktuell i det nationella malet, i vilket de klagande,
som domts for brott, genom extraordindrt 6verklagande har yrkat att en lagakraftvunnen fillande dom ska upphivas
och har gjort gillande att principen om mildare strafflag ska tillimpas, vilken princip var tillimplig i det aktuella
brottmaélet och innebar en kortare preskriptionstid som skulle ha 1opt ut innan domen vann laga kraft men vilken
patalades efter denna tidpunkt, den nationella konstitutionsdomstolen i ett beslut har forklarat att en lagtext om
avbrytande av preskriptionstiden for straffrattsligt ansvar pd grund av brott 4r konstitutionsstridig (beslut frin 2022)
med beaktande av lagstiftarens passivitet, vilken underlatit att ingripa for att anpassa lagtexten till ett annat beslut av
samma konstitutionsdomstol, vilket meddelades fyra ar fore det sistndmnda beslutet (beslut frin 2018) — under vilken
period de ordinarie domstolarnas praxis, som utvecklats genom tillimpning av det forstnimnda beslutet, redan hade
befists i den meningen att lagtexten kvarstod, i den form som konstitutionsdomstolen avsdg med sitt forsta beslut —
vilket i praktiken fick till foljd att preskriptionstiden for alla brott for vilka en lagakraftvunnen fillande dom inte hade
meddelats fore det forsta beslutet av konstitutionsdomstolen halverades och att det aktuella brottmalet mot de tilltalade
foljaktligen avskrevs?

)
~

Om svaret blir jakande, och bara om det inte kan goras en tolkning som 4r forenlig med unionsritten, ska principen om
unionsrattens foretrade tolkas sd, att den utgor hinder for nationella bestimmelser eller en nationell praxis som innebir
att de ordinarie nationella domstolarna dr bundna av den nationella konstitutionsdomstolens beslut och av den
nationella hogsta domstolen bindande beslut och dirfor inte pd eget initiativ, utan att begd en disciplinforseelse, kan
avstd fran att tillimpa rattspraxis enligt sddana beslut, Zven om de mot bakgrund av en dom av EU-domstolen anser att
denna rittspraxis strider mot artikel 2 FEU, artikel 19.1 andra stycket FEU och artikel 4[.3] FEU, jamforda med
artikel 325.1 FEUF, med tillimpning av kommissionens beslut 2006/928/EG, med hanvisning till artikel 49[.1] sista
meningen i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna, som i den aktuella situationen i det
nationella malet?

(")  Konvention upprittad pa grundval av artikel K.3 i fordraget om Europeiska unionen (EGT 1995, C 316, s. 49).

() Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 20171371 av den 5 juli 2017 om bekdmpande genom straffrittsliga bestimmelser av
bedrdgeri som riktar sig mot unionens finansiella intressen (EUT L 198, 2017, s. 29).

()  Rédets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, 2006, s. 1).

() Kommissionens beslut 2006/928/EG av den 13 december 2006 om inrittande av en mekanism for samarbete och kontroll av
Rumdniens framsteg vid uppfyllandet av de sirskilda riktmarkena for reformen av rittsvisendet och kampen mot korruption
(EUT L 354, 2006, s. 56).

Begiran om férhandsavgérande framstilld av Landgericht Berlin (Tyskland) den 23 februari 2023 -
GM och ON mot PR

(Mal C-109/23, Jemerak (')
(2023/C 189/22)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landgericht Berlin

Parter i det nationella mélet

Klagande: GM, ON

Motpart: PR

Tolkningsfragor ()

1. Gor sig en tysk notarius publicus skyldig till vertrddelse av forbudet mot att direkt eller indirekt tillhandahalla tjanster
inom omradet juridisk radgivning till en juridisk person med site i Ryssland, om han eller hon bestyrker ett kopeavtal
avseende en dgarligenhet mellan denna person som siljare och en medborgare i en medlemsstat i Europeiska unionen?
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2. Handlar en tolk i strid med forbudet mot direkta eller indirekta tjanster inom omradet juridisk rddgivning, om han eller
hon later sig anlitas av nimnda notarius publicus for att, med anledning av bestyrkandet av kopeavtalet, fr foretradaren
for den juridiska personen, som har site i Ryssland och inte har tillrackliga kunskaper i tyska, oversdtta innehallet i
forfarandet for bestyrkande av kopeavtalet?

3. Gor sig ndamnda notarius publicus skyldig till overtridelse av forbudet mot att direkt eller indirekt tillhandahalla tjanster
inom omradet juridisk rddgivning, om han eller hon &tar sig och utévar verksamhet som notarius publicus for att
genomfora kopeavtalet (till exempel handldggning av betalning av kdpesumman via ett férvaltningskonto som innehas
av nimnda notarius publicus, begdran om handlingar for att avsluta inteckningar och andra gravationer i kopeforemalet,
inldimnade till den myndighet som ansvarar for fastighetsregistret av handlingar som dr nodvandiga for 6verforing av
dganderitten)?

=

Forevarande madl har getts ett fiktivt namn. Detta namn 4r inte ndgon av rattegangsdeltagarnas verkliga namn.

()  Tolkning av artikel 5n.2 i radets forordning (EU) nr 833/2014 av den 31 juli 2014 om restriktiva atgdrder mot bakgrund av
Rysslands dtgarder som destabiliserar situationen i Ukraina (forordning om sanktioner mot Ryssland) i dess lydelse sedan den
7 oktober 2022 (EUT, L 229, 2014, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Cour d’appel d’Aix-en-Provence (Frankrike) den 1 mars
2023 - Association Unedic délégation AGS de Marseille mot V, W, X, Y, Z och konkursforvaltare f6r
bolaget K

(M3l C-125/23, Unedic)
(2023/C 189/23)
Rattegingssprak: franska

Hinskjutande domstol

Cour d’appel d’Aix-en-Provence

Parter i det nationella mélet

Klagande: Association Unedic délégation AGS de Marseille

Motparter: V, W, X, Y, Z och konkursforvaltare for bolaget K

Tolkningsfragor

1. Kan Europaparlamentets och rddets direktiv 2008/94/EG (') av den 22 oktober 2008 om skydd for arbetstagare vid
arbetsgivarens insolvens tolkas sa, att garantiinstitutionens dtagande av betalningen av avgdngsvederlaget nir
anstillningsforhallandet upphor utesluts om arbetstagaren avslutar sitt eget anstillningsavtal efter det att ett
konkursforfarande har inletts?

2. Ar en sddan tolkning forenlig med lydelsen i och syftet med detta direktiv? Kan det resultat som efterstrévas med
direktivet uppnds om en sddan tolkning tillimpas?

3. Medfor en sddan tolkning, som grundar sig pd vem som har sagt upp avtalet under konkursforfarandet, en skillnad i
behandlingen mellan arbetstagarna?

4. Om en sadan skillnad i behandlingen foreligger, 4r den objektivt motiverad?

(") Europaparlamentets och rddets direktiv 2008/94/EG av den 22 oktober 2008 om skydd for arbetstagare vid arbetsgivarens insolvens
(EUT L 283, 2008, s. 36).
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Begiran om férhandsavgorande framstilld av Tribunale Ordinario di Venezia (Italien) den 2 mars
2023 - UD, QO, VU, LO, CA mot Presidenza del Consiglio dei ministri, Ministero dell'Interno

(Mal C-126/23, Burdene (')
(2023/C 189/24)

Rattegangssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Tribunale Ordinario di Venezia

Parter i det nationella mélet

Kdrande: UD, QO, VU, LO, CA

Svarande: Presidenza del Consiglio dei ministri, Ministero dell'Interno

Tolkningsfragor

Med beaktande av de faktiska omstindigheter som anges i avsnitt A, nirmare bestimt en skadestandstalan som flera i Italien
stadigvarande bosatta italienska medborgare har vickt mot staten i dess egenskap av lagstiftare pd grund av uteblivet
och/eller felaktigt och/eller ofullstindigt uppfyllande av skyldigheterna enligt rddets direktiv 2004/80/EG av den 29 april
2004 "om ersittning till brottsoffer” (%), och i synnerhet skyldigheten enligt artikel 12.2 att senast den 1 juli 2005 (vilket ar
faststéllt i artikel 18.1) infora en allmidn ordning som kan garantera en lamplig och rittvis ersittning till offren for alla
uppsdtliga véldsbrott, i de fall dessa inte kan fi fullt skadestdnd for de lidna skadorna av girningsminnen, och med
anledning av det forsenade (och/eller ofullstindiga) inforlivandet av radets direktiv 2004/80/EG av den 29 april 2004 i den
nationella rittsordningen, hinskjuts foljande tolkningsfragor till Europeiska unionens domstol for forhandsavgérande:

a) Mot bakgrund av artikel 11.2-bis i lag nr 122/2016, dir det stadgas att utbetalning av ersdttningen till mordoffrets
fordldrar och syster ar villkorad av att offret inte var gift eller hade ndgra barn, trots att en lagakraftvunnen dom har
tillerkdnt dven dessa ratt till skadestdnd och faststdllt de belopp som garningsmannen ska betala:

— Kan den ersittning till fordldrarna och systern till ett offer f6r uppsatliga valdsbrott — nirmare bestimt mord — som
har faststillts genom artikel 11.2-bis i legge 7 luglio 2016, n. 122, Disposizioni per I'adempimento degli obblighi
derivanti dall'appartenenza dell'Italia al'Unione europea — Legge europea 2015-2016 (lag nr 122 av den 7 juli 2016
om bestimmelser om efterlevnad av skyldigheter som foljer av Italiens medlemskap i Europeiska unionen —
Europeisk lag 2015-2016), i dess dndrade lydelse (enligt artikel 6 i lag nr 167 av den 20 november 2017 och
artikel 1.593-1.596 i lag nr 145 av den 30 december 2018), i och med att den ar villkorad av att offret inte hade
nagra barn eller var gift (vad galler fordldrarna) eller att fordldrarna inte lever (vad giller eventuella syskon), anses
vara i Overensstimmelse med artikel 12.2 i direktiv 2004/80, med artiklarna 20 (likhet infor lagen), 21
(icke-diskriminering), 33.1 (skyddet av familjen) och 47 (ritt till ett effektivt rattsmedel och till en opartisk domstol) i
Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna samt med artikel 1 i protokoll nr 12 till
Europakonventionen (férbud mot diskriminering)?

b) Vad giller begrinsningen av utbetalning av ersittningen:

— Kan det villkor for utbetalning av ersittningen som faststills i artikel 11.3 i legge n. 122/2016, Disposizioni per
I'adempimento degli obblighi derivanti dall'appartenenza dell'ltalia allUnione Europea — Legge Europea 2015-2016
(lag nr 122/2016 om bestimmelser om efterlevnad av skyldigheter som foljer av Italiens medlemskap i Europeiska
unionen — Europeisk lag 2015-2016), i dess dndrade lydelse (enligt artikel 6 i lag nr 167 av den 20 november 2017
och artikel 1.593-1.596 i lag nr 145 av den 30 december 2018), och som bestdr av formuleringen "under alla
omstindigheter inom ramen for medlen i den fond som avses i artikel 14", utan att ndgon bestimmelse dlagger
italienska staten att avsitta medel som konkret ar tillrickliga for att utbetala ersittningarna, som i tillimpliga fall kan
faststallas pa statistiskt underlag under forutsittning att de rent faktiskt framstar som passande for att rittsinnehavare
ska fd ersittning inom en skilig tid, anses medfora en "rittvis och limplig ersittning till brottsoffren” i den mening
som avses i artikel 12.2 i direktiv 2004/80?

(')  Forevarande mal har getts ett fiktivt namn. Detta namn motsvarar inte ndgon av rittegangsdeltagarnas verkliga namn
() EUTL 261, 2004, s. 15.
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Symvoulio tis Epikrateias (Grekland) den 7 mars 2023 -
Somateio “Elliniko Symvoulio gia tous Prosfyges”, Astiki Mi Kerdoskopiki Etaireia ”Ypostirixi
Prosfygon sto Aigaio” mot Ypourgos Exoterikon, Ypourgos Metanastefsis kai Asylou

(Ml C-134/23, Elliniko Symvoulio gia tous Prosfyges)
(2023/C 189/25)
Rattegdngssprak: grekiska

Hinskjutande domstol

Symvoulio tis Epikrateias

Parter i det nationella malet
Klagande: Somateio “Elliniko Symvoulio gia tous Prosfyges”, Astiki Mi Kerdoskopiki Etaireia "Ypostirixi Prosfygon sto
Aigaio”

Motparter: Ypourgos Exoterikon, Ypourgos Metanastefsis kai Asylou

Tolkningsfragor

Ska artikel 38 i direktiv 2013/32/EU (), jamford med artikel 18 i Europeiska unionens stadga om de grundlidggande
rittigheterna, tolkas pd sd sitt att:

(1) den utgor hinder for en nationell lagstiftning (i form av en rattsakt) enligt vilken ett tredjeland i allmanhet betraktas som
sikert for vissa kategorier av personer som ansoker om internationellt skydd, for det fall det berorda tredjelandet, trots
att det har dtagit sig den rittsliga skyldigheten att tilldta dtertagande till dess territorium av dessa kategorier av personer
som ansoker om internationellt skydd, i praktiken under en lingre tid (i det aktuella fallet i 6ver 20 mdnader) har
underlatit att godta sddana tertaganden, utan att det har bedémts huruvida denna praxis kan komma att dndras inom
en snar framtid,

eller pa sd sitt att

—
>

atertagande till tredjelandet inte dr ett av de kumulativa villkoren for att vidta en nationell dtgérd (i form av en rattsakt)
enligt vilken ett tredjeland i allmdnhet betraktas som sikert for vissa kategorier av personer som ansoker om
internationellt skydd, men utgor ett av de kumulativa villkoren for att anta ett individuellt beslut att avvisa en specifik
ansokan om internationellt skydd pd grunden “sikert tredjeland”,

eller pa sa sitt att
(3) étertagande till det sikra tredjelandet ér en fraga som inte ska provas forrdn vid verkstilligheten av beslutet, for det fall

ansokan om internationell skydd har avvisats pd grunden "sikert tredjeland”?

(') Europaparlamentets och radets direktiv 2013/32/EU av den 26 juni 2013 om gemensamma forfaranden for att bevilja och aterkalla
internationellt skydd (omarbetning) (EUT L 180, 2013, s. 60).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Corte suprema di cassazione (Italien) den 13 mars
2023 - Ford Italia SpA mot ZP och Stracciari SpA

(Mal C-157/23, Ford Italia)
(2023/C 189/26)

Rattegdngssprak: italienska
Hinskjutande domstol

Corte suprema di cassazione

Parter i det nationella malet
Klagande: Ford Italia SpA

Motparter: ZP och Stracciari SpA
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Tolkningsfragor

Ar det forenligt med artikel 3[.1] i direktiv 85/374/EEG (') att gora en tolkning enligt vilken tillverkarens ansvar utstricks
till leverantdren, dven om den sistnimnda inte fysiskt har satt sitt namn, varumirke eller ndgot annat kidnnetecken pé
produkten, enbart av det skilet att leverantorens namn, varumirke eller nigot annat kdnnetecken helt eller delvis
sammanfaller med tillverkarens? Om en sddan tolkning inte 4r forenlig den bestimmelsen, varfor dr detta fallet?

(')  Radets direktiv 85/374/EEG av den 25 juli 1985 om tillndrmning av medlemsstaternas lagar och andra forfattningar om
skadestandsansvar for produkter med sikerhetsbrister (EGT L 210, 1985, s. 29: svensk specialutgiva, omrade 15, volym 6, s. 239)

Begiiran om foérhandsavgorande framstilld av Satversmes tiesa (Lettland) den 16 mars 2023 - VL, ZS,
Lireva Investments Limited, VI, FORTRESS FINANCE Inc. mot Latvijas Republikas Saeima

(Mél C-161/23)
(2023/C 189/27)
Rattegdngssprak: lettiska

Hinskjutande domstol

Satversmes tiesa

Parter i det nationella malet

Klagande: VL, ZS, Lireva Investments Limited, VI, FORTRESS FINANCE Inc.

Motpart: Latvijas Republikas Saeima

Tolkningsfragor

1) Omfattas en nationell lagstiftning enligt vilken en nationell domstol far fatta beslut om forverkande av vinning av brott i
ett separat forfarande rorande egendom som forvirvats pd ett olagligt sitt, vilket avskiljs fran det straffrittsliga
huvudforfarandet innan det slds fast att brott foreligger och innan en person har fallts till ansvar for brottet, och som
dven foreskriver att forverkande ska ske pd grundval av material som hamtats frn det straffrittsliga forfarandet, av
tillimpningsomradet for direktiv 2014/42, (') sdrskilt artikel 4, och f6r rambeslut 2005/212, (%) sarskilt artikel 2?

2) Om frdga 1 besvaras jakande, ska dd nationella bestimmelser om styrkande av egendomens brottsliga ursprung i
forfaranden om egendom som forvirvats pa ett olagligt sitt som det som foreskrivs i de omtvistade bestimmelserna,
anses vara forenliga med den ritt till en réttvis rittegdng som stadfists i artiklarna 47 och 48 i stadgan och i artikel 8.1 i
direktiv 2014/42?

3) Ska principen om unionsrittens foretride tolkas sd, att den utgér hinder for att en forfattningsdomstol i en medlemsstat,
som provar en talan om forfattningsstridighet mot en nationell lagstiftning som har forklarats vara oforenlig med
unionsratten, sldr fast att réttssakerhetsprincipen ar tillimplig och att rattsverkningarna av denna lagstiftning bestar med
avseende pd den period dé lagstiftningen géllde?

(")  Europaparlamentets och rddets direktiv 2014/42/EU av den 3 april 2014 om frysning och forverkande av hjilpmedel vid och
vinning av brott i Europeiska unionen (EUT L 127, 2014, s. 39).

() Rédets rambeslut 2005/212/RIF av den 24 februari 2005 om forverkande av vinning, hjilpmedel och egendom som hérror frin
brott (EUT L 68, 2005, s. 49).
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Giudice di pace di Bologna (Italien) den 14 mars 2023 -
Governo Italiano mot UX

(Mal C-163/23, Palognali ("))
(2023/C 189/28)

Rattegangssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Giudice di pace di Bologna

Parter i det nationella mélet

Klagande: Governo Italiano

Motpart: UX

Tolkningsfragor

1) Utgér den praxis frin den hogsta allmidnna domstolen och den héogsta forvaltningsdomstolen som dterges i skilen, och
sdrskilt Suprema Corte di Cassaziones beslut nr 13973/2022 av den 3 maj 2022 — som nekar en visstidsanstalld
arvoderad domare, sdsom den fredsdomare som det nationella malet géller, alla rattigheter som ar knutna till stéllningen
som anstilld med anstillningsvillkor som kan likstallas med anstallningsvillkoren for en tillsvidareanstalld yrkesdomare —
en klar 6vertrddelse av unionsritten, i och med att den foérhindrar utévandet av ritten till ett effektivt rattsmedel infor en
nationell oavhingig domstol, for det fall och i den man EU-domstolen konstaterar att nimnda praxis frin den hogsta
allmidnna domstolen har dsidosatt artikel 31.2 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna ...,
artikel 7 i Europaparlamentets och radets direktiv 2003/88/EG av den 4 november 2003 om arbetstidens forliggning i
vissa avseenden () ..., klausulerna 2 och 4 i ramavtalet om visstidsarbete, som ingicks den 18 mars 1999 av EFS, UNICE
och CEEP, vilket ingdr som en bilaga till rddets direktiv 1999/70/EG av den 28 juni 1999 () ..., sdsom de har tolkats i
EU-domstolens dom av den 16 juli 2020, Governo della Repubblica italiana (Italienska fredsdomares stillning), [UX],
C-658/18, EU:C:2020:572 ..., och dom av den 7 april 2022, [PG], C-236/20, EU:C:2022:263 ..., samt artikel 47 forsta
och andra styckena i stadgan?

2) Utgor artikel 31.2 i stadgan, artikel 7 i direktiv 2003/88/EG, klausulerna 2 och 4 i ramavtalet om visstidsarbete, som har
inforts genom direktiv 1999/70/EG, sdsom de har tolkats av EU-domstolen i domen UX och domen PG, samt artikel 47
forsta och andra styckena i stadgan, hinder for en nationell lagstiftning sisom den som foljer av artikel 29.5 i
[lagstiftningsdekret] nr 116/2017, som har inforts genom artikel 1.629 i lag nr 2342021, vad giller den del dar det
stadgas att den berorda fredsdomaren automatiskt enligt lag maste avstd fran alla ansprak som foljer av unionsritten, och
ndrmare bestdmt i den situation som ar aktuell i det nationella malet avstd frdn rdtten till betald semester, om denne
ansoker om deltagande i uttagningsforfarandet for att fa fortsatt godkdnnande som stindig domare fram till 70 ars lder,
som anstilld vid Ministero della Giustizia (justitieministeriet) med samma lonevillkor som en férvaltningstjansteman
som utovar domande verksamhet, och klarar uttagningsforfarandet?

3) Ar det forenligt med EU-domstolens uttalanden i domen UX och domen PG att den hinskjutande domstolen - efter det
att den har genomfort alla de provningar som det enligt nimnda praxis fran EU-domstolen ankommer pa den nationella
domstolen att gora angdende frigan huruvida den berorda fredsdomarens anstillningsvillkor kan likstdllas med
anstillningsvillkoren for en jamforbar tillsvidareanstilld ordinarie domare vad giller den berorda fredsdomarens ritt till
skadestand till f6ljd av utebliven utbetalning av semesterersittning och faststallt att sd ar fallet — som parameter for
berikning av skadestdndsbeloppet véljer 16nen for en ordinarie domare vid underratt med yrkesgrad HHO3, med hinsyn
tagen till skillnaderna mellan forfarandena for rekrytering av arvoderade domare och tillsvidareanstillda yrkesdomare,
ndr det beaktas att endast de sistnimnda (ordinarie domare) har ritt till en loneutveckling och befordran till hogre
befattning som inte enbart baseras pa tjanstetid efter lonegrader och loneklasser?
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4) Utgor slutligen artikel 47 i stadgan och de villkor for domstolarnas oavhingighet som EU-domstolen utvecklade i
punkterna 45-49 i domen UX hinder for en nationell lagstiftning sdsom den som f6ljer av artikel 21 i
[lagstiftningsdekret] nr 116/2017, enligt vilken Consiglio superiore della magistratura (hogsta domarrddet) efter eget
skon kan besluta att avsitta den hinskjutande domaren frdn sitt uppdrag, utan ndgot som helst system med stegvisa
disciplindtgérder, dven ndr denna domare vid nationell domstol har for avsikt att tillimpa EU-domstolens praxis i det
nationella mélet och dirigenom meddelar ett beslut som tar avstdnd frin dels den nationella lagstiftning som ar
tillimplig pé den situation som ar aktuell i det nationella malet, dels ndmnda praxis fran den hogsta allmédnna domstolen
och den hogsta forvaltningsdomstolen?

()  Forevarande mal har getts ett fiktivt namn. Detta namn 4r inte ndgon av rittegangsdeltagarnas verkliga namn.

( EUT L 299, 2003, s. 9.

()  Radets direktiv 1999/70/EG av den 28 juni 1999 om ramavtalet om visstidsarbete undertecknat av EFS, UNICE och CEEP
(EGT L 175, 1999, s. 43)

==

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Szegedi Torvényszék (Ungern) den 16 mars 2023 —
VOLANBUSZ Zrt. mot Bics-Kiskun Virmegyei Korméanyhivatal

(Mil C-164/23 VOLANBUSZ)
(2023/C 189/29)

Riittegangssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Szegedi Torvényszék

Parter i det nationella mélet

Klagande: VOLANBUSZ Zrt.

Motpart: Bics-Kiskun Varmegyei Kormdanyhivatal

Tolkningsfragor

1) Kan begreppet "arbetsstillet dar foraren normalt dr stationerad” i artikel 9.3 i [férordning nr 561/2006] (!) tolkas sd, att
det avser den konkreta plats som foraren utgdr frdn, det vill siga persontransportforetagets anliggning eller
parkeringsplats eller ndgon annan geografisk plats som har definierats som den plats dar fardvagen borjar, fran vilken
foraren regelbundet utfor sina uppdrag och som han eller hon tervander till ndr uppdragen dr utforda, under sin
normala tjansteutovning och utan att folja ndgra sirskilda anvisningar frdn arbetsgivaren?

2) For att bedoma huruvida en viss plats utgor "arbetsstallet ddr foraren normalt ar stationerad”, i den mening som avses i
artikel 9.3 i [forordning nr 561/2006], har det ndgon betydelse om platsen r utrustad med personalutrymmen (som
toaletter och pausrum)?

3) For att bedoma huruvida vissa platser utgor arbetsstillen dar forarna normalt ar stationerade, i den mening som aves i
artikel 9.3 i [forordning nr 561/2006], har det nagon betydelse att dessa konkreta utgangsplatser ar beldgna sd att det
gynnar arbetstagarna (forarna), genom att de under alla forhallanden 4r beldgna nirmare deras hem dn foretagets
driftstdllen och filialer som ar registrerade i bolagsregistret, vilket innebar att det gér fortare for forarna att ta sig dit dn
om de skulle ha borjat och slutat sitt arbete vid dessa driftstallen eller filialer?
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4) Om begreppet “arbetsstillet dar foraren normalt dr stationerad” i artikel 9.3 i [forordning nr 561/2006] inte kan
definieras som den konkreta plats som foraren utgdr frin, det vill siga persontransportforetagets anldggning eller
parkeringsplats eller ndgon annan geografisk plats som har definierats som den plats dar firdvagen borjar, fran vilken
foraren regelbundet utfor sina uppdrag och som han &tervinder till ndr uppdragen dr utférda, under sin normala
tjdnsteutovning och utan att folja ndgra sirskilda anvisningar fran arbetsgivaren, kan dé definitionen av detta begrepp i
[forordning nr 561/2006] anses vara en bestimmelse om arbetsvillkor, med avseende pé vilken arbetsgivarna och
arbetstagarna genom kollektivforhandlingar eller pd annat sitt fir anta bestimmelser som 4r gynnsammare for
arbetstagarna, med beaktande av skil 5 i samma forordning?

() Europaparlamentets och radets férordning (EG) nr 561/2006 av den 15 mars 2006 om harmonisering av viss sociallagstiftning pa
vagtransportomradet och om dndring av radets forordningar (EEG) nr 3821/85 och (EG) nr 2135/98 samt om upphévande av ridets
forordning (EEG) nr 3820/85 (EUT L 102, 2006, s. 1).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Svea Hovritt (Mark- och miljoéverdomstolen) (Sverige)
den 17 mars 2023 - Naturvirdsverket | Nouryon Functional Chemicals AB

(Ml C-166/23, Nouryon Functional Chemicals)
(2023/C 189/30)

Rittegangssprak: svenska

Hinskjutande domstol

Svea Hovritt (Mark- och miljoéverdomstolen)

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Naturvdrdsverket

Motpart: Nouryon Functional Chemicals AB

Tolkningsfragor

1) Ar undantaget for enheter for forbranning av farligt avfall i punkten 5 i bilaga I till utslippshandelsdirektivet () — att alla
enheter som forbranner brinsle ska ingd i tillstdndet for utslipp av vixthusgaser, forutom enheter for férbrinning av
farligt avfall — tillimpligt pé alla enheter som forbrianner farligt avfall, eller krévs en kvalificerande omstandighet for att
undantaget ska tillimpas? Om en sddan omstandighet krivs, ska enhetens syfte da vara avgorande for tillimpningen av
undantaget, eller kan dven andra omstindigheter vara av betydelse?

2) Om syftet har sddan betydelse for bedomningen, ska undantaget dnda tillimpas pd en enhet som forbranner farligt avfall
men som har ett annat huvudsakligt syfte 4n sddan forbranning?

3) Om undantaget 4r tillimpligt endast pd en enhet vars huvudsakliga syfte dr forbranning av farligt avfall, vilka kriterier
ska anvindas vid bedomningen av syftet?

4) Om det vid ndgon bedomning har en avgorande betydelse om enheten ska anses utgora en integrerad del av en
verksamhet vid den anldggning som dr tillstandspliktig enligt direktivet — exempelvis pa det sdtt som anges i avsnitt 3.3.3
i kommissionens végledning — vilka krav ska dd stillas for att enheten ska anses integrerad? Kan det exempelvis krivas att
produktionen ska vara omdjlig eller otilldten utan enheten (jfr EU-kommissionens vigledning s. 14, not 14), eller kan det
vara tillrackligt att enheten ar tekniskt ssmmankopplad med anldggningen och tar emot farligt avfall endast darifran?

() Europaparlamentets och rddets direktiv 2003/87/EG av den 13 oktober 2003 om ett system for handel med utsldppsritter for
vaxthusgaser inom gemenskapen och om dndring av radets direktiv 96/61/EG (EUT 2003, L 275, s. 32).
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Landgericht Frankfurt am Main (Tyskland) den 20 mars
2023 - trendtours Touristik GmbH mot SH

(Mal C-170/23, trendtours Touristik)
(2023/C 189/31)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landgericht Frankfurt am Main

Parter i det nationella malet

Klagande: trendtours Touristik GmbH

Motpart: SH

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 12.2 forsta meningen i direktiv (EU) 2015/2302 (') tolkas sd, att arrangdrens rdtt att ta ut en
uppsdgningsavgift inte bortfaller om det vid tidpunkten for resan inte lingre foreldg oundvikliga eller extraordinira
omstindigheter som visentligen paverkar fullgérandet av paketresan, dven om sddana omstindigheter som visentligen
paverkar fullgorandet foreldg vid en tidigare tidpunkt, eller ska frdgan huruvida det foreligger oundvikliga eller
extraordindra omstandigheter som visentligen paverkar fullgorandet av paketresan endast besvaras utifrdn en
forhandsprognos vid tidpunkten for uppsdgningen?

2. Om en forhandsprognos ar avgorande: Fram till vilken tidpunkt maste resendren vénta for att han eller hon ska kunna
sdga upp avtalet utan att betala ndgon uppsagningsavgift trots att de oundvikliga eller extraordinira omstdndigheterna
som visentligen paverkar fullgorandet faktiskt bortfaller senare?

()  Europaparlamentets och ridets direktiv (EU) 2015/2302 av den 25 november 2015 om paketresor och sammanlinkade
researrangemang, om dndring av forordning (EG) nr 2006/2004 och Europaparlamentets och radets direktiv 2011/83/EU samt om
upphivande av radets direktiv 90/314/EEG (EUT L 326, 2015, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Consiglio di Stato (Italien) den 28 mars 2023 — Autorita
di regolazione dei trasporti mot Lufthansa Linee Aeree Germaniche m.fl.

(Mél C-204/23, Lufthansa Linee Aeree Germaniche m.fl.)
(2023/C 189/32)

Rittegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Consiglio di Stato

Parter i det nationella mélet

Klagande: Autorita di regolazione dei trasporti

Motparter: Lufthansa Linee Aeree Germaniche, Austrian Airlines AG, Brussels Airlines SA/NV, Swiss International Air Lines
Ltd, Lufthansa Cargo AG

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 11.5 i direktiv 2009/12/EG (') — som omfattar flygplatssektorn — tolkas pd sd sitt att tillsynsmyndigheten
enbart far finansieras genom uttag av flygplatsavgifter eller dr dven andra finansieringsformer tillitna, sdsom uttag av en
finansieringsavgift (den hinskjutande domstolen anser att uttag av flygplatsavgifter for att finansiera tillsynsmyndig-
heten endast ar en mojlighet for medlemsstaten)?
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2) Ska de avgifter eller den finansieringsavgift som far tas ut for att finansiera tillsynsmyndigheten enligt artikel 11.5 i
direktiv 2009/12/EG enbart avse specifika tjanster och kostnader — som emellertid inte anges i direktivet — eller ar det
tillrackligt att avgifterna eller finansieringsavgiften hinger samman med tillsynsmyndighetens driftskostnader sdsom
dessa framgér av de balansrikningar som 6versinds till och granskas av regeringsmyndigheter?

3) Ska artikel 11.5 i direktiv 2009/12/EG tolkas sd, att det enbart far tas ut avgifter av personer som 4r hemmahérande eller
har bildats i enlighet med lagen i den stat som har inrattat tillsynsmyndigheten? Kan detta dven gilla i frdga om
finansieringsavgifter som tas ut for driften av tillsynsmyndigheten?

(") Europaparlamentets och ridets direktiv 2009/12/EG av den 11 mars 2009 om flygplatsavgifter (EUT L 70, 2009, s. 11).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Corte suprema di cassazione (Italien) den 30 mars
2023 - AX

(Mal C-208/23, Martiesta ('))
(2023/C 189/33)

Ruttegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Corte suprema di cassazione

Parter i det nationella mélet

Klagande: AX

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 1.2 och 1.3 i rambeslut 2002/584/RIF om en europeisk arresteringsorder () och 6verlimnande mellan
medlemsstaterna tolkas s, att den verkstillande rittsliga myndigheten ska neka eller i vart fall skjuta upp overlimnandet
av en kvinna som 4r gravid och mor till hemmavarande minderériga barn?

2) Om den forsta fragan besvaras jakande, dr dé artikel 1.2 och 1.3 samt artiklarna 3 och 4 i rambeslut 2002/584/RIF
forenliga med artiklarna 3, 4, 7, 24 och 35 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rattigheterna, dven mot
bakgrund av praxis frdn Europeiska domstolen for de minskliga rittigheterna och medlemsstaternas gemensamma
konstitutionella traditioner, i den médn de f6reskriver att en gravid kvinna eller en mor ska 6verlimnas med den f6ljden
att banden mellan mor och hemmavarande minderdriga barn kapas utan hansyn till barnets basta?

(")  Forevarande mal har getts ett fiktivt namn. Detta namn dr inte ndgon av rittegangsdeltagarnas verkliga namn.
(»  Rédets rambeslut 2002/584/RIF av den 13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder och 6verlimnande mellan medlemsstaterna
(EGT L 190, 2002, s. 1)

Talan vickt den 31 mars 2023 — Europeiska kommissionen mot Republiken Portugal
(Mal C-210/23)
(2023/C 189/34)
Rittegangssprak: portugisiska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: P. Caro de Sousa och M. Noll-Ehlers)

Svarande: Republiken Portugal
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Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststélla att Republiken Portugal har underldtit att uppfylla sina skyldigheter enligt [Europaparlamentets och rddets
direktiv 2011/92/EU av den 13 december 2011] om bedomning av inverkan pd miljon av vissa offentliga och privata
projekt, (") i dess lydelse enligt Europaparlamentets och rddets direktiv 2014/52/EU av den 16 april 2014, (*) genom att
inte korrekt inforliva artiklarna 2.4, 4.5 b, 6.2 d, 8a.4, och 4.3, jimf6rd med punkt 2 b och ¢, led vi, i bilaga III till
ndmnda direktiv 2011/92/EU, och

— forplikta Republiken Portugal att ersitta rattegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen anser att Republiken Portugal i den portugisiska rittsordningen inte korrekt har inforlivat flera artiklar i
Europaparlamentets och rddets direktiv 2011/92/EU av den 13 december 2011 om bedomning av inverkan pd miljén av
vissa offentliga och privata projekt, i dess lydelse enligt Europaparlamentets och radets direktiv 2014/52/EU av den 16 april
2014 (nedan, i dess uppdaterade och konsoliderade version, kallat direktivet). Den 11 oktober 2019 sinde kommissionen
en formell underrittelse till Republiken Portugal. Direfter, den 12 november 2021, riktade den ett motiverat yttrande till
Republiken Portugal. Kommissionen vicker nu forevarande talan till stod for vilken den anfér foljande skal:

— Republiken Portugal har dsidosatt artikel 2.4 i direktivet genom att, vad avser forfarandena for miljokonsekvensbedom-
ning, inte begrinsa den uteslutning som f6ljer av nimnda bestimmelse till de fall dar tillimpningen av bestimmelserna
[i direktivet] kan fa en betydande negativ inverkan pa projektets syfte.

— Republiken Portugal har dsidosatt artikel 4.5 i direktivet genom att foreskriva att vissa projekt inte ska omfattas av en
miljokonsekvensbedomning nir den myndighet som dr ansvarig for en sddan bedémning inte inom den lagstadgade
fristen har avgett ett yttrande om att sddana projekt ska omfattas av en miljokonsekvensbedomning.

— Republiken Portugal har &sidosatt artikel 6.2 i direktivet genom att inte foreskriva att allmanheten, pa lampligt sitt och
sd snart det rimligen kan ske, ska informeras om vilka beslut som kan komma att fattas eller, i forekommande fall,
utkastet till beslut om miljékonsekvensbedomning.

— Republiken Portugal har &sidosatt artikel 84.4 i direktivet genom att inte faststilla den typ av faktorer som ska
kontrolleras och kontrollens varaktighet, vilka identifieras i ett tillstdndsbeslut och ska vara rimliga i férhéllande till
projektets art, lokalisering och omfattning samt i forhéllande till hur betydande dess miljopaverkan ar.

— Republiken Portugal har asidosatt artikel 4.3 i direktivet, jimf6érd med punkt 2 b i bilaga III till direktivet, genom att inte
inkludera naturresursernas "tillginglighet” som ett relevant urvalskriterium for att faststilla om ett projekt bor omfattas
av en miljokonsekvensbedomning.

— Republiken Portugal har dsidosatt artikel 4.3 i direktivet, jamford med punkt 2 c, led vi, i [bilaga III] till direktivet,
genom att inte hadnvisa till "unionslagstiftningen” eller till omrdden dar "det anses att [de miljokvalitetsnormer som
faststillts 1 unionslagstiftningen] inte foljts” vid angivandet av de omstdndigheter som ir relevanta for att faststalla pd
vilka omrdden den naturliga miljons talighet ska beddmas som ett relevant urvalskriterium for att faststilla om ett
projekt bor omfattas av en miljokonsekvensbedomning.

() EUTL 26,2012, s. 1.
() EUTL 124, 2014, s. 1.

Overklagande ingett den 17 april 2023 av European Association of Non-Integrated Metal Importers
& distributors (Euranimi) av det beslut som tribunalen (tredje avdelningen) meddelade den 7 februari
2023 i mal T-81/22, Euranimi mot kommissionen

(Mal C-252/23 P)
(2023/C 189/35)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: European Association of Non-Integrated Metal Importers & distributors (Euranimi) (ombud: M. Campa, D.
Rovetta, V. Villante, avvocati, P. Gjartler, advokat)
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Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— faststilla att forevarande Gverklagande kan tas upp till provning,

— upphiva det 6verklagade beslutet och faststdlla att Euranimis talan kan tas upp till provning,

— dterforvisa mélet till tribunalen for prévning av Euranimis talan i sak, och

— forplikta Europeiska kommissionen att bara rittegdngskostnaderna i forevarande mal om overklagande och i malet i

forsta instans.

Grunder och huvudargument

Till stod for overklagandet dberopar klaganden tre grunder.

Den forsta grunden: felaktig rattstillimpning vid tolkningen av artikel 263 fjarde stycket FEUF, i synnerhet av kriteriet
“direkt och personligen beror dem” — felaktig kvalificering av de faktiska omstindigheterna.

Den andra grunden: felaktig rdttstillimpning vid tolkningen av det sista ledet i artikel 263 fjirde stycket FEUF och av
kriteriet och begreppet regleringsakt som inte medfér genomforandedtgirder — felaktig kvalificering av de faktiska
omstindigheterna och missuppfattning av bevisningen.

Den tredje grunden: felaktig kvalificering av de faktiska omstindigheterna och missuppfattning av bevisningen.
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TRIBUNALEN

Tribunalens dom av den 19 april 2023 — PP m. fl. mot parlamentet
(Mal T-39/21) ()

(Personalmdl — Tjdnstemdin — Hilsokrisen med anledning av covid-19-pandemin — Beslut att tillita arbete
pé deltid for omvirdnad av anhériga utanfor anstillningsorten — Avsaknad av maojlighet till distansarbete
utanfor anstillningsorten pd heltid — Brister i det administrativa forfarandet — Beslut om beviljande av en
ansokan om deltidsarbete — Beriittigat intresse av att fd saken provad saknas — Avvisning — Lon —
Indragning av utlandstilligget — Artiklarna 62 och 69 i tjinsteforeskrifterna — Asidosdttande av artikel 4
i bilaga VII till tjansteforeskrifterna)

(2023/C 189/36)
Rattegingssprdk: franska

Riittegingsdeltagare

Sokande: PP, PQ, PR, PS, PT (ombud: advokaten M. Casado Garcia-Hirschfeld)

Svarande: Europaparlamentet (ombud: S. Seyr, D. Boytha och M. Windisch)

Saken

Sokandena har vickt talan med stod av artikel 270 FEUF och har i huvudsak yrkat om ogiltigforklaring av
Europaparlamentets beslut av den 14 april 2020 att tillita PQ och PS att arbeta deltid utanfor anstéllningsorten med
anledning av covid-19-pandemin, beslut av den 18 maj 2020 att tillta PP att arbeta deltid utanfor anstillningsorten med
anledning av covid-19-pandemin, beslut av den 7, 15, 16 april och den 19 maj 2020 att dra in utlandstillagget for
sokandena under den tid da de arbetade utanfor sin anstéllningsort och beslut av den 6 maj 2020 om aterkrav av de belopp
som felaktigt betalats ut till PR och PT och yrkat om ersittning for den skada som de lidit till {ljd av dessa beslut.

Domslut

1) Europaparlamentets beslut av den 19 maj 2020 om indragning av PP:s utlandstilldgg ogiltigforklaras.
2) Europaparlamentets beslut av den 7 april 2020 om indragning av PR:s utlandstilligg ogiltigforklaras.
3) Europaparlamentets beslut av den 15 april 2020 om indragning av PQ:s utlandstilldgg ogiltigforklaras.
4) Europaparlamentets beslut av den 15 april 2020 om indragning av PS:s utlandstillagg ogiltigforklaras.
5) Europaparlamentets beslut av den 16 april 2020 om indragning av PT:s utlandstillagg ogiltigforklaras.
6) Talan ogillas i ovrigt.

7) PP, PS, PR, PQ och PT ska bira hilften av sina rittegdngskostnader.

8) Europaparlamentet ska bara sina rittegdngskostnader och ersitta halften av de kostnader som har uppkommit for PP, PS,
PR, PQ och PT.

() EUT C 110, 29.03.2021.
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Tribunalens dom av den 19 april 2023 — Gerhard Grund Geriiste mot EUIPO -
Josef-Grund-Geriistbau (Josef Grund Geriistbau)

(Mal T-749/21) ()

(EU-varumdrke — Ogiltighetsforfarande — EU-ordmiirket Josef Grund Geriistbau — Det dldre nationella
figurmirket grund — Relativ ogiltighetsgrund — Risk for forvixling foreligger inte — Kinneteckenslikhet
foreligger inte — Artikel 8.1 b i forordning (EU) 2017/1001)

(2023/C 189/37)

Riittegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Gerhard Grund Geriiste e.K. (Kamp-Lintfort, Tyskland) (ombud: advokaten P. Lee)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: M. Eberl)

Motpart vid overklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Josef-Grund-Geriistbau GmbH (Erfurt, Tyskland) (ombud:
advokaten T. Staupendahl)

Saken

Overklagande med stod av artikel 263 FEUF av det beslut som meddelades av forsta éverklagandenimnden vid Europeiska
unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO) den 22 september 2021 (drende R 1925/2020-1).

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Gerhard Grund Geriiste e.K. ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 37, 24.1.2022.

Tribunalens dom av den 19 april 2023 - OD mot Eurojust
(Mal T-61/22) ()

(Personalmal — Tillfilligt anstillda — Tillfillig dndrad tjansteplacering i tjinstens intresse — Artikel 7 i
tjansteforeskrifterna — Begiran om bistdnd — Artikel 24 i tjinsteforeskrifterna — Tillfillig dtgdrd i form av
omplacering — Begreppet "dtgird som gdr ndgon emot” — Rdtten att yttra sig — Skadestandsansvar)

(2023/C 189/38)
Rattegdngssprak: franska

Rittegdngsdeltagare

Sokande: OD (ombud: advokaten N. de Montigny)

Svarande: Europeiska unionens byrd for straffrittsligt samarbete (ombud: A. Terstegen-Verhaag och M. Castro Granja,
bitrddda av advokaterna D. Waelbroeck och A. Duron)

Saken

Sokanden har vickt talan med stod av artikel 270 FEUF och yrkat att tribunalen dels ska ogiltigforklara beslutet av den
17 juni 2021, genom vilket Europeiska unionens byrd for straffrittsligt samarbete (Eurojust) beslutade att tillfalligt
omplacera sokanden till en tjanst som [konfidentiellt], och i den man det behovs beslutet av den 21 oktober 2021, genom
vilket Eurojust avslog sokandens klagomal av den 22 juni 2021, dels ska sla fast att sokanden ska erhélla ersittning f6r den
skada som sokanden har lidit till f6ljd av dessa beslut.
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Domslut

1) Beslutet som fattats av Europeiska unionens byra for straffrittsligt samarbete (Eurojust) den 17 juni 2021 om att OD
tillfalligt ska omplaceras till en tjanst som [konfidentiellt], ogiltigforklaras.

2) Talan ogillas i ovrigt.

3) Eurojust ska bira sina rdttegngskostnader och ersitta OD:s rittegdngskostnader.

() EUT C 119, 14.3.2022.

Tribunalens dom av den 19 april 2023 - Siemens mot parlamentet
(Mal T-74/22) ()

(Offentlig upphandling — Offentlig upphandling av byggentreprenad — Anbudsforfarande — Fornyelse av
brandskyddsystemet i Europaparlamentets byggnader i Strasbourg — En anbudsgivares anbud har
forkastats och kontraktet tilldelats andra anbudsgivare — Utomobligatoriskt skadestindsansvar)

(2023/C 189/39)
Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: Siemens SAS (Saint-Denis, Frankrike) (ombud: E. Berkani och M. Blanchard, advokater)

Svarande: Europaparlamentet (ombud: E. Taneva och V. Naglic)

Saken

Talan enligt artikel 263 FEUF med yrkande om ogiltigforklaring av Europaparlamentets beslut av den 8 december 2021 att
forkasta de anbud som den tillfilliga foretagssammanslutningen bestdende av sokanden och Eiffage Energie Systemes —
Alsace Franche-Comté ingivit, avseende del 1 och del 2 i anbudsforfarandet nr 06A70/2021/M004 angdende fornyelse av
brandskyddsystemet i Europaparlamentets byggnader i Strasbourg (Frankrike), och att tilldela kontraktet till andra
anbudsgivare, samt — i andra hand och enligt artikel 268 FEUF — med yrkande om ersittning for den skada sokanden pastar
sig ha lidit till f6ljd av de angripna besluten.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Siemens SAS ska ersitta rittegdngskostnaderna.

(") EUT C 138, 28.3.2022.

Tribunalens dom av den 19 april 2023 - OQ mot kommissionen
(M3l T-162/22) ()

(Personalmadl — Tjdnstemdn — Disciplindrt forfarande — Disciplindtgird — Avsittning frin tjinsten utan
minskning av pensionsrittigheter — Artikel 10 i bilaga IX till tjinsteforeskrifterna — Proportionalitet —
Motiveringsskyldighet)

(2023/C 189/40)
Rattegdngssprdk: franska

Rittegdngsdeltagare

Sokande: OQ (ombud: advokaterna N. Maes och J.-N. Louis)
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Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: S. Bohr och L. Vernier)

Saken
Genom talan enligt artikel 270 FEUF har s6kanden yrkat ogiltigforklaring av dels det beslut som Europeiska kommissionen

fattade den 19 maj 2021 om att vidta en disciplinatgird mot sokanden i form av avsittning fran tjansten utan minskning av
pensionsrattigheter, dels det beslut som kommissionen fattade den 15 december 2021 om att avsld s6kandens klagomal.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) OQ ska bira sina rittegdngskostnader och ersitta Europeiska kommissionens rattegingskostnader.

() EUT C 198, 16.05.2022.

Tribunalens dom av den 19 april 2023 - Zitro International mot EUIPO - e-gaming (Smiley som har
pé sig en hog hatt)

(Mal T-491/22) ()
(EU-varumdrke — Invindningsforfarande — Ansékan om registrering som EU-varumirke av ett figurmirke

forestillande en smiley som har pd sig en hog hatt — Aldre EU-varumirke forestillande en fantasifigur —
Relativt registreringshinder — Artikel 8.1 b i férordning (EU) 2017/1001)

(2023/C 189/41)
Rattegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Zitro International Sarl (Luxemburg, Luxemburg) (ombud: advokaten A. Canela Giménez)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: D. Stoyanova-Valchanova och D. Géja)

Motpart vid éverklagandendmnden: e-gaming s. r. o. (Prag, Republiken Tjeckien)

Saken

Klaganden har med stod av artikel 263 FEUF yrkat att tribunalen ska ogiltigforklara det beslut som meddelades av EUIPO:s
fjarde overklagandenimnd den 30 maj 2022 (drende R 2005/2021-4),

Domslut

1) Overklagandet ogillas.
2) Zitro International Sarl ska bara sina rittegdngskostnader.

3) Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) ska bara sina rittegangskostnader.

() EUT C 380, 3.10.2022.
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Tribunalens beslut av den 31 mars 2023 — Eggers & Franke mot EUIPO E. & J. Gallo Winery (EF)
(Mal T-183/22) ()

(EU-varumiirke — Invindningsforfarande — Aterkallad invindning — Det saknas anledning att doma i
saken)

(2023/C 189/42)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Eggers & Franke Holding GmbH (Bremen, Tyskland) (ombud: advokaterna A. Ebert-Weidenfeller och H. Forster)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: E. Nicolds Gémez och T. Klee)

Motpart vid overklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: E & J Gallo Winery (Modesto, Kalifornien, USA)
(ombud: advokaterna V. von Bomhard och J. Fuhrmann)

Saken

Overklagande enligt artikel 263 FEUF med yrkande om ogiltigforklaring av det beslut som femte éverklagandendmnden vid
Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) meddelade den 4 februari 2022 (drende R 729/2021-5), angdende
ett invindningsforfarande mellan E. & J. Gallo Winery och Eggers & Franke Holding GmbH.

Avgorande

1) Det finns inte lingre anledning att doma i saken.

2) Eggers & Franke Holding GmbH och E. & J. Gallo Winery ska bira sina respektive rattegdngskostnader och vardera
ersdtta hilften av de kostnader som uppkommit f6r Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO).

(") EUT C 207, 23.5.2022.

Tribunalens beslut av den 31 mars 2023 - Eggers & Franke mot EUIPO - E. & J. Gallo Winery (E & F)
(M3l T-184/22) ()

(EU-varumiirke — Invindningsforfarande — Aterkallad invindning — Det saknas anledning att doma i
saken)

(2023/C 189/43)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Eggers & Franke Holding GmbH (Bremen, Tyskland) (ombud: A. Ebert-Weidenfeller och H. Forster, advokater)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: E. Nicolds Gémez och T. Klee)

Motpart vid dverklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: E. & J. Gallo Winery (Modesto, Kalifornien, Forenta
staterna) (ombud: V. von Bomhard och J. Fuhrmann, advokater)

Saken

Overklagande enligt artikel 263 FEUF med yrkande om ogiltigforklaring av det beslut som femte 6verklagandendmnden vid
Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) meddelade den 15 februari 2022 (irende R 730/2021-5),
angdende ett invindningsforfarande mellan E. & J. Gallo Winery och Eggers & Franke Holding GmbH.
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Avgorande

1) Det saknas anledning att déma i saken.

2) Eggers & Franke Holding GmbH och E. & J. Gallo Winery ska bdra sina respektive rittegdngskostnader och vardera
ersitta hélften av de kostnader som uppkommit for Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO).

() EUT C 207, 23.5.2022.

Tribunalens beslut av den 31 mars 2023 — Mocom Compounds mot EUIPO - Centemia Conseils
(Near-to-Prime)

(M3l T-472/22) ()

(EU-varumirke — Ogiltighetsforfarande — EU-ordmirket Near-to-Prime — Absoluta ogiltighetsgrunder —
Beskrivande karaktir — Artikel 7.1 ¢ i forordning (EG) nr 207/2009 (nu artikel 7.1 ¢ i férordning (EU)
2017/1001) — Uppenbart att overklagandet helt saknar rittslig grund)

(2023/C 189/44)
Rattegdngssprak: tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Mocom Compounds (Hamburg, Tyskland) (ombud: advokaten J. Bornholdt)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: T. Klee)

Motpart vid éverklagandendmnden: Centemia Conseils (Angevillers, Frankrike)

Saken

Genom overklagande med stod av artikel 263 FEUF har klaganden begirt ogiltigforklaring och dndring av det beslut som
meddelades av forsta 6verklagandenimnden vid Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) den 24 maj 2022
(drende R 2178/2021-1).

Avgorande

1) Overklagandet avvisas, dd det 4r uppenbart att det saknar rittslig grund.

2) Vardera parten ska bdra sina rattegdngskostnader.

(") EUT C 359, 19.9.2022.

Talan vickt den 27 februari 2023 — Medel m.fl. mot kommissionen
(Mal T-116/23)
(2023/C 189/45)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Magistrats européens pour la démocratie et les libertés (Medel) (Strasbourg, Frankrike), International Association of
Judges (Rom, Italien), Association of European Administrative Judges (Trier, Tyskland), Stichting Rechters voor Rechters
(The Hague, Nederlinderna) (ombud: C. Zatschler, SC, E. Egan McGrath, Barrister-at-Law, A. Bateman och M. Delargy,
Solicitors)

Svarande: Europeiska kommissionen
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Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det finansieringsavtal som kommissionen och Republiken Polen ingatt den 24 augusti 2022, i enlighet
med artikel 23.1 i férordning 2021/241,

— ogiltigforklara det 1aneavtal som kommissionen och Republiken Polen ingétt den 24 augusti 2022, i enlighet med
artikel 15.2 i forordning 2021/241, och

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena sex grunder

1. Genom den forsta grunden gor sokandena gillande att rddets genomférandebeslut av den 17 juni 2022 om
godkinnande av bedémningen av Polens dterhdmtnings- och resiliensplan (nedan kallat rddets genomférandebeslut),
som ldg till grund for de ovannimnda finansierings- och ldneavtal som kommissionen ingdtt (nedan kallade de
omtvistade finansierings- och laneavtalen), ar ogiltigt eftersom kommissionen underlat att beakta den rattspraxis som
foljer av EU-domstolens dom av den 19 november 2019, A. K. m.fl. (Oavhingigheten hos avdelningen for disciplinira
mdl vid Hogsta domstolen) (C-585/18, C-624/18 och C-625/18, EU:C:2019:982), dom av den 15 juli 2021,
kommissionen/Polen (Disciplindra forfaranden gentemot domare) (C-791/19, EU:C:2021:596), beslut av den 8 april
2020, kommissionen/Polen (C-791/19 R, EU:C:2020:277) och domstolens vice ordférandes beslut av den 14 juli 2021,
kommissionen/Polen (C-204/21 R, EU:C:2021:593), samt asidosatte artiklarna 2 och 13.2 FEU.

Till stod for denna grund hiavdar sokanden ocksd att radet overskred sin befogenhet genom att dta sig att avgora hur
Polen ska agera for att folja domstolens praxis avseende avdelningen for disciplindra mal vid Polens Hogsta domstol
(nedan kallad avdelningen for disciplindra mal).

2. Genom den andra grunden gor sokandena gillande att rddets genomférandebeslut dr ogiltigt eftersom radet asidosatte
artiklarna 2 och 19.1 FEU, samt artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna (nedan
kallad stadgan), sdsom dessa med giltig verkan tolkats av domstolen.

Inom ramen for denna grund argumenterar sokandena for att de delmal som ligger till grund f6r genomférandebeslutet
strider mot artiklarna 2 och 19.1 FEU, samt artikel 47 i stadgan, sétillvida att:

— de beslut som antagits av avdelningen for disciplindra mal anses ha rattsverkningar, istillet for att betraktas som en
rittslig nullitet,

— de domare som varit foremdl for rattsstridiga beslut fran avdelningen for disciplindra mal stills infor ytterligare
processuella bordor, osikerhet och drojsmdl, eftersom de mdste inleda nya forfaranden vid en nyligen inrdttad
avdelning vid Hogsta domstolen for att rentva sig,

— de berorda domarna inte ens tillfalligt ska aterintrdda i tjanst i vintan pa att eventuella dverklaganden avgors.

3. Genom den tredje grunden gor sokanden gillande att rddets genomforandebeslut dr ogiltigt eftersom beslutets delmal
F1G, F2G och F3G inte ir tillrdckliga for att aterinfora ett effektivt rattsligt skydd i Polen, vilket dr en forutsittning for att
ett internt kontrollsystem ska kunna fungera pd ett tillfredsstillande sdtt. Sokandena anser att det rddets
genomforandebeslut dven utgor ett dsidosittande av artiklarna 20.5 e och 22 i Europaparlamentets och rddets
forordning (EU) 2021/241 av den 12 februari 2021 om inrittande av faciliteten for aterhimtning och resiliens
(EUT L 57, 2021, s. 17), samt artikel 235 FEUF, som medfor ett krav pd effektiva och verksamma interna kontroller.

4. Genom den fjirde grunden gor sokandena gillande att rddets genomférandebeslut dr ogiltigt av det skalet att rddet
gjorde sig skyldig till felaktig rattstillimpning och/eller uppenbart oriktiga bedémningar genom att tillimpa artikel 19.3 i
forordning 2021241 for att godkdnna delmélen sdsom “lampliga arrangemang” for att forebygga, avsloja och beivra
korruption i Polen.

5. Genom den femte grunden gor sokandena gillande att radets genomforandebeslut ar bristfilligt motiverat, och séledes
strider mot artikel 296 FEUF, artikel 41 i stadgan, samt unionsrittsliga principer.
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6. Genom den sjitte grunden gor sokandena gillande att kommissionen 6verskridit sin befogenhet genom att ingd de
omtvistade finansierings- och ldneavtalen.

Talan vickt den 13 mars 2023 — Swenters mot kommissionen
(M3l T-142/23)
(2023/C 189/46)

Rattegingssprak: nederlindska

Parter

Sokande: Tvo Swenters (Hasselt, Belgien) (ombud: advokaten J. Coninx)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— faststlla att talan uppfyller de formella kraven for att tas upp till sakprovning och bifalla den i sak,

— som en konsekvens ddrav ogiltigforklara det angripna beslutet, och

— forplikta kommissionen att ersitta rttegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan mot kommissionens beslut av den 13 januari 2023 om avslag pd sokandens klagomdl avseende
overtradelser av artikel 101 FEUF och artikel 102 FEUF som pdéstds ha begatts av SCR-Sibelco NV, Cimenteries C.B.R.
Cementbedrijven NV, Grintbedrijf SBS NV, Kiezelgroeve Varenberg NV, Dragages Graviers et Travaux (Dragratra) NV,
Sibelco Nederland BV, Van Nieuwpoort Groep BV, Heidelbergcement AG och Hiilskens Holding GmbH & Co
(drende AT.40683 — Belgisk sand) har sokanden dberopat tvd grunder.

1. Forsta grunden: kommissionen har dsidosatt sin utrednings- och motiveringsskyldighet

Kommissionen har &sidosatt sin skyldighet att omsorgsfullt undersoka de omstindigheter och avtal som sokanden har
dberopat, trots forekomsten av sirskilt allvarliga konkurrensbegransningar. Sokandens argument underkdndes utan
nagon foregdende utredning, och kommissionen gjorde i det angripna beslutet endast kortfattade och ytliga
konstateranden.

2. Andra grunden: kommissionen har gjort en felaktig bedémning av unionsintresset

Kommissionen har felaktigt intagit stindpunkten att de overtradelser som sokanden har dberopat forefaller vara
begrinsade till en enda medlemsstat, och den har sdledes forbisett de faktiska omstindigheternas internationella
rickvidd. Kommissionen har inte heller beaktat 6vertriadelsernas varaktighet, och den har felaktigt dragit slutsatsen att de
nationella domstolarna och myndigheterna ar vil limpade att bedéma de konkurrensbegrinsande forfaranden som
sokanden har aberopat.
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Overklagande ingett den 8 april 2023 - Innovation & Entrepreneurship Business School/EUIPO —
Thinksales (Sales School Powered by IEBS)

(Mal T-182/23)
(2023/C 189/47)

Overklagandet dr avfattat pd spanska

Parter

Klagande: Innovation & Entrepreneurship Business School, SL (Barcelona, Spanien) (ombud: advokat L. Torrents Homs)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid overklagandendmnden: Thinksales, SL (Madrid, Spanien)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Klaganden

Omtvistat varumdrke: AnsOkan om registrering som EU-varumirke av figurmirket Sales School Powered by IEBS —
Registreringsansokan nr 18 274 899

Forfarande vid EUIPO: Inviandningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s forsta dverklagandendmnd den 8 februari 2023 i drende R 834/2022-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet vad avser de varor och tjanster for vilket registrering av det angripna varumarket
nekats,

— medge fullstindig registrering av det angripna varumiarket och
— forplikta EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna i samband med detta forfarande och Thinksales att ersitta

rittegdngskostnaderna i samband med forfarandet vid EUIPO:s forsta 6verklagandendmnd.

Grund

— Asidosittande av artikel 8.1 b i Europaparlamentets och radets forordning nr 2017/1001.

Overklagande ingett den 11 april 2023 - Insomnia mot EUIPO - Black Insomnia Coffee
(BLACK INSOMNIA)

(Mal T-185/23)
(2023/C 189/48)

Overklagandet dr avfattat pd engelska

Parter

Klagande: Insomnia Ltd (Dublin, Irland) (ombud: L. Cassidy, A. Reynolds och P. Smyth, Solicitors)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Black Insomnia Coffee Co. Ltd (Winchester, Férenade kungariket)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Motparten vid 6verklagandenimnden
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Omtvistat varumdrke: Ansokan om registrering som EU-varumarke av ordmarket BLACK INSOMNIA — Registreringsansokan
nr 18 128 257

Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s forsta dverklagandenimnd den 3 februari 2023 i drende R 679/2022-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet i den del 6verklagandet av drende R 679/2022-1 avslogs och neka registrering av
varumdrket vad avser samtliga varor i klass 25, samt

— utfirda ett foreldggande att betala klagandens kostnader (enligt artiklarna 133 och 134.1 i tribunalens rattegdngsregler).

Grunder

— Asidosittande av artikel 8.1 b i Europaparlamentets och radets forordning 2017/1001.

— Asidosittande av artikel 8.5 i Europaparlamentets och ridets forordning 2017/1001.

Overklagande ingett den 11 april 2023 - Insomnia mot EUIPO - Black Insomnia Coffee
(BLACK INSOMNIA COFFEE COMPANY)

(Mal T-186/23)
(2023/C 189/49)

Overklagandet dr avfattat pd engelska
Parter
Klagande: Insomnia Ltd (Dublin, Irland) (ombud: L. Cassidy, A. Reynolds och P. Smyth, Solicitors)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid overklagandendmnden: Black Insomnia Coffee Co. Ltd (Winchester, Férenade kungariket)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Motparten vid 6verklagandenimnden

Omtvistat varumdrke: Ansokan om registrering som EU-varumaérke av ordmérket BLACK INSOMNIA COFFEE COMPANY —
Registreringsansokan nr 18 128 261

Forfarande vid EUIPO: Invandningsforfarande
Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s forsta verklagandenimnd den 3 februari 2023 i drenden R 671/2022-1 och
R 678/2022-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet i den del 6verklagandet av drende R 678/2022-1 avslogs och neka registrering av
varumdrket vad avser samtliga varor i klass 25, samt

— utfirda ett foreliggande att betala klagandens kostnader (enligt artiklarna 133 och 134.1 i tribunalens rattegdngsregler).
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Grunder
— Asidosittande av artikel 8.1 b i Europaparlamentets och ridets forordning 2017/1001.

— Asidosittande av artikel 8.5 i Europaparlamentets och radets forordning 2017/1001.

Overklagande ingett den 13 april 2023 - IU Internationale Hochschule mot EUIPO (IU International
University of Applied Sciences)

(M3l T-188/23)
(2023/C 189/50)
Rattegdngssprak: tyska

Parter
Klagande: 1U Internationale Hochschule GmbH (Erfurt, Tyskland) (ombud: advokaten A. Heise)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Omtvistat varumdrke: Internationell registrering som designerar Europeiska unionen av varumdrket "IU International
University of Applied Sciences” — Registreringsansokan nr 1 628 092

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s forsta dverklagandenimnd den 14 februari 2023 i drende R 1951/2022-1

Yrkanden
Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 72.2 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001, jamford med artikel 7.1 ¢ i
samma forordning.

— Asidosittande av artikel 7.1 b i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

— Asidosittande av artikel 72.2 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001, jimford med artikel 94.1 i
samma forordning

Overklagande ingett den 13 april 2023 — The Mochi Ice Cream Company mot EUIPO (my mochi)
(M3l T-189/23)
(2023/C 189/51)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: The Mochi Ice Cream Company LLC (Vernon, Kalifornien, Forenta staterna) (ombud: advokaten
A. Zalewska-Orabona)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Omtvistat varumdrke: Internationell registrering som designerar Europeiska unionen av figurmirket my mochi —
Registreringsansokan nr 1 598 762
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Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s andra overklagandendmnd den 30 januari 2023 i drende R 1684/2022-2

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det dverklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grund

— Asidosittande av artikel 7.1 b jamford med artikel 7.2 i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

Overklagande ingett den 14 april 2023 - Peikko Group mot EUIPO - Anstar (Formen pa metallbalkar
for byggverksamhet)

(M3l T-192/23)
(2023/C 189/52)

Overklagandet dr avfattat pd engelska

Parter

Klagande: Peikko Group Oy (Lahtis, Finland) (ombud: advokaterna M. Miiller och A. Fottner)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Anstar Oy (Villihde, Finland)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden vid tribunalen

Omtvistat varumdrke: Tredimensionellt EU-varumirke (Formen pd metallbalkar for byggverksamhet) — EU-varumirke
nr 18 139 145

Forfarande vid EUIPO: Annulleringsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s femte verklagandendmnd den 7 februari 2023 i drende R 2180/2021-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet,

— avsla ansokan om ogiltighetsforklaring av det omtvistade varumarket, och

— forplikta motparten och motparten vid overklagandendmnden att ersitta klagandens rattegdngskostnader vid tribunalen

och for forfarandet vid overklagandendmnden.

Grund

— Asidosittande av artikel 59.1 a, jimford med artikel 7.1 e ii) i Europaparlamentets och ridets forordning (EU)
2017/1001.
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Talan vickt den 13 april 2023 - MegaFon mot radet
(Mal T-193/23)
(2023/C 189/53)
Rattegingssprak: franska

Parter

Sokande: MegaFon OAO (Moskva, Ryssland) (ombud: advokaten J. Grand d’Esnon)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara radets forordning (EU) 2023/427 (') av den 25 februari 2023, i den del den avser MegaFon,
— ogiltigforklara radets beslut 2023/434/Gusp (%) av den 25 februari 2023, i den del det avser MegaFon,
— som en foljd av detta ogiltigforklara
— bilaga IV till férordning (EU) nr 833/2014 av den 31 juli 2014, i den del den avser MegaFon,
— bilaga IV till beslut nr 2014/512/Gusp av den 31 juli 2014, i den del den avser MegaFon,

— forplikta Europeiska unionens rdd att ersitta rattegdngskostnaderna i enlighet med artikel 140 b i tribunalens
rittegdngsregler.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av ritten till forsvar och ritten till ett effektivt domstolsskydd. Sokanden gor gillande att
radet inte i forvdg delgav sokanden det beslut som innebar att MegaFon fordes in i forteckningen i bilaga IV till
forordning (EU) nr 833/2014 och till beslut 2014/512/Gusp (nedan kallade rittsakterna av den 31 juli 2014) och inte
gav sokanden mojlighet att yttra sig, trots att radet, enligt sokanden, var skyldig att gora detta enligt de principer som
avser iakttagandet av ritten till forsvar.

2. Andra grunden: Bristande motivering av beslutet att skriva in MegaFon i forteckningen i bilaga IV till rattsakterna av den
31 juli 2014. Sokanden gor gillande att rddet inte meddelat sokanden vilka skl som lag till grund for att fora in
MegaFon i forteckningen i bilaga IV till rdttsakterna av den 31 juli 2014.

3. Tredje grunden: De dtgdrder som vidtagits i forhallande till sokanden ar olagliga, eftersom de foljer av en felaktig
bedomning, pd grund av att de skal som ligger till grund for dtgdrderna ir felaktiga och under alla omstindigheter inte
styrkta.

4. Fjarde grunden: Rittsakterna av den 25 februari 2023 strider mot proportionalitetsprincipen.

()  Rédets forordning (EU) 2023/427 av den 25 februari 2023 om dndring av forordning (EU) nr 833/2014 om restriktiva dtgirder mot
bakgrund av Rysslands atgirder som destabiliserar situationen i Ukraina (EUT L 59 I, 2023, s. 6).

() Rédets beslut (Gusp) 2023/434 av den 25 februari 2023 om 4dndring av beslut 2014/512/Gusp om restriktiva dtgarder med hinsyn
till Rysslands atgdrder som destabiliserar situationen i Ukraina (EUT L 59 I, 2023, s. 593).
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Overklagande ingett den 16 april 2023 - Fractal Analytics v EUIPO - Fractalia Remote Systems
(FRACTALIA)

(Ml T-194/23)
(2023/C 189/54)

Overklagandet dr avfattat pd engelska
Parter
Klagande: Fractal Analytics, Inc. (New York, New York, Forenta staterna) (ombud: advokaten J. Giiell Serra)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid overklagandendmnden: Fractalia Remote Systems, SL (Madrid, Spanien)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Motparten vid 6verklagandenimnden
Omtvistat varumdrke: EU-figurmirket FRACTALIA — EU-varumirke nr 3 620 887
Forfarande vid EUIPO: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s andra verklagandenimnd den 31 januari 2023 i drende R 859/2022-2

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO och motparten vid EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 27.4 i kommissionens delegerade forordning (EU) 2018/625 mot bakgrund av artikel 58.1 a i
Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001 i jamforelse med artikel 19.1 i kommissionens delegerade
forordning (EU) 2018/625,

— Asidosittande av artikel 58.1 a i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001, och

— Asidosittande av artikel 58.1 a i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001 och av artikel 10.3 i
kommissionens delegerade forordning (EU) 2018/625.

Talan vickt den 17 april 2023 - CRA mot ridet
(Mal T-201/23)
(2023/C 189/55)
Rattegdngssprdk: franska

Parter

Sokande: Communications Regulatory Authority (CRA) (Teheran, Iran) (ombud: advokaterna T. Clay, T. Zahedi Vafa och
K. Mehtiyeva)

Svarande: Europeiska unionens rad
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara genomforandeférordning nr 2023152 (') av den 23 januari 2023, pd grund av att denna férordning
strider mot unionsritten, i den del sokanden forts upp pé forteckningen i bilaga I till férordning nr 359/2011.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Europeiska unionens rad har gjort sig skyldigt till maktmissbruk. Sokanden gor gillande att radet,
genom att besluta att féra upp sokanden pé forteckningen Gver personer som omfattas av de restriktiva atgirderna, har
gjort sig skyldigt till maktmissbruk, eftersom nimnda beslut antagits endast p& grund av den rittsliga relationen mellan
sokanden och Islamiska republiken Irans regering.

2. Andra grunden: Den angripna rittsakten saknar motivering. Enligt sokanden bygger de skil som anges som grund for
radets beslut endast pd antaganden om de faktiska omstindigheterna, vars felaktighet gor att motiveringen ar ogiltig.
Denna rent formella motivering till beslutet innebdr en omvind bevisborda som gor att sokanden blir skyldig att bevisa
en negativ omstindighet for att kunna bestrida beslutet att féra upp sokanden pa forteckningen Gver personer som
omfattas av de restriktiva dtgirderna.

3. Tredje grunden: Uppenbart oriktig bedomning av de faktiska omstindigheterna. Sokanden havdar att radet dels har gjort
en uppenbart oriktig bedomning, dels givit undermaliga skal for sitt beslut att fora upp sokanden pa forteckningen 6ver
personer som omfattas av de restriktiva dtgirderna.

4. Fjirde grunden: Asidosittande av proportionalitetsprincipen. Sokanden gor gillande att sanktionerna mot Iran har
medfort att verktyg som ar av sirskilt stor nytta for sokanden har tagits i forvar, varav ett av verktygen anvinds for att
forhindra att iranska frekvenser 6verlappar grannlindernas frekvenser och ett annat verktyg (Location Based System)
anvinds for att med precision lokalisera ssmmankopplade apparater. Dessutom framgar det oproportionerliga i ridets
beslut av hur omfattande konsekvenser dtgirderna mot sokanden har haft genom att sokandens kapacitet att uppfylla sin
allménnyttiga uppgift allvarligt paverkas.

() Rédets genomférandeforordning (EU) 2023/152 av den 23 januari 2023 om genomférande av forordning (EU) nr 359/2011 om
restriktiva atgdrder mot vissa personer, enheter och organ med hinsyn till situationen i Iran (EUT L 201, 2023, s. 1).

Overklagande ingett den 19 april 2023 - Studiocanal mot EUIPO - Leonine Distribution (ARTHAUS)
(Mal T-203/23)
(2023/C 189/56)
Overklagandet dr avfattat pd tyska

Parter
Klagande: Studiocanal GmbH (Berlin, Tyskland) (ombud: advokaterna T. Dolde och C. Zimmer)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Leonine Distribution GmbH (Miinchen, Tyskland)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden
Omtvistat varumdrke: EU-ordmérket ARTHAUS — EU-varumdrke nr 6 988 216
Forfarande vid EUIPO: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s forsta dverklagandenimnd den 10 februari 2023 i drende R 1533/2022-1
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Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet i den del ansokan om ogiltigférklaring med avseende pd artikel 59.1 a jamford
med artikel 7.1 b, ¢ och d i Europaparlamentets och rddets férordning (EU) 2017/1001 anses kunna tas upp till
provning, och

— forplikta EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grund

Asidosittande av artikel 63.2 i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001 jimford med artikel 12.1 b och
artikel 15.2 i delegerad forordning (EU) 2017/1430.

Overklagande ingett den 19 april 2023 - Studiocanal mot EUIPO - Leonine Distribution (ARTHAUS)
(M3l T-204/23)
(2023/C 189/57)
Overklagandet dr avfattat pd tyska

Parter
Klagande: Studiocanal GmbH (Berlin, Tyskland) (ombud: advokaterna T. Dolde och C. Zimmer)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Leonine Distribution GmbH (Miinchen, Tyskland)

Uppgifter om férfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden

Omtvistat varumdrke: EU-figurméarket ARTHAUS — EU-varumirke nr 6 988 984

Forfarande vid EUIPO: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s forsta dverklagandendmnd den 10 februari 2023 i drende R 1533/2022-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet i den del ansokan om ogiltigférklaring med avseende pd artikel 59.1 a jamford
med artikel 7.1 b, ¢ och d i Europaparlamentets och rddets férordning (EU) 2017/1001 anses kunna tas upp till
provning, och

— forplikta EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna.
Grund

Asidosittande av artikel 63.2 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001 jimford med artikel 12.1 b och
artikel 15.2 i delegerad forordning (EU) 2017/1430.
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