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v

(Yttranden)

DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 23 mars 2023 - PV mot kommissionen
(Mal C-640/20 P) ()

(Overklagande — Personalmdl — Mobbning — Likarutldtanden — Otilliten franvaro — Lon —
Tjénsteféreskrifter for tjanstemin i Europeiska unionen — Artikel 11a — Intressekonflikt — Artikel 21a —
Uppenbart olagliga instruktioner — Artikel 23 — lakttagande av lagar och ordningsforeskrifter —
Disciplindrt forfarande — Avsittning — Aterkallande av avsittandet — Nytt disciplindrt forfarande — Ny
avsiittning)

(2023/C 173/02)
Rattegdngssprdk: franska

Parter

Klagande: PV (ombud: D. Birkenmaier, Rechtsanwalt)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen (ombud: inledningsvis T. S. Bohr, B. Mongin och A.-C. Simon, darefter T. S.
Bohr och A.-C. Simon)

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) PV ska bira sina rittegangskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit f6r Europeiska kommissionen.

(") EUT C 98, 22.03.2021.

Domstolens dom (sjitte avdelningen) av den 23 mars 2023 — Europeiska kommissionen mot
Republiken Grekland

(M3l C-70/21) ()

(Fordragsbrott — Miljé — direktiv 2008/50/EG — Luftkvalitet — artikel 13.1 — Bilaga XI — Systematiskt och
over tid bestdende overskridande av dygnsgrinsvirdet for mikropartiklar (PM10) i titorten Thessaloniki
(EL 0004) — Artikel 23.1 — Bilaga XV — Perioden av overskridande ska hdllas ”sd kort som mojligt” —
Lampliga dtgdrder)

(2023/C 173/03)
Ruttegdngssprak: grekiska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: M. Konstantinidis och M. Noll-Ehlers)

Svarande: Republiken Grekland (ombud: E. Skandalou)
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Domslut

1) Republiken Grekland

— har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 13.1 i Europaparlamentets och rddets direktiv 2008/50/EG
av den 21 maj 2008 om luftkvalitet och renare luft i Europa, jimf6rd med bilaga XI till detta direktiv, genom att inte
sdkerstilla att dygnsgransvardet for PM10 frén och med ar 2005 till och med dr 2012, och dérefter pé nytt fran ar
2017 till och med ar 2019, inte 6verskrids pa ett systematiskt och 6ver tid bestdende sitt i titorten Thessaloniki (EL
0004), och

— har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 23.1 i direktiv 2008/50, jimford med bilaga XV till detta
direktiv, genom att inte frdn och med den 11 juni 2010 vidta limpliga &tgdrder for att sikerstilla att
dygnsgransvardet for PM10 i tatorten Thessaloniki (EL 0004) inte dverskrids, i i synnerhet skyldigheten att se till att
det i luftkvalitetsplanerna foreskrivs lampliga dtgarder sa att perioden av overskridande av detta gransvirde halls sd
kort som mojligt.

2) Republiken Grekland ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 128, 12.04.2021.

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 23 mars 2023 (begiran om forhandsavgorande frin
Oberlandesgericht Bamberg — Tyskland) — brottmal mot MR

(Mal C-365/21, (') Generalstaatsanwaltschaft Bamberg (undantag fran principen ne bis in idem)

(Begiran om forhandsavgorande — Straffrittsligt samarbete — Konvention om tillimpning av
Schengenavtalet — Artikel 54 — Principen ne bis in idem — Artikel 55.1 b — Undantag frin principen ne bis
in idem — Brott mot medlemsstatens sikerhet eller andra visentliga intressen — Europeiska unionens
stadga om de grundliggande rittigheterna — Artikel 50 i Europeiska unionens stadga om de
grundliggande rittigheterna — Principen ne bis in idem — Artikel 52.1 — Begrinsningar av principen ne bis
in idem — Huruvida en nationell forklaring som foreskriver ett undantag frin principen ne bis in idem dr
forenlig med dessa bestimmelser — Kriminell organisation — Formégenhetsbrott)

(2023/C 173/04)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberlandesgericht Bamberg

Parter i mélet vid den nationella domstolen

MR

ytterligare deltagare i rittegangen: Generalstaatsanwaltschaft Bamberg

Domslut

1) Det har vid provningen av den forsta fragan inte framkommit ndgon omstandighet som kan paverka giltigheten av
artikel 55.1 b i konventionen om tillimpning av Schengenavtalet av den 14 juni 1985 mellan regeringarna i
Beneluxstaterna, Forbundsrepubliken Tyskland och Franska republiken om gradvis avskaffande av kontroller vid de
gemensamma granserna, som undertecknades i Schengen den 19 juni 1990 och tradde i kraft den 26 mars 1995, mot
bakgrund av artikel 50 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rattigheterna.

2) Artikel 55.1 b i konventionen om tillimpning av Schengenavtalet, jimford med artiklarna 50 och 52.1 i Europeiska
unionens stadga om de grundliggande rittigheterna,
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ska tolkas s3,

att den inte utgor hinder for att domstolarna i en medlemsstat tolkar den forklaring som denna medlemsstat avgett med
stod av artikel 55.1 i denna konvention sd, att denna medlemsstat inte 4r bunden av bestimmelserna i artikel 54 i
samma konvention vad giller brottet bildande av en kriminell organisation, nir den kriminella organisation som den
atalade personen ingdtt i uteslutande har begatt formogenhetsbrott, forutsatt att lagforingen vad giller organisationens
verksamhet avser att beivra angrepp mot den medlemsstatens sikerhet eller andra for medlemsstaten lika visentliga
intressen.

() EUT C 320, 9.08.2021.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 23 mars 2023 (begiran om forhandsavgorande frin
Tribunalul Satu Mare — Rumiinien) — Dual Prod SRL mot Directia Generald Regionald a Finantelor
Publice Cluj-Napoca - Comisia regionald pentru autorizarea operatorilor de produse supuse accizelor

armonizate

(Maél C-412/21, Dual Prod) ()

(Begdran om forhandsavgorande — Punktskatter — Direktiv 2008/118/EG — Artikel 16.1 — Godkéinnande
som skatteupplagshavare for punktskattepliktiga varor — Godkinnandet har vid tvd tillfillen efter
varandra tillfilligt dterkallats — Straffrittslig karaktir — Artiklarna 48 och 50 i Europeiska unionens
stadga om de grundliggande rittigheterna — Principen om oskuldspresumtion — Principen ne bis in idem —
Proportionalitet)

(2023/C 173/05)

Rattegdngssprak: rumdnska

Hinskjutande domstol

Tribunalul Satu Mare

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Dual Prod SRL

Motpart: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Cluj-Napoca — Comisia regionald pentru autorizarea operatorilor
de produse supuse accizelor armonizate

Domslut

1) Artikel 48.1 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna ska tolkas pa sé sdtt att den utgor hinder
for att ett godkdnnande som skatteupplagshavare for punktskattepliktiga varor kan &terkallas tillfalligt genom ett
forvaltningsbeslut till dess att ett brottmal mot den berdrda godkinda upplagshavaren har avgjorts, enbart av det skilet
att atal har vickts mot denne i detta brottmadl. Detta giller dock under forutsittning att aterkallelsen av godkinnandet
utgor en pafoljd av straffrittslig karaktir.

>

Artikel 50 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rattigheterna ska tolkas pd sd sitt att den inte utgor
hinder for att en péfoljd av straffrittslig karaktir ddoms en juridisk person for brott mot lagstiftningen om
punktskattepliktiga varor, nir personen redan for samma garning har ddomts en paféoljd av straffrittslig karaktir genom
ett beslut som vunnit laga kraft. Detta giller dock under forutsittning

— att mojligheten att kumulera dessa bada pafoljder foreskrivs i lag,

— att den nationella lagstiftningen inte medger att samma gérning lagfors och bestraffas som samma brott eller for att
uppnd samma mal, utan endast att dubbel lagforing och dubbla straff ar mojligt enligt olika lagstiftningar,

— att det som efterstrivas med den dubbla lagforingen och de dubbla straffen utgér komplementira mél, eventuellt
avseende olika aspekter av samma overtridelse, samt
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— att det finns klara och exakta bestimmelser som gor att det gér att forutse vilka handlingar och underlatenheter som
kan bli foremdl for dubbel lagféring och dubbla straff och 4ven mojliggér en samordning mellan de olika
myndigheterna, att de tva forfarandena har genomforts pa ett tillrickligt samordnat sdtt och i ett tillrdckligt ndra
tidsmiéssigt sammanhang och att den péf6ljd som eventuellt dlades i samband med det tidsmassigt sett forsta
forfarandet har beaktats vid bedémningen av den andra péafoljden, pa siddant sitt att den belastning som dubbel
lagforing och dubbla straff medfor for de berorda personerna begrénsas till vad som ar absolut nodvandigt och att de
samlade péfoljderna stér i proportion till dovertridelsernas allvar.

()  EUT C 401, 4.10.2021.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 23 mars 2023 (begiran om férhandsavgérande frin
Court of Appeal - Irland) — Verkstillighet av tva europeiska arresteringsorder som utfirdats mot LU
(C-514/21), PH (C-515/21)

(Forenade Milen C-514/21 och C-515/21 ('), Minister for Justice and Equality (Aterkallelse av
uppskjuten verkstillighet av frihetsberovande straff) m.fl.)

(Begiran om forhandsavgsrande — Polissamarbete och straffrittsligt samarbete — Europeisk
arresteringsorder — Rambeslut 2002/584/RIF — Overlimnandeforfarande mellan medlemsstaterna —
Villkor for verkstillighet — Skiil till att verkstillighet av den europeiska arresteringsordern fir vigras —
Artikel 4a.1 — Arresteringsorder som utfirdats for att verkstilla ett frihetsberévande straff — Begreppet
"forhandling” — Rickvidd — Uppskjuten verkstillighet av det frihetsberovande straffet enligt den forsta
_fillande domen — En andra fallande dom — Den tilltalade var inte nirvarande vid forhandlingen —
Aterkallelse av den uppskjutna verkstilligheten av det frihetsberovande straffet — Rdtten till forsvar —
Konventionen om skydd for de minskliga rittigheterna och de grundliggande friheterna — Artikel 6 —
Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna — Artiklarna 47 och 48 — Krinkning —
Foljder)

(2023/C 173/06)
Ruttegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Court of Appeal

Parter i mélet vid den nationella domstolen
LU (C-514/21), PH (C-515/21)

Ytterligare deltagare i rattegangen: Minister for Justice and Equality

Domslut

1) Artikel 4a.1 i rddets rambeslut 2002/584/RIF av den 13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder och éverlimnande
mellan medlemsstaterna, i dess lydelse enligt rddets rambeslut 2009/299/RIF av den 26 februari 2009, jamford med
artiklarna 47 och 48 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna,

ska tolkas s3,

att nar den uppskjutna verkstalligheten av ett frihetsberovande straff terkallas pa grund av att den tilltalade domts till
ansvar for ett nytt brott och en europeisk arresteringsorder utfirdas for verkstillighet av ndmnda straff, utgor det
avgorande genom vilket den tilltalade, i sin utevaro, domts till ansvar for ett nytt brott ett "beslut” i den mening som
avses i den bestimmelsen. S& dr inte fallet avseende det avgérande genom vilket den uppskjutna verkstilligheten av
straffet aterkallas.

>

Artikel 4a.1 i rambeslut 2002/584, i dess lydelse enligt rambeslut 2009/299,
ska tolkas sd,

att den verkstallande rattsliga myndigheten har ritt att vdgra att 6verlimna den eftersokta personen till den utfirdande
medlemsstaten, ndr det framgdr att det forfarande som utmynnat i en andra fillande brottmalsdom mot denna person,
vilken ligger till grund for utfirdandet av den europeiska arresteringsordern, har genomforts i dennes utevaro, savida
inte den europeiska arresteringsordern, med avseende pd detta forfarande, innehéller ndgon av de uppgifter som anges i
leden a—d i denna bestimmelse.

)
~

Rambeslut 2002/584, i dess lydelse enligt rambeslut 2009/299, jamfort med artiklarna 47 och 48.2 i Europeiska
unionens stadga om de grundliggande rittigheterna,
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ska tolkas s3,

att det utgor hinder for att den verkstdllande rattsliga myndigheten vdgrar att 6verlimna den eftersokta personen till den
utfirdande medlemsstaten, med motiveringen att det forfarande som utmynnat i dterkallelsen av den uppskjutna
verkstilligheten av det frihetsberévande straff till verkstallighet av vilket den europeiska arresteringsordern utfardats har
genomforts i denna persons utevaro, eller villkorar overlimnandet av den eftersokta personen av att personen har
mojlighet att i denna medlemsstat fa en fornyad provning eller tillgdng till ett overklagandeforfarande dar det kan ske en
ny provning av ett sddant dterkallelsebeslut eller av den andra fillande brottmalsdom som meddelats i den tilltalades
utevaro och som ligger till grund f6r utfirdandet av arresteringsordern.

() EUT C 119, 14.3.2022.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 23 mars 2023 (begiran om forhandsavgorande frin
Nejvyssi soud — Republiken Tjeckien) — QT mot 02 Czech Republic a. s.

(Mal C-574/21 ('), 02 Czech Republic)

(Begiran om forhandsavgorande — Sjilvstindiga handelsagenter — Direktiv 86/653/EEG —
Artikel 17.2 a — Upphérande av agenturavtalet — Handelsagentens ritt till gottgorelse — Villkor for
beviljande — Rimlig gottgirelse — Bedomning — Uttrycket “handelsagentens forlust av provision” —

Provision pad framtida affirer — Nya kunder som handelsagenten har skaffat — Befintliga kunder med vilka
handelsagenten i betydande omfattning har okat affirsvolymen — Engdngsprovision)

(2023/C 173/07)
Ruttegdngssprak: tjeckiska

Hinskjutande domstol

Nejvyssi soud

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: QT

Motpart: 02 Czech Republic a. s.

Domslut

1) Artikel 17.2 a i rddets direktiv 86/653/EEG av den 18 december 1986 om samordning av medlemsstaternas lagar
rorande sjilvstindiga handelsagenter

ska tolkas sd,

att provision som handelsagenten skulle ha uppburit f6r det fall agenturavtalet hade fortsatt att gilla, pd grund av avtal
som ingdtts efter det att agenturavtalet upphort att gilla, med nya kunder som agenten skaffat huvudmannen fore
agenturavtalets upphorande eller med kunder med vilka handelsagenten i betydande omfattning har okat affirsvolymen
fore agenturavtalets upphorande, ska beaktas vid faststillandet av den gottgorelse som avses i artikel 17.2 i detta direktiv.

>

Artikel 17.2 a i direktiv 86/653
ska tolkas s4,

att den omstindigheten att engangsprovision utbetalas inte utesluter att provision som handelsagenten forlorar och som
ar en f6ljd av avtal som huvudmannen, efter det att handelsagenturavtalet upphort att gilla, ingdtt med nya kunder som
agenten skaffat huvudmannen fore agenturavtalets upphorande eller med kunder med vilka handelsagenten i betydande
omfattning har okat affarsvolymen fore agenturavtalets upphorande, beaktas vid faststillandet av den gottgorelse som
avses i artikel 17.2.

() EUT C 481, 29.11.2021.
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Domstolens dom (ittonde avdelningen) av den 23 mars 2023 (begiran om forhandsavgorande frin
Conseil d’Etat — Frankrike) — Syndicat Uniclima mot Ministre de I'Intérieur

(Mal C-653/21 ('), Syndicat Uniclima)

(Begiran om forhandsavgorande — Inre marknaden — Harmonisering av nationella lagstiftningar om
maskiner, stromforande elektrisk utrustning och tryckbirande anordningar — Direktiv 2006/42/EG —
Direktiv 2014/35/EU — Direktiv 2014/68/EU — ”CE-mirkning” — Inférande genom nationell lagstiftning
av ytterligare krav utiver de grundliggande siikerhetskrav som foreskrivs i dessa direktiv — Villkor —
Nationella sikerhetsforeskrifter for forebyggande av uppkomst av brand och panikutbrott i anliggningar
dit allminheten har tilltride)

(2023/C 173/08)
Rattegingssprak: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d’Etat

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Syndicat Uniclima

Motpart: Ministre de 'Tntérieur

Domslut

Artikel 3.2, jamford med artikel 2 led 31 och artikel 5.1 forsta stycket, i Europaparlamentets och radets direktiv 2014/68/EU
av den 15 maj 2014 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning om tillhandahéllande pd marknaden av
tryckbarande anordningar

ska tolkas sd,

att den utgor hinder for en nationell lagstiftning som, i syfte att skydda ménniskors hilsa och sikerhet med avseende pa
risken for brand i lokaler som édr 6ppna for allméinheten, uppstiller krav som tryckbdrande anordningar och aggregat som
anvinder antindliga koldmedier maéste uppfylla for att fd tillhandahdllas pd marknaden eller tas i bruk, utover de
grundldggande sikerhetskraven i direktivet, &ven om dessa anordningar och aggregat dr CE-mirkta.

() EUT C 37, 24.1.2022.

Domstolens dom (tionde avdelningen) av den 23 mars 2023 (begiran om férhandsavgorande frin
Hogsta forvaltningsdomstolen — Finland) — Forfarande inlett av Booky.fi Oy

(Mal C-662/21 ('), Booky.fi)

(Begiiran om firhandsavgirande — Artiklarna 34 och 36 FEUF - Fri rirlighet for varor — Atgiird med
verkan motsvarande en kvantitativ restriktion — Bildprogramsupptagningar — Nitforsiljning —
Lagstiftning i en medlemsstat enligt vilken det krivs dldersgrins for och mérkning av program — Skydd for
minderdriga — Upptagningar som dsatts dldersgrins och mérkning i en annan medlemsstat —
Proportionalitet)

(2023/C 173/09)
Rittegdngssprak: finska

Hinskjutande domstol

Hogsta forvaltningsdomstolen

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Booky.fi Oy

Ytterligare deltagare i rattegangen: Kansallinen audiovisuaalinen instituutti (Nationella audiovisuella institutet) (KAVI)
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Domslut

Artiklarna 34 och 36 FEUF ska tolkas s, att de inte utgor hinder for lagstiftning i en medlemsstat som, i syfte att skydda
minderdriga frin audiovisuellt innehdll som kan skada deras vilfird och utveckling, kriver att bildprogram som ar
upptagna pa fysiska medier och som siljs i en webbutik har genomgitt ett forfarande samt aldersgrinsklassificering och
aldersgransmarkning i enlighet med nationell ratt i den medlemsstaten, innan de erbjuds till forsdljning, inbegripet ndr
programmen redan genomgitt ett forfarande samt motsvarande dldersgransklassificering och aldersgransmérkning i
enlighet med nationell ritt i en annan medlemsstat, under forutsittning att lagstiftningen ar dgnad att sikerstilla att detta
mal forverkligas och att den inte gir utover vad som dr nodvindigt for att uppnd malet.

Den omstindigheten att en del av de upptagningar som kan komma att erbjudas till forsdlining i den aktuella
medlemsstaten fran en annan medlemsstat inte omfattas av lagstiftningens tillimpningsomrade dr hirvidlag inte av
avgorande betydelse, med forbehdll for att en sidan inskrinkning inte undergriver forverkligandet av det efterstrivade
malet. Den omstidndigheten att det i den aktuella nationella lagstiftningen inte foreskrivs ndgot undantag fran detta krav nir
det kan styrkas att den person som koper en upptagning som omfattas av nimnda lagstiftning ar myndig saknar ocksa

betydelse.

() EUTC 24, 17.1.2022.

Domstolens beslut (nionde avdelningen) av den 7 mars 2023 (begiran om forhandsavgérande fran
Bundesverwaltungsgericht (Innsbruck) — Osterrike) - Willy Hermann Service GmbH, DI mot
Prisidentin des Landesgerichts Feldkirch

(Ml C-561/22 ('), Willy Hermann Service)

(Begiran om forhandsavgorande — Artikel 99 i domstolens rittegingsregler — Direktiv 2013/34/EU -
Artiklarna 30 och 51 — Offentliggirande av drsbokslut — Sanktionsdtgdrder som vidtas vid underlitet
offentliggorande — Vite som déms ut av allmin domstol — Forvaltningsmdl dir yrkande framstills om
dterbetalning av vitet som vunnit laga kraft — Regelverk som foreskriver att forvaltningsdomstol inte fir
ompriva vitet — Réttskraft — Effektivitetsprincipen — Proportionalitet)

(2023/C 173/10)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesverwaltungsgericht (Innsbruck)

Parter i det nationella mélet

Klagande: Willy Hermann Service GmbH, DI

Motpart: Prisidentin des Landesgerichts Feldkirch

Avgorande

Unionsritten ska tolkas sd, att den inte utgor hinder for nationell lagstiftning som foreskriver att en forvaltningsdomstol — i
ett mdl om dterbetalning av vite utdomt gentemot ett bolag och bolagets direktor for underldtenhet att offentliggora
arsriakenskaper — 4r bunden av ett av allmdn domstol meddelat och lagakraftvunnet avgorande om detta vite och om
faststdllande av vitesbeloppet for att sikerstilla iakttagandet av de skyldigheter som foljer av artiklarna 30 och 51 i
Europaparlamentets och radets direktiv 2013/34/EU av den 26 juni 2013 om drsbokslut, koncernredovisning och
rapporter i vissa typer av foretag, om dndring av Europaparlamentets och rddets direktiv 2006/43/EG och om upphivande
av radets direktiv 78/660/EEG och 83/349[EEG, sdsom dessa artiklar inforlivats med den interna rittsordningen.

(") Ingivandedatum: 24.08.2022.
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie
(Polen) den 5 februari 2022 — QI mot Santander Bank Polska S.A.

(Mal C-76/22)
(2023/C 173/11)
Rittegangssprak: polska

Hinskjutande domstol

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie

Parter i det nationella malet

Karande: QI

Svarande: Santander Bank Polska S.A.

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 25.1 i direktiv 2014/17/EU (') tolkas pd samma sdtt som artikel 16.1 i direktiv 2008/48/EG (%), det vill sdga
ska den bestimmelsen tolkas sd att konsumentens rdtt till en nedsittning av den sammanlagda kostnaden for
hypoteksldnet vid fortida dterbetalning av ldnet omfattar alla kostnader som konsumenten har alagts, inklusive
uppldggningsavgiften?

2. Ska skyldigheten enligt artikel 25.1 i direktiv 2014/17/EU att sdtta ner den sammanlagda kostnaden for hypotekslanet
vid fortida aterbetalning av detta ldn tolkas sd, att den sammanlagda kostnaden for hypotekslanet ska nedsittas i
proportion till forhdllandet mellan den tidsperiod som loper fran dagen f6r den fortida aterbetalning av ldnet till den dag
som ursprungligen avtalats som dterbetalningsdatum och den tidsperiod som ursprungligen avtalats och som avser tiden
fran dagen for utbetalning av lanet till dagen for fullstindig aterbetalning, eller ska nedsattningen av den sammanlagda
kostnaden for hypoteksldnet std i proportion till forlusten av den forvintade nyttan for langivaren, det vill siga
forhallandet mellan den rinta som aterstdr att betala efter fortida aterbetalning av lanet (for perioden frin och med dagen
efter den faktiska fullstindiga aterbetalningen till och med dagen for den ursprungligen avtalade fullstindiga
aterbetalningen) och den rinta som ska betalas for hela den ursprungligen overenskomna I6ptiden for laneavtalet (fran
dagen for utbetalningen av ldnet till dagen da den 6verenskomna fullstindiga dterbetalningen av lanet dger rum)?

(") Europaparlamentets och radets direktiv 2014/17[EU av den 4 februari 2014 om konsumentkreditavtal som avser bostadsfastighet
och om éndring av direktiven 2008/48/EG och 2013/36/EU och férordning (EU) nr 1093/2010 (EUT L 60, 2014, s. 34).

()  Europaparlamentets och radets direktiv 2008/48/EG av den 23 april 2008 om konsumentkreditavtal och om upphdvande av radets
direktiv 87/102/EEG (EUT L 133, 2008, s. 66).

Overklagande ingett den 18 augusti 2022 av Asociacién de Delineantes de Hacienda av det beslut
som tribunalen (andra avdelningen) meddelade den 13 juli 2022 i mal T-280/22, Asociacién de
Delineantes de Hacienda mot Spanien

(Midl C-552/22 P)
(2023/C 173/12)
Rittegdngssprak: spanska

Parter
Klagande: Asociacién de Delineantes de Hacienda (ombud: D. Alvarez Cabrera, abogado)
Ovrig part i mdlet: Konungariket Spanien

Genom beslut av den 17 mars 2023 ogillade domstolen (sjitte avdelningen) 6verklagandet, dd det var uppenbart att det var
ogrundat, och faststdllde att klaganden skulle bira sina rittegdngskostnader.
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Overklagande ingett den 16 september 2022 av Hijos de Moisés Rodriguez Gonzélez, SA, av den dom
som tribunalen (sjitte avdelningen i utokad sammansittning) meddelade den 29 juni 2022 i mal
T-306/20, Hijos de Moisés Rodriguez Gonzilez mot EUIPO - Irland och Ornua (La Irlandesa 1943)

(Ml C-605/22)
(2023/C 173/13)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Hijos de Moisés Rodriguez Gonzdlez, SA (ombud: . Garcia Dominguez, abogado)
Ovriga parter i mdlet: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet, Irland och Ornua Co-operative Ltd

Domstolen (provningstillstdndsavdelningen) har den 8 mars 2023 beslutat att inte meddela provningstillstdnd och att Hijos
de Moisés Rodriguez Gonzdlez ska bira sina rittegdngskostnader.

Overklagande ingett den 28 november 2022 av G-Core Innovations Sarl av den dom som tribunalen
(femte avdelningen) meddelade den 28 september 2022 i mil T-454/21, G-Core Innovations mot
EUIPO - Coretransform (G CORELABS)

(Midl C-732/22 P)
(2023/C 173/14)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: G-Core Innovations Sarl (ombud: L. Axel Karnge Sendergaard, advokat)
Ovriga parter i mdlet: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet, Coretransform

Domstolen (prévningstillstdindsavdelningen) har den 23 mars 2022 beslutat att inte meddela provningstillstind och att
G-Core Innovations Sarl ska bara sina rittegdngskostnader.

Overklagande ingett den 29 november 2022 av Primagran sp. z 0.0. av det beslut som tribunalen
(nionde avdelningen) meddelade den 22 september 2022 i mél T-624/21, Primagran mot EUIPO -
Primagaz (primagran)

(Mal C-735/22 P)
(2023/C 173(15)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Primagran sp. z 0.0. (ombud: E. Jaroszynska-Kozlowska, radca prawny)
Ovriga parter i mdlet: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO), Compagnie des gaz de pétrole Primagaz

Domstolen (provningstillstindsavdelningen) har den 24 mars 2023 beslutat att inte meddela prévningstillstdnd och att
Primagran sp. z 0.0. ska bdra sina rittegdngskostnader.
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal Supremo (Spanien) den 20 december 2022 -
M.S.G. m.fl. mot Banco Santander, SA

(Ml C-775/22, Banco Santander)
(2023/C 173/16)
Rittegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Supremo

Parter i det nationella mélet

Klagande: M.S.G. m.fl.

Motpart: Banco Santander, SA

Tolkningsfraga

Ska artikel 34.1 a och b, jamford med artikel 53.1 och 53.3 samt artikel 60.2 forsta stycket b och ¢ och artikel 64.4 b i
direktiv 2014/59, (') tolkas sd, att den utgor hinder fo6r att de som forvirvat efterstillda obligationer innan
resolutionsforfarandet pdborjades, vicker talan mot institutet eller mot ett annat institut som eftertrider det om
ogiltigforklaring av avtalet om teckning av dessa efterstillda obligationer och yrkar aterbetalning av det pris som de har
betalat for teckningen av de efterstillda obligationerna jamte rinta frin den dag da avtalet ingicks, efter det att de efterstillda
obligationerna (supplementirkapitalinstrument), som utfirdats av det kreditinstitut som blivit féremal for ett resolutions-
forfarande och som inte hade forfallit till betalning nir beslutet om resolutionsforfarande fattades, konverterats till aktier
och darefter dverforts, utan nagot verkligt vederlag?

(')  Europaparlamentets och radets direktiv 2014/59/EU av den 15 maj 2014 om inrittande av en ram for dterhdmtning och resolution
av kreditinstitut och virdepappersforetag och om 4ndring av radets direktiv 82/891/EEG och Europaparlamentets och radets direktiv
2001/24[EG, 2002/47[EG, 2004/25/EG, 2005/56/EG, 2007/36/EG, 2011/35/EU, 2012/30/EU och 2013[36/EU samt Europa-
parlamentets och radets forordningar (EU) nr 1093/2010 och (EU) nr 648/2012 (EUT L 173, 2014, s. 190).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal Supremo (Spanien) den 22 december 2022 -
M.C.S. mot Banco Santander, SA

(Mal C-779/22, Banco Santander)
(2023/C 173/17)
Ruttegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Supremo

Parter i det nationella malet

Klagande: M.C.S.

Motpart: Banco Santander, SA
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Tolkningsfragor

Ska artikel 34.1 a och b, jamford med artikel 53.1 och 53.3 samt artikel 60.2 forsta stycket b och ¢ i Europaparlamentets
och ridets direktiv 2014/59/EU av den 15 maj 2014 (") tolkas s4, att en fordran eller rittighet som kan uppkomma till f6ljd
av en fillande dom mot det institut som har eftertritt Banco Popular till foljd av ogiltigforklaringen av forvarvet av ett
kapitalinstrument (preferensaktier), vilka konverterades till aktier i banken innan resolutionsatgirderna mot Banco Popular
hade vidtagits (7 juni 2017), skulle kunna anses vara en skuld som berors av bestimmelsen om nedskrivning i artikel 53.3 i
direktiv 2014/59/EU, genom att det ror sig om en skyldighet eller fordran "som inte har uppstatt”, vilket innebir att den kan
betraktas som infriad och inte kan goras gillande mot Banco Santander i egenskap av eftertradare till Banco Popular, nar
den talan som foranlett forpliktelsen har vicks efter det att forfarandet for resolution av banken har avslutats?

Eller ska dessa bestimmelser i stillet tolkas sd, att den ovannimnda fordran eller rittigheten utgér en skyldighet "som har
uppstatt” (artikel 53.3 i direktivet) eller en "upplupen skuld” vid tidpunkten for bankens resolution (artikel 60.2 b) och
dirmed ar undantagen frin verkningarna av infrielsen eller indragningen av dessa skyldigheter eller fordringar, dven om
aktierna skrivits ned eller upphort, vilket innebir att de kan goras gillande mot Banco Santander i egenskap av eftertradare
till Banco Popular, dven nir den talan som foranlett domen om skadestdnd har vicks efter det att forfarandet for resolution
av banken har avslutats?

(")  Europaparlamentets och ridets direktiv 2014/59/EU av den 15 maj 2014 om inréttande av en ram for dterhdmtning och resolution
av kreditinstitut och virdepappersforetag och om dndring av radets direktiv 82/891/EEG och Europaparlamentets och radets direktiv
2001/24/EG, 2002/47[EG, 2004/25/EG, 2005/56]EG, 2007[36[EG, 2011/35/EU, 2012/30/EU och 2013/36/EU samt Europa-
parlamentets och radets forordningar (EU) nr 1093/2010 och (EU) nr 648/2012 (EUT L 173, 2014, s. 190).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal Supremo (Spanien) den 23 december 2022 -
FSC mot Banco Santander SA

(Mal C-794/22, Banco Santander)
(2023/C 173/18)
Rittegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Supremo

Parter i det nationella mélet

Klagande: FSC

Motpart: Banco Santander SA

Tolkningsfragor

Ska artikel 34.1 a och b, jamford med artikel 53.1 och 53.3 [samt] artikel 60.2 forsta stycket b och ¢ i direktiv
2014/59/EU (") tolkas sd, att en fordran eller rittighet som kan uppkomma till f6ljd av att det institut som har eftertrtt
Banco Popular har forpliktigats att betala ersittning till foljd av en talan om hirlett ansvar pa grund av saluféringen av en
finansiell produkt (efterstillda obligationer som mdste konverteras till aktier i samma bank) som inte ingdr i de Gvriga
kapitalinstrument som &tgirderna for resolution av Banco Popular avser, vilka konverterades till aktier i banken innan
resolutionsdtgarderna hade vidtagits (7 juni 2017), skulle kunna anses vara en skuld som beré6rs av bestimmelsen om
nedskrivning eller upphorande i artikel 53.3 i direktiv 2014/59/EU, genom att det rér sig om en skyldighet eller fordran
“som inte har uppstitt”, vilket innebir att den kan betraktas som infriad och inte kan goras gillande mot Banco Santander i
egenskap av eftertradare till Banco Popular, nir den talan som foranlett domen om skadestdnd har vicks efter det att
forfarandet for resolution av banken har avslutats?
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Eller ska dessa bestimmelser i stillet tolkas sd, att den ovanndmnda fordran eller rittigheten utgor en skyldighet eller
fordran "som har uppstdtt” — artikel 53.3 i direktivet — eller en "upplupen skuld” vid tidpunkten for resolutionen av
banken — artikel 60.2 b — och ddrmed 4r undantagen frin verkningarna av infrielsen eller indragningen av dessa
skyldigheter eller fordringar, vilket innebir att den kan goras gillande mot Banco Santander i egenskap av eftertridare till
Banco Popular, dven nér den talan som foranlett domen om skadestdnd har vicks efter det att forfarandet for resolution av
banken har avslutats?

(')  Europaparlamentets och radets direktiv 2014/59/EU av den 15 maj 2014 om inrdttande av en ram for dterhdmtning och resolution
av kreditinstitut och virdepappersforetag och om 4ndring av radets direktiv 82/891/EEG och Europaparlamentets och radets direktiv
2001/24/EG, 2002/47[EG, 2004/25[EG, 2005/56/EG, 2007/36/EG, 2011/35/EU, 2012/30/EU och 2013/36/EU samt Europa-
parlamentets och radets forordningar (EU) nr 1093/2010 och (EU) nr 648/2012 (EUT L 173, 2014, s. 190).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Okresny sid Bratislava III (Slovakien) den 24 januari

2023 - NFS a.s. mot Slovenskd republika (Republiken Slovakien), genom Ministerstvo Skolstva, vedy,

vyskumu a Sportu Slovenskej republiky, Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej
republiky

(Mal C-28/23, NES)
(2023/C 173[19)

Rattegdngssprak: slovakiska

Hinskjutande domstol

Okresny std Bratislava III

Parter i det nationella mélet

Klagande: NFS as.

Motpart: Slovenskd republika (Republiken Slovakien), genom Ministerstvo $kolstva, vedy, vyskumu a $portu Slovenskej
republiky, and Ministerstvo $kolstva, vedy, vyskumu a $portu Slovenskej republiky

Tolkningsfragor

1) Utgor det bidragsavtal och det preliminira kopeavtal som ingétts mellan ministeriet (staten) och ett privatrattsligt organ
som valts utan att kontraktet konkurrensutsatts ett offentligt byggentreprenadkontrakt i den mening som avses i
artikel 1.2 b i direktiv 2004/18 (') eller artikel 2.6 ¢ i direktiv 2014/24 (%), om bidragsavtalet utgor ett offentligt stod som
har godkants av Europeiska kommissionen i den mening som avses i artikel 107.3 ¢ FEUF, foremalet for de skyldigheter
som omfattas av bidragsavtalet ar skyldigheten for staten att bevilja bidrag samt skyldigheten for ett privatrittsligt organ
att uppfora en anldggning i enlighet med de villkor som faststillts av ministeriet och att gora det mojligt for
idrottsorganisationen att anvinda en del av denna anldggning, och foremalet for de skyldigheter som omfattas av det
prelimindra avtalet dr en ensidig option som ges ett privatrittsligt organ i form av en skyldighet for staten att dterkopa
den uppforda anliggningen, varvid dessa avtal utgor en tids- och innehéllsmissigt sammankopplad ram med omsesidiga
skyldigheter mellan ministeriet och det privatrittsliga organet?

2) Utgor artikel 1.2 b i direktiv 2004/18 eller artikel 2.6 c i direktiv 2014/24 hinder for en bestimmelse i en medlemsstats
nationella ratt enligt vilken en rdttshandling som till sitt innehall eller syfte strider mot lagen eller utgor ett kringgdende
av lagen eller strider mot god sed ar absolut ogiltig (det vill siga frin borjan/ex tunc), nir denna lagévertridelse bestar i
ett klart dsidosittande av principerna om offentlig upphandling?

3) Utgor artikel 2d punkt 1a och 2d punkt 2 i direktiv 89/665 () hinder for en bestimmelse i en medlemsstats nationella
rétt enligt vilken en rdttshandling som till sitt innehall eller syfte strider mot lagen, utgor ett kringgdende av lagen eller
strider mot god sed ir absolut ogiltig (det vill siga fran borjan/ex tunc), om denna lagovertridelse bestar i ett klart
asidosdttande (kringgdende) av principerna om offentlig upphandling, vilket dr fallet i mdlet vid den nationella
domstolen?
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4) Ska artikel 1.2 b i direktiv 2004/18 eller artikel 2.6 ¢ i direktiv 2014/24 tolkas s att dessa bestimmelser utgor hinder ex
tunc for att anta att ett sddant prelimindrt kopeavtal som det som ar aktuellt i mélet vid den nationella domstolen har
rttsverkningar?

(")  Europaparlamentets och rddets direktiv 2004/18/EG av den 31 mars 2004 om samordning av forfarandena vid offentlig
upphandling av byggentreprenader, varor och tjanster (EUT L 134, 2004, s. 114).

() Europaparlamentets och rddets direktiv 2014/24/EU av den 26 februari 2014 om offentlig upphandling och om upphévande av
direktiv 2004/18/EG (EUT L 94, 2014, s. 65).

()  Radets direktiv 89/665/EEG av den 21 december 1989 om samordning av lagar och andra forfattningar for provning av offentlig
upphandling av varor och bygg- och anldggningsarbeten (EGT L 395, 1989, s. 33).

Overklagande ingett den 26 januari 2023 av Europeiska kommissionen av den dom som tribunalen
(sjunde avdelningen i utokad sammansittning) meddelade den 16 november 2022 i mal T-469/20,
Konungariket Nederlinderna mot kommissionen

(M4l C-40/23 P)
(2023/C 173/20)
Rattegdngssprdk: nederlindska

Parter

Klagande: Europeiska kommissionen (ombud: B. Stromsky, H. van Vliet, I. Georgiopoulos)

Ovrig part i mdlet: Konungariket Nederlinderna

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska:

— Upphiva den dom som tribunalen (sjunde avdelningen i utdkad sammansittning) meddelade den 16 november 2022 i
mdl T-469/20, Konungariket Nederlinderna mot kommissionen, EU:T:2022:713.

— Avvisa den fjiarde och femte grunden i mal T-469/20.

— Ogilla talan i dess helhet med stod av sin behorighet enligt artikel 61 forsta stycket andra meningen i stadgan for
Europeiska unionens domstol att sjilv slutligt avgora ett drende.

— Forplikta Konungariket Nederldnderna att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klaganden dberopar en grund vilken kan delas upp i tvd delgrunder.

Genom det kommissionsbeslut (!) som angreps i forsta instans (nedan kallat det omtvistade beslutet) forklarades en atgdrd
forenlig med den inre marknaden utan att kommissionen slutligt faststallde huruvida atgarden ska anses utgora statligt stod
i den mening som avses i artikel 107.1 FEUF.

Genom den forsta delgrunden gor klaganden gillande att tribunalen gjort en felaktig rittstillimpning genom att sla fast att
kommissionen endast kan fatta beslut om att inte gora invindningar i den mening som avses i artikel 4.3 i forordning
2015/1589 () om den dessforinnan har tagit stillning till huruvida den anmilda dtgirden utgor statligt stod. Enligt
kommissionens uppfattning ger de olika tolkningsmetoderna i unionsritten inte stod for denna slutsats. Den overklagade
domen strider sdledes mot EU-réttens syfte att det snabbt ska faststillas om en dtgérd 4r forenlig med den inre marknaden.
Om den 6verklagade domen inte upphivs kommer detta att leda till att kommissionen tvingas till ldngvariga och onodiga
forfaranden for att utreda huruvida en viss dtgard uppfyller samtliga kriterier i artikel 107.1 FEUF trots att kommissionen ar
overtygad om att dtgirden ar forenlig med den inre marknaden.
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Genom den andra delgrunden gor klaganden géllande att tribunalen felaktigt slog fast att det omtvistade beslutet strider
mot réttssakerhetsprincipen. Det omtvistade beslutet innebar tvirtom att rattssikerheten stirktes genom att atgdrden
forklarades forenlig med den inre marknaden sd snart kommissionen kommit fram till denna slutsats.

()  Kommissionens beslut C(2020) 2998 final av den 12 maj 2020 om statligt stdd SA. 54537 (2020/NN) — Nederldnderna, férbud mot
kolbaserad elproduktion i Nederldnderna.

()  Radets forordning (EU) 2015/1589 av den 13 juli 2015 om genomforandebestimmelser for artikel 108 i fordraget om Europeiska
unionens funktionssitt (EUT L 248, 2015, s. 9)

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Bundesgerichtshof (Tyskland) den 3 februari 2023 -
WY mot Laudamotion GmbH, Ryanair DAC

(Ml C-54/23, Laudamotion och Ryanair)
(2023/C 173/21)
Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesgerichtshof

Parter i det nationella malet
Klagande: WY

Motpart: Laudamotion GmbH, Ryanair DAC

Tolkningsfragor

1. Ar det generellt uteslutet att en passagerare ska ha ritt till kompensation enligt artiklarna 5, 6 och 7 i forordning
nr 261/2004 () pa grund av att en flygning forsenats med mer 4n tre timmar, ndr passageraren vid en befarad kraftig
forsening reser med ett av honom eller henne sjilv bokat ersittningsflyg och dirigenom nédr den slutliga
bestimmelseorten med en forsening pd mindre dn tre timmar, eller kommer en ritt till kompensation under alla
omstindigheter i friga i denna situation om det redan f6re den tidpunkt dé passageraren senast maste infinna sig for
incheckning med tillricklig sikerhet stod klart att den slutliga bestimmelseorten skulle nds med en forsening pa mer dn
tre timmar?

2. For det fall att frdga 1 ska besvaras i den sistnimnda betydelsen: Ar det en forutsittning for att en ritt till kompensation
ska foreligga enligt artiklarna 5, 6 och 7 i forordning nr 261/2004 pa grund av att en flygning forsenats med mer dn tre
timmar i ovanndmnda situation, att passageraren i enlighet med artikel 3.2 a i ndimnda forordning infinner sig for
incheckning i tid?

(")  Europaparlamentets och ridets férordning (EG) nr 261/2004 av den 11 februari 2004 om faststillande av gemensamma regler om
kompensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning och instillda eller kraftigt forsenade flygningar (EUT L 46,
2004, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Nejvyssi spravni soud (Republiken Tjeckien) den
2 februari 2023 - JH mot Policejni prezidium

(Mal C-57/23)
(2023/C 173/22)
Rattegdngssprak: tjeckiska

Hinskjutande domstol
Nejvyssi spravni soud

Parter i det nationella mélet
Sokande: TH

Svarande: Policejni prezidium
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Tolkningsfragor

1) Vilken grad av dtskillnad mellan olika registrerade krivs enligt artikel 4.1 c eller artikel 6 jaimférd med artikel 10 i
direktiv 2016/680? (') Ar det férenligt med kravet pd minimering av personuppgifter, eller med skyldigheten att gora
atskillnad mellan olika kategorier av registrerade, att en nationell lagstiftning tillater insamling av genetiska uppgifter om
alla personer som misstinks eller atalas for att ha begdtt ett uppsatligt brott?

2) Ar det forenligt med artikel 4.1 e i direktiv 2016/680 att polismyndigheterna, med hénsyn till det allmédnna syftet att
forebygga, utreda eller avsloja brott, bedomer behovet av att fortlopande lagra en DNA-profil pa grundval av sina interna
bestimmelser, vilket i praktiken ofta innebar att kinsliga personuppgifter lagras pa obestimd tid, utan att det har
faststillts ndgon hogsta tillatna tidsgrins for lagring av dessa personuppgifter? Om sd inte ar fallet, enligt vilka kriterier
ska det i forekommande fall bedomas huruvida varaktigheten av lagringen av de personuppgifter som samlats in och
lagrats for detta syfte ar rimlig?

)
~

Nar det giller sirskilt kdnsliga personuppgifter som omfattas av artikel 10 i direktiv 2016/680, vilket minimikrav giller
for de materiella eller processuella villkor for att erhélla, lagra och radera dessa uppgifter, som i en medlemsstats
lagstiftning ska regleras pd grundval av "allmadnna bestimmelser”? Kan dven rattspraxis anses utgora "medlemsstaternas
nationella rdtt”, i den mening som avses i artikel 8.2 jamford med artikel 10 i direktiv 2016/680?

() Europaparlamentets och rddets direktiv (EU) 2016/680 av den 27 april 2016 om skydd for fysiska personer med avseende pa
behoriga myndigheters behandling av personuppgifter for att forebygga, forhindra, utreda, avsloja eller lagfora brott eller verkstélla
straffrittsliga pafoljder, och det fria flodet av sadana uppgifter och om upphavande av radets rambeslut 2008/977/RIF (EUT L 119,
2016, s. 89).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Juzgado Contencioso-Administrativo n° 5 de Barcelona
(Spanien) den 6 februari 2023 - Pedro Francisco mot Subdelegaciéon del Gobierno en Barcelona

(Mél C-62/23, Pedro Fransisco)
(2023/C 173/23)
Rittegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Juzgado Contencioso-Administrativo n° 5 de Barcelona

Parter i det nationella mélet

Klagande: Pedro Francisco

Motpart: Subdelegacion del Gobierno en Barcelona

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 27 i direktiv 2004/38/EG (') tolkas sd, att uppgifter frdn polisen kan utgora grund eller motivering vad géller
den berorda personens personliga beteende vid bedomningen av huruvida det foreligger ett verkligt hot, trots att syftet
med det straffrattsliga forfarandet ar att styrka ett verkligt hot?

2. Om den forsta fragan ska besvaras jakande: Ska tolkningen, mot bakgrund av artikel 27 i direktivet, innebara att
myndigheten ar skyldig att uttryckligen och i detalj ange de omstindigheter som ligger till grund for polisens uppgifter
och de rittsliga atgarder som vidtagits samt resultatet av dessa dtgarder for att bekrafta att det inte endast ar frdga om
misstankar i ett tidigt skede?

(")  Europaparlamentets och radets direktiv 200438 /EG av den 29 april 2004 om unionsmedborgares och deras familjemedlemmars ratt
att fritt rora sig och uppehélla sig inom medlemsstaternas territorier och om 4ndring av forordning (EEG) nr 1612/68 och om
upphévande av direktiven 64/221/EEG, 68/360/EEG, 72/194/EEG, 73/148EEG, 75/34[EEG, 75/35/EEG, 90/364/EEG, 90/365[EEG
och 93/96/EEG — EUT L 158, s. 77
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Juzgado Contencioso-Administrativo n° 5 de Barcelona
(Spanien) den 6 februari 2023 - Sagrario med flera mot Subdelegacién del Gobierno en Barcelona

(Mil C-63/23, Sagrario)
(2023/C 173/24)
Rattegangssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 5 de Barcelona

Parter i det nationella mélet

Klagande: Sagrario, Joaquin, Prudencio

Motpart: Subdelegacion del Gobierno en Barcelona

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 15.3 in fine och artikel 17 i direktivet (), vad galler "sdrskilt ommande fall”, automatiskt omfatta alla de fall
dir en underdrig berors och/eller fall som motsvarar dem som foreskrivs i samma artikel 15?

2. Ar det forenligt med artikel 15.3 in fine och artikel 17 i direktivet att det i en nationell bestimmelse inte foreskrivs att ett
eget uppehillstillstind ska beviljas, som garanterar att aterforenade familjemedlemmar inte hamnar i en forvaltnings-
rittsligt olaglig situation, ndr sddana sarskilt 6mmande fall foreligger?

3. Kan artikel 15.3 in fine och artikel 17 i direktivet tolkas s, att denna ritt till ett eget uppehallstillstind foreligger nir den
aterforenade familjen befinner sig i landet utan uppehillstillstand av skil de saknar kontroll 6ver?

4. Utgor artiklarna 15.3 och 17 i direktivet hinder for en nationell lagstiftning som inte foreskriver att det dr nodvindigt
och obligatoriskt att bedoma sddana omstandigheter som avses i artikel 17 i direktivet innan en ansokan om forlangning
av uppehallstillstind kan avslds?

5. Ar en nationell lagstiftning i vilken det inte, sdsom férfarande som ska foregd ett beslut om avslag pa en ansékan om
uppehéllstillstand eller ett avslag pd en ansékan om fornyat uppehéllstillstand for familjedterforening, foreskrivs ett
sarskilt forfarande f6r horande av underdriga, nir referenspersonen har nekats uppehéllstillstind eller hans eller hennes
uppehallstillstind inte har fornyats, forenlig med artiklarna 15.3 och 17 i direktivet, artiklarna 6.1, 8.1 och 8.2 i
Europeiska konventionen om skydd for de ménskliga rittigheterna och de grundliggande friheterna samt artiklarna 47,
24, 7 och 33.1 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rdttigheterna?

6. Ar en nationell lagstiftning enligt vilken det inte, sdsom forfarande som ska féregd ett beslut om avslag pa en ansokan
om uppehéllstillstand eller ett avslag pa en ansokan om fornyat uppehéllstillstand for en make/maka som édterfrenats
med en referensperson, nir referenspersonen har nekats uppehéllstillstand eller fornyat uppehallstillstind, foreskrivs ett
forfarande genom vilket det gar att gora gillande att det foreligger sddana omstindigheter som avses i artikel 17 i
direktivet for att begdra att fd mojlighet att fortsitta uppehdlla sig i landet utan uppehdll, mot bakgrund av
vederborandes tidigare vistelse, forenlig med artiklarna 15.3 och 17 i direktivet, artiklarna 6.1, 8.1 och 8.2 i Europeiska
konventionen om skydd for de méinskliga rittigheterna och de grundlaggande friheterna samt artiklarna 47, 24, 7 och
33.1 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna?

(") Rédets direktiv 2003/86/EG av den 22 september 2003 om ritt till familjedterforening EUT L 251, 2003, s. 12.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Bundesarbeitsgericht (Tyskland) den 8 februari 2023 -
MK mot K GmbH

(Mal C-65/23, K GmbH)
(2023/C 173/25)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesarbeitsgericht
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Parter i det nationella mélet

Klagande: MK

Motpart: K GmbH

Tolkningsfragor

1) Ska en nationell bestimmelse som antagits med stod av artikel 88.1 i forordning (EU) 2016/679 ('), sdsom 26 § stycke 4
BDSG, i vilken det f6reskrivs att behandling av personuppgifter inklusive behandling av sirskilda kategorier av anstilldas
personuppgifter for syften i samband med ett anstillningsforhallande ar tilldten om det sker med stod av kollektivavtal
och med beaktande av artikel 88.2 i forordning 2016/679, tolkas sa, att dven Gvriga bestimmelser i férordning
nr 2016/679, sisom artiklarna 5, 6.1 och 9.1 och 9.2 i férordning nr 2016/679, alltid ska iakttas?

>

For det fall friga 1 besvaras jakande:

Kan en nationell bestimmelse som antagits med stod av artikel 88.1 i forordning 2016/679 — sdsom 26 § stycke 4
BDSG - tolkas s, att parterna i ett kollektivavtal (i forevarande fall parterna i en foretagséverenskommelse) har ett
handlingsutrymme vid bedomningen av om behandling av personuppgifter dr nodvindig i den mening som avses i
artiklarna 5, 6.1 och 9.1 och 9.2 i férordning 2016/679, vilken endast kan vara foremdl for en begransad
domstolsprévning?

)
~

For det fall frdga 2 besvaras jakande:

Vad fir domstolsprévningen begrinsas till i ett sddant fall?

=

Ska artikel 82.1 i férordning nr 2016/679 tolkas sd, att personer har ritt till ersdttning for ideell skada redan om deras
personuppgifter har behandlats i strid med bestimmelserna i férordning nr 2016/679 eller forutsitter ritten till
ersittning for ideell skada dessutom att den registrerade visar att han eller hon har lidit ideell skada av viss

allvarlighetsgrad?

5) Ar artikel 82.1 i forordning 2016/679 av individuell- eller allminpreventiv karaktdr, och ska detta beaktas vid
bedémningen av omfattningen av den ideella skada som den personuppgiftsansvarige eller personuppgiftsbitradet ska
ersitta enligt artikel 82.1 i férordning 2016/679?

6) Ar graden av fel frén den personuppgiftsansvariges eller personuppgiftsbitridets sida relevant for bedémningen av
storleken pd den ideella skada som ska ersittas med stod av artikel 82.1 i forordning 2016/679? Kan i synnerhet
avsaknad av fel eller mindre fel frén den personuppgiftsansvariges eller personuppgiftsbitradets sida beaktas?

(") Europaparlamentets och rddets férordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd for fysiska personer med avseende pa
behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sidana uppgifter och om upphivande av direktiv 95/46/EG (allmdn
dataskyddsforordning) (EUT L 119, 2016, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Symvulio tis Epikratias (Grekland) den 7 februari
2023 - Elliniki Ornithologiki Etaireia, Syllogos Diktyo Oikologikon Organoseon Aigaiou,
Perivallontikos Syllogos Rethymnou, Politistikos Syllogos Thronos Kleisidiou, K.CH. m.fl. mod
Ypourgos Esoterikon, Ypourgos Oikonomikon, Ypourgos Anaptyxis kai Ependyseon, Ypourgos
Perivallontos kai Energeias og Ypourgos Agrotikis Anaptyxis kai Trofimon

(Mil C-66/23)
(2023/C 173/26)
Rattegdngssprdk: grekiska

Hinskjutande domstol

Symvulio tis Epikratias
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Parter i det nationella mélet

Klagande: Elliniki Ornithologiki Etaireia (Grekisk ornitologisk forening)

Syllogos Diktyo Oikologikon Organoseon Aigaiou (Egeisk nitverksférening av miljovardsorganisationer)
Perivallontikos Syllogos Rethymnou (Rethymno miljoforening)

Politistikos Syllogos Thronos Kleisidiou (Kulturféreningen Thronos Klisidiou)

KX m.fl.

Motparter: Ypourgos Esoterikon (Inrikesministern), Ypourgos Oikonomikon (Ekonomiministern), Ypourgos Anaptyxis kai
Ependyseon (Utvecklings- och investeringsministern), Ypourgos Perivallontos kai Energeias (Miljo- och energiministern)
samt Ypourgos Agrotikis Anaptyxis kai Trofimon (Ministern for landsbygdsutveckling och livsmedelsforsorjning)

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 4.1 och 4.2 i direktiv 2009/147[EG ('), jimford med artikel 6.2-6.4 i direktiv 92/43/EEG (), tolkas pd sd sitt
att den utgor hinder for en national lagstiftning som den som anges i [skilen], enligt vilken de sirskilda atgirderna for
att skydda, bevara och dteruppritta populationen av vilda fagelarter samt aterstilla deras livsmiljoer i sirskilda
skyddsomrdden enbart omfattar "de arter som ar avgorande for att ett omrdde ska utses”, det vill sdga enbart de vilda
fagelarter som anges i bilaga I till direktiv 2009/147EG och de flyttfiglar som regelbundet forekommer i varje sarskilt
skyddsomréde, vilka tillsammans med de kriterier for att utse sirskilda skyddsomrdden som anges i den nationella
lagstiftningen tjdnar som avgorande indikatorer for att ett omrdde ska utses till ett sdrskilt skyddsomrade?

2) Ar det for att kunna besvara den foregdende frigan relevant att ovanndmnda sirskilda atgirder for att skydda, bevara och
dteruppratta populationen av vilda fagelarter samt dterstélla deras livsmiljoer i sdrskilda skyddsomrdden i huvudsak ar
forebyggande grundliggande atgarder for att skydda (“forsiktighetsdtgirder”) sirskilda skyddsomraden som tillimpas
horisontellt, det vill siga pa alla sarskilda skyddsomrdden, och att det fram till dags dato i den grekiska rittsordningen
annu inte har antagits nigon separat forvaltningsplan for varje sdrskilt skyddsomrdde som faststiller méalen och de
atgdrder som dr nodvandiga for att uppna eller sikerstilla en gynnsam bevarandestatus hos varje sarskilt skyddsomrade
och de arter som forekommer i dessa omréden?

3) Ar det for att kunna besvara de tvd foregdende frigorna relevant att de arter som anges i bilaga I till direktiv
2009/147[EG eller de flyttfiglar som regelbundet forekommer i varje sirskilt skyddsomrdde — mot bakgrund av
skyldigheten att bedéma inverkan pd miljon av projekt och verksamheter i Gverensstimmelse med direktiv
2011/92/EU () och den omstindigheten att dessa ska bedomas "pa lampligt sdtt” i den mening som avses i artikel 6.2—
6.4 i direktiv 92/43[EEG - alla tas i beaktande inom ramen for bedomningen av inverkan pd miljon av varje specifikt
offentligt eller privat projekt?

(")  Europaparlamentets och ridets direktiv 2009/147/EG av den 30 november 2009 om bevarande av vilda faglar (Kodifierad version)
(EUT L 20, 2010, s. 7).

() Rédets direktiv 92/43/EEG av den 21 maj 1992 om bevarande av livsmiljoer samt vilda djur och vixter (EGT L 206, 1992, s. 7;
svensk specialutgdva, omrade 15, volym 11, s. 114).

()  Europaparlamentets och radets direktiv 2011/92/EU av den 13 december 2011 om bedomning av inverkan pd miljén av vissa
offentliga och privata projekt (kodifiering) (EUT L 26, 2012, s. 1)

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Administrativa apgabaltiesa (Lettland) den 15 februari
2023 - Biedriba "Latvijas Informacijas un komunikacijas tehnologijas asociacija” mot Valsts
ienémumu dienests

(Ml C-87/23, Latvijas Informacijas un komunikacijas tehnologijas asociacija)
(2023/C 173/27)
Ruttegdngssprak: lettiska

Hinskjutande domstol

Administrativa apgabaltiesa
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Parter i det nationella mélet

Klagande: Biedriba “Latvijas Informacijas un komunikacijas tehnologijas asociacija”

Motpart: Valsts iepémumu dienests

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 9.1 i rddets direktiv 2006/112/CE om ett gemensamt system for mervardesskatt (') tolkas sd, att en ideell
organisation vars verksamhet utgors av att genomfora statliga stodprogram som finansieras av Europeiska regionala
utvecklingsfonden, ska anses vara en beskattningsbar person som bedriver en ekonomisk verksamhet?

2) Ska artikel 28 i radets direktiv 2006/112/CE om ett gemensamt system for mervardesskatt tolkas sd, att en férening som
i praktiken inte tillhandahaller utbildningstjanster trots det ska likstillas med den som tillhandahaller sddana tjanster, nar
tjdnsterna har kopts in frén en annan ekonomisk aktor for att kunna genomfora ett statligt stodprojekt som finansieras
av Europeiska regionala utvecklingsfonden?

3) Nar den som tillhandahillit tjansten bara far ersittning frdn mottagaren for en del av den tillhandahallna tjansten (30
procent) och det resterande virdet av tjdnsten betalas i form av utbetalning av stod frdn Europeiska regionala
utvecklingsfonden, utgors dd den skattepliktiga ersittningen, enligt artikel 73 i radets direktiv 2006/112/CE om ett
gemensamt system for mervirdesskatt, av det sammanlagda belopp som den som tillhandahéller tjansten far fran
mottagaren av tjdnsten och frdn en tredje part i form av utbetalning av stodet?

() EUT 2006, L 347, s. 1.

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Amtsgerichts Grof3-Gerau (Tyskland) den 23 februari
2023 - PU mot SmartSport Reisen GmbH

(Mél C-108/23, SmartSport Reisen)
(2023/C 173/28)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Amtsgericht GroR-Gerau

Parter i det nationella mélet

Karande: PU

Svarande: SmartSport Reisen GmbH

Tolkningsfriga

Ska artikel 18.1 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 1215/20121 av den 12 december 2012 om domstols
behorighet och om erkdnnande och verkstillighet av domar pa privatrittens omréade (') tolkas pd sa satt att den, forutom att
reglera internationell behorighet, dven innehdller en bestimmelse avseende de nationella domstolarnas territoriella
behorighet i tvister angdende reseavtal, vilken ska beaktas av den domstol vid vilken talan vickts, om bade konsumenten, i
egenskap av resande, och dennes avtalspartner, i egenskap av researrangér, har hemvist i samma medlemsstat, men
resedestinationen inte dr beldgen i denna medlemsstat utan i utlandet, vilket far till foljd att konsumenten, som ett
komplement till nationella behorighetsregler, kan gora gillande avtalsgrundade ansprak gentemot researrangéren vid
domstolen i den ort dir konsumenten har hemvist?

() EUTL 3512012, s. 1.
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Overklagande ingett den 22 februari 2023 av Autoridad Portuaria de Bilbao av den dom som
tribunalen (femte avdelningen) meddelade den 14 december 2022 i mil T-126/20, Autoridad
Portuaria de Bilbao mot kommissionen

(Ml C-110/23 P)
(2023/C 173/29)
Ruttegdngssprak: spanska

Parter

Klagande: Autoridad Portuaria de Bilbao (ombud: D. Sarmiento Ramirez-Escudero och X. Codina Garcia-Andrade,
abogados)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphava tribunalens dom av de skil som anges i de tre grunder som aberopas till stod for 6verklagandet och slé fast att
den bygger pa felaktig rattstillimpning,

— avgora malet i sak, i enlighet med artikel 61 i stadgan for Europeiska unionens domstol och artikel 170 i
rittegdngsreglerna, och bifalla det yrkande om ogiltigforklaring som Autoridad Portuaria de Bilbao framstillde mot det i
mialet vid tribunalen angripna beslutet, och

— forplikta kommissionen att ersitta Autoridad Portuaria de Bilbaos rittegdngskostnader savil i mélet vid tribunalen som i
mélet vid domstolen.

Grunder och huvudargument

Den forsta grunden:

Tribunalen gjorde en felaktig rittstillimpning vid tolkningen av artikel 107.1 FEUF ndr den i den 6verklagade domen fann
att kommissionens bedomning att den ordning for befrielse frin bolagsskatt som Spanien genomfort till formén for
hamnarna i Biscaya (nedan kallad ordningen for skattebefrielse for Biscaya) skulle anses utgéra en férdel var korrekt, trots
att kommissionen inte hade analyserat nimnda ordning som en komplex helhet.

Till utveckling av den forsta grunden har klaganden anfort att det resonemang som tribunalen lade till grund for slutsatsen

att det inte var frdga om en komplex dtgdrd bygger pa rent formella aspekter som avviker frin den materiella bedémning
som kravs enligt domstolens fasta praxis.

Den andra grunden:

Tribunalen gjorde en felaktig rittstillimpning vid tolkningen av artikel 107 FEUF, av férordning 2015/1589 () och av
rittspraxis angdende dessa bestimmelser, jamforda med artikel 4.3 FEU, artikel 296 FEUF och artikel 41 i Europeiska
unionens stadga om de grundliggande rittigheterna (nedan kallad stadgan), nir den i den overklagade domen fann att
kommissionen inte dr skyldig att gora en fullstindig provning av tillgingliga uppgifter i fall dir det 4r uppenbart att
stodordningen endast omfattar en enda mottagare.

Till utveckling av den andra grunden har sokanden anfort foljande. Den omstindigheten att ordningen for skattebefrielse
for Biscaya endast omfattar en enda mottagare (ndmligen Autoridad Portuaria de Bilbao) ar ett notoriskt faktum enligt
spansk ritt. [ ett sddant fall ska kommissionen, dven om dtgirden kan anses utgora en "stddordning” i den mening som
avses i forordning 2015/1589, gora en fullstindig provning av tillgingliga uppgifter. Detta f6ljer — vid en tolkning mot
bakgrund av artikel 4.3 FEU, artikel 296 FEUF och artikel 41 i stadgan — av det ursprungliga syftet med den rittspraxis som
ger stod for att kommissionen har rétt att underldta att gora en sddan fullstindig provning.

Den tredje grunden:

Tribunalen gjorde en felaktig rittstillimpning vid tolkningen av artikel 108 FEUF och foérordning 2015/1589, jimférda med
artikel 4.3 FEU, nir den i den 6verklagade domen fann att kommissionens skyldigheter i ett samarbetsforfarande dr mindre
langtgdende 4n de skyldigheter som édligger kommissionen i ett granskningsforfarande.
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Till utveckling av den tredje grunden har sokanden anfort foljande. Tribunalen slog i den 6verklagade domen, utan ndgon
som helst motivering, fast att en medlemsstat har firre garantier i ett samarbetsforfarande enligt artikel 21 i férordning
2015/1589 dn i ett granskningsforfarande. Det foljer dock bade av ordalydelsen i artiklarna 21 och 23 i férordning
2015/1589 och av det nira sambandet mellan artikel 108 FEUF — som ligger till grund for det samarbetsforfarande som
avses i forordning 2015/1589 — och principen om lojalt samarbete i artikel 4.3 FEU att kommissionen ér skyldig att
analysera de uppgifter som limnats av medlemsstaten.

(") Rédets forordning (EU) 2015/1589 av den 13 juli 2015 om tillimpningsforeskrifter for artikel 108 [FEUF] (EUT L 249, 2015, s. 9).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Vilniaus apygardos administracinis teismas (Republiken
Litauen) den 28 februari 2023 - Virgilijus Valancius mot Lietuvos Respublikos vyriausybé

(Mal C-119/23, Valandius)
(2023/C 173/30)

Ruttegdngssprak: litauiska

Hinskjutande domstol

Vilniaus apygardos administracinis teismas

Parter i det nationella mélet

Sokande: Virgilijus Valancius

Motpart: Lietuvos Respublikos vyriausybé

Tolkningsfragor/Giltighetsfragor

1) Ska artikel 254 i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt, jimford med artikel 19.2 i fordraget om Europeiska
unionen, enligt vilken ledamoéterna av Europeiska unionens tribunal ska utses bland personer "vars oavhingighet inte
kan ifrdgasittas och som uppfyller nédvindiga villkor for utévande av hoga domardmbeten”, tolkas sd, att Europeiska
unionens medlemsstater ska utse en kandidat till iambetet som ledamot av Europeiska unionens tribunal uteslutande pa
grundval av dennes yrkesskicklighet?

2) Ar en nationell praxis — sdsom den som 4r omtvistad i forevarande mal, enligt vilken regeringen i en medlemsstat som ar
ansvarig for att foresld en kandidat for utndmning till &mbetet som domare vid Europeiska unionens tribunal, for att
sikerstilla transparens i valet av en viss kandidat, tillsitter en grupp av oberoende experter for att bedoma kandidaterna,
vilka efter att ha intervjuat alla kandidater upprittar en lista med rangordning av kandidaterna pa grundval av tydliga
och objektiva urvalskriterier som faststallts pa forhand och i enlighet med de villkor som meddelats pa forhand och for
regeringen foreslar den kandidat som har rangordnats hogst pa grundval av sin yrkesmassiga formdga och kompetens,
men regeringen foreslar en annan kandidat dn den som stdr Gverst pd rangordningslistan f6r utndmning till domare i
Europeiska unionen — forenlig med kravet pd att domarens oavhingighet inte ska kunna ifrdgasittas och med de 6vriga
krav som stills pd en domare i enlighet med artikel 254 i férdraget om Europeiska unionens funktionssitt, jimford med
artikel 19.2 i férdraget om Europeiska unionen, med hinsyn till att en domare som kan ha utsetts pd ett rittsstridigt satt
kan péverka de avgoranden som fattas av Europeiska unionens tribunal?
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Begiran om férhandsavgorande framstilld av Varhoven administrativen sad (Bulgarien) den 1 mars
2023 - Direktor na Direktsia ”Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Sofia pri Tsentralno
upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite mot Legafact EOOD

(Ml C-122/23, Legafact)
(2023/C 173/31)
Rattegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Varhoven administrativen sad

Parter i det nationella mélet

Klagande: Direktor na Direktsia "Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Sofia pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

Motpart: Legafact EOOD

Tolkningsfragor

1) Strider en nationell lagstiftning som foreskriver att skattebefrielsen enligt kapitel 1 i avdelning XII i rddets direktiv
2006112 () av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt ska tillimpas pd olika sitt for
beskattningsbara personer, beroende pa hur snabbt de uppnér det troskelvarde for omsittning som utloser skyldigheten
att registrera sig for mervirdesskatt, mot principerna for det gemensamma mervirdesskattesystemet inom EU?

2) Utgor radets direktiv 2006/112 hinder for en nationell lagstiftning enligt vilken tillimpningen av skattebefrielsen for
leveranser enligt kapitel 1 i avdelning XII i direktiv 2006/112 &r beroende av att leverantoren uppfyller sin skyldighet att
ansoka om obligatorisk registrering for mervirdesskatt i tid?

3) Vilka kriterier som framgar vid tolkning av mervirdesskattedirektivet ska laggas till grund f6r bedomningen av om
namnda nationella lagstiftning, som foreskriver att en skatteskuld uppkommer om ansokan om obligatorisk registrering
for mervidrdesskatt lamnas in for sent, ska anses utgora en péfoljd?

() EUT L 347, 2006, s. 1.

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Oberlandesgericht Diisseldorf (Tyskland) den 3 mars
2023 - Miiller Reisen GmbH mot Stadt Olsberg

(Mal C-128/23, Miiller Reisen)
(2023/C 173/32)
Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberlandesgericht Diisseldorf

Parter i det nationella mélet

Klagande: Miiller Reisen GmbH
Motpart: Stadt Olsberg

Ytterligare deltagare i rattegangen: Tuschen Transporte
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Tolkningsfriga

Ska artikel 32.2 c i direktiv 2014/24/EU (!), mot bakgrund av artikel 14 FEUF, tolkas restriktivt pa sd sitt att, tilldelning av
ett offentligt kontrakt avseende tillhandahéllande av tjanster i allménhetens intresse vid synnerligt bradska dven far ske i ett
forhandlat forfarande utan foregdende offentliggorande, nar den upphandlande myndigheten kan forutse handelsen och de
omstindigheter som dberopas som skal for synnerlig brddska kan tillskrivas myndigheten?

(') Europaparlamentets och rddets direktiv 2014/24/EU av den 26 februari 2014 om offentlig upphandling och om upphévande av
direktiv 2004/18/EG (EUT L 94, 2014, s. 65).

Talan vickt den 17 mars 2023 - Europeiska kommissionen mot Republiken Bulgarien
(Mal C-165/23)
(2023/C 173/33)
Rattegdngssprak: bulgariska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: G. Koleva och S. Hermes)

Svarande: Republiken Bulgarien

Grunder och huvudargument

Malet ror underldtenhet av Republiken Bulgarien att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 13.2, 13.5, 14.1 och 14.2 i
Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 11432014 (') av den 22 oktober 2014 om férebyggande och hantering
av introduktion och spridning av invasiva frimmande arter (nedan kallad férordningen).

Enligt artikel 14.1 i forordningen skulle Republiken Bulgarien senast den 13 januari 2018 inritta ett 6vervakningssystem
for invasiva frimmande arter av unionsbetydelse eller inbegripa det i sina befintliga system, for att samla in och registrera
uppgifter om invasiva frimmande arters forekomst i miljon genom undersokning, 6vervakning eller andra forfaranden for
att forhindra att invasiva frimmande arter sprids till eller inom unionen. Overvakningssystemet skulle uppfylla kraven i
artikel 14.2 i forordningen.

Enligt artikel 13.2 och 13.5 i férordningen skulle Republiken Bulgarien senast den 13 juli 2019 uppritta och genomféra en
enskild handlingsplan eller en uppsittning handlingsplaner och snarast overlimna denna eller dessa till kommissionen.

Republiken Bulgarien har inte uppfyllt dessa skyldigheter.

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststdlla att Republiken Bulgarien har underldtit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 14.1 och 14.2 i
forordningen genom att inte ha inréttat ett Gvervakningssystem for invasiva frimmande arter av unionsbetydelse (eller
inbegripit det i sina befintliga system) som omfattar all sidan information som foreskrivs i artikel 14.2,

— faststélla att Republiken Bulgarien har asidosatt sina skyldigheter enligt artikel 13.2 och 13.5 i forordningen genom att
inte ha upprittat och genomfért en enskild handlingsplan eller en uppsittning handlingsplaner och snarast 6verlimnat
denna eller dessa till kommissionen, och
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— forplikta Republiken Bulgarien att ersitta rattegdngskostnaderna.

() EUTL 317, 2014, s. 35.

Talan vickt den 17 mars 2023 - Europeiska kommissionen mot Republiken Grekland
(Ml C-167/23)
(2023/C 173/34)
Ruttegdngssprdk: grekiska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: A. Bouchagiar och C. Hermes)

Svarande: Republiken Grekland

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Grekland har underldtit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 14.1 och 14.2 samt
artikel 13.2 och 13.5 i férordning (EU) nr 1143/2014 (') samt enligt fordraget om Europeiska unionens funktionssitt,
genom att inte vidta nodvindiga dtgarder for att genomfora ett system for 6vervakning av invasiva frimmande arter av
unionsbetydelse samt anta, genomfora och 6versinda handlingsplaner for hantering av de prioriterade spridnings-
vigarna och forhindra oavsiktlig introduktion och spridning av invasiva frimmande arter,

— forplikta Republiken Grekland att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Europeiska kommissionen menar att Republiken Grekland dnnu inte har inrédttat (eller inbegripit det i dess nuvarande
system) ett system for overvakning av invasiva frimmande arter av unionsbetydelse, sdsom krivs enligt artikel 14.1 i
forordning (EU) nr 1143/2014. Da det inte finns ndgot 6vervakningssystem i Grekland, har Republiken Grekland dessutom
underlétit att iaktta de grundliggande krav som ett sddant Gvervakningssystem ska uppfylla enligt artikel 14.2 i samma
forordning.

Diarutover gor Europeiska kommissionen gillande att Republiken Grekland varken har utarbetat eller genomfort ndgon
handlingsplan eller nigra handlingsplaner och att den medlemsstaten inte har oversint de/dem utan forsening till
kommissionen. Republiken Grekland har séledes inte foljt artikel 13.2 och 13.5 i nimnda férordning.

Av dessa skil har Republiken &sidosatt artikel 14.1 och 14.2 samt artikel 13.2 och 13.5 i férordning (EU) nr 11432014,
samt fordraget om Europeiska unionens funktionssitt.

()  Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 1143/2014 av den 22 oktober 2014 om forebyggande och hantering av
introduktion och spridning av invasiva frimmande arter (EUT L 317, 2014, s. 35).

Talan vickt den 21 mars 2023 — Europeiska kommissionen mot Irland
(Mal C-172/23)
(2023/C 173/35)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: C. Hermes och E. Sanfrutos Cano, bdda i egenskap av ombud)

Svarande: Irland
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Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststlla att Irland har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 13.2 och 13.5 i Europaparlamentets och
radets forordning (EU) nr 1143/2014 av den 22 oktober 2014 om forebyggande och hantering av introduktion och
spridning av invasiva frimmande arter (') genom att inte uppritta och genomfora en enskild handlingsplan eller en
uppsittning handlingsplaner for att ta itu med de prioriterade spridningsvigar som identifierats och snarats 6verlimna
dessa till kommissionen, och

— forplikta Irland att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Enligt artikel 13.2 och 13.5 i forordning 1143/2014 hade Irland tre &r pd sig fran antagandet av unionsforteckningen att
uppritta och genomféra handlingsplaner for att ta itu med de prioriterade spridningsvigarna for oavsiktlig introduktion
och spridning av invasiva frimmande arter av unionsbetydelse som identifierats enligt artikel 13.1 i férordningen.
Kommissionen antog den unionsforteckning som avses i artikel 13 i férordningen den 13 juli 2016. Tredrsfristen lopte
sdledes ut den 13 juli 2019.

Irland identifierade tre prioriterade spridningsvigar (fritidsfiske, fritidsbatar och transport av material f6r livsmiljoer) i
enlighet med artikel 13.1 i férordningen.

Irland har dock endast upprittat handlingsplaner och overlimnat dem till kommissionen for tvd av de tre identifierade
prioriterade spridningsvigarna.

() EUTL 317, 2014, s. 35.

Talan vickt den 21 mars 2023 - Europeiska kommissionen mot Republiken Grekland
(Mal C-180/23)
(2023/C 173/36)
Rattegdngssprak: grekiska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: D. Triantafyllou och P. Messina)

Svarande: Republiken Grekland

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststélla att Republiken Grekland har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 30.2 och 30.6 i direktiv
2012/34 (') jamford med bilaga V till direktivet, genom att inte ingd och offentliggéra en avtalsoverenskommelse mellan
den grekiska behoriga myndigheten och infrastrukturforvaltaren, och

— forplikta Republiken Grekland att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Republiken Grekland har inte ingdtt den avtalsoverenskommelse som foreskrivs i artikel 30 i direktiv 2012/34 om
inrdttande av ett gemensamt europeiskt jarnvigsomrdde med infrastrukturforvaltaren. En sddan 6verenskommelse skulle
emellertid ha ingétts fore den 16 juni 2016 (artikel 64 i direktivet) och skulle ha innehallit samtliga de delar som anges i
bilaga V.

(')  Europaparlamentets och radets direktiv 2012/34/EU av den 21 november 2012 om inrdttande av ett gemensamt europeiskt
jarnvagsomrade (omarbetning) (EUT L 343, 2012, s. 32).
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Talan vickt den 21 mars 2023 - Europeiska kommissionen mot Republiken Malta
(Mal C-181/23)
(2023/C 173/37)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: C. Ladenburger, E. Montaguti och J. Tomkin)

Svarande: Republiken Malta

Yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststélla att Republiken Malta har underlétit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 20 FEUF och artikel 4.3 FEU
genom att inrdtta och implementera ett institutionaliserat program — sdsom systemet for maltesiskt medborgarskap
genom naturalisering for utmirkta tjdnster genom direktinvesteringar, vilket inrdttats genom artikel 10.9 i den
maltesiska lagen om medborgarskap i dess lydelse enligt 2020 drs maltesiska lag om medborgarskap (dndring nr 2) och
2020 érs forordningar om beviljande av medborgarskap for utmirkta tjdnster — som mojliggor naturalisering utan krav
pa en verklig koppling mellan de sokande och landet, i utbyte mot férutbestimda betalningar eller investeringar, och

— forplikta Republiken Malta att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Efter en dndring av den maltesiska lagen om medborgarskap i november 2013 inrittade Malta ar 2014 sitt forsta program
for medborgarskap for investerare.

2014 &rs system ersattes dr 2020 av systemet f6r maltesiskt medborgarskap genom naturalisering for utmirkta tjanster
genom direktinvesteringar. Det nya systemet inrdttades genom 2020 drs maltesiska lag om medborgarskap (dndring nr 2)
och 2020 ars forordningar om beviljande av medborgarskap for utmarkta tjdnster.

Unionsritten utgor hinder for nationella system for medborgarskap for investerare som mojliggor ett systematiskt
beviljande av medborgarskap i en medlemsstat, i utbyte mot forutbestimda betalningar eller investeringar, utan krav pa en
verklig koppling mellan medlemsstaten och de berérda individerna.

Kommissionen anser att systemet for maltesiskt medborgarskap genom naturalisering for utmirkta tjanster genom
direktinvesteringar (2020) utg6r ett sddant system f6r medborgarskap for investerare som strider mot unionsritten. Genom
att inrétta och uppratthélla ett sddant system aventyrar och undergraver Malta unionsmedborgarskapets kdrna och integritet
i strid med artikel 20 FEUF och principen om lojalt samarbete i artikel 4.3 FEU.

Talan vickt den 24 mars 2023 - Europeiska kommissionen mot Republiken Portugal
(Mal C-191/23)
(2023/C 173/38)
Rattegdngssprak: portugisiska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: C. Hermes och L. Santiago de Albuquerque)

Svarande: Europeiska kommissionen
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Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststélla att Republiken Portugal har underldtit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 13.2 och 13.5 i
Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 1143/2014 av den 22 oktober 2014 om forebyggande och hantering
av introduktion och spridning av invasiva frimmande arter (') genom att inte ha upprittat och genomfort

handlingsplaner som uppfyller kraven i artikel 13 i den férordningen och snarast 6verlimnat dessa till kommissionen,
och

— forplikta Republiken Portugal att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Enligt artikel 13.2 och 13.5 i forordning (EU) nr 1143/2014 hade Republiken Portugal tre &r frdn antagandet av
forteckningen over invasiva frimmande arter av unionsbetydelse (unionsforteckningen) pa sig att uppritta och genomféra
en enskild handlingsplan eller en uppsittning handlingsplaner for att ta itu med de prioriterade spridningsvigarna pé deras
territorium.

Republiken Portugal identifierade elva prioriterade spridningsvigar, som omfattades av sju forslag till handlingsplaner.

Republiken har dock inte angett ndr dessa planer beriknas vara upprittade och genomférda och har inte heller 6verlimnat
dem till kommissionen.

()  EUTL 317, 2014, s. 35.

Talan vickt den 24 mars 2023 - Europeiska kommissionen mot Republiken Lettland
(Mal C-192/23)
(2023/C 173/39)
Ruttegdngssprak: lettiska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: C. Hermes och I. Naglis)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststélla att Republiken Lettland har underldtit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 13.2 och 13.5 i
Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 1143/2014 av den 22 oktober 2014 om forebyggande och hantering
av introduktion och spridning av invasiva frimmande arter (') genom att inte ha upprattat och genomfort
handlingsplaner som uppfyller kraven i artikel 13 i den forordningen och snarast overlimnat dessa till kommissionen,
och

— forplikta Republiken Lettland att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Enligt artikel 13.2 och 13.5 i forordning (EU) nr 1143/2014 hade Republiken Lettland tre &r frdn antagandet av
unionsforteckningen pd sig att uppritta och genomfora en uppsittning handlingsplaner for att ta itu med de prioriterade
spridningsvigarna for oavsiktlig introduktion och spridning av invasiva frimmande arter av unionsbetydelse, definierade i
artikel 13.1 i forordning nr 1142/2014 och 6verlimna dessa till kommissionen. Kommissionen antog forteckningen enligt
artikel 13 i férordning nr 114372014 den 14 juli 2016, varfor tidsfristen pa tre dr 1opte ut den 13 juli 2019.
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I enlighet med artikel 13.1 i forordningen identifierade Republiken Lettland dtminstone fem prioriterade spridningsvigar
(via tradgardsodling och sekundira och akvatiska spridningsvégar for vixter, samt sekundéra spridningsvigar och rymning
fran slutna utrymmen foér djur).

Republiken Lettland har dock endast upprittat och till kommissionen Gverlimnat handlingsplaner f6r en av dessa

identifierade prioriterade spridningsvigar.

() EUTL 317, 2014, s. 35.

Talan vickt den 24 mars 2023 — Europeiska kommissionen mot Republiken Italien
(Mal C-193/23)
(2023/C 173/40)

Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: C. Hermes och G. Gattinara)

Svarande: Republiken Italien

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststdlla att Republiken Italien har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 13.2 och 13.5 i
Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 1143/2014 av den 22 oktober 2014 om forebyggande och
hantering av introduktion och spridning av invasiva frimmande arter (!) genom att inte ha upprittat och genomfort en
enskild handlingsplan eller en uppsittning handlingsplaner och snarast 6verlimnat denna eller dessa till kommissionen,
och

— forplikta Republiken Italien att ersdtta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen gor i sin enda anforda grund gillande att Republiken Italien har asidosatt sina skyldigheter enligt
artikel 13.2 och 13.5 i Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 1143/2014 av den 22 oktober 2014 om
forebyggande och hantering av introduktion och spridning av invasiva frimmande arter genom att inte ha upprittat och
genomfort en enskild handlingsplan eller en uppsittning handlingsplaner for att ta itu med de prioriterade
spridningsvagarna for invasiva frimmande arter och snarast 6verlimnat denna eller dessa till kommissionen.

Nérmare bestimt hade svaranden den dag da tidsfristen i det motiverade yttrandet lopte ut, det vill siga den 9 april 2022,
varken upprittat eller genomfort ndgon enskild handlingsplan eller uppsittning handlingsplaner for att ta itu med de
prioriterade spridningsvagarna invasiva frimmande arter i den mening som avses i artikel 13.2 i férordningen och hade inte
heller snarast 6verlimnat denna eller dessa till kommissionen i enlighet med artikel 13.5 i férordningen.

() EUTL 317, 2014, s. 35.
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TRIBUNALEN

Talan vickt den 20 februari 2023- ABLV Bank mot ECB
(Mal T-100/23)
(2023/C 173/41)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: ABLV Bank AS (Riga, Lettland) (ombud: advokaten O. Behrends)

Svarande: Europeiska centralbanken

Yrkanden
Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara ECB:s beslut av den 8 december 2022 avseende sokanden, genom vilket ECB avslog sokandens ansokan
om tillgdng till ECB:s handlingar i enlighet med bestimmelserna om allménhetens tillgang till handlingar, och

— forplikta svaranden att ersitta sokandens rattegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fem grunder.

1. Forsta grunden: Forteckningen over de handlingar som svaranden tillhandahallit i det angripna beslutet var uppenbart
ofullstindig.

2. Andra grunden: ECB har rdttsstridigt hdnvisat sokanden till webbplatsen for myndigheterna i ett tredjeland i stillet for att
ldmna ut den relevanta handling som innehas av ECB sjalv.

3. Tredje grunden: Svaranden har rittsstridigt nekat tillgang till sju handlingar.

— Sokanden har gjort gillande att svaranden har underlatit att ange sirskilda skal for att neka tillgdng till respektive
handling, att svaranden har gjort en felaktig tolkning och tillimpning av begreppet "information som i sig ar skyddad
enligt unionslagstiftningen” i artikel 4.1 ¢ i Europeiska centralbankens beslut av den 4 mars 2004 om allméinhetens
tillgdng till Europeiska centralbankens handlingar (), att ECB har gjort en felaktig tolkning och tillimpning av
undantaget avseende affdrsintressen i artikel 4.2 forsta strecksatsen i nimnda beslut av ECB, att ECB har underlatit att
beakta allmanintresset av att handlingarna utlimnas och att ECB felaktigt har dberopat och underlatit att tillrackligt
motivera, skyddet for handlingar for internt bruk eller inledande samrdd med de berorda nationella myndigheterna
enligt artikel 4.3 i ndimnda beslut av ECB.

4. Fjarde grunden: ECB har underlatit att ge tillgdng till handlingarna i drendet.

5. Femte grunden: Svaranden har rttsstridigt och utan rittslig grund avbrutit handldggningen avseende en del av ansokan
om tillgdng till handlingar.

(") Beslut 2004/258/EG (ECB[2004/3) (EUT L 80, 2004, s. 42).
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Talan vickt den 27 februari 2023 — Kargins mot kommissionen
(Mal T-110/23)
(2023/C 173/42)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Rems Kargins (Riga, Lettland) (ombud: advokaten O. Behrends)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 12 december 2022, som s6kanden mottog den 16 december 2022, om att
avsld sokandens ansokan om tillgdng till handlingar i enlighet med bestimmelserna om allménhetens ritt till tillgéng till
handlingar, och

— forplikta svaranden att ersitta sokandens rittegingskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden sex grunder.

1. Forsta grunden: Den forteckning over handlingar som svaranden redovisat i det angripna beslutet dr uppenbart
ofullstindig.

2. Andra grunden: Svaranden har pd ett rittsstridigt sitt maskerat vasentliga delar av handlingarna.

3. Tredje grunden: Svaranden har rittsstridigt nekat tillgdng till fjorton handlingar pa grundval av en felaktig tolkning och
tillimpning av artikel 4.2 i forordning 1049/2001 (') med hinseende till ett potentiellt undergravande av rittsliga
forfaranden.

4. Fjirde grunden: Svarandens instillning till ett 6vervigande allménintresse dr behiftad med ett antal fel, bland annat da
svaranden inte dberopat ndgon skada till foljd av utlimnandet, dd svaranden inte tagit hansyn till de politiska och
ekonomiska foljderna av forevarande mél och inte heller tagit hansyn till allménintresset i sin avvdgning av skillnaden
mellan & enda sidan en lagenlig amicus curige-inlaga och & andra sidan kommissionens rittsstridiga ingripande i en
medlemsstats rittsskipning, dd den upplyste den nationella domstolen om de negativa konsekvenser som medlemsstaten
skulle drabbas av till foljd av den motatgird som kommissionen skulle vidta for det fall beslutet i forsta instans inte
ogiltigfrklarades.

5. Den femte grunden: Svaranden har inte gett sokanden tillgdng till handlingarna i drendet.

6. Sjatte grunden: Med hinseende till att det angripna beslutet meddelades ndstan ett ar efter det att den bekriftande
ansokan skickades, har svaranden dsidosatt fristen enligt artikel 8.1 och 8.2 i férordning 1049/2001 pd ett sa allvarligt
sitt att det utgor ett avslag pd ansokan om tillgdng till handlingar vid den relevanta tidpunkten.

() Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1049/2001 av den 30 maj 2001 om allminhetens tillgdng till
Europaparlamentets, radets och kommissionens handlingar.

Talan vickt den 2 mars 2023 — Debreceni Egyetem mot radet
(Mal T-115/23)
(2023/C 173]43)

Rattegdngssprak: ungerska

Parter

Sokande: Debreceni Egyetem (Debrecen, Ungern) (ombud: advokaterna J. Rausch och A. Papp)
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Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— besluta att med stod av artikel 263 FEUF ogiltigforklara artikel 2.2 i rddets genomf6randebeslut (EU) 2022/2506 (') av
den 15 december 2022 om atgirder for skydd av unionsbudgeten mot overtridelser av rdttsstatens principer i Ungern,
ex tunc, det vill sdga med retroaktiv verkan frin och med tidpunkten for antagandet av genomforandebeslutet, och

— forplikta svaranden att ersitta samtliga av sokandens rattegdngskostnader i forevarande forfarande.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden nitton grunder.
1. Forsta grunden, dsidosittande av artikel 2 FEU

— Asidosittande av rittsstatsprincipen och ritteviseprincipen: De utbildningsanstalter som finansieras av
allminnyttiga truster ” som finansieras av allmannyttiga truster har inte deltagit i det forfarande som foregick
antagandet av genomforandebeslutet och de bestraffas som en konsekvens av de lagbestimmelser som antagits av
den ungerska lagstiftaren.

— Asidosittande av rittssikerheten och kravet pa tydlig lagstiftning: Den krets av personer som anklagats for
intressekonflikter, det vill sdga "hogre politiska chefer”, utgér inte nagot precist begrepp, vilket innebar att det ger
upphov till godtyckliga tolkningar och en rittstillimpning som kan leda till missbruk.

— Asidosittande av likhetsprincipen och forbudet mot diskriminering: Genomforandebeslutet diskriminerar de
ungerska utbildningsanstalter som finansieras av allminnyttiga truster i forhallande till de utbildningsanstalter som
har en annan finansieringsmodell.

2. Andra grunden, dsidosdttande av artikel 4 FEU

— Asidosittande av forbudet mot franta medlemsstaterna deras behérighet: Utbildning och vetenskaplig forskning —
och dirigenom garantierna for att anstalterna for hogre utbildning och utformningen av den ram inom vilken dessa
verkar — faller inom medlemsstaternarnas exklusiva behorighet. Genomforandebeslutet frantar Ungern denna
behorighet, efterom det innebér en direkt inblandning i de ungerska utbildningsanstalternas verksamhet.

3. Tredje grunden, dsidosittande av artikel 5 FEU

— Asidosittande av subsidiaritetsprincipen: Beslutet gor det mojligt att utfirda ekonomiska sanktioner direkt mot
andra juridiska enheter 4n den som beslutet riktar sig mot, utan att dessférinnan alls ha undersokt om Ungern ér i
stand att i tillrdcklig mén skydda Europeiska unionens ekonomiska intressen.

— Asidosittande av proportionalitetsprincipen: Avbrytande av betalning utgor en sidan allvarlig ekonomisk sanktion
att dess tillimpning endast skulle vara motiverad om det foreldg en uppenbar och omedelbar krinkning av
rittigheter. Dessutom far den verkningar pa lang sikt.

4. Fjdrde grunden, dsidosittande av artikel 7 FEU

— Underlatenhet att utvirdera konsekvenserna: Man har inte tagit hansyn till de foljder som detta kan fa for fysiska
och juridiska personers rittigheter och skyldigheter.

5. Femte grunden, dsidosittande av artikel 9 FEU

— Asidosittande av principen om likabehandling av unionsmedborgare: De som drabbas av &tgirden 4r de lirare,
forskare och studenter som har ingett ansokningar och som forhindras bedriva studier, undervisning och forskning
pa grund av avbrytandet av betalningen.
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6. Sjatte grunden, asidosdttande av artikel 11 FEU

— Samrdd har inte 4gt rum med de anstalter for hogre utbildning som finansieras av allménnyttiga truster, och inte
heller med deras studenter, ldrare, forskare eller samarbetspartners.

7. Sjunde grunden, asidosdttande av artikel 2 FEUF

— EUF-fordraget har inte tilldelat unionen den behérighet péd politikomradet for utbildning och vetenskaplig forskning
som har utévats genom genomforandebeslutet.

8. Attonde grunden, dsidosittande av artikel 9 FEUF

— Genomforandebeslutet leder inte till en hog utbildningsnivé, utan det far tvirtom ogynnsamma effekter pa lang sikt
for studenter, larare och forskare vid de ungerska hogre utbildningsanstalter som finansieras av allminnyttiga
truster saval akademiskt, vetenskapligt som utbildningmassigt.

9. Nionde grunden, dsidosdttande av artikel 56 FEUF

— Genomf6randebeslutet begrinsar rittigheterna for de unionsmedborgare som inte dr ungerska medborgare
(studenter, ldrare och forskare) och som dr verksamma vid ungerska utbildningsanstalter som finansieras av
allménnyttiga truster.

10. Tionde grunden, asidosittande av artikel 67 FEUF

— Indragningen av medel betyder att genomférandebeslutet hindrar verksamheten vid de utbildningsanstalter som
finansieras av allménnyttiga truster fran att fungera och utgor ett angrepp pé den rittsliga ramen for dessa anstalters
bedrivande av verksamhet, det vill siga ett indirekt angrepp pd det (annorlunda) ungerska sjilvstindiga
réttssystemet och Ungerns rittsliga traditioner.

11. Elfte grunden, 3sidosittande av artikel 120 FEUF

— De diskriminerande och oproportionerliga effekterna av atgiarden dr uppenbara och ger dven upphov till en
omotiverad konkurrensnackdel for de anstalter for hogre utbildning som bedriver sin verksamhet sdsom
allmannyttiga truster.

12. Tolfte grunden, asidosittande av artikel 124 FEUF
— Genomf6randebeslutet har dragit in medlen till vissa mottagare och under tiden delat ut dem till andra enheter.
13. Trettonde grunden, dsidosittande av artikel 165 FEUF

— Genomf6randebeslutet bidrar inte till utvecklingen av en utbildning av god kvalitet, utan det ar i sjdlva verket sé att
det medfor allvarlig skada for denna utveckling samt forsvdrar att en sddan dger rum.

14. Fortonde grunden, dsidosittande av artikel 179 FEUF

— Indragningen av medel fran samarbets- och utbytesprogrammet Erasmus+ pd utbildningsomradet och fran
ramprogrammet for forskning och innovation Horisont Europa innebdr ett klart hinder for den fria rorligheten for
forskare, vetenskapliga ron och teknik samt for utvecklingen av unionens konkurrensformaga.

15. Femtonde grunden, dsidosittande av artikel 13 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rattigheterna
(nedan kallad stadgan)

— En uppenbar konsekvens av genomforandebeslutet ar forandringen av funkionssattet hos de ungerska anstalterna
for hogre utbildning som bedriver sin verksamhet enligt den nya modellen.

16. Sextonde grunden, dsidosittande av artikel 2 FEU

— Enligt s6kandens uppfattning existerar inte den intressekonflikt som det hdnvisas till som grund och motivering for
genomforandebeslutet.
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17. Sjuttonde grunden, asidosittande av artikel 48 i stadgan
— Genomf6randebeslutet dr en direkt sanktion mot sokanden, trots att det i sokandens fall inte foreligger ndgon siddan
politisk intressekonflikt som den som &beropats for att rdttfirdiga sanktionen, vilket innebar ett allvarligt och
uppenbart asidosittande av oskuldspresumtionen.

18. Artonde grunden, asidosittande av artikel 52 i stadgan

— Eftersom det i sokandens fall de facto inte foreligger ndgon politisk intressekonflikt, strider genomférandebeslutet
mot kraven pd sirskild nodvindighet och proportionalitet.

19. Nittonde grunden, asidosittanden av bemyndigandeférordningen (%)

— Rédet har antagit genomforandebeslutet utan att ha gjort ndgon specifik undersokning i sak av om den politiska
intressekonflikt som anges som grund for beslutet foreligger.

) EUTL 325, 2022, s. 94.
Europaparlamentets och rddets forordning (EU, Euratom) 2020/2092 av den 16 december 2020 om en generell villkorlighetsordning
for skydd av unionsbudgeten (EUT L 433, 2020, s. 1).

—~—
=

Overklagande ingett den 8 mars 2023 — Synapsa Med mot EUIPO - Gravity Products (Gravity)
(Mal T-125/23)
(2023/C 173[44)

Overklagandet dr avfattat pd polska

Parter

Klagande: Synapsa Med sp. z 0.0. (Jelcz Laskowice, Polen) (ombud: advokaten G. Kuchta)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid overklagandendmnden: Gravity Products LLC (New York, Forenta staterna)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden
Omtvistat varumdrke: EU-ordmirket "Gravity” — EU-varumarke nr 17 982 729
Forfarande vid EUIPO: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s femte 6verklagandendmnd den 9 januari 2023 i drende R 923/2022-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

dndra det beslut som fattats av femte 6verklagandendmnden vid EUIPO den 9 januari 2023 genom att bifalla 6verklagandet
av beslutet av den 11 april 2022 om ogiltigférklaring av EU-ordmarket GRAVITY ZTUE-017982729 och avsld ansdkan om
ogiltigforklaring.

Grunder

— Asidosittande av artikel 95.1 i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001 och artiklarna 7.2, 7.3, 16
och 17.3 i kommissionens delegerade férordning (EU) 2018/625.

— Asidosittande av artiklarna 60.1 a och 8.1 b i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.
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Overklagande ingett den 15 mars 2023 - Vintae Luxury Wine Specialists mot EUIPO - Grande Vitae
(vintae)

(Mal T-136/23)
(2023/C 173/45)

Overklagandet dr avfattat pd engelska

Parter

Klagande: Vintae Luxury Wine Specialists SLU (Logrofio, Spanien) (ombud: advokaterna L. Broschat Garcia och L. Polo
Flores)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid overklagandendmnden: Grande Vitae GmbH (Delmenhorst, Tyskland)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden vid tribunalen
Omtvistat varumdrke: EU-figurmarket vintae — EU-varumarke nr 5 851 092
Forfarande vid EUIPO: Annulleringsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s forsta dverklagandenimnd den 16 januari 2023 i drende R 2238/2021-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet,

— forplikta EUIPO att faststilla att det omtvistade varumdrket ér giltigt for varor och tjinster i klasserna 33 och 35, och
— forplikta EUIPO och intervenienten, Grande Vitae GmbH, att ersatta rattegdngskostnaderna vid tribunalen, inklusive de

kostnader som uppkommit med anledning av forfarandet vid den forsta 6verklagandenimnden.

Grunder

— Asidosittande av artikel 60.1 a, jamford med artikel 8.1 b i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

— Asidosittande av artikel 61 i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

Overklagande ingett den 23 mars 2023 - Kirov mot EUIPO - Pasticceria Cristiani (CRISTIANI)
(M3l T-149/23)
(2023/C 173/46)

Overklagandet dr avfattat pd engelska
Rittegingsdeltagare
Klagande: Georgi Kirov (Prag, Republiken Tjeckien) (ombud: J. Matzner, lawyer)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Pasticceria Cristiani Sas di Sergio Cristiani & C. (Livorno, Italien)
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Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden

Omtvistat varumdrke: EU-figurmarket CRISTIANI — EU-varumirke nr 13 498 381
Forfarande vid EUIPO: Annulleringsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s forsta dverklagandenimnd den 16 januari 2023 i drende R 835/2022-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet i dess helhet, och

— forplikta EUIPO och intervenienten att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 94 i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

— Asidosittande av artikel 58 i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

Talan vickt den 23 mars 2023 - Polen mot Europeiska kommissionen
(Mal T-156/23)
(2023/C 173/47)
Ruttegdngssprak: polska

Parter

Sokande: Republiken Polen (ombud: B. Majczyna och S. Zyrek)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara Europeiska kommissionens beslut i skrivelsen av den 13 januari 2023 (') om avrikning av de belopp som
ska betalas ut i form av dagliga viten som péforts genom beslut av domstolens vice ordférande av den 27 oktober 2021
(kommissionen/ Polen, C-204/21 R, EU:C:2021:878) for perioden 30 augusti 2022-28 oktober 2022, och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden att artiklarna 101 och 102, jimfort med artikel 98 i forordning 2018/1046 (%) har
dsidosatts, genom att kommissionen inlett ett forfarande for atervinning av dessa belopp genom avrikning, trots att beslutet
av den 27 oktober 2021 péfort dagliga viten fram till dagen for verkstillandet av domstolens vice ordforandes beslut av den
14 juli 2021 (kommissionen/ Polen, C-204/21 R, EU:C:2021:593), och trots att de bestimmelser (vars tillimpning skulle
upphora enligt beslutet av den 14 juli 2021) upphorde att vara tillimpliga den 15 juli 2022.

(")  Europeiska kommissionens skrivelse av den 13 januari 2023, Ref. ARES(2023)240070.

() Europaparlamentets och rddets forordning (EU, Euratom) 2018/1046 av den 18 juli 2018 om finansiella regler for unionens
allméinna budget, om dndring av forordningarna (EU) nr 1296/2013, (EU) nr 1301/2013, (EU) nr 1303/2013, (EU) nr 1304/2013,
(EU) nr 1309/2013, (EU) nr 1316/2013, (EU) nr 223/2014, (EU) nr 283/2014 och beslut nr 541/2014/EU samt om upphévande av
forordning (EU, Euratom) nr 966/2012 (EUT L 193, 2018, s. 1).
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Overklagande ingett den 24 mars 2023 - Kneipp mot EUIPO - Patou (Joyful by nature)
(Mal T-157/23)
(2023/C 173/48)
Overklagandet dr avfattat pd engelska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Kneipp GmbH (Wiirzburg, Tyskland) (ombud: advokaten M. Pejman)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Jean Patou (Paris, Frankrike)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Klaganden

Omtvistat varumdrke: Ansokan om registrering som EU-varumirke av ordmirket Joyful by nature — Registreringsansokan
nr 18 159 946

Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s andra verklagandenimnd den 19 januari 2023 i drende R 532/2022-2

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet i den del det avslar klagandens &verklagande av beslutet att avsld
registreringsansokan for varor och tjanster i klasserna 3, 4, 35, och 44, och

— forplikta EUIPO att ersitta klagandens rattegdngskostnader och kostnader med anledning av invindningsforfarandet.

Grunder

— Asidosittande av artikel 8.5 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001.

Talan vickt den 24 mars 2023 — VO mot kommissionen
(M3l T-160/23)
(2023/C 173/49)
Rattegingssprak: franska

Parter
Sokande: VO (ombud: advokaten E. Boigelot)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara beslutet Ares(2022)3814828 [konfidentiellt] () av den 20 maj 2022, vilket delgivits samma dag, i vilket
svaranden, i egenskap av tillsittningsmyndighet, beslutade att flytta ned s6kanden fran l6negrad AST2/3 till lonegrad
AST1/3 med verkan frdn och med den forsta dagen i den forsta manaden efter beslutet, det vill sdga den 1 juni 2022,
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— forplikta kommissionen att, med forbehdll for att yrkandet kan komma att 6kas under malets handliggning, utge
ersittning for ekonomisk skada med 533,88 euro, vilket motsvarar skillnaden mellan den 16n och de formaner som
sokanden har ratt till enligt lonegrad AST2/3 och den 16n och de formaner som sokanden uppbir efter den angripna
nedflyttningen,

— forplikta kommissionen att, med forbehdll for att yrkandet kan komma att 6kas under mélets handliggning, utge
ersittning for ideell skada och for skada pa s6kandens goda namn med 10 000 euro,

— forplikta sokanden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Kommissionen har &sidosatt artikel 52 i foreskrifterna for tjanstemdn i Europeiska unionen och de
interna genomforandebestimmelserna till den artikeln, sirskilt beslut C(2019) 6855 av den 4 oktober 2019 om
forfaranden vid bristande arbetsinsats (i synnerhet artiklarna 4-7 i det beslutet), vilket ersitter kommissionens beslut
C(2004) 15977 av den 28 april 2004 om bibehallande av yrkesstandard.

2. Andra grunden: Kommissionen har dsidosatt principen enligt vilken administrationen endast ska fatta ett beslut pd
erforderligt rattsligt underlag, det vill siga med beaktande av relevanta rittsliga skdl och utan ndgra oriktiga
bedomningar i rattsligt eller faktiskt hinseende samt med iakttagande av motiveringsskyldigheten.

3. Tredje grunden: Kommissionen har, for det forsta, asidosatt omsorgsprincipen, principen om berittigade forvintningar,
principen om god forvaltningssed, likabehandlingsprincipen samt, for det andra, gjort sig skyldig till maktmissbruk.

(")  Konfidentiella uppgifter har utelimnats.

Overklagande ingett den 25 mars 2023 — Schonegger Kise-Alm mot EUIPO - Jumpseat3D plus
Germany (Rebell)

(Mal T-161/23)
(2023/C 173/50)
Overklagandet dr avfattat pd tyska

Parter

Klagande: Schonegger Kise-Alm GmbH (Prem, Tyskland) (ombud: advokat M.-C. Seiler)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet

Motpart vid éverklagandendmnden: Jumpseat3D plus Germany GmbH (Berlin, Tyskland)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden
Omtvistat varumdrke: EU-ordmarket "Rebell” — EU-varumirke nr 2 810 950
Forfarande vid EUIPO: Upphavandeforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s forsta dverklagandenimnd den 13 januari 2023 i drende R 295/2022-1
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Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det verklagade beslutet i den del som EU-ordmirket nr 2 810 950 Rebell upphavs for varor i klass 29:
"mjolkprodukter, sdrskilt smor, smortillredningar, smoérkram, skirat smor, smorolja, kvark, kvarkritter, mjolkprodukter,
torrmjolkprodukter, dietetiska livsmedel i samband med anvindande av mjolk och mjolkprodukter”,

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet i den del klaganden forpliktas att ersitta rittegdngskostnaderna, och

— forplikta EUIPO och Jumpseat 3D plus Germany GmbH, for det fall att motparten vid 6verklagandenimnden viljer att
interveniera till stod for EUIPO, att ersitta rattegdngskostnaderna inklusive klagandens kostnader vid overklagande-
nimnden.

Grunder

— Asidosittande av artikel 58.1 a och 58.2 i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001 jimford med
artikel 21.1 e i kommissionens delegerade forordning (EU) 2018/625.

— Asidosittande av artikel 58.1 a och 58.2 jimford med artikel 94.1 andra meningen i Europaparlamentets och ridets
forordning (EU) 2017/1001.

— Asidosittande av artikel 58.1 a och 58.2 Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001 jimford med
artiklarna 19.1 fjarde meningen och 10.3 i kommissionens delegerade férordning (EU) 2018/625.

Overklagande ingett den 27 mars 2023 — Sengiil Ayhan mot EUIPO - Pegase (Rock Creek)
(Ml T-162/23)
(2023/C 173/51)

Overklagandet dr avfattat pd engelska
Parter
Klagande: Sengiil Ayhan eK (Essen, Tyskland) (ombud: M. Boden, lawyer)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Pegase SAS (Saint-Malo, Frankrike)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Klaganden vid tribunalen

Omtvistat varumdrke: Ansokan om registrering som EU-varumirke av ordmirket Rock Creek — Registreringsansokan
nr 18 352 299

Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s femte verklagandendmnd den 10 januari 2023 i drende R 1237/2022-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet och inviandningsenhetens beslut av den 12 maj 2022, och

— forplikta EUIPO att ersitta rttegdngskostnaderna.
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Grund

— Asidosittande av artikel 8.1 b i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

Overklagande ingett den 28 mars 2023 - Dekoback mot EUIPO - DecoPac (DECOPAC)
(M3l T-166/23)
(2023/C 173/52)
Overklagandet dr avfattat pd tyska

Parter

Klagande: Dekoback GmbH (Helmstadt-Bargen, Tyskland) (ombud: advokaten V. von Moers)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid overklagandendmnden: DecoPac, Inc. (Anoka, Minnesota, Forenta staterna)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Motparten vid overklagandenimnden
Omtvistat varumdrke: EU-ordméirket DECOPAC — EU-ordmarke nr 160 747
Forfarande vid EUIPO: Annulleringsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s fiérde dverklagandenimnd den 30 januari 2023 i drende R 754/2022-4

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— annullera det av DecoPac, Inc. registrerade varumarket nr 160 747 DECOPAC i dess helhet.

Grund

— Asidosittande av artikel 52 i ridets forordning (EG) nr 207/2009.

Talan vickt den 29 mars 2023 — RT France mot ridet
(M3l T-169/23)
(2023/C 173/53)
Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: RT France (Boulogne-Billancourt, Frankrike) (ombud: E. Piwnica, advokat)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara radets beslut (Gusp) 2023/191 av den 27 januari 2023 om andring av beslut 2014/512/Gusp om
restriktiva dtgdrder med hinsyn till Rysslands dtgarder som destabiliserar situationen i Ukraina,
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— forplikta radet att ersitta rittegdngskostnaderna,

med samtliga rittsverkningar som foljer hirav.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tre grunder.

1. Genom den forsta grunden gor sokanden gillande att svaranden har sidosatt yttrandefriheten, som stadgas i artikel 11 i
Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna.

2. Genom den andra grunden gor sokanden gillande att svaranden har dsidosatt ndringsfriheten, som skyddas genom
artikel 16 i stadgan om de grundliggande rittigheterna.

3. Genom den tredje grunden gor sokanden gillande att svaranden har dsidosatt principen om icke-diskriminering, som
foljer av artikel 21 i stadgan om de grundliggande rittigheterna.

Talan vickt den 30 mars 2023 - VR mot parlamentet
(Mal T-171/23)
(2023/C 173/54)
Rattegdngssprak: franska

Parter
Sokande: VR (ombud: L. Levi och P. Baudoux, advokater)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— faststalla att forevarande talan kan tas upp till provning och bifalla den,
i enlighet harmed

— ogiltigforklara beslutet av den 9 juni 2022, varigenom sokanden underrittades om att hans anstillningsavtal skulle
sdgas upp och, vid behov, beslutet av den 20 december med avslag pd hans klagomadl mot beslutet av den 9 juni 2022,

— forplikta svaranden att ersitta den skada s6kanden lidit,

— forplikta svaranden att ersitta samtliga rittegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tre grunder.

1. Den forsta grunden avser att de skil som ligger till grund for det angripna beslutet dr behiftade med en uppenbart
oriktig bedémning, samt ett dsidosittande av proportionalitetsprincipen.

2. Den andra grunden avser ett dsidosittande av artikel 41 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rittigheterna, nirmare bestimt rdtten att yttra sig, motiveringsskyldigheten, kravet pa forvaltningens opartiskhet och
aktsamhetsplikten.

3. Den tredje grunden avser ett dsidosittande av omsorgsplikten.
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Tribunalens beslut av den 20 mars 2023 — ZK mot kommissionen
(Mal T-627/18) ()
(2023/C 173/55)
Rattegingssprdk: franska

Ordforanden pa femte avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 4, 7.01.2019.

Tribunalens beslut av den 17 mars 2023 - NV mot EIB
(M3l T-16/22) ()
(2023/C 173/56)
Rattegangssprak: franska

Ordforanden pa tionde avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 95, 28.2.2022.

Tribunalens beslut av den 16 mars 2023 - Ilunga Luyoyo mot ridet
(Mal T-97/22) (!
(2023/C 173/57)
Ruttegangssprak: franska

Ordforanden pé fjarde avdelningen har férordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 148, 4.4.2022.

Tribunalens beslut av den 17 mars 2023 — — NV mot EIB
(Mal T-447/22) (Y
(2023/C 173/58)
Rattegdngssprak: franska

Ordféranden pé tionde avdelningen har férordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 359, 19.9.2022.
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