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IV

(Upplysningar)

UPPLYSNINGAR FRAN EUROPEISKA UNIONENS INSTITUTIONER, BYRAER
OCH ORGAN

EUROPEISKA UNIONENS DOMSTOL

Europeiska unionens domstols senaste offentliggoranden i Europeiska unionens officiella tidning

(2022/C 340/01)

Senaste offentliggérandet
EUT C 326, 29.8.2022
Senaste listan over offentliggéranden

EUT C 318, 22.8.2022
EUT C 311, 16.8.2022
EUT C 303 8.8.2022
EUT C 294, 1.8.2022
EUT C 284, 25.7.2022
EUT C 276, 18.7.2022

Dessa texter ar tillgangliga pa

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu
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v

(Yttranden)

DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 14 juli 2022 — Republiken Italien, Comune di Milano mot
Europeiska unionens rid

(Forenade malen C-59/18 och C-182/18) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Institutionell ritt — Europeiska unionens organ och byrder — Europeiska
likemedelsmyndigheten (EMA) — Befogenheten att faststilla platsen for sitet — Artikel 341 FEUF —
Tillimpningsomrdde — Beslut som fattats av foretridarna for medlemsstaternas regeringar i anslutning
till ett mote i radet — Domstolens behirighet enligt artikel 263 FEUF — Frdga om vem som har antagit
akten och hur denna rittsligt ska kvalificeras — Bindande verkningar i unionens rittsordning saknas)

(2022/C 340/02)

Rattegangssprak: italienska

Parter

Sokande: République italienne (ombud: G. Palmieri bitrddd av C. Colelli, S. Fiorentino och G. Galluzzo, avvocati dello Stato),
Comune di Milano (ombud: M. Condinanzi, A. Neri och F. Sciaudone, avvocati)

Part som har intervenerat till stod for Comune di Milano: Regione Lombardia (ombud: M. Tamborino, avvocato)
Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: M. Bauer, J. Bauerschmidt, F. Florindo Gijén et E. Rebasti)
Parter som har intervenerat till stod for svaranden: Konungariket Nederlinderna (ombud: K. Bulterman och M. J. Langer),

Europeiska kommissionen (ombud: K. Herrmann, M. Konstantinidis och D. Nardi)

Domslut

1) Talan avvisas.
2) Republiken Italien, Comune di Milano och Europeiska unionens rdd ska bira sina rattegdngskostnader.

3) Regione Lombardia, Konungariket Nederlinderna och Europeiska kommissionen ska béra sina rittegdngskostnader.

() EUT C 94, 12.3.2018.



5.9.2022 Europeiska unionens officiella tidning C 340/3

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 14 juli 2022 — Republiken Italien (C-106/19), Comune di
Milano (C-232/19) mot Europeiska unionens riad, Europaparlamentet

(Forenade malen C-106/19 och C-232/19) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Institutionell ritt — Forordning (EU) 2018/1718 — Faststillande av
Amsterdam (Nederlinderna) som site for Europeiska likemedelsmyndigheten (EMA) — Artikel 263
FEUF — Upptagande till prévning — Berittigat intresse av att fd saken prévad — Taleritt — Direkt och
personligen berord — Beslut som fattats av foretridarna for medlemsstaternas regeringar i anslutning till
ett mote i rddet, i syfte att faststilla platsen for en unionsbyrds site — Bindande verkningar i Europeiska
unionens rittsordning saknas — Europaparlamentets befogenheter)

(2022/C 340/03)

Ruttegdngssprdk: italienska

Parter
Sokande: Republiken Italien (ombud: G. Palmieri, bitradd av C. Colelli, S. Fiorentino och G. Galluzzo, avvocati dello Stato)
(C-106/19), Comune di Milano (ombud: J. Alberti, M. Condinanzi, A. Neri och F. Sciaudone, avvocati) (C-232/19)

Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: M. Bauer, ]. Bauerschmidt, F. Florindo Gijon och E. Rebasti), Europaparlamentet
(ombud: I. Anagnostopoulou, A. Tamds och L. Visaggio)

Parter som har intervenerat till stod for svaranden: Konungariket Nederlinderna (ombud: M. K. Bulterman och . Langer),
Europeiska kommissionen (ombud: K. Herrmann, D. Nardi och P. . O. Van Nuffel)

Domslut

1) Talan ogillas.
2) Republiken Italien, Europeiska unionens rdd och Europaparlamentet ska béra sina rattegdngskostnader i mal C-106/19.
3) Comune di Milano, Europeiska unionens rad och Europaparlamentet ska bira sina rittegangskostnader i mal C-232/19.

4) Konungariket Nederldnderna och Europeiska kommissionen ska bara sina rittegdngskostnader.

() EUT C 112, 25.3.2019

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 14 juli 2022 — Europaparlamentet mot Europeiska
unionens rad

(M3l C-743/19) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Institutionell ritt — Europeiska unionens organ och byrder — Europeiska
arbetsmyndigheten — Befogenheten att faststilla platsen for sitet — Artikel 341 FEUF —
Tillimpningsomrdde — Beslut som fattats av foretridarna for medlemsstaternas regeringar i anslutning
till ett mote i radet — Domstolens behdrighet enligt artikel 263 FEUF — Frdga om vem som har antagit
akten och hur denna rittsligt ska kvalificeras — Bindande verkningar i unionens rittsordning saknas)

(2022/C 340/04)

Ruttegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Europaparlamentet (ombud: I. Anagnostopoulou, C. Biz och L. Visaggio)
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Svarande: Europeiska unionens rdd (ombud: M. Bauer, J. Bauerschmidt och E. Rebasti)

Parter som har intervenerat till stod for svaranden: Konungariket Belgien (ombud: J.-C. Halleux, M. Jacobs, C. Pochet och L. Van
den Broeck), Tjeckiska republiken (ombud: L. Bfezinovd, D. Czechovd, K. Najmanovd, M. Smolek och ]. VI4cil),
Konungariket Danmark (ombud: M. Jespersen, V. Pasternak Jorgensen, ]. Nymann-Lindegren och M. Sendahl Wolff), Irland
(ombud: M. Browne, G. Hodge, A. Joyce och J. Quaney, bitridda av D. Fennelly, BL), Republiken Grekland (ombud: K.
Boskovits och E.-M. Mamouna), Konungariket Spanien (ombud: S. Centeno Huerta och A. Gavela Llopis), Republiken
Frankrike (ombud: A. Daly, A.-L. Desjonqueres, E. Leclerc och T. Stehelin), Storhertigdomet Luxemburg (ombud: A.
Germeaux, C. Schiltz och T. Uri), Ungern (ombud: M.Z. Fehér och K. Szijjirt6), Konungariket Nederlinderna (ombud: M.K.
Bulterman, J.M. Hoogveld och J. Langer), Republiken Polen (ombud: B. Majczyna), Republiken Slovakien (ombud: E.V.
Drugda och B. Ricziovd), Republiken Finland (ombud: M. Pere)

Domslut

1. Talan avvisas.
2. Europaparlamentet och Europeiska unionens rad ska bira sina rittegdngskostnader.

3. Konungariket Belgien, Republiken Tjeckien, Konungariket Danmark, Irland, Republiken Grekland, Konungariket
Spanien, Republiken Frankrike, Storhertigdomet Luxemburg, Ungern, Konungariket Nederlinderna, Republiken Polen,
Republiken Slovakien och Republiken Finland ska béra sina rittegdngskostnader.

(")  EUT C 399, 25.11.2019.

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 21 juni 2022 (begiran om forhandsavgérande frin Cour
constitutionnelle — Belgien) — Ligue des droits humains mot Conseil des ministres

(Mal C-817/19) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Behandling av personuppgifter — Passageraruppgiftssamlingar
(PNR-uppgifter) — Forordning (EU) 2016/679 — Artikel 2.2 d — Tillimpningsomride — Direktiv (EU)
2016/681 — Anviindning av PNR-uppgifter om passagerare pd flygningar mellan Europeiska unionen och
tredjeland — Mojlighet att inkludera uppgifter om passagerare pd flygningar inom EU — Automatisk
behandling av dessa uppgifter — Lagringstid — Bekdmpande av terroristbrott och grov brottslighet —
Giltighet — Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna — Artiklarna 7, 8, 21 och
52.1 — Nationell lagstiftning som utvidgar tillimpningen av PNR-systemet till andra transporter inom
unionen — Fri rorlighet inom unionen — Stadgan om de grundliggande rittigheterna — Artikel 45)

(2022/C 340/05)
Rattegingssprdk: franska

Hinskjutande domstol

Cour constitutionnelle

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Sokande: Ligue des droits humains

Motpart: Conseil des ministres
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Domslut

1) Artiklarna 2.2 d och 23 i Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd for
fysiska personer med avseende pd behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter och om
upphdvande av direktiv 95/46/EG (allman dataskyddsforordning) ska tolkas sd, att forordningen ér tillimplig pd sddan
behandling av personuppgifter som foreskrivs i en nationell lagstiftning som syftar till att med nationell rétt inforliva
bade bestimmelserna i radets direktiv 2004/82/EG av den 29 april 2004 om skyldighet for transportdrer att limna
uppgifter om passagerare, Europaparlamentets och rddets direktiv 2010/65/EU av den 20 oktober 2010 om
rapporteringsformaliteter for fartyg som ankommer till ochfeller avgdr fran hamnar i medlemsstaterna och om
upphavande av direktiv 2002/6/EG och Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2016/681 av den 27 april 2016
om anvindning av passageraruppgiftssamlingar (PNR-uppgifter) for att forebygga, forhindra, uppticka, utreda och
lagfora terroristbrott och grov brottslighet, vad giller dels uppgiftsbehandling som utfors av privata aktorer, dels
uppgiftsbehandling som utférs av myndigheter som, enbart eller dven, omfattas av direktiv 2004/82 eller direktiv
2010/65. Forordningen ar diremot inte tillimplig pa uppgiftsbehandling som foreskrivs i sddan lagstiftning och som
enbart omfattas av direktiv 2016/681 och som utfors av enheten for passagerarinformation eller av behoriga
myndigheter for de syften som avses i artikel 1.2 i det direktivet.

2) Det har vid provningen av den andra till den fjarde fragan samt den sjatte frdgan inte framkommit ndgon omstindighet
som kan paverka giltigheten av direktiv 2016/681, eftersom en tolkning av detta direktiv mot bakgrund av artiklarna 7,
8, 21 och 52.1 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rdttigheterna sikerstiller direktivets forenlighet med
dessa artiklar i stadgan.

)
=~

Artikel 6 i direktiv 2016/681 jimford med artiklarna 7, 8 och 52.1 i stadgan om de grundliggande rittigheterna ska
tolkas sd, att den utgor hinder for en nationell lagstiftning som tillter behandling av passageraruppgiftssamlingar
(PNR-uppgifter) som samlats in i enlighet med detta direktiv for andra dndamdl 4n dem som uttryckligen anges i
artikel 1.2 i detta direktiv.

=

Artikel 12.3 b i direktiv 2016/681 ska tolkas sd, att den utgor hinder for en nationell lagstiftning enligt vilken den
myndighet som inréttats som enhet for passagerarinformation dven ar behorig nationell myndighet med befogenhet att
godkinna utlimnande av PNR-uppgifter vid utgdngen av den sexménadersperiod som foljer efter 6verforingen av dessa
uppgifter till enheten for passagerarinformation.

U1
~

Artikel 12.1 i direktiv 2016/681 jamford med artiklarna 7, 8 och 52.1 i stadgan om de grundldggande rittigheterna ska
tolkas sd, att den utgor hinder for en nationell lagstiftning som foreskriver en generell lagringstid pd fem ér for
PNR-uppgifter, tillimplig utan dtskillnad pd alla flygpassagerare, inklusive pd passagerare for vilka varken den
forhandsbedomning som avses i artikel 6.2 a i detta direktiv, eller eventuella kontroller som utforts under den
sexmanadersperiod som avses i artikel 12.2 i direktivet eller ndgon annan omstindighet har utvisat att det foreligger
objektiva omstindigheter som visar att det foreligger en risk for terroristbrott eller grov brottslighet med ett dtminstone
indirekt objektivt samband med lufttransport av passagerare.

=)
-~

Direktiv 2004/82 ska tolkas sd, att det inte ar tillimpligt pa varje reguljir eller icke-reguljar flygning som utfors av ett
lufttrafikforetag, med avgdng frin en medlemsstats territorium och planerad landning pd en eller flera andra
medlemsstaters territorium, utan eventuella mellanlandningar pé tredjeldnders territorier (flygningar inom EU).

7) Unionsritten, sarskilt artikel 2 i direktiv 2016/681 jamford med artikel 3.2 FEU, artikel 67.2 FEUF och artikel 45 i
stadgan om de grundliggande rittigheterna, ska tolkas sd, att den utgor hinder for

— en nationell lagstiftning som, i avsaknad av ett verkligt och aktuellt eller forutsebart terroristhot i den berorda
medlemsstaten, foreskriver ett system for overforing — genom lufttrafikforetagens och researrangdrernas forsorg —
och behandling — genom de behoriga myndigheternas forsorg — av PNR-uppgifter for alla flygningar inom EU och
transporter med andra transportmedel inom EU, till eller fran eller via den medlemsstaten, i syfte att bekdmpa
terroristbrott och grov brottslighet. I en sidan situation ska tillimpningen av det system som inrittats genom
direktiv 2016/681 begrinsas till overforing och behandling av PNR-uppgifter avseende flygningar och/eller
transporter gillande bland annat vissa flyglinjer eller resmonster eller vissa flygplatser, jarnvagsstationer eller hamnar
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for vilka det finns uppgifter som kan motivera en sddan tillimpning. Det ankommer pa den berdrda medlemsstaten
att valja ut de flygningar inom EU och/eller transporter med andra transportmedel inom EU for vilka siddana
uppgifter forekommer och regelbundet géra en oversyn av tillimpningen med hinsyn till utvecklingen av de villkor
som motiverat urvalet, for att sikerstilla att tillimpningen av systemet pd dessa flygningar och/eller dessa
transporter alltid dr begrinsad till vad som 4r strikt nédvindigt, och

— en nationell lagstiftning som foreskriver ett sddant system for 6verforing och behandling av nimnda uppgifter i syfte
att forbattra granskontrollerna och bekdmpandet av illegal invandring.

8) Unionsritten ska tolkas sd, att den hindrar att en nationell domstol tidsbegransar verkningarna av en rttsstridighets-
forklaring som enligt nationell ritt dligger den i friga om nationell lagstiftning som alagger luft-, jirnvigs- och
landtransportérer samt researrangorer att overfora PNR-uppgifter och som foreskriver behandling och lagring av dessa
uppgifter pd ett sitt som ar oforenligt med bestimmelserna i direktiv 2016/681, jamforda med artikel 3.2 FEU,
artikel 67.2 FEUF samt artiklarna 7, 8, 45 och 52.1 i stadgan om de grundliggande rittigheterna. Frdgan huruvida
bevisning som erhdllits dirigenom kan tillatas omfattas, i enlighet med principen om medlemsstaternas processuella
autonomi, av nationell rdtt, under forutsittning att bland annat principerna om likvirdighet och effektivitet iakttas.

() EUT C 36, 3.2.2020.

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 14 juli 2022 (begdran om forhandsavgorande frin
Landesgericht Klagenfurt — Osterrike) - GSMB Invest GmbH & Co. KG mot Auto Krainer GesmbH

(M3l C-128/20) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Tillndrmning av lagstiftning — Forordning (EG) nr 715/2007 —
Typgodkinnande av motorfordon — Artikel 3 led 10 — Artikel 5.1 och 5.2 — Manipulationsanordning —
Motorfordon — Dieselmotor — Utslipp av fororeningar — System for kontroll av utslipp — Programvara som
dr integrerad i motorkontrollenheten — Ventil for avgasiterforing (EGR-ventil) — Minskning av utslipp av

kviveoxid (NO,) begrinsas av ett “temperaturfonster” — Forbud mot att anvinda
manipulationsanordningar som forsimrar effekten hos system for kontroll av utslipp — Artikel 5.2 a —
Undantag frin forbudet)

(2022/C 340/06)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landesgericht Klagenfurt

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: GSMB Invest GmbH & Co. KG

Motpart: Auto Krainer GesmbH

Domslut

1) Artikel 3 led 10 i Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 715/2007 av den 20 juni 2007 om
typgodkinnande av motorfordon med avseende pd utslipp fran ldtta personbilar och ldtta nyttofordon (Euro 5 och Euro
6) och om tillgdng till information om reparation och underhall av fordon, jimf6rd med artikel 5.1 i denna f6rordning,
ska tolkas pd sd sitt att en anordning som sikerstiller att de gransvarden for utslapp som foreskrivs i nimnda foérordning
iakttas endast nir omgivningstemperaturen dr mellan 15 och 33 grader Celsius och nir det aktuella fordonet framfors pa
en ligre hojd an 1 000 meter 6ver havet utgor en "manipulationsanordning”, i den mening som avses i denna artikel 3
led 10.
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2) Artikel 5.2 a i forordning nr 715/2007 ska tolkas pé sd sitt att en manipulationsanordning som sakerstiller att de
gransvirden for utslapp som foreskrivs i denna forordning iakttas endast nir omgivningstemperaturen ar mellan 15 och
33 grader Celsius och nir det aktuella fordonet framfors péd en lagre hojd dn 1 000 meter 6ver havet inte kan omfattas av
undantaget fran forbudet mot anvindning av sddana anordningar, som foreskrivs i denna bestimmelse, av det enda
skdlet att anordningen bidrar till att skona komponenter sisom ventilen for avgasdterforing, EGR-kylaren och
dieselpartikelfiltret, savida det inte faststills att nimnda anordning 4r nodvandig just for att undvika omedelbara risker
for att motorn drabbas av skador eller olyckor, orsakade av en felaktig funktion hos en av dessa komponenter, som ar sa
allvarliga att de medfor en konkret fara vid framforandet av det fordon som ar utrustat med samma anordning. En
manipulationsanordning som under normala trafikforhallanden ska fungera under storre delen av dret for att skydda
motorn mot skador eller olyckor och for att garantera en siker korning kan under inga omstidndigheter omfattas av
undantaget i artikel 5.2 a i férordning nr 715/2007.

() EUT C 271, 17.8.2020.

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 14 juli 2022 (begiran om forhandsavgorande frin
Landesgericht Eisenstadt — Osterrike) — IR mot Volkswagen AG

(M3l C-134/20) ()

(Begiiran om forhandsavgorande — Tillndrmning av lagstiftning — Forordning (EG) nr 715/2007 —
Typgodkinnande av motorfordon — Artikel 3 led 10 — Artikel 5.1 och 5.2 — Manipulationsanordning —
Motorfordon — Dieselmotor — Utslipp av fororeningar — System for kontroll av utslipp — Programvara som
dr integrerad i motorkontrollenheten — Ventil for avgasiterforing (EGR-ventil) — Minskning av utslipp av

kviveoxid (NO,) begrinsas av ett "temperaturfonster” — Forbud mot att anvinda
manipulationsanordningar som forsimrar effekten hos system for kontroll av utslipp — Artikel 5.2 a —
Undantag frin forbudet — Direktiv 1999/44/EG — Forsiiljning av konsumentvaror och hirmed forknippade
garantier — Artikel 3.2 — Anordning som installeras i samband med en reparation av ett fordon)

(2022/C 340/07)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landesgericht Eisenstadt

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: IR

Motpart: Volkswagen AG

Domslut

1) Artikel 3 led 10 i Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 715/2007 av den 20 juni 2007 om
typgodkinnande av motorfordon med avseende pd utslipp fran ldtta personbilar och litta nyttofordon (Euro 5 och Euro
6) och om tillgang till information om reparation och underhll av fordon, jimférd med artikel 5.1 i denna forordning,
ska tolkas pd sd sitt att en anordning som sikerstiller att de gransvirden for utslapp som foreskrivs i nimnda forordning
iakttas endast nir omgivningstemperaturen 4r mellan 15 och 33 grader Celsius och nir trafiken sker pa en ldgre hojd dn
1000 meter Gver havet utgér en "manipulationsanordning”, i den mening som avses i denna artikel 3 led 10.

2) Artikel 5.2 a i férordning nr 715/2007 ska tolkas pa sd sdtt att en manipulationsanordning, som sakerstiller att de
gransvirden for utslapp som foreskrivs i denna forordning iakttas endast nir omgivningstemperaturen ar mellan 15 och
33 grader Celsius och nir trafiken sker pé en ligre hojd dn 1 000 meter 6ver havet, inte kan omfattas av undantaget frin
forbudet mot anvindning av sddana anordningar, som féreskrivs i denna bestimmelse, av det enda skilet att
anordningen syftar till att skydda ventilen for avgasiterforing, sdvida det inte faststills att ndimnda anordning ir
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nodvindig just for att undvika omedelbara risker for att motorn drabbas av skador eller olyckor, orsakade av en felaktig
funktion hos denna komponent, som ir sé allvarliga att de medfor en konkret fara vid framforandet av det fordon som ér
utrustat med samma anordning. En manipulationsanordning som under normala trafikférhdllanden ska fungera under
storre delen av dret for att skydda motorn mot skador eller olyckor och for att garantera en saker korning kan i vart fall
inte omfattas av undantaget i artikel 5.2 a i forordning nr 715/2007.

)
~

Artikel 5.1 och 5.2 i forordning nr 715/2007, jamford med artikel 3 led 10 i denna forordning, ska tolkas pd sa sitt att
den omstdndigheten att en manipulationsanordning, i den mening som avses i sistnimnda bestimmelse, har installerats
efter det att ett fordon tagits i bruk, vid en reparation, i den mening som avses i artikel 3.2 i Europaparlamentets och
radets direktiv 1999/44/EG av den 25 maj 1999 om vissa aspekter rérande forsiljning av konsumentvaror och hiarmed
forknippade garantier, inte 4r relevant vid bedomningen av huruvida det ar férbjudet att anvinda anordningen, enligt
namnda artikel 5.2.

() EUT C 271, 17.8.2020.

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 14 juli 2022 (begiran om férhandsavgorande frin
Oberster Gerichtshof — Osterrike) — DS mot Porsche Inter Auto GmbH & Co KG, Volkswagen AG

(M3l C-145)20) ()

(Begiiran om forhandsavgorande — Tillndrmning av lagstiftning — Forordning (EG) nr 715/2007 —
Typgodkinnande av motorfordon — Artikel 5.2 — Manipulationsanordning — Motorfordon — Dieselmotor —
System for kontroll av utslipp — Programvara som dr integrerad i motorkontrollenheten — Ventil for
avgasdterforing (EGR-ventil) — Minskning av utslipp av kviveoxid (NO,) begrinsas av ett
“temperaturfonster” — Forbud mot att anvinda manipulationsanordningar som forsimrar effekten hos
system for kontroll av utslipp — Artikel 5.2 a — Undantag frin forbudet — Konsumentskydd —
Direktiv 1999/44/EG — Forsiljning av konsumentvaror och hirmed forknippade garantier —
Artikel 2.2 d — Begreppet “konsumentvaror som dr av den kvalitet och har de prestanda som varor av detta
slag vanligen har och som konsumenten rimligen kan forvinta sig med hinsyn till varans art” — Fordon
som omfattas av ett EG-typgodkinnande — Artikel 3.6 — Begreppet bristande avtalsenlighet som dr ringa)

(2022/C 340/08)
Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberster Gerichtshof

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: DS

Motparter: Porsche Inter Auto GmbH & Co KG, Volkswagen AG

Domslut

1) Artikel 2.2 d i Europaparlamentets och rédets direktiv 1999/44/EG av den 25 maj 1999 om vissa aspekter rorande
forsiljning av konsumentvaror och harmed forknippade garantier ska tolkas pd si sitt att ett motorfordon, som omfattas
av tillimpningsomradet for Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 715/2007 av den 20 juni 2007 om
typgodkiannande av motorfordon med avseende pd utslapp frdn litta personbilar och latta nyttofordon (Euro 5 och Euro
6) och om tillgdng till information om reparation och underhéll av fordon, inte dr av den kvalitet som varor av detta slag
vanligen har och som konsumenten rimligen kan forvinta sig, om fordonet, dven om det omfattas av ett gillande
EG-typgodkinnande och foljaktligen kan anvindas pa vag, r utrustat med en manipulationsanordning vars anvindning
ar forbjuden enligt artikel 5.2 i denna forordning.
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2) Artikel 5.2 a i forordning nr 715/2007 ska tolkas pd sd sitt att en manipulationsanordning som bland annat sikerstaller
att de gransvarden for utslipp som foreskrivs i denna forordning iakttas endast ndr omgivningstemperaturen ar mellan
15 och 33 grader Celsius kan motiveras, enligt denna bestimmelse, endast pé villkor att det faststills att nimnda
anordning ar nddvindig just for att undvika omedelbara risker for att motorn drabbas av skador eller olyckor, orsakade
av en felaktig funktion hos en komponent i systemet for avgasdterforing, som ar sa allvarliga att de medfér en konkret
fara vid framforandet av det fordon som ar utrustat med nimnda anordning. En manipulationsanordning som under
normala trafikforhallanden ska fungera under storre delen av aret for att skydda motorn mot skador eller olyckor och for
att garantera en siker korning kan under inga omstindigheter omfattas av undantaget i artikel 5.2 a i foérordning
nr 715/2007.

3) Artikel 3.6 i direktiv 1999/44 ska tolkas pa sd stt att en bristande avtalsenlighet som bestdr i att det i ett fordon finns en
manipulationsanordning vars anvandning ar forbjuden enligt artikel 5.2 i férordning nr 715/2007 inte kan anses vara
“ringa”, dven om konsumenten dnda skulle ha kopt fordonet om han eller hon hade haft kinnedom om anordningens
forekomst och funktion.

(") EUT C 279, 24.8.2020.

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 14 juli 2022 — Europeiska kommissionen mot
Konungariket Danmark

(Mal C-159/20) ()

(Fordragsbrott — Forordning (EU) nr 1151/2012 — Kvalitetsordningar for jordbruksprodukter och
livsmedel — Artikel 13 — Anvindning av den skyddade ursprungsbeteckningen (SUB) feta for ost som dr
tillverkad i Danmark och avsedd for export till tredjeland — Artikel 4.3 FEU — Principen om lojalt
samarbete)

(2022/C 340/09)
Rattegdngssprak: danska

Parter

Sékande: Europeiska kommissionen (ombud: M. Konstantinidis, I. Naglis och U. Nielsen)

Svarande: Konungariket Danmark (ombud: M. P. Brechner Jespersen, J. Nymann-Lindegren, V. Pasternak Jorgensen,
M. Sendahl Wolff och L. Teilgdrd)

Parter som har intervenerat till stod for sokanden: Republiken Grekland (ombud: E.-E. Krompa, E. Leftheriotou, E. Tsaousi och
A.-E. Vasilopoulou), Republiken Cypern (ombud: V. Christoforou och E. Zachariadou)

Domslut

1) Konungariket Danmark har underlétit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 13.3 i Europaparlamentets och radets
forordning (EU) nr 1151/2012 av den 21 november 2012 om kvalitetsordningar for jordbruksprodukter och livsmedel
genom att inte forebygga eller stoppa danska mejerier fran att anvinda den skyddande ursprungsbeteckningen (SUB) feta
for ost som inte uppfyller produktspecifikationen for denna skyddade ursprungsbeteckning.

2) Talan ogillas i ovrigt.

3) Konungariket Danmark ska bira sina rittegdngskostnader och ersitta fyra femtedelar av Europeiska kommissionens
rittegdngskostnader.
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4) Kommissionen ska bara en femtedel av sina rittegangskostnader.

5) Republiken Grekland och Republiken Cypern ska bira sina rittegdngskostnader.

()  EUT C 201, 15.6.2020.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 14 juli 2022 (begiran om foérhandsavgorande frin
Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana — Spanien) — Asociacién Estatal de
Entidades de Servicios de Atencién a Domicilio (ASADE) mot Consejeria de Igualdad y Politicas
Inclusivas

(Mal C-436/20) ()

(Begiiran om forhandsavgorande — Artiklarna 49 och 56 FEUF — Rent inhemsk situation — Tjdnster pd den
inre marknaden — Direktiv 2006/123/EG - Tillimpningsomrdide — Artikel 2.2 j — Offentlig upphandling —
Direktiv 2014/24/EU — Begreppet “offentligt kontrakt” — Artiklarna 74 — 77 — Tillhandahdllande av
sociala tjinster till enskilda — Avtal om tillhandahdllande av sociala tjinster med privata enheter med
sociala verksamhetsmdl — Uteslutning av aktorer med vinstsyfte — Enhetens etableringsort utgor
urvalskriterium)

(2022/C 340/10)
Rattegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Asociacion Estatal de Entidades de Servicios de Atencién a Domicilio (ASADE)

Motpart: Consejerfa de Igualdad y Politicas Inclusivas

Domslut

1) Artiklarna 76 och 77 i Europaparlamentets och rddets direktiv 2014/24/EU av den 26 februari 2014 om offentlig
upphandling och om upphivande av direktiv 2004/18/EG ska tolkas sd, att de inte utgor hinder for en nationell
lagstiftning som forbehéller privata enheter utan vinstsyfte mojligheten att, efter en offentlig upphandling, ingd avtal
enligt vilka dessa enheter tillhandahaller sociala tjanster till enskilda mot en ersittning som endast ticker kostnaderna,
oavsett tjansternas uppskattade virde, och dven om nimnda enheter inte uppfyller kraven i nimnda artikel 77, i den
man den rattsliga och avtalsmissiga ram inom vilken dessa enheter utvar sin verksamhet faktiskt bidrar till att
forverkliga en social mélsittning och till att uppfylla mal betriffande solidaritet och budgetmassig effektivitet som ligger
till grund for denna lagstiftning och i den mén principen om 6ppenhet, som bland annat anges narmare i artikel 75 i det
direktivet, iakttas.

>

Artikel 76 i direktiv 2014/24 ska tolkas s4, att den utgo6r hinder for en nationell lagstiftning enligt vilken etableringen av
den ekonomiska aktoren pd den ort dir tjansterna ska tillhandahallas — i samband med en offentlig upphandling av
sociala tjanster som avses i bilaga XIV till direktivet — utgor ett kriterium vid urvalet av de ekonomiska aktorerna, vilket
foregdr provningen av deras anbud.

() EUT C 423, 7.12.2020.
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Domstolens dom (femte avdelningen) av den 14 juli 2022 (begiran om forhandsavgérande fran
Oberster Gerichtshof — Osterrike) — OBB-Infrastruktur Aktiengesellschaft mot Lokomotion
Gesellschaft fiir Schienentraktion mbH

(M3l C-500/20) ()

(Begiran om forhandsavgsrande — Internationella avtal — Jirnvigstransporter — Fordraget om
internationell jarnvigstrafik (Cotif) — Enhetliga rittsregler for avtal om nyttjande av infrastruktur i
internationell jirnvigstrafik (CUI) — Artikel 4 — Tvingande ritt — Artikel 8 — Forvaltarens ansvar —

Artikel 19 — Andra dtgirder — Domstolens behorighet — Skador pd transportforetagets lokomotiv till foljd
av en urspdrning — Hyra av ersittningslokomotiv — Skyldighet for infrastrukturforvaltaren att ersitta
hyreskostnaderna — Avtal som foreskriver en utvidgning av parternas ansvar genom hinvisning till
nationell ritt)

(2022/C 340/11)
Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberster Gerichtshof

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: OBB-Infrastruktur Aktiengesellschaft

Motpart: Lokomotion Gesellschaft fur Schienentraktion mbH

Domslut

1) Europeiska unionens domstol, vid vilken talan vickts i enlighet med bestimmelserna i artikel 267 FEUF, ar behorig att
tolka artikel 4, artikel 8 § 1 b och artikel 19 § 1 i bihang E (CUI) till fordraget om internationell jarnvigstrafik av den
9 maj 1980, i dess lydelse enligt Vilniusprotokollet av den 3 juni 1999, med rubriken “Enhetliga rdttsregler f6r avtal om
nyttjande av infrastruktur i internationell jarnvégstrafik (CUI)".

2) Artikel 8 § 1 b i bihang E (CUI) till fordraget om internationell jarnvagstrafik av den 9 maj 1980, i dess lydelse enligt
Vilniusprotokollet av den 3 juni 1999, ska tolkas s, att infrastrukturforvaltarens ansvar for sakskador inte omfattar
jarnvigsforetagets kostnader for att hyra ersittningslokomotiv under perioden for reparation av skadade lokomotiv.

3) Artikel 4 och artikel 19 § 1 i bihang E (CUI) till fordraget om internationell jarnvégstrafik av den 9 maj 1980, i dess
lydelse enligt Vilniusprotokollet av den 3 juni 1999, ska tolkas sd, att avtalsparterna kan utvidga sitt ansvar genom en
allmédn hanvisning till nationell ratt, enligt vilken infrastrukturforvaltarens ansvar dr bredare och forutsitter
forsumlighet.

() EUTC 19, 18.1.2021
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Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 14 juli 2022 (begiran om férhandsavgorande frin
College van Beroep voor het bedrijfsleven — Nederlinderna) — Sense Visuele Communicatie en
Handel vof (iven verksamt under namnet De Scharrelderij) mot Minister van Landbouw, Natuur en
Voedselkwaliteit

(Mal C-36/21) ()

(Begiiran om forhandsavgorande — Gemensam jordbrukspolitik — Forordning (EU) nr 1307/2013 — System

for direktstod — Gemensamma regler — Artikel 30.6 och artikel 50.2 — Ansdkan om tilldelning av stodritter

ur den nationella reserven for unga jordbrukare — Nationell administrativ myndighet som limnat felaktiga

uppgifter om kvalificeringen av en person som en "ung jordbrukare” — Principen om skydd for berittigade

forvintningar — Talan om ersittning for skada under dberopande av att den nationella principen om skydd
for berittigade forvintningar inte har iakttagits)

(2022/C 340/12)
Rattegdngssprak: nederldndska

Hinskjutande domstol

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Sense Visuele Communicatie en Handel vof (agissant également sous le nom De Scharrelderij)

Motpart: Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

Domslut

Unionsritten, och i synnerhet principen om skydd for berittigade forvintningar, ska tolkas pa sa sitt att den inte utgor
hinder for att en enskild, i enlighet med den i nationell ritt erkdnda principen om skydd for berittigade forvintningar, och
enbart pd grundval av denna nationella ritt, ges ersittning for en skada som uppkommit genom att en nationell myndighet
gjort en felaktig tolkning av en otvetydig unionsrattslig bestimmelse. Detta galler under f6rutsittning att ersittningen inte
beviljas pd ett sddant stt att detta kan likstallas med beviljande av en formdn som strider mot unionsritten, att ersdttningen
inte belastar unionens budget och inte medfor snedvridningar av konkurrensen mellan medlemsstaterna.

() EUT C 128, 12.4.2021.

Domstolens dom (tionde avdelningen) av den 14 juli 2022 — Universitit Bremen mot
Genomforandeorganet for forskning (REA)

(M3l C-110/21 P) ()

(Overklagande — Talan om ogiltigforklaring — Artikel 19 i stadgan for Europeiska unionens domstol —
Ombud for icke-privilegierade parter vid en direkt talan infor Europeiska unionens domstolar —
Universitetslirare — Universitetslirare som undervisar vid det universitet som foretrids i mdlet och som
fungerar som samordnare och gruppledare for det projekt som tvisten avser — Krav pd oavhingighet —
Direkt, personligt intresse i utgdngen av tvisten)

(2022/C 340/13)
Rattegdngssprak: tyska

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Universitit Bremen (ombud: C. Schmid)

Motpart: Genomférandeorganet for forskning (REA) (ombud: V. Canetti och S. Payan-Lagrou, bitrddda av R. van der Hout,
advocaat, och C. Wagner, Rechtsanwalt)
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Domslut

1) Det beslut som meddelades av Europeiska unionens tribunal den 16 december 2020, Universitit Bremen/REA
(T 660/19, ¢j publicerat, EU:T:2020:633), upphivs.

2) Mal T-660/19 éterforvisas till Europeiska unionens tribunal.

3) Frdgan om rittegangskostnader anstdr.

() EUT C 182, 10.5.2021.

Domstolens beslut (ittonde avdelningen) av den 19 maj 2022 (begiran om férhandsavgorande frin
en notario del Ilustre Colegio Notarial de Andalucia — Spanien) — Frontera Capital SARL

(M3l C-722/21) ()

(Begiiran om forhandsavgorande — Artikel 53.2 i domstolens rittegingsregler — Artikel 267 FEUF —
Notarius publicus — Begreppet nationell domstol — Kriterier — Avsaknad av tvist vid det hinskjutande
organet — Uppenbart att talan ska avvisas)

(2022/C 340/14)
Ruttegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Notario del Ilustre Colegio Notarial de Andalucia

Part i malet vid den nationella domstolen

Sokande: Frontera Capital SARL

Avgorande

Det ar uppenbart att begdran om forhandsavgorande framstilld av en notario del Ilustre Colegio Notarial de Andalucia
(notarius publicus som tillhor sammanslutningen av notarier i Andalusien, Spanien) genom beslut av den 25 november
2021, ska avvisas.

(") Ingivandedatum: 25.11.2021.

Domstolens beslut (sjunde avdelningen) av den 14 juli 2022 (begiran om férhandsavgorande frin
Bundesfinanzgericht — Osterrike) — CM mot Finanzamt Osterreich

(Mal C-25/22) ()

(Begdran om forhandsavgéorande — Artikel 53.2 och artikel 94 i domstolens rittegdingsregler — Krav pd att
ange skilen till varfor det dr nodvindigt att tolkningsfrigorna besvaras — Avsaknad av tillrickliga
upplysningar — Uppenbart att begiran ska avvisas)

(2022/C 340/15)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesfinanzgericht

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: CM

Motpart: Finanzamt Osterreich
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Avgorande

Det r uppenbart att den begdran om férhandsavgérande som Bundesfinanzgericht (Federala skattedomstolen, Osterrike)
framstillt genom beslut av den 31 december 2021 ska avvisas.

(')  Datum for inlimnande: 10/01/2022.

Overklagande ingett den 4 mars 2022 av Magic Box Int. Toys SLU av den dom som tribunalen (tionde
avdelningen) meddelade den 21 december 2021 i mil T- 549/20, Magic Box Int. Toys mot EUIPO -
KMA Concepts

(M4l C-194/22 P)
(2022/C 340/16)
Ruttegdngssprak: spanska

Parter

Klagande: Magic Box Int. Toys SLU (ombud: J. L. Rivas Zurdo, abogado)
Ovriga parter i mdlet: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet, KMA Concepts Ltd.

Domstolen (provningstillstdndsavdelningen) har den 7 juni 2022 beslutat att inte meddela prévningstillstand och att Magic
Box Int. Toys ska bara sina rittegangskostnader.

Overklagande ingett den 4 april 2022 av Meta Cluster GmbH av den dom som tribunalen (nionde
avdelningen) meddelade den 26 januari 2022 i mil T-233/21, Meta Cluster GmbH mot Europeiska
unionens immaterialrittsmyndighet

(Mal C-233/22 P)
(2022/C 340/17)
Rittegdngssprak: tyska

Parter
Klagande: Meta Cluster GmbH (ombud: H Baumann, rechtsanwalt)
Ovrig part i mdlet: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet

Domstolen (provningstillstindsavdelningen) har den 15 juli 2022 beslutat att inte meddela provningstillstind och att
klaganden ska bira sina rittegdngskostnader.

Overklagande ingett den 3 maj 2022 av Govern d’Andorra av den dom som tribunalen (nionde
avdelningen) meddelade den 23 februari 2022 i mal T-806/19, Govern d’Andorra mot EUIPO

(M4l C-300/22 P)
(2022/C 340/18)
Rittegdngssprak: spanska

Parter

Klagande: Govern d’Andorra (ombud: P. Gonzélez-Bueno Cataldn de Océn, abogado)
Ovrig part i mdlet: Europeiska unionens immaterialrdttsmyndighet

Domstolens vice ordforande har genom beslut av den 12 maj 2022 slagit fast att 6verklagandet ska avvisas och att Govern
d’Andorra ska bira sina rittegdngskostnader.
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Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Landgericht Kéln (Tyskland) den 11 maj 2022 -
Gesamtverband Autoteile-Handel e.V. mot Scania CV AB

(Mal C-319/22)
(2022/C 340/19)
Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Landgericht Koln

Parter i det nationella mélet

Klagande: Gesamtverband Autoteile-Handel e.V.

Motpart: Scania CV AB

Tolkningsfragor

I. Omlfattar bestimmelsen i artikel 61.1 andra meningen i férordning (EU) 2018/858 ('), enligt vilken
"[i]nformationen ska presenteras pd ett littillgangligt sdtt i form av maskinldsbara, elektroniskt behandlingsbara dataset”

all information om reparation och underhéll av fordon i den mening som avses i artikel 3 punkt 48 i férordningen eller
avser bestimmelsen endast sd kallad information om reservdelar ("delar av fordonet ... som kan ersdttas av reservdelar”)
enligt bilaga X, punkt 6.1 i férordningen?

II. Ska artikel 61.1 andra meningen i forordning (EU) 2018/858, enligt vilken information ska presenteras
"pa ett lattillgangligt sitt i form av maskinldsbara, elektroniskt behandlingsbara dataset”
och artikel 61.2 andra stycket, som nér det giller andra oberoende aktérer dn verkstider foreskriver att

“informationen dven [ska] presenteras i ett maskinldsbart format som kan behandlas elektroniskt med allmdnt tillgingliga
informationstekniska verktyg och programvaror, och som gér det majligt for oberoende aktorer att utfora sina uppgifter inom ramen
for sin affirsverksamhet i leveranskedjan pd eftermarknaden”

tolkas sd, att fordonstillverkaren endast kan uppfylla de skyldigheter som f6ljer av nimnda bestimmelse genom att

1. gora informationen tillginglig Over internet med en mojlighet att gora datoriserade sokningar via ett
databasgranssnitt och darefter ladda ned resultaten, eller dr det tillrackligt att tillverkaren endast gor det mojligt
for en ménsklig anvandare vid en bildskiarm att manuellt soka efter informationen péa en webbplats och samtidigt
begrinsar resultatet av en sddan sokning till det synliga innehéllet pa en skdrmsida?

och

2. gora det mojligt att soka efter all information i databasen som ar kopplad till tillverkarens fordonsidentifierings-
nummer (VIN) med detta nummer — som tillhandahélls av tillverkaren i en separat forteckning over VINs — som
sokterm, och oberoende av detta

— dven mojliggora sokning pa grundval av andra kriterier for identifikation av fordon enligt bilaga X, punkt 6.1
tredje stycket i forordningen, och

— dven mojliggora sokning pd grundval av andra begrepp som tillverkaren anvinder for kategorier (exempelvis
kategorier av komponenter, reservdelar, reparations- och underhéllsinstruktioner och tekniska illustrationer) och
andra databasposter, oavsett hur de ar linkade till varandra
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eller ar det tillrdckligt att tillverkaren tillhandahéller en sokfunktion som endast tilliter enstaka sokningar pd VIN
avseende ett enskilt, konkret fordon, utan att samtidigt tillhandahélla en uppdaterad forteckning Gver alla VINs for
sina fordon?

och

3. tillhandahélla dessa dataset i ett filformat som i enlighet med bestimmelserna mojliggor direkt elektronisk (vidare)
behandling av de dataset som filerna innehéller och samtidigt tillhandahalla beskrivningen av det aktuella datasetet
(ndr det giller text och tabeller) eller ar det tillrickligt att det finns en mojlighet att spara skdrmbilden i ett valfritt
konventionellt filformat, exempelvis som en PDF-fil?

ML Utgor artikel 61.1 i forordning (EU) 2018/858 en rittslig forpliktelse i den mening som avses i artikel 6.1 ¢ i den
allminna dataskyddsforordningen f6r fordonstillverkaren, vilken motiverar att VIN eller information som ar kopplad till
VIN utldmnas till oberoende aktorer i egenskap av andra personuppgiftsansvariga den mening som avses i artikel 4
punkt 7 i den allminna dataskyddsférordningen?

(")  Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2018/858 av den 30 maj 2018 om godkinnande av och marknadskontroll 6ver
motorfordon och slidpfordon till dessa fordon samt av system, komponenter och separata tekniska enheter som ar avsedda for sddana
fordon, om dndring av férordningarna (EG) nr 715/2007 och (EG) nr 595/2009 samt om upphédvande av direktiv 2007/46/EG
(EUT L 151, 2018, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Varhoven administrativen sad (Bulgarien) den 17 maj
2022 - Zamestnik izpalnitelen direktor na Darzhaven fond ”Zemedelie” mot IW

(Mil C-329/22)
(2022/C 340/20)
Ruttegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Varhoven administrativen sad

Parter i det nationella malet”

Klagande: Zamestnik izpalnitelen direktor na Darzhaven fond "Zemedelie”

Motpart: ITW

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 29.3 andra meningen i Europaparlamentets och radets férordning (EU) nr 1305/2013 (') av den 17 december
2013 om st6d for landsbygdsutveckling fran Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (Ejflu) och om
upphidvande av radets forordning (EG) nr 1698/2005 (nedan kallad forordning [EU] nr 1305/2013 tolkas sd, att den
tilliter en nationell bestimmelse som artikel 11.5 (tidigare artikel 11.4) i Naredba N°. 4 ot 24.02.2015 za prilagane na
myarka 11 "Biologichno zemedelie” ot Programata za razvitie na selskite rayoni za perioda 2014-2020 (férordning nr 4
av den 24 februari 2015 om tillimpningen av atgird 11 for "Ekologiskt jordbruk” inom landsbygdsprogrammet for
perioden 2014-2020), som begrinsar méjligheten till ekonomiskt stod for ekologisk produktion under omstillningen
till en period som inte overskrider de minimiperioderna fér omstillning enligt artiklarna 36.1, 37.1 och 38 i
kommissionens forordning (EG) nr 889/2008 () av den 5 september 2008 om tillimpningsforeskrifter for radets
forordning (EG) nr 834/2007 om ekologisk produktion och mirkning av ekologiska produkter med avseende pa
ekologisk produktion, markning och kontroll?

2. Om den forsta fragan besvaras jakande, ska artikel 29.3 andra meningen i férordning (EU) nr 1305/2013 tolkas sa, att
medlemsstaterna har befogenhet att genom lagstiftning faststilla en maximal period for beviljande av stod for 6vergdng
till ekologiskt jordbruk enbart pa grundval av produktionstypen och inte pé grundval av sirdragen i det enskilda fallet?
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3. Hur ska formuleringen "medlemsstaterna [far] faststilla en kortare inledande period som motsvarar vergangsperioden”
(artikel 29.3 andra meningen i forordning [EU] Nr. 1305/2013) tolkas? Anvinds begreppen “inledande period” och
"overgangsperiod” synonymt eller har de olika betydelser?

4. Ska formuleringen "medlemsstaterna [far] faststdlla en kortare inledande period som motsvarar 6vergangsperioden” i
artikel 29.3 andra meningen i forordning [EU] nr. 1305/2013 tolkas s4, att hela dtgiarden f6r “ekologiskt jordbruk” for
verksamhet for "omstillning” till ekologiskt jordbruk kan begiras eller finansieras for en kortare period dn den som
anges i artikel 29.3 forsta meningen i férordning (EU) nr 1305/2013, eller ska den formuleringen tolkas sa, att det inom
ramen for den overgripande skyldigheten att bedriva “"ekologiskt jordbruk” finns en inledande period for verksamhet
under omstillningen till ekologiskt jordbruk?

() EUT L 347, 2013, s. 487.
()  EUT L 250, 2008, s. 1.

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Bundesgerichtshof (Tyskland) den 27 maj 2022 - PT
mot VB

(Mal C-343(22)
(2022/C 340/21)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesgerichtshof

Parter i det nationella mélet

Klagande: PT

Motpart: VB

Tolkningsfriaga

Ska artikel 34.2 i Luganokonventionen om domstols behérighet och om erkdnnande och verkstillighet av domar pa
privatrittens omrdde av den 30 oktober 2007 (!) tolkas s4, att en ansokan om stimning i ett mdl om fordran, som ges in
efter det ett schweiziskt betalningsforeliggande utfirdats, och som inte innefattar ndgot yrkande om avslag pa det
bestridande som framstillts mot betalningsforeldggandet, utgor den ansékan genom vilken talan vickts i saken?

()  EUTL 147, 2009, s. 1.

Begiiran om forhandsavgérande framstilld av rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen, afdeling
Gent (Belgien) den 1 juni 2022 - BV Osteopathie Van Hauwermeiren mot Belgische Staat

(M3l C-355/22)
(2022/C 340/22)

Rattegdngssprak: nederldndska

Hinskjutande domstol

Rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen, afdeling Gent

Parter i det nationella mélet

Klagande: BV Osteopathie Van Hauwermeiren

Motpart: Belgische Staat
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Tolkningsfragor

1) Ska EU-domstolens dom av den 8 april 1976 i mal 43|75, Defrenne/SABENA ('), tolkas sd, att denna dom ger den
nationella domstolen behorighet att — sjdlvmant och utan att begira ett forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF —
med stod av en rent nationell bestimmelse lata verkningarna av en nationell regel om undantag for mervirdesskatteplikt
for medicinska och paramedicinska tjanster bestd, dd samma domstol (efter att dessférinnan i samma process vid tre
tillfdllen begirt férhandsavgorande fran EU-domstolen enligt artikel 267 FEUF, och genom EU-domstolens dom av den
27 juni 2019 i mal C-597/17 (%) fatt svar pa sina frigor) senare faststillt att den omtvistade nationella bestimmelsen
strider mot unionsritten och delvis ogiltigforklarat denna bestimmelse men létit verkningarna av bestimmelsen bestd
trots att den strider mot unionsratten och pa sa sitt fornekat den mervardesskattskyldige ritten till aterbetalning av den i
strid med unionsratten uttagna mervardesskatten?

2) Kan den nationella domstolen — pa egen hand och utan att begira ett forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF — lata
verkningarna av en nationell bestimmelse som befunnits strida mot mervardesskattedirektivet bestd grundat pd en
allmin hdnvisning till "tvingande rdttssikerhetshinsyn med avseende pd samtliga offentliga och privata intressen” och
havdandet att det i "praktiken dr omojligt att dterbetala den felaktigt uttagna mervirdesskatten till koparna av de varor
eller tjanster som den beskattningsbara personen har levererat respektive tillhandahallit eller att krdva dessa personer pa
betalning i hindelse av felaktig underlatenhet, i synnerhet nér det ror sig om ett stort antal oidentifierade personer, eller
ndr de beskattningsbara personerna inte har nigot bokforingssystem som gor det mojligt for dem att identifiera de
aktuella leveranserna eller tjdnsterna och deras virde”, ndr de beskattningsbara personerna inte sjdlv ges moéjlighet att
visa att en sddan "praktisk omojlighet” foreligger?

() EU:C:1976:56.
() EU:C:2019:544.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Cour de cassation (Frankrike) den 1 juni 2022 - Bolloré
logistics SA mot Direction interrégionale des douanes et droits indirects de Caen, Recette régionale
des douanes et droits indirects de Caen, Bolloré Ports de Cherbourg SAS

(Mal C-358/22)
(2022/C 340/23)
Rattegdngssprdk: franska

Hinskjutande domstol

Cour de cassation

Parter i det nationella malet

Klagande: Bolloré logistics SA

Motpart: Direction interrégionale des douanes et droits indirects de Caen,
Recette régionale des douanes et droits indirects de Caen,

Bolloré Ports de Cherbourg SAS

Tolkningsfragor

1) Ska artiklarna 195, 217 och 221 i radets forordning (EEG) nr 291392 av den 12 oktober 1992 om inrittandet av en
tullkodex for gemenskapen, (') i dess lydelse enligt radets forordning (EG) nr 1186/2009 av den 16 november 2009 om
upprittandet av ett gemenskapssystem for tullbefrielse, (%) tolkas pa sd sitt att tullmyndigheten inte kan krdva att en
solidariskt ansvarig borgensman ska betala en tullskuld sd linge som galdendren inte har underrittats om tullarna pa ett
korrekt satt?

2 a) Innebdr iakttagandet av ratten till forsvar, sarskilt ritten att limna synpunkter innan en handling som gar nigon emot
antas, vilket dr en grundliggande princip i unionsritten, att tullmyndigheten, ndr tullskulden uppbirs hos
borgensmannen pa grund av att gildendren inte har betalat skulden inom den frist som angetts, forst ska ge
borgensmannen mojlighet att framfora sina synpunkter pd ett andamalsenligt sitt med avseende pa de uppgifter som
myndigheten avser att ligga till grund for sitt uppboérdsbeslut mot borgensmannen?

b) Ar den omstindigheten att den som dr géldenir for tullskulden sjélv har getts méjlighet att framfora sina synpunkter
pa ett andamalsenligt sitt fore underrittelsen om tullarna av sddan art att det paverkar svaret pé fraga 2 a?
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¢) For det fall friga 2 a besvaras jakande, vilket dr det beslut som gér borgensmannen emot: dr det tullmyndighetens
beslut att bokfora tullarna och att delge dessa for den som ér galdenir for tullskulden, eller dr det uppbordsbeslutet
mot borgensmannen?”

() EGTL 3021992, s 1.
() EUT L 324, 2009, s 23.

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Verwaltungsgericht Minden (Tyskland) den 7 juni
2022 - J.B,, S.B. och F.B. mot Forbundsrepubliken Tyskland

(Mal C-364/22)
(2022/C 340/24)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgericht Minden

Parter i det nationella mélet
Klagande: ].B., S.B., E.B.

Motpart: Forbundsrepubliken Tyskland

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 33.2 d i direktiv 2013/32/EU (') tolkas s4, att den utgor hinder for en nationell bestimmelse enligt vilken en
ytterligare ansokan om internationellt skydd ska avvisas, oberoende av om den berorda s6kanden dtervinder till sitt
ursprungsland efter det att en ansokan om internationellt skydd har avslagits och innan en ytterligare ansokan om
internationellt skydd har limnats in?

2. Har det ndgon betydelse for svaret pa den forsta frdgan om den berdrda sokanden har avlagsnats till sitt ursprungsland
eller om han eller hon frivilligt har dtervint dit?

3. Ska artikel 33.2 d direktiv 2013/32/EU tolkas s4, att den utgor hinder for en medlemsstat att avvisa en ytterligare
ansokan om internationellt skydd nar det genom beslutet avseende den tidigare ansokan visserligen inte har fattats ndgot
beslut om beviljande av status som subsididrt skyddsbehévande, men forbud mot avldgsnande har prévats och denna
provning i sak dr jamf6rbar med provningen om beviljande av status som subsididrt skyddsbehovande?

4. Ar prévningen av forbud mot avligsnande och provningen om beviljande av status som subsididrt skyddsbehévande
jamforbara ndr det vid provningen av forbuden mot avlidgsnande skulle goras en kumulativ prévning av huruvida den
berorda sokanden i det land till vilket han eller hon ska avldgsnas,

a) loper en konkret risk att utsittas for tortyr eller omansklig eller fornedrande behandling eller bestraffning,

b) l6per en risk att utsittas for dodsstraff eller avrittning,

c) loper en risk att utsittas for brott mot konventionen om skydd for de manskliga rattigheterna och de grundldggande
friheterna (Europeiska konventionen om skydd for de minskliga rittigheterna) (nedan kallad Europakonventionen)
eller

d) 16per en risk att utsittas for en betydande konkret fara for liv, lem eller frihet
eller om han eller hon

e) iegenskap av medlem av civilbefolkningen utsitts for en betydande individuell fara for liv eller lem i samband med en

internationell eller intern vdpnad konflikt?

(")  Europaparlamentets och radets direktiv 2013/32/EU av den 26 juni 2013 om gemensamma forfaranden for att bevilja och aterkalla
internationellt skydd (EUT L 180, 2013, s. 60).
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Begiran om férhandsavgorande framstilld av Okrazhen sad - Burgas (Bulgarien), den 14 juni 2022 -
Obshtina Pomorie mot “Anhialo auto” OOD

(Mal C-390/22)
(2022/C 340/25)
Rattegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Okrazhen sad — Burgas

Parter i det nationella malet

Klagande: Obshtina Pomorie

Motpart: "Anhialo auto” OOD

Tolkningsfragor

1. Utgor bestimmelserna i forordning (EG) nr 1370/2007 (*) hinder mot att en medlemsstat genom nationell lagstiftning
eller andra interna bestimmelser infor ytterligare krav och begransningar gillande betalning av ersittning till ett
transportforetag for att fullgora en allmin trafikplikt som inte foreskrivs i forordningen?

2. Ar en betalning av ersittning till transportforetaget for fullgorandet av en allmin trafikplikt tillaten enligt artikel 4.1 b1
forordning (EG) nr 1370/2007 om de parametrar som ska anvindas for att berdkna ersittningen inte tidigare har
faststallts i ett avtal om allmin trafik, men emellertid har foreskrivits i allminna bestimmelser och den ekonomiska
nettoeffekten eller storleken pa den ersittning som ska betalas har faststillts i overensstimmelse med det forfarande som
foreskrivits i forordning (EG) nr 1370/2007?

(")  Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1370/2007 av den 23 oktober 2007 om kollektivtrafik pa jarnvag och vig och
om upphivande av radets forordning (EEG) nr 1191/69 och (EEG) nr 1107/70 (EUT L 315, 2007, s. 1).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Conseil d’Etat (Frankrike) den 20 juni 2022 — Ministre
de 'Economie, des Finances et de la Relance mot Manitou BF SA

(Mil C-407/22)
(2022/C 340/26)
Rattegdngssprdk: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d’Etat

Parter i det nationella mélet

Klagande: Ministre de I'Economie, des Finances et de la Relance

Motpart: Manitou BF SA

Tolkningsfriga

Huruvida artikel 49 i fordraget om Europeiska unionens funktionssatt utgér hinder fér en medlemsstats lagstiftning om ett
system for sambeskattning enligt vilket ett sambeskattat moderbolag kan neutralisera den kostnadsandel som aterforts med
avseende pd utdelningar som det erhdllit frin sambeskattade bolag med hemvist i denna stat, samt mot bakgrund av domen
av den 2 september 2015, Groupe Steria SCA (C-386/14), med avseende pd utdelningar fran dotterbolag som ar etablerade i
en annan medlemsstat och som, om de hade haft hemvist i denna stat, objektivt sett skulle ha kunnat omfattas, efter eget
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val, av systemet for sambeskattning, men enligt vilket det inte finns en sddan neutraliseringsméjlighet for ett moderbolag
med hemvist i denna stat som trots att det har dganderittsliga band med andra enheter med hemvist i samma stat som
skulle gora det mojligt att bilda en skattegrupp, inte har valt att ingd i en sddan grupp, med avseende pa utdelningar som det
erhdllit frin dotterbolag med hemvist i denna stat och med avseende pd utdelningar fran dotterbolag som ir etablerade i
andra medlemsstater och som, forutom hemvistvillkoret, uppfyller villkoren for att kunna omfattas av systemet.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Conseil d’Etat (Frankrike) den 20 juni 2022 — Ministre
de ’Economie, des Finances et de la Relance mot Bricolage Investissement France SA

(M3l C-408/22)
(2022/C 340/27)
Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d’Etat

Parter i det nationella mélet

Klagande: Ministre de 'Economie, des Finances et de la Relance

Motpart: Bricolage Investissement France SA

Tolkningsfriaga

Utgor artikel 49 i fordraget om Europeiska unionens funktionssitt hinder fér en medlemsstats lagstiftning om ett system for
sambeskattning enligt vilket ett sambeskattat moderbolag kan neutralisera den kostnadsandel som dterforts med avseende
pd utdelningar som det erhllit frin sambeskattade bolag med hemvist i denna stat, samt mot bakgrund av domen av den
2 september 2015, Groupe Steria SCA (C-386/14), med avseende pé utdelningar fran dotterbolag som ar etablerade i en
annan medlemsstat och som, om de hade haft hemvist i denna stat, objektivt sett skulle ha kunnat omfattas, efter eget val,
av systemet for sambeskattning, men enligt vilket det inte finns en sddan neutraliseringsmojlighet for ett moderbolag med
hemvist i denna stat som trots att det har dganderittsliga band med andra enheter med hemvist i samma stat som skulle
gora det mojligt att bilda en skattegrupp, inte har valt att ingd i en sddan grupp, med avseende pd utdelningar som det
erhdllit frén dotterbolag med hemvist i denna stat och med avseende pé utdelningar fran dotterbolag som ir etablerade i
andra medlemsstater och som, férutom hemvistvillkoret, uppfyller villkoren for att kunna omfattas av systemet?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Szegedi Torvényszék (Ungern) den 28 juni 2022 —
SOLE-MiZo Zrt. mot Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatésdga

(Ml C-426/22)
(2022/C 340/28)

Ruttegdngssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Szegedi Torvényszék

Parter i det nationella malet

Klagande: SOLE-MiZo Zrt.

Motpart: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosaga



C 340/22 Europeiska unionens officiella tidning 5.9.2022

Tolkningsfragor

1) Vid sddana omstindigheter dir rintan pa den overskjutande avdragsgilla mervirdesskatt (nedan kallad rinta pa
mervirdesskatt) som inte kunnat tillgodof6ras den beskattningsbara personen péd grund av villkoret om “betalt vederlag”,
i enlighet med medlemsstatens lagstiftning, ska beriknas med tillimpning av en rintesats som ovedersigligt tacker
kreditrdntan pa den korta penningmarknaden och som faststills pd grundval av centralbankens referensrinta med tilldgg
av tvd procentenheter, i forhallande till mervirdesskattedeklarationsperioden, vilket innebar att rintan ska borja lopa
fran och med dagen efter den dag da den beskattningsbara personen gett in mervirdesskattedeklarationsblanketten med
uppgift om den overskjutande mervirdesskatt som ska foras over till paféljande deklarationsperiod pd grund av villkoret
om "betalt vederlag”, och fram till och med sista dagen for ingivande av paféljande mervardesskattedeklarationsblankett:
Ska dd unionsritten, sarskilt artikel 183 i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt
system for mervirdesskatt (') (nedan kallat mervirdesskattedirektivet), effektivitetsprincipen, likvardighetsprincipen,
principen om direkt effekt och proportionalitetsprincipen och EU-domstolens dom av den 23 april 2020 i de forenade
mélen Sole-Mizo och Dalmandi Mezdgazdasdgi (C-13/18 och C-126/18) (nedan kallad domen Sole-Mizo och Dalmandi
Mez8gazdasagi) tolkas sd, att den utgér hinder for en sddan praxis i en medlemsstat som den som ar omtvistad i
forevarande mal, enligt vilken det inte 4r tilldtet att, utover ranta pd mervirdesskatten, betala rdnta som syftar till att
gottgora den beskattningsbara personen for en penningvirdesforsimring av det aktuella beloppet som skett pa grund av
den tid som forflutit efter ovanndmnda deklarationsperiod fram till den dag dé rintan faktiskt betalas?

2) Om foregdende fraga ska besvaras jakande: Ska den unionsratt som ndmns i den forsta fragan och domen Sole-Mizo och
Dalmandi MezGgazdasdgi tolkas sd, att det dr forenligt hdrmed att en nationell domstol faststiller rintesatsen for
penningvirdesforsimringen och gor detta pd ett sddant sitt att rantesatsen blir densamma som inflationstakten?

3) Ska den unionsritt som namns i den forsta fragan och domen Sole-Mizo och Dalmandi Mezgazdasagi tolkas sd, att de
utgor hinder for en praxis i en medlemsstat enligt vilken det, vid berakningen av beloppet for penningvirdesforsim-
ringen, dven beaktas att den berorda beskattningsbara personen fram till dess att villkoret om "betalt vederlag” uppfylits,
det vill siga fram till betalningen av ersittningen for varan eller tjansten, hade erhéllit ersdttningen for forvarven jaimte
motsvarande mervardesskatt, och det dven utvirderas, forutom inflationstakten som faststillts for perioden med
penningvardesforsaimring, under hur ldng tid den beskattningsbara personen berévades mervirdesskatten (inte kunde
erhélla aterbetalning av den)?

() EUT L 347, 2006, s. 1.

Overklagande ingett den 5 juli 2022 av Leon Leonard Johan Veen av den dom som tribunalen
(dttonde avdelningen) meddelade den 27 april 2022 i mal T-436/21, Veen mot Europol

(Ml C-444/22 P)
(2022/C 340/29)

Ruttegangssprak: slovakiska

Parter

Klagande: Leon Leonard Johan Veen (ombud: M. Mandzdk, avocat)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska unionens byré for samarbete inom brottsbekdmpning, Konungariket Spanien

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— upphdva den 6verklagade domen i dess helhet;
— aterforvisa malet till tribunalen, och

— forordna att tribunalen ska besluta om rittegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sitt overklagande dberopar klaganden fyra grunder. Tribunalen gjorde en felaktig rittslig bedomning och
tillimpade materiell ritt pa ett felaktigt sitt, bland annat vad giller svarandens skadestandsansvar och dennes skyldighet att
behandla personuppgifter vid korsvisa kontroller. Tribunalen gjorde dven fel dd den fann att det inte fanns ndgot
orsakssamband mellan svarandens agerande och den skadevallande handlingen. Vidare underlat tribunalen att motivera den
overklagade domen pa ett tillrackligt satt.

Overklagande ingett den 4 juli 2022 av Larko Geniki Metalleftiki kai Metallourgiki AE av den dom
som tribunalen (tredje avdelningen) meddelade den 4 maj 2022 i mal T-423/14, Larko Geniki
Metalleftiki kai Metallourgiki AE mot kommissionen

(Mal C-445/22 P)
(2022/C 340/30)
Rattegdngssprak: grekiska

Parter

Klagande: Larko Geniki Metalleftiki kai Metallourgiki AE (ombud: advokaterna N. Korogiannakis, I. Dryllerakis och E.
Rantos)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphiva den dom som tribunalen (tredje avdelningen) meddelade den 4 maj 2022 i mal T-423/14, Larko Geniki
Metalleftiki kai Metallourgiki AE (EU:T:2022:268),

— aterforvisa maélet till tribunalen for férnyad provning, och

— besluta att frdgan om rittegdngskostnaderna ska ansta.

Grunder och huvudargument

Klaganden dberopar foljande grund till stod for sitt overklagande:

Grund: Asidosittande av artikel 107.1 FEUF vad giller slutsatsen att tgird 2 (den statliga garantin 2008) har
inneburit att klaganden har fatt en fordel.

Enligt klaganden har tribunalen gjort sig skyldig till felaktig rattstillimpning i flera avseenden nir den kom fram till att
atgird 2 (den statliga garantin 2008) har inneburit att klaganden har fatt en férdel i den mening som avses i artikel 107.1
FEUF.

Klaganden gor sirskilt gillande att tribunalen har gjort en felaktig tolkning av punkt 3.2 d i kommissionens
tillkdnnagivande om garantier och att den, i strid med domstolens praxis, har fordelat bevisbordan oriktigt mellan
kommissionen och den berérda medlemsstaten.

Slutsatsen i den overklagade domen bygger dessutom pa otillrackliga uppgifter som inte hanfor sig till tiden innan dtgérd 2
beviljades, vilket strider mot vad domstolen slog fast i domen av den 26 mars 2020 i mal C-244/18 P, Larko Geniki
Metalleftiki kai Metallourgiki AE/kommissionen.

Slutligen anser klaganden att denna slutsats endast bygger pd en negativ presumtion, grundad pd avsaknaden av uppgifter

som medger en motsatt slutsats, utan att det finns andra relevanta uppgifter som kan visa att det faktiskt foreligger en
fordel.
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Overklagande ingett den 5 juli 2022 av Robert Roos m.fl. av den dom som tribunalen (ittonde
avdelningen i utékad sammansittning) meddelade den 27 april 2022 i de forenade malen T-710/21,
T-722/21 och T-723/21, Robert Roos m.fl. mot Europaparlamentet

(Ml C-458/22 P)
(2022/C 340/31)
Rattegdngssprdk: franska

Parter

Klagande: Robert Roos m.fl. (ombud: P. de Bandt, avocat, M. R. Gherghinaru, V. Heinen, avocates)

Ovriga parter i mdlet: Europaparlamentet, IC m.fl.

Klagandenas yrkanden

Klagandena yrkar att domstolen ska

— upphiva punkterna 1 och 2 i domslutet i den dom som Europeiska unionens tribunal meddelade den 27 april 2022 i de
forenade mdlen T-710/21, T-722/21 och T-723/21,

— forplikta Europaparlamentet att ersitta kostnaderna for forevarande forfarande vid domstolen, inbegripet
advokatkostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klagandena har anfort tvd grunder till stod for sitt dverklagande.

Den forsta grunden avser en felaktig rattstillimpning pa grund av att det angripna beslutet inte har ndgon giltig rittslig
grund.

Tribunalen gjorde sig skyldig till en felaktig rattstillimpning ndr den fann att artikel 25.2 i Europaparlamentets
arbetsordning utgjorde en giltig réttslig grund dels for att begransa tilltradet till Europaparlamentets lokaler till endast
sddana personer som innehar ett giltigt digitalt EU-covidintyg, dels for att utgora grunden for behandling av mycket kinsliga
personuppgifter avseende klagandena. Den 6verklagade domen innebar sirskilt dsidosdttanden av f6ljande bestimmelser
och generella rittsprinciper: i) artiklarna 8, 52.1 och 52.3 i stadgan; ii) artikel 7 i protokoll nr 7 om Europeiska unionens
immunitet och privilegier; iii) artikel 2 i Europaparlamentets beslut 2005/684/EG, Euratom av den 28 september 2005, om
antagande av Europaparlamentets ledamotsstadga ('); iv) artikel 5.2 i forordning 2018/1725 (3); v) skyldigheten for
tribunalen att motivera sina domar som slds fast i artiklarna 36 och 53 forsta stycket i stadgan fo6r Europeiska unionens
domstol; vi) den generella rittsprincipen om parallella former; och vii) principen om normhierarki.

Klagandenas andra grund avser dsidosittande av sdvil principen om dndamaélsbegrinsning for behandlingen av
personuppgifter som legalitetsprincipen.

Tribunalen gjorde sig skyldig till en felaktig rittstillimpning nar den fann att Europaparlamentet hade ratt att behandla de
personuppgifter som fanns i klagandenas nationella covidintyg i syfte att begrinsa tilltradet till Europaparlamentets lokaler
trots att ett sddant syfte inte angavs i belgisk ritt eller i fransk ratt. Tribunalen gjorde sig ocksd skyldig till en felaktig
réttstillimpning nér den fann att Europaparlamentets behandling av personuppgifter omfattades av undantaget i artikel 6 i
forordning 2018/1725.

Dirigenom innebdr den overklagade domen dsidosittande av foljande bestimmelser och generella rattsprinciper: i)
artikel 4.1 a, b och ¢, och artiklarna 5 och 6 i férordning 2018/1725; och ii) tribunalens skyldighet att motivera sina domar,
vilken slas fast i artiklarna 36 och 53 forsta stycket i stadgan for Europeiska unionens domstol.

() EUTL 262, 2005, s. 1.

() Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2018/1725 av den 23 oktober 2018 om skydd for fysiska personer med avseende pd
behandling av personuppgifter som utfors av unionens institutioner, organ och byrder och om det fria flodet av sddana uppgifter
samt om upphédvande av forordning (EG) nr 45/2001 och beslut nr 1247/2002/EG (EUT L 295, 2018, s. 39).
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Overklagande ingett den 14 juli 2022 av OC av den dom som tribunalen (nionde avdelningen)
meddelade den 4 maj 2022 i mal T-384/20, OC mot kommissionen

(Mal C-479/22 P)
(2022/C 340/32)
Rittegangssprak: grekiska

Parter

Klagande: OC (ombud: advokaten 1. Ktenidis)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Overklagandet giller: upphivande av dom meddelad av tribunalen (nionde avdelningen) den 4 maj 2022 i mél T-384/20,
OC mot Europeiska kommissionen (ECLLEU:T:2022:273)

Klaganden yrkar att domstolen ska
— upphdva den 6verklagade domen i sin helhet,
— slutligt avgora malet,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna avseende sdvil Gverklagandeforférandet som avseende
forfarandet i forsta instans.

Grunder och huvudargument

Till stod for sitt overklagande aberopar klaganden foljande tre grunder:

1) Den forsta grunden: Felaktig tolkning av artikel 3 led 1 i forordning (EU) 2018/1725 (!) savitt géller dels begreppet
“identifierbar” fysisk person, dels uttrycket hjilpmedel som rimligen kan komma att anvindas for att identifiera den
fysiska personen, samt missuppfattning av bevis for att en enskild kan identifiera klaganden.

2) Den andra grunden: Felaktig tolkning av artikel 9.1 i forordning nr 883/2013 (}) och av artikel 48.1 i Europeiska
unionens stadga om de grundliggande rittigheterna jimford med artikel 6.2 i Europakonventionen savitt giller
omfattningen av oskuldspresumtionen.

3) Den tredje grunden: Missuppfattning av bevisning gillande &sidosittande av ritten till god forvaltning som stadgas i
artikel 41 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rattigheterna.

(") Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2018/1725 av den 23 oktober 2018 om skydd for fysiska personer med avseende pa
behandling av personuppgifter som utfors av unionens institutioner, organ och byrder och om det fria flodet av sddana uppgifter
samt om upphivande av férordning (EG) nr 45/2001 och beslut nr 1247/2002/EG (EUT L 295, 2018, s. 39)

() Europaparlamentets och ridets forordning (EU, Euratom) nr 883/2013 av den 11 september 2013 om utredningar som utfors av
Europeiska byrdn for bedrigeribekimpning (Olaf) och om upphdvande av Europaparlamentets och rdets forordning (EG)
nr 1073/1999 och radets forordning (Euratom) nr 1074/1999 (EUT L 248, 2013, s. 1)

Overklagande ingett den 22 juli 2022 av Europeiska kommissionen av den dom som tribunalen
(sjdtte avdelningen) meddelade den 11 maj 2022 i mal T-151/20, Republiken Tjeckien mot Europeiska
kommissionen

(M4l C-494/22 P)
(2022/C 340[33)
Ruttegdngssprak: tjeckiska

Parter

Klagande: Europeiska kommissionen (ombud: J.-P. Keppenne, T. Materne och P. Némeckovd)
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Ovriga parter i mdlet: Republiken Tjeckien, Konungariket Belgien och Republiken Polen

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphdva punkt 1 i domslutet i den dom som Europeiska unionens tribunal meddelade den 11 maj 2022, Republiken
Tjeckien/kommissionen (T-151/20, EU:T:2022:281),

— ogilla talan i mal T-151/20 eller i andra hand dterforvisa drendet till tribunalen for f6rnyad prévning av de inviandningar
som dnnu inte har provats, och

— for det fall domstolen meddelar ett slutligt avgorande i forevarande mal, forplikta Republiken Tjeckien att ersitta
Europeiska kommissionens kostnader inom ramen for forfarandena vid Euroepiska unionens tribunal och domstol,
eller, for det fall drendet dterforvisas till tribunalen for en fornyad provning, faststilla att frigan om rittegdngskostnader
ska anstd.

Grunder och huvudargument

Till stod for overklagandet har klaganden anfort tvd grunder.

Den forsta grunden: Tribunalen har gjort sig skyldig till en felaktig rattstillimpning genom sin tolkning av artikel 6.3 b och
17.2 i rédets forordning (EG, Euratom) nr nr 1150/2000 (') av den 22 maj 2000, i dndrad lydelse.

Tribunalen har i detta avseende gjort sig skyldig till en felaktig réttstillimpning genom sin tolkning av artikel 6.3 i denna
forordning nar den bedomde att bokforingen i B-rakenskaperna av belopp som motsvarade ansprdk vilka faststallts enligt
artikel 2 i denna forordning var en rent bokforingsmissig dtgird, varfor de frister som foreskrivs for att genomfora denna
inte ska berdknas fran det datum dé de aktuella anspraken borde ha faststllts, utan frin det datum d& dessa ansprék faktiskt
har faststillts av myndigheterna i Republiken Tjeckien.

Tribunalen gjorde sig sdledes dven skyldig till en felaktig rattstillimpning genom sin bedémning att Republiken Tjeckien
kunde aberopa mojligheten att undantas fran skyldigheten att betala kommissionen det omtvistade beloppet med stod av
artikel 17.2 i den ovannimnda forordningen (invindning mot punkterna 85-93 i den 6verklagade domen).

Den andra grunden: Tribunalen har dven gjort sig skyldig till en felaktig rattstillimpning genom sin tolkning av artikel 2.1
och 17.1 i rddets forordning nr 1150/2000, jamforda med artikel 217.1 i radets férordning (EEG) nr 2913/92 (%) av den
12 oktober 1992 om inrittandet av en tullkodex for gemenskapen och artikel 325 FEUF, enligt vilka medlemsstaterna ar
skyldiga att bekimpa bedrdgerier och annan kriminell verksamhet som kan skada unionens finansiella intressen, i den mén
tribunalen har bedomt att Republiken Tjeckien inte hade faststallt de ifrdgavarande anspraken for sent nir detta faststallande
inte hade gjorts dagarna efter dtervindandet av den representant for de tjeckiska tullmyndigheterna som hade deltagit i ett
kontrollbesok som genomfordes av Europeiska byrdn for bedrigeribekdmpning (Olaf) i Laos i november ar 2007
(invindning mot punkterna 94-126 i den 6verklagade domen).

Tribunalen har f6ljaktligen gjort en felaktig beddmning av den rattsliga ramens tillimplighet i den mén tribunalen borde ha
tillatit Republiken Tjeckien att invinta Olafs tillhandahéllande av den bevisning som insamlats under kontrollbesoket (och
dirmed underldta att uppfylla sin skyldighet att faststilla unionens ansprék pd egna medel) till skada f6r unionens
finansiella intressen. Tribunalen borde ha tolkat tillimplig unionsritt pa sé sitt att Republiken Tjeckien, i enlighet med
omsorgsprincipen, var skyldig att kriva att Olaf skulle tillhandahalla den bevisning som insamlats under kontrollbesoket
omedelbart efter dtervindandet av dess representant vid detta kontrollbesok, vilket borde ha mojliggjort for Republiken
Tjeckien att faststdlla unionens ansprak avseende egna medel under de dagar som f6ljde atervindandet av den tjeckiska
representanten fran kontrollbesoket i Laos.

(")  Rédets forordning (EG, Euratom) nr 1150/2000 av den 22 maj 2000 om genomforande av beslut 94/728/EG, Euratom om systemet
for gemenskapernas egna medel (EGT L 130, 2000, s. 1).
() EGTL 302, 1992, s. 1.
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TRIBUNALEN

Tribunalens dom av den 6 juli 2022 - ABVL Bank mot Gemensamma resolutionsnimnden
(Mal T-280/18) ()

(Ekonomiska och monetira unionen — Bankunionen — Gemensam resolutionsmekanism for kreditinstitut
och vissa virdepappersforetag (den gemensamma resolutionsmekanismen) — Resolutionsmekanism som ir
tillimplig pd en enhet som fallerar eller sannolikt kommer att fallera — Gemensamma
resolutionsnimndens beslut att inte vidta resolutionsdtgirder — Talan om ogiltigforklaring — Rittsakt som
gdr ndgon emot — Beridttigat intresse av att fd saken provad — Taleritt — Delvist upptagande till
sakprévning — Artikel 18 i forordning (EU) nr 806/2014 — Befogenhet for rittsaktens upphovsman —
Ritten att bli hord — Motiveringsskyldighet — Proportionalitet — Likabehandling)

(2022/C 340/34)
Rattegingssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Sokande: ABLV Bank AS (Riga, Lettland) (ombud: O. Behrends, advokat)

Svarande: Gemensamma resolutionsndimnden (ombud: J. De Carpentier, E. Muratori och H. Ehlers, bitridda av ]. Rivas
Andrés, advokat, och B. Heenan, solicitor)

Part som har intervenerat till stod for svaranden: Europeiska centralbanken (ombud: R. Ugena, A. Witte och A. Lefterov)

Saken

Talan vackt med stod av artikel 263 FEUF varigenom sokanden, ABLV Bank AS, har yrkat att tribunalen ska ogiltigforklara
Gemensamma resolutionsnimndens beslut av den 23 februari 2018 att inte anta en resolutionsordning for kreditinstituten
ABLV Bank AS och ABLV Bank Luxembourg SA, i den mening som avses i artikel 18.1 i Europaparlamentets och radets
forordning (EU) nr 806/2014 av den 15 juli 2014 om faststillande av enhetliga regler och ett enhetligt forfarande for
resolution av kreditinstitut och vissa virdepappersforetag inom ramen for en gemensam resolutionsmekanism och en
gemensam resolutionsfond och om dndring av férordning (EU) nr 1093/2010 (EUT L 225, 2014, s. 1).

Domslut

1) Talan ogillas.

2) ABLV Bank AS ska bira sina rdttegdngskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit for Gemensamma
resolutionsnamnden.

3) Europeiska centralbanken (ECB) ska bdra sina rattegangskostnader.

() EUT C 259, 23.7.2018.

Tribunalens dom av den 6 juli 2022 - Puigdemont i Casamajé och Comin i Oliveres mot parlamentet
(M3l T-388/19) ()

(Institutionell ritt — Ledamot av parlamentet — Vigran av parlamentets talman att erkinna valda
kandidaters stillning som Europaparlamentariker och de rittigheter som foljer av uppdraget — Talan om
ogiltigforklaring — Rittsakter mot vilka talan inte kan vickas — Avvisning)

(2022/C 340[35)
Ruttegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Sokande: Carles Puigdemont i Casamaj6 (Waterloo, Belgien), Antoni Comin i Oliveres (Waterloo) (ombud: advokaterna
P. Bekaert, G. Boye och S. Bekaert, samt B. Emmerson, QC)
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Svarande: Europaparlamentet (ombud: N. Gorlitz, T. Lukdcsi och C. Burgos)

Part som har intervenerat till stod for svaranden: Konungariket Spanien (ombud: A. Gavela Llopis)

Saken

Talan med stod av artikel 263 FEUF, varigenom, sokandena yrkar ogiltigforklaring av dels instruktionen av den 29 maj
2019 frdn Europaparlamentets talman att neka sokandena tilltride till den sirskilda mottagningstjansten som inrattats for
tilltradande ledamoéter i Europaparlamentet och beviljande av en temporir ackreditering, dels Europaparlamentets talmans
végran i skrivelsen av den 27 juni 2019 att tillerkdnna dem stillning som Europaparlamentariker.

Domslut

1) Talan avvisas.

2) Carles Puigdemont i Casamajé och Antoni Comin i Oliveres ska bdra sina egna rittegdngskostnader och ersitta de
rittegdngskostnader som uppstdtt for Europaparlamentet, inklusive i maélen T-388/19 R, C-646/19 P(R), och
T-388/19 R-RENV.

3) Konungariket Spanien ska bdra sina rittegdngskostnader.

(") EUT C 270, 12.8.2019.

Tribunalens dom av den 13 juli 2022 - Design Light & Led Made in Europe och Design Luce & Led
Made in Italy mot kommissionen

(Ml T-886/19) ()

(Konkurrens — Missbruk av dominerande stillning — Konkurrensbegrinsande samverkan — Sektorn for
LED-belysning — Program for tilldelning av patentlicenser (Patent Licensing Program) — Beslut att avsld
ett klagomdl — Artikel 7 i forordning (EG) nr 773/2004 — Uppenbart oriktig bedémning —
Motiveringsskyldighet — Inget unionsintresse — Sannolikheten for att kunna faststilla att det foreligger en
overtridelse)

(2022/C 340/36)

Ruttegdngssprak: italienska

Rittegdngsdeltagare

Sokande: Design Light & Led Made in Europe (Milano, Italien) och Design Luce & Led Made in Italy (Rom, Italien) (ombud:
advokaterna M. Maresca, D. Maresca och S. Pelleriti)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: B. Ernst, C. Sjédin och J. Szczodrowski)

Part som har intervenerat till stod for svaranden: Signify Holding BV (Eindhoven, Nederlinderna) (ombud: advokaterna
R. Snelders, R. Lepetska och N. Van Belle)

Saken

Talan enligt artikel 263 FEUF, genom vilken sokandena yrkar ogiltigforklaring av kommissionens beslut C(2019) 7805 final
av den 25 oktober 2019, genom vilket kommissionen avslog sokandenas klagomdl avseende de dsidosittande av
artiklarna 101 och 102 FEUF som Koninklijke Philips NV péstods ha gjort sig skyldig till (drende AT.39913 — LED).
Domslut

1) Talan ogillas.

2) Design Light & Led Made in Europe et Design Luce & Led Made in Italy ska ersitta rittegdngskostnaderna.

3) Signify Holding BV ska bira sina rdttegdngskostnader.

(") EUT C 61, 24.2.2020.
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Tribunalens dom av den 13 juli 2022 - Tartu Agro mot kommissionen
(Mal T-150/20) ()

(Statligt stod — Jordbruk — Arrendeavtal avseende jordbruksmark i Estland — Beslut enligt vilket stodet
forklaras vara oforenligt med den inre marknaden och enligt vilket stodet ska dterbetalas — Fordel —
Faststillande av marknadspriset — Principen om en privat aktér — Komplicerade ekonomiska
bedémningar — Domstolskontroll — Beaktande av samtliga relevanta omstindigheter — Omsorgsplikt)

(2022/C 340[37)

Rattegdngssprak: estniska

Rittegingsdeltagare

Sokande: Tartu Agro AS (Tartu, Estland) (ombud: advokaterna T. Jarviste, T. Kaurov, M. Valberg och M. Peetsalu)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: V. Bottka och E. Randvere)

Saken

Genom sin talan med stod av artikel 263 FEUF yrkar sokanden ogiltigférklaring av kommissionens beslut C(2020) 252 final
av den 24 januari 2020 om SA.39182 (2017/C) (f.d. 2017/NN) (f.d. 2014/CP) Pastétt olagligt stod till AS Tartu Agro.

Domslut

1) Kommissionens beslut C(2020) 252 final av den 24 januari 2020 om SA.39182 (2017/C) (f.d. 2017/NN) (f.d. 2014/CP)
- Pastétt olagligt stod till AS Tartu Agro ogiltigforklaras.

2) Europeiska kommissionen ska bira sina rittegdngskostnader och ersdtta Tartu Agros rittegdngskostnader, inklusive de
kostnader som hinfor sig till det intermistiska forfarandet.

() EUT C 175, 25.5.2020.

Tribunalens dom av den 6 juli 2022 - JP mot kommissionen
(Mal T-179/20) ()

(Personalmdl — Allmint uttagningsprov — Meddelande om uttagningsprov EPSO/AD/363/18 for
rekrytering av handliggare inom skatteomrddet (AD 7) — Beslut att inte uppta sokanden i reservlistan —
Uttagningskommitténs sammansittning — Stabilitet — Uppenbart oriktig bedomning — Ansvar)

(2022/C 340/38)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare

Sokande: JP (ombud: advokaterna S. Rodrigues och A. Champetier)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: T. Lilamand, D. Milanowska och A.-C. Simon)

Saken

Talan med stod av artikel 270 FEUF med yrkande om dels ogiltigforklaring av beslutet av den 10 december 2019 genom
vilket uttagningskommittén i uttagningsférfarandet EPSO/AD/363/18, efter omprovning, beslutade att inte uppta sdkanden
i reservlistan over godkinda sokande vid ndimnda uttagningsprov, dels ersittning for den skada som sokanden pastdr sig ha
lidit genom detta beslut.
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Domslut

1) Talan ogillas.

2) JP ska ersitta rattegdngskostnaderna.

(") EUT C 209, 22.6.2020.

Tribunalens dom av den 6 juli 2022 - Aerospinning Master Franchising mot EUIPO Mad Dogg
Athletics (SPINNING)

(M3l T-246/20) ()

(EU-varumdrke — Upphivandeforfarande — EU-ordmirket SPINNING — Varumirke som blivit en allmdin
beteckning i handeln for en vara eller tjinst for vilken varumirket dr registrerat — Artikel 51.1 b i
forordning (EG) nr 207/2009 (nu artikel 58.1 b i férordning (EU) 2017/1001) — Omsittningskrets)

(2022/C 340/39)
Rittegdngssprak: engelska
Rittegingsdeltagare

Klagande: Aerospinning Master Franchising s. r. o. (Prag, Republiken Tjeckien) (ombud: advokaten K. Labalestra)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: D. Walicka och V. Ruzek)

Motpart vid overklagandenimnden vid EUIPO, tillika intervenient vid tribunalen: Mad Dogg Athletics, Inc. (Venice,

Kalifornien, Forenta staterna) (ombud: advokaten J. Steinberg)

Saken

Overklagande enligt artikel 263 FEUF av det beslut som meddelades av EUIPO:s fjirde dverklagandenimnd den 26 februari

2020 (irende R 369/2019-4) om ett upphdvandeforfarande mellan klaganden och intervenienten

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Aerospinning Master Franchising s. r. o. ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 215, 29.6.2020.

Tribunalens dom av den 6 juli 2022 - Zhejiang Hangtong Machinery Manufacture och Ningbo
Hi-Tech Zone Tongcheng Auto Parts mot kommissionen

(Ml T-278/20) ()

(Dumpning — Import av stdlhjul med ursprung i Kina — Inforande av slutgiltig antidumpningstull och
slutgiltigt uttag av provisorisk tull — Artikel 17.4, artikel 18 och artikel 20 i forordning (EU) 2016/1036 —
Bristande samarbete — De uppgifter som limnats till kommissionen dr otillrickliga)

(2022/C 340/40)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Zhejiang Hangtong Machinery Manufacture Co. Ltd (Taizhou, Kina), Ningbo Hi-Tech Zone Tongcheng Auto Parts

Co. Ltd (Ningbo, Kina) (ombud: advokaterna K. Adamantopoulos och P. Billiet)
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Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: K. Blanck och G. Luengo)

Saken

Talan enligt artikel 263 FEUF om delvis ogiltigforklaring av kommissionens genomférandeforordning (EU) 2020/353 av
den 3 mars 2020 om inférande av en slutgiltig antidumpningstull och slutgiltigt uttag av den provisoriska tull som inforts
pa import av stalhjul med ursprung i Folkrepubliken Kina (EUT L 65, 2020, s. 9).

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Zhejiang Hangtong Machinery Manufacture Co. Ltd och Ningbo Hi-Tech Zone Tongcheng Auto Parts Co. Ltd ska ersitta
rittegdngskostnaderna.

(") EUT C 222, 6.7.2020.

Tribunalens dom av den 6 juli 2022 - MZ mot kommissionen
(Mal T-631/20) ()

(Personalmdl — Tjinstemdin — Uttagningsprov Epso/AD/363/18 for att rekrytera handliggare inom
skatteomrddet — Begrinsning av valet av det andra sprdk pd vilket proven utfors — Beslut att inte fora upp
sokandens namn pd reservlistan — Invindning om rittsstridighet — Upptagande till sakprovning —
Diskriminering pd grund av sprdk — Tjdnstens speciella art — Motivering — Tjdnstens intresse —
Proportionalitet)

(2022/C 340/41)

Rattegangssprak: italienska

Rittegdngsdeltagare

Sokande: MZ (ombud: advokaten M. Velardo)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: T. Lilamand, D. Milanowska och A.-C. Simon, bitrddda av advokaten A. Dal
Ferro)

Saken

Talan med stod av artikel 270 FEUF med yrkande om ogiltigforklaring av beslutet av den 10 december 2019 genom vilket
uttagningskommittén i uttagningsforfarandet EPSO/AD/363/18, efter omprovning, beslutade att inte uppta MZ:s namn pd
reservlistan for rekrytering av handldggare i 16negrad AD 7 pa skatteomrédet.

Domslut

1) Det beslut som uttagningskommittén i uttagningsprov Epso/AD[363/18 antog den 10 december 2019 om att, efter
omprovning, inte fora upp MZ:s namn pd reservlistan for rekrytering av handldggare i lonegrad AD 7 pé skatteomradet
ogiltigforklaras.

2) Europeiska kommissionen ska ersitta rittegingskostnaderna.

()  EUT C 423, 7.12.2020.
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Tribunalens dom av den 6 juli 2022 — OC mot EEAS
(Mal T-681/20) ()

(Skadestandsansvar — Personalmdl — Personal vid EEAS som tjinstgor i ett tredje land — Rapporterings av
oegentligheter — Inspektionsrapport — Forflyttning — Rittsakter som gdr ndgon emot — Ageranden som
inte utgor beslut — Iakttagande av krav i det administrativa forfarandet — Skydd for visselblisare —
Artikel 22 a i tjinsteforeskrifterna — Omsorgsplikt — Artiklarna 7 och 8 i stadgan om de grundliggande
rittigheterna — Respekt for privatlivet — Skydd av personuppgifter)

(2022/C 340[42)
Rittegangssprak: franska

Rittegdngsdeltagare

Sékande: OC (ombud: advokaterna L. Levi och A. Champetier)

Svarande: Europeiska utrikestjansten (ombud: S. Marquardt och R. Spé¢)

Saken

Talan med st6d av artikel 270 FEUF om ersittning for den skada som sokanden fororsakats genom rittsakter och beteenden
av Europeiska utrikestjansten (EEAS).

Domslut

1) Europeiska utrikestjansten (EEAS) ska ersitta OC med 10 000 euro for den ideella skada som fororsakats.
2) Talan ogillas i ovrigt.

3) EEAS ska bira sina rittegdngskostnader och ersitta halften av de rittegdngskostnader som uppkommit for OC.

() EUTC 19, 18.1.2021.

Tribunalens dom av den 6 juli 2022 - VI mot kommissionen
(Mal T-20/21) ()

(Personalmdl — Tjdanstemin — Rekrytering — Allmdnt uttagningsprov EPSO/AD/363/18 — Beslut att inte
fora upp sékandens namn pd reservlistan — Likabehandling — Stabilitet i uttagningskommitténs
sammansdittning)

(2022/C 340/43)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Sokande: VI (ombud: advokaterna D. Rovetta och V. Villante)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: T. Lilamand, D. Milanowska och A.-C. Simon)

Saken

Talan med st6d av artikel 270 FEUF med yrkande om dels ogiltigforklaring av, for det forsta, uttagningskommitténs beslut
att inte uppta sokanden i reservlistan fran nimnda uttagningsprov, for det andra, samma uttagningskommittés beslut att
avsld sokandens begdran om omprévning av det ursprungliga beslutet, for det tredje, kommissionens beslut av den
20 augusti 2019 att avsla sokandens klagomdl, for det fjirde, meddelandet om uttagningsprov EPSO/AD[363/18 av den
11 oktober 2018 som anordnades for att uppritta tvd reservlistor for kommissionens rekrytering av tjanstemin (AD 7)
inom omrddena tull och skatt, och, for det femte, reservlistan frén uttagningsprovet, dels ersittning for den skada som
sokanden péstar sig ha lidit.
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Domslut

1) Det beslut som uttagningskommittén i uttagningsprov EPSO/AD/363/18 antog den 27 februari 2020 om att, efter
omprovning, inte fora upp VI:s namn pé reservlistan fér nimnda uttagningsprov ogiltigforklaras.

2) Talan ogillas i ovrigt.

3) Europeiska kommissionen ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 128, 12.4.2021.

Tribunalens dom av den 6 juli 2022 - Colombani mot Europeiska utrikestjinsten
(M3l T-129/21) ()

(Personalmal — Tjinstemdin — Personal vid Europeiska utrikestjinsten — Tjinst som chef for unionens
delegation i Kanada — Tjinst som direktor for Nordafrika och Mellanistern — Avslag pd ansikan)

(2022/C 340[44)
Rattegingssprak: franska

Rittegingsdeltagare

Sokande: Jean-Marc Colombani (Auderghem, Belgien) (ombud: advokaten N. de Montigny)

Svarande: Europeiska utrikestjansten (ombud: S. Marquardt och R. Spa¢, bitridda av advokaterna M. Troncoso Ferrer och
F.-M. Hislaire)

Saken

Talan med stod av artikel 270 FEUF med yrkande om ogiltigforklaring av beslutet av den 17 april 2020, genom vilket
Europeiska utrikestjinsten avslog hans ansokan avseende tjansten som direktor for Nordafrika och Mellanostern
(meddelande om ledig tjanst 2020/48), och av beslutet av den 6 juli 2020, genom vilket Europeiska utrikestjansten avslog
hans ansokan avseende tjansten som chef for unionens delegation i Kanada (meddelande om ledig tjanst 2020/134).

Domslut

1) Talan ogillas.

2) Jean Marc Colombani ska ersitta rittegdngskostnaderna.

(") EUT C 182, 10.5.2021.

Tribunalens dom av den 6 juli 2022 — Zddt mot EUIPO — Nehera m.fl. (nehera)
(Mal T-250/21) ()

(EU-varumirke — Ogiltighetsforfarande — EU-figurmirket NEHERA — Absolut ogiltighetsgrund — Ond
tro foreligger inte — Artikel 52.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 (nu artikel 59.1 b i forordning (EU)
2017/1001))

(2022/C 340/45)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Ladislav Zdut (Bratislava, Slovakien) (ombud: advokaten Y. Echevarria Garcia)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: D. Géja)
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Motpart vid Gverklagandendmnden vid EUIPO, tillika intervenient vid tribunalen: Isabel Nehera (Sutton, Ontario, Kanada),
Jean-Henri Nehera (Burnaby, British Columbia, Kanada), Natacha Sehnal, (Montferrier-sur-Lez, Frankrike) (ombud:
advokaten W. Woll)

Saken

Overklagande enligt artikel 263 FEUF av det beslut som andra overklagandenimnden vid Europeiska unionens
immaterialrattsmyndighet (EUIPO) meddelade den 10 mars 2021 (drende R 1216/2020-2).

Domslut

1) Det beslut som andra overklagandenimnden vid Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO) meddelade
den 10 mars 2021 (drende R 1216/2020-2) ogiltigforklaras.

2) EUIPO ska bira sina rittegdngskostnader och ersitta Ladislav Zduts kostnader, inklusive de nodvandiga kostnaderna for
forfarandet vid 6verklagandenimnden.

3) Isabel Nehera, Jean-Henri Nehera och Natacha Sehnal ska béra sina rattegdngskostnader.

() EUT C 278, 12.7.2021.

Tribunalens dom av den 13 juli 2022 - Tigercat International mot EUIPO - Caterpillar (Tigercat)
(M3l T-251/22) ()
(EU-varumirke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-varumdrke av ordmirket

Tigercat — Det ildre EU-figurmirket CAT — Relativt registreringshinder — Risk for forvixling —
Artikel 8.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 (nu artikel 8.1 b i forordning (EU) 2017/1001))

(2022/C 340/46)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare
Klagande: Tigercat International Inc. (Cambridge, Ontario, Kanada) (ombud: advokaterna B. Fihrmeyer och E. Matthes)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: P. Georgieva, D. Gdja och V. Ruzek)

Motpart vid overklagandenamnden, tillika intervenient vid tribunalen: Caterpillar Inc. (Peoria, Illinois, Forenta staterna) (ombud:
advokaterna A. Renck och S. Petivlasova)

Saken

Genom sitt overklagande enligt artikel 263 FEUF yrkar klaganden att det beslut som meddelades av andra
overklagandendmnden vid Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) den 25 februari 2021 (drende
R 16/2020-2), avseende ett invindningsférfarande mellan intervenienten och klaganden, ska upphivas och dndras.

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Tigercat International Inc. ska ersitta rittegangskostnaderna.

() EUT C 263, 5.7.2021.
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Tribunalens dom av den 13 juli 2022 — Pejovi¢ mot EUIPO - ETA Zivilska industrija (TALIS)
(Mal T-283/21) ()

(EU-varumdrke — Ogiltighetsforfarande — EU-ordmdrket TALIS — Absolut ogiltighetsgrund — Ond tro —
Artikel 52.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 (sedermera artikel 59.1 b i forordning (EU) 2017/1001))

(2022/C 340[47)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: Edvin Pejovi¢ (Pobegi, Slovenien) (ombud: advokat U. Poga¢nik)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrdttsmyndighet (ombud: J. Ivanauskas)

Motpart vid éverklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: ETA Zzivilska industrija d.o.o. (Kamnik, Slovenien) (ombud:
advokat J. Sibincic)

Saken

Overklagande enligt artikel 263 FEUF med yrkande om ogiltigforklaring och 4ndring av det beslut som fidrde
overklagandendmnden vid Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO) meddelade den 23 mars 2021 (drende
R 888/2020-4).

Domslut

1) Det beslut som fjirde overklagandenimnden vid Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) meddelade
den 23 mars 2021 (drende R 888/2020-4) ogiltigforklaras.

2) Overklagandet ogillas i 6vrigt.

3) EUIPO ska bira sina rittegangskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit for Edvin Pejovi¢ inom ramen for
forevarande forfarande och forfarandet vid 6verklagandenimnden.

4) ETA zivilska industrija d.o.o. ska bira sina rittegdngskostnader.

() EUT C 278, 12.7.2021.

Tribunalens dom av den 13 juli 2022 - Pejovi¢ mot EUIPO - ETA Zivilska industrija (RENCKI HRAM)
(M3l T-284/21) (')

("EU-varumiirke — Ogiltighetsforfarande — EU-figurmirket RENCKI HRAM — Absolut
ogiltighetsgrund — Ond tro — Artikel 52.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 (nu artikel 59.1 b i forordning
(EU) 2017/1001)”)

(2022/C 340/48)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare
Klagande: Edvin Pejovi¢ (Pobegi, Slovenien) (ombud: advokaten U. Poga¢nik)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: J. Ivanauskas)

Motpart vid overklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: ETA Zzivilska industrija d.o.o. (Kamnik, Slovenien) (ombud:
advokaten J. Sibin¢ic)
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Saken
Klaganden har genom sitt 6verklagande med stod av artikel 263 FEUF yrkat om ogiltigforklaring och dndring av det beslut

som fjirde overklagandenimnden vid Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) meddelade den 23 mars
2021 (drende R 1050/2020-4).

Domslut

1) Det beslut som fjirde overklagandenimnden vid Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) meddelade
den 23 mars 2021 (drende R 1050/2020-4) ogiltigforklaras.

2) Overklagandet ogillas i 6vrigt.

3) EUIPO ska bira sina rittegdngskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit f6r Edvin Pejovi¢ inom ramen for
forevarande forfarande och inom ramen for forfarandet vid overklagandendmnden.

4) ETA 7zivilska industrija d.o.o. ska bira sina rittegdngskostnader.

(") EUT C 278, 12.7.2021.

Tribunalens dom av den 13 juli 2022 - Pejovi¢ mot EUIPO - ETA Zivilska industrija (RENSKI HRAM)
(Mal T-286/21) ()

(EU-varumirke — Ogiltighetsforfarande — EU-ordmirket RENSKI HRAM — Absolut ogiltighetsgrund —
Ond tro — Artikel 52.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 (sedermera artikel 59.1 b i forordning (EU)
2017/1001))

(2022/C 340/49)
Rattegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Edvin Pejovi¢ (Pobegi, Slovenien) (ombud: U. Poga¢nik, advokat)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: J. Ivanauskas)

Motpart vid éverklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: ETA Zivilska industrija d.o.o. (Kamnik, Slovenien) (ombud:

J. Sibinci¢, advokat)

Saken

Overklagande enligt artikel 263 FEUF med yrkande om ogiltigférklaring och indring av det beslut som fjirde
overklagandendmnden vid Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO) meddelade den 23 mars 2021 (drende
R 679/202-4).

Domslut

1) Det beslut som fjarde overklagandenimnden vid Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO) meddelade
den 23 mars 2021 (drende R 679/202-4) ogiltigforklaras.

2) Talan ogillas i 6vrigt.

3) EUIPO ska bira sina rittegangskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit for Edvin Pejovi¢ inom ramen for
forevarande forfarande samt forfarandet vid 6verklagandendmnden.

4) ETA zivilska industrija d.o.o0. ska bira sina rittegdngskostnader.

() EUT C 278, 12.7.2021.
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Tribunalens dom av den 13 juli 2022 - Pejovi¢ mot EUIPO - ETA Zivilska industrija (SALATINA)
(Mal T-287/21) ()

("EU-varumiirke — Ogiltighetsforfarande — EU-figurmirket RENCKI HRAM — Absolut
ogiltighetsgrund — Ond tro — Artikel 52.1 b i forordning (EG) nr 207/2009 (nu artikel 59.1 b i forordning
(EU) 2017/1001)”)

(2022/C 340/50)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Edvin Pejovi¢ (Pobegi, Slovenien) (ombud: advokaten U. Poga¢nik)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: J. Ivanauskas)

Motpart vid overklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: ETA Zivilska industrija d.o.0. (Kamnik, Slovenien) (ombud:
advokaten J. Sibin¢ic)

Saken
Klaganden har genom sitt 6verklagande med stod av artikel 263 FEUF yrkat om ogiltigforklaring och dndring av det beslut

som fjarde overklagandendmnden vid Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO) meddelade den 23 mars
2021 (drende R 889/2020-4).

Domslut

1) Det beslut som fjarde overklagandenimnden vid Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO) meddelade
den 23 mars 2021 (drende R 889/2020-4) ogiltigforklaras.

2) Overklagandet ogillas i 6vrigt.

3) EUIPO ska bira sina rittegdngskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit f6r Edvin Pejovi¢ inom ramen for
forevarande forfarande och inom ramen for forfarandet vid 6verklagandenamnden.

4) ETA zivilska industrija d.o.o. ska bira sina rittegdngskostnader.

() EUT C 278, 12.7.2021.

Tribunalens dom av den 6 juli 2022 - ALO jewelry CZ mot EUIPO - Cartier International (ALOve)
(Mal T-288/21) ()

(EU-varumdrke — Invindningsforfarande — Ansokan om registrering som EU-varumdrke av figurmdrket

ALOve — Det iildre internationella figurmdirket LOVe — Relativt registreringshinder — Otillborlig fordel av

det dldre varumirkets sdrskiljningsformdga eller renommé — Artikel 8.5 i forordning (EG) nr 207/2009
(nu artikel 8.5 i férordning (EU) 2017/1001))

(2022/C 340/51)
Rattegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare
Klagande: ALO jewelry CZ s. r. o. (Prag, Tjeckien) (ombud: advokaten K. Cermak)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (ombud: M. Capostagno)

Motpart vid éverklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Cartier International AG (Steinhausen, Schweiz) (ombud:
advokaten A. Zalewska)
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Saken

Overklagande enligt artikel 263 FEUF med yrkande om ogiltigforklaring av det beslut som femte dverklagandendmnden vid
Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO) meddelade den 18 mars 2021 (drende R 2679/2019-5).

Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) ALO jewelry CZ s. r. o ska ersdtta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 278, 12.7.2021.

Tribunalens dom av den 6 juli 2022 - HB mot kommissionen
(Mal T-408/21) ()

(Offentlig upphandling av tjdnster — Tillhandahdllande av tekniskt stod till Hoga domarrddet och till de
ukrainska myndigheterna — Oegentligheter i forfarandena for tilldelning av kontrakt — Aterkrav av
felaktigt utbetalda belopp — Beslut som utgér exekutionstitlar — Artikel 299 FEUF — Behdirighet for

rittshandlingens upphovsman — Unionens utomobligatoriska skadestindsansvar)

(2022/C 340/52)
Rittegangssprak: franska

Rittegingsdeltagare

Sokande: HB (ombud: advokaten L. Levi)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: B. Araujo Arce, J. Estrada de Sola och J. Baquero Cruz)

Saken

Talan dels enligt artikel 263 FEUF om ogiltigforklaring av kommissionens beslut C(2021) 3339 final av den 5 maj 2021 om
dterkrav frdn sokanden av 4 241 507 euro med avseende pd kontraktet med referensnummer TACIS/2006/101-510) och
av kommissionens beslut C(2021) 3340 final av den 5 maj 2021 om dterkrav frén sokanden av 1197 055,86 euro med
avseende pa kontraktet med referensnummer CARDS/2008/166-429), dels enligt artikel 268 FEUF om éterbetalning av alla
de belopp som eventuellt aterkravts av Europeiska kommissionen pd grundval av nimnda beslut, jaimte drojsmélsranta med
den rdntesats som tillimpas av Europeiska centralbanken (ECB), okad med 7 procentenheter, samt betalning av en
symbolisk summa pé en euro, med forbehdll for att detta belopp kan dndras, i skadestdnd for den ideella skada sokanden
lidit.

Domslut

1) Kommissionens beslut C(2021) 3339 final av den 5 maj 2021 om dterkrav frdn HB av 4241507 euro och
kommissionens beslut C(2021) 3340 final av den 5 maj 2021 om &terkrav frdn HB av 1197 055,86 ecuro
ogiltigforklaras.

2) Talan ogillas i Gvrigt.

3) HB och Europeiska kommissionen ska bira sina respektive rittegdngskostnader, inklusive kostnaderna for det
interimistiska forfarandet.

() EUT C 338, 23.8.2021.
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Tribunalens beslut av den 6 juli 2022 - Les Editions P. Amaury mot EUIPO - Golden Balls (BALLON
D’OR)

(Mal T-478/21) ()

(EU-varumdrken — Upphivandeforfarande — EU-ordmirket BALLON D’OR — Faktisk anvindning av
varumdrket — Delvis upphivande — Artikel 51.1 a i forordning (EG) nr 207/2009 [nu artikel 58.1 a i
forordning (EU) 2017/1001] — Bevis for faktisk anvindning — Bevisvirdering — Kvalificering av tjinster)

(2022/C 340/53)
Rittegdngssprak: engelska

Rittegingsdeltagare

Klagande: Les Editions P. Amaury (Boulogne-Billancourt, Frankrike) (ombud: advokaterna T. de Haan och M. Laborde)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: M. Chylifiska och J. Crespo Carrillo)

Motpart vid overklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Golden Balls Ltd (London, Férenade kungariket)
(ombud: M. Hawkins, solicitor, advokaterna T. Dolde och V. Pati)

Saken

Overklagande med stéd av artikel 263 FEUF genom vilket klaganden har yrkat ogiltigforklaring av det beslut som
meddelades av fjirde 6verklagandendmnden vid Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO) den 7 juni 2021
(drende R 1073/2020-4).

Avgorande

1) Det beslut som meddelades av fjarde dverklagandendmnden vid Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)
den 7 juni 2021 (irende R 1073/2020-4) ogiltigforklaras i den del det faststiller annulleringsenhetens beslut om
upphdvande av varumirket vad giller tjdnster avseende "underhdllning”, “tv-underhéllning” och “organisation av
tavlingar (underhdllning)” i klass 41 i Nicedverenskommelsen om internationell klassificering av varor och tjinster vid
varumdrkesregistrering av den 15 juni 1957, med dndringar och tillagg.

2) Overklagandet ogillas i 6vrigt.

3) Vardera rittegdngsdeltagaren ska bira sina rittegingskostnader.

() EUT C 382, 20.9.2021.

Tribunalens dom av den 6 juli 2022 - YF mot EFCA
(Mal T-664/21) (!

(Personalmadl — Tillfilligt anstillda — Tillsvidareanstillning — Uppsdgning av avtalet — Bristande
arbetsinsats — Uppenbart oriktig bedémning — Principen om god forvaltningssed)

(2022/C 340/54)
Rattegingssprak: franska

Rittegingsdeltagare

Sokande: YF (ombud: advokaten M. Casado Garcia-Hirschfeld)

Svarande: Europeiska fiskerikontrollbyrdn (ombud: S. Steele, bitrddd av advokaten B. Wagenbaur)
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Saken

Talan enligt artikel 270 FEUF om ogiltigférklaring av det beslut som Europeiska fiskerikontrollbyran (EFCA) meddelade den
18 februari 2021 genom vilket s6kandens tillsvidareanstillning sades upp.

Domslut
1) Talan ogillas.

2) YF ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 502, 13.12.2021.

Tribunalens dom av den 27 juli 2022 — RT France mot ridet
(M3l T-125/22) ()

(Gemensam utrikes- och sikerhetspolitik — Restriktiva dtgirder mot bakgrund av Rysslands dtgdrder som
destabiliserar situationen i Ukraina — Tillfilligt sindningsforbud och indragning av tillstdnd for sindning
av innehdllet i vissa mediekanaler — Uppforande pd forteckningen Gver organ som dr foremdl for
restriktiva dtgirder — Rddets behorighet — Riitt till forsvar — Ritt att bli hord — Yttrandefrihet och
informationsfrihet — Proportionalitet — Naringsfrihet — Principen om forbud mot diskriminering pd grund
av nationalitet)

(2022/C 340/55)
Rattegingssprak: franska

Rittegdngsdeltagare

Sokande: RT France (Boulogne-Billancourt, Frankrike) (ombud: advokaterna E. Piwnica och M. Nguyen Chanh)
Svarande: Europeiska unionens rad (ombud: S. Lejeune, R. Meyer och S. Emmerechts)

Parter som har intervenerat till stod for svaranden: Konungariket Belgien (ombud: C. Pochet, M. Van Regemorter och L. Van den
Broeck), Republiken Estland (ombud: N. Griinberg och M. Kriisa), Republiken Frankrike (ombud: A.-L. Desjonquéres,
J.-L. Carré, W. Zemamta och T. Stéhelin), Republiken Lettland (ombud: K. Pommere, ]. Davidovica, I. Hiina, D. Ciemina och
V. Borodineca), Republiken Litauen (ombud: D. Karolis och V. Kazlauskaité-Svencioniené), Republiken Polen (ombud:
B. Majczyna och A. Mitkowska), Europeiska kommissionen (ombud: D. Calleja Crespo, V. Di Bucci, J.-F. Brakeland och
M. Carpus Carcea), Unionens hoga representant for utrikes fragor och sikerhetspolitik (ombud: F. Hoffmeister, L. Havas och
M.A. De Almeida Veiga)

Saken

Genom sin talan med stod av artikel 263 FEUF yrkar sokanden ogiltigforklaring av rddets beslut (Gusp) 2022351 av den
1 mars 2022 om &ndring av beslut 2014/512/Gusp om restriktiva atgarder med hansyn till Rysslands atgirder som
destabiliserar situationen i Ukraina (EUT L 65, 2022, s. 5), och av rddets férordning (EU) 2022/350 av den 1 mars 2022 om
dndring av férordning (EU) nr 833/2014 om restriktiva dtgdrder mot bakgrund av Rysslands dtgirder som destabiliserar
situationen i Ukraina (EUT L 65, 2022, s. 1), sdvitt dessa rattsakter avser sokanden.

Domslut

1) Talan ogillas.

2) RT France ska bira sina rittegdngskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit fér Europeiska unionens rad,
inklusive kostnaderna for det interimistiska forfarandet.

3) Konungariket Belgien, Republiken Estland, Republiken Frankrike, Republiken Lettland, Republiken Litauen, Republiken

Polen, Europeiska kommissionen och Unionens hoga representant for utrikes frgor och sikerhetspolitik ska bara sina
rittegangskostnader.

() EUT C 148, 4.4.2022.
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Tribunalens beslut av den 6 juli 2022 — JP mot kommissionen
(Mal T-638/20) ()

(Talan om ogiltigforklaring och skadestind — Personalmdl — Allmint uttagningsprov — Meddelande om
uttagningsprov EPSO/AD/363/18 for rekrytering av handliggare pd skatteomrddet (AD 7) — Sokanden
har inte upptagits i forteckningen over godkinda sékande — Litispendens — Uppenbart att talan ska
avvisas)

(2022/C 340/56)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: JP (ombud: advokaterna S. Rodrigues och A. Champetier)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: D. Milanowska och T. Lilamand)

Saken

Talan enligt artikel 270 FEUF, med yrkande dels om ogiltigforklaring av det beslut som uttagningskommittén for
uttagningsprovet EPSO/AD/363/18, efter omprovning, antog den 10 december 2019, att inte uppféra sokanden i
forteckningen over godkinda sokande i detta uttagningsprov, dels om ersittning f6r den skada hon lidit till foljd av detta
beslut.

Avgorande

1) Talan avvisas.

2) JP ska ersitta rdttegdngskostnaderna.

() EUT C 433, 14.12.2020.

Tribunalens beslut av den 14 juli 2022 - IN.PRO.DI/EUIPO - Aiello (CAPRI)
(Mal T-203/21) ()

(EU-varumiirke — Aterkallelse av det iverklagade beslutet — Andamdlet med verklagandet har forfallit —
Anledning saknas att doma i saken)

(2022/C 340/57)

Rattegdngssprak: italienska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: IN.PRO.DI — Inghirami produzione distribuzione SpA (Milano, Italien) (ombud: advokaten V. Piccarreta)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: M. Capostagno)

Motpart vid overklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Antonino Aiello (Neapel, Italien) (ombud: advokaten

L. Manna)

Saken

Genom overklagande enligt artikel 263 FEUF yrkar klaganden ogiltigforklaring av det beslut som forsta verklagande-
namnden vid Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) meddelade den 3 februari 2021 (drende
R 49/2020-1)

Avgorande

1) Det finns inte lingre anledning att doma i saken.
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2) Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO) ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUTC 217, 7.6.2021.

Tribunalens beslut av den 12 juli 2022 — LW mot kommissionen
(Mal T-72821) ()

(Personalmdl — Sokanden har upphort att svara pd tribunalens anmodanden — Anledning saknas att déma
i saken)

(2022/C 340/58)
Rattegingssprak: engelska

Parter

Sokande: LW (ombud: advokaterna L. Levi och N. Flandin)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: L. Hohenecker och T. Lilamand)

Saken

Sokanden har med stod av artikel 270 FEUF dels yrkat ogiltigforklaring av Europeiska kommissionens beslut av den
8 januari 2021 genom vilket sokanden omplacerades till en annan tjanst vid samma enhet och, om nédvandigt, av
kommissionens beslut av den 29 juli 2021 att avsld det klagomdl som anf6rts mot namnda beslut med stod av artikel 90.2 i
tjansteforeskrifterna for tjanstemannen i Europeiska unionen, dels yrkat ersittning for den ideella skada som hon anser sig
ha lidit till f6ljd av dessa beslut.

Avgorande

1) Det saknas anledning att doma i saken..

2) LW ska bdra sina rattegdngskostnader och ersitta Europeiska kommissionens rattegdngskostnader.

() EUTC 11, 10.1.2022.

Tribunalens beslut av den 6 juli 2022 - ClientEarth mot kommissionen
(M3l T-792/21) ()

(Tillgdng till handlingar — Forordning (EG) nr 1049/2001 — Arhuskonventionen — Forordning (EG)
nr 1367/2006 — Konsekvensbedomningsrapport och andra handlingar som ror ett lagstiftningsinitiativ pd
miljéomrddet — Underforstitt avslag pd ansokan om tillgang till handlingar — Uttryckligt beslut antaget

sedan talan vickts — Anledning saknas att déma i saken)

(2022/C 340/59)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: ClientEarth AISBL (Bryssel, Belgien) (ombud: F. Logue, solicitor)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: C. Ehrbar och A. Spina)

Saken

Talan enligt artikel 263 FEUF med yrkande om ogiltigforklaring av Europeiska kommissionens underforstddda beslut av den
12 oktober 2021 att avsld en bekriftande ansokan om tillgdng till flera handlingar rérande Europeiska unionens
lagstiftningsinitiativ avseende hallbar foretagsstyrning.
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Avgorande

1) Det finns inte lingre anledning att déma i saken.

2) Europeiska kommissionen ska ersitta rittegangskostnaderna.

(") EUT C 84, 21.2.2022.

Tribunalens beslut av den 6 juli 2022 - Perez Lopes Pargana Calado mot Europeiska unionens
domstol

(Ml T-31/22) ()

(Offentlig upphandling av tjinster — Aterkallande av de angripna besluten — Anledning saknas att doma i
saken)

(2022/C 340/60)
Rattegdngssprak: portugisiska

Parter

Sokande: Ana Teresa Perez Lopes Pargana Calado (Lissabon, Portugal) (ombud: advokaten M. Marques Matias)

Svarande: Europeiska unionens domstol (ombud: J. Inghelram och A. Almendros Manzano)

Saken

Sokanden har genom sin talan enligt artikel 263 FEUF, yrkat ogiltigforklaring av Europeiska unionens domstols beslut att
avsld sokandens ansokningar om att fa delta i den offentliga upphandlingen avseende oversittning av juridiska texter fran
vissa av Europeiska unionens officiella sprik till portugisiska.

Avgorande

1) Det finns inte lingre anledning att doma i saken.

2) Domstolen ska bdra sina rattegdngskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit for Ana Teresa Perez Lopes
Pargana Calado.

()  EUT C 158, 11.4.2022.

Beslut meddelat av tribunalens ordforande den 14 juli 2022 - Telefonica de Espafia mot
kommissionen

(M3l T-170/22 R)

(Interimistiskt forfarande — Offentlig upphandling av tjinster — Transeuropeiska telematiktjinster for
myndigheter (Testa) — Ansokan om interimistiska dtgdrder — Situation som stiller krav pd skyndsamhet
foreligger inte)

(2022/C 340/61)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Telefénica de Espafia, SA (Madrid, Spanien) (ombud: F. Gonzdlez Diaz, J. Blanco Carol, advokater, och P. Stuart,
barrister)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: L. André och M. Ilkova)
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Saken

Ansokan enligt artiklarna 278 och 279 FEUF dels om uppskov med verkstilligheten av Europeiska kommissionens beslut
av den 21 januari 2022 avseende anbudsforfarandet DIGIT/A 3/PR/2019/010 "Transeuropeiska telematiktjanster for
myndigheter (Testa)”, varigenom sokanden underrittades om att dennes anbud inte hade antagits inom ramen for
upphandlingsforfarandet och att den utvalda anbudsgivaren skulle komma att underteckna kontraktet inom kort, dels om
att kommissionen ska forpliktas att skjuta upp undertecknandet av kontraktet.

Avgorande

1) Ansokan om interimistiska atgdrder avslds.
2) Beslutet av den 1 april 2011, Telefénica de Espafia/kommissionen (T-170/22 R) upphvs.
3) Det saknas anledning att préva den interventionsansékan som ingivits av bolaget BT Global Services Belgium BV.

4) Frdgan om rittegdngskostnaderna anstdr, med undantag for de kostnader som uppkommit fér bolaget BT Global
Services Belgium BV. Bolaget ska bira de kostnader som hinfor sig till dess interventionsansokan.

Talan vickt den 3 juni 2022 - Stottingfjillets Miljéskyddsforening mot kommissionen
(M3l T-345/22)
(2022/C 340/62)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Stottingfjallets Miljoskyddsforening (Lycksele, Sverige) (ombud: G. Byrne, Barrister-at-Law)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— | forsta hand, ogiltigforklara kommissionens beslut att avvisa sokandens begidran om intern omprovning av den
15 december 2021, vilken delgavs sokanden genom skrivelse av den 1 april 2022, pd grund av att det strider mot
fordragen,

— vidare eller i andra hand, faststilla att kommissionen rittsstridigt har underlatit att vidta atgérder enligt artikel 26 5 FEUF
nir den uppmanats att gora detta genom sokandens skrivelse av den 15 december 2021 och/eller har underldtit att ta
stallning till sokandens klagomal dari,

— faststélla att i de fall dd Sveriges integrerade nationella energi- och klimatplan frdn januari 2020 (nedan kallad den
svenska nationella energi- och klimatplanen) inte uppfyller kraven i Arhuskonventionen, har den bedémts och/eller
antagits och/eller offentliggjorts av kommissionen pad ett rittsstridigt sitt och den strider ddrfér mot unionsritten och
internationell ritt och/eller ar rattsstridig,

— faststélla att kommissionen, i de fall da allvarliga &vertrddelser av miljolagstiftningen har pagatt under en langre tid och
fortfarande pdgar, har underlétit att uppfylla sina positiva skyldigheter enligt unionsritten och internationell ritt genom
att inte vidta de dtgarder som var nddvandiga och lampliga for att dtgérda och/eller avhjilpa att den svenska nationella
energi- och klimatplanen inte uppfyller kraven i Arhuskonventionen,

— faststédlla att Europaparlamentets och rddets forordning (EU) 20181999 (') inte genomfbr bestimmelserna i
Arhuskonventionen, inbegripet artikel 7 diri, vilket medfor att den inte ar forenlig med unionens miljslagstiftning
och internationell miljoritt, och den ar déarfor rttsstridig,

— med beaktande av att de nationella energi- och klimatplanerna och sirskilt den svenska nationella energi- och
klimatplanen inte uppfyller kraven i Arhuskonventionen, sli fast att kommissionens underlitenhet att uppfylla sina
skyldigheter enligt forordning (EU) 2018/1999 utgér ett dsidosittande av nimnda forordning, ett dsidosittande av
Arhuskonventionen och dessutom ett &sidosittande av kommissionens positiva skyldigheter enligt fordragen, och

— forplikta kommissionen att ersitta sokandens rittegdngskostnader.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Sokanden gor i forsta hand gillande att kommissionens beslut som delgavs sokanden genom skrivelse av
den 1 april 2022 ska ogiltigforklaras. Sokanden inkom med en begiran till kommissionen genom skrivelse av den
15 december 2021. Som svar pa sokandens begiran i nimnda skrivelse avvisade kommissionen s6kandens begiran.
Sokanden gor gillande att kommissionens beslut i detta avseende dr felaktigt i grunden, utgér ett dsidosittande av
unionens milj6lagstiftning och internationell miljordtt samt utgor ett asidosittande av férdragen. Sokanden havdar att
kommissionen har asidosatt sina positiva skyldigheter enligt fordragen och internationell ratt, ddribland artiklarna 3, 6
och 7 i konventionen frin Forenta nationernas ekonomiska kommission for Europa om tillgang till information,
allménhetens deltagande i beslutsprocesser och tillging till rittslig provning i miljofrigor (Arhuskonventionen).
Sokanden gor vidare gillande att det angripna beslut som fattats av kommissionen strider mot unionens sekundarritt,
inbegripet artiklarna 9 och 10 i Europaparlamentets och radets férordning (EG) nr 1367/2006. () Sokanden hévdar att
kommissionens beslut &sidositter sokandens ritt till tillging till rittslig provning enligt Arhuskonventionen och
forordning nr 1367/2006. Sokanden gor dven gillande att den av kommissionen vidtagna forvaltningsatgirden, i den
mening som avses i forordning nr 1367/2006, utgér ett dsidosittande av fordragen.

2. Andra grunden: Sokanden gor vidare eller i andra hand gallande att kommissionen har underlatit att vidta dtgarder i den
mening som avses i artikel 265 FEUF vad giller de nationella energi- och klimatplaner som bedomts, antagits och
offentliggjorts av kommissionen, ddribland den angripna svenska nationella energi- och klimatplanen. Kommissionen
har genom att underldta att vidta atgirder med anledning av sokandens begdran om intern omprovning, vilken limnats
in i enlighet med artikel 265 FEUF, dsidosatt sina positiva skyldigheter enligt fordragen, déribland sarskilt artikel 3 FEU
och artikel 191 FEUF. Detta dsidosittande innebdr dven ett uppenbart asidosidttande av internationell och europeisk
sedvanerdtt och traktatritt, ddribland artiklarna 3, 6 och 7 i Arhuskonventionen, artiklarna 9 och 10 i férordning
nr 1367/2006 samt beslut VII/8f om Europeiska unionens efterlevnad av konventionen (i dess dndrade lydelse), som
antogs vid partsmotet for Arhuskonventionen den 21 oktober 2021.

3. Tredje grunden: Den omstandlgheten att kommissionen har underlatit att se till att den svenska nationella energi- och
klimatplanen uppfyller kraven i Arhuskonventionen innebir att den svenska nationella energi- och klimatplanen under
hela den relevanta tidsperioden uppenbart har bedomts, antagits och offentliggjorts i strid med unionsritten och
internationell ritt och att den darfor ar rittsstridig. Sokanden gor hirvid gillande en invindning om réttsstridighet enligt
artikel 277 FEUF vad giller nimnda nationella energi- och klimatplan.

4. Fjirde grunden: Sokanden gor gillande att forordning (EU) 2018/1999 inte genomfor bestimmelserna i Arhuskon-
ventionen, inbegripet artikel 7 diri, vilket medfor att den inte dr forenlig med unionens milj6lagstiftning och
internationell miljoritt. Sokanden anser dirfor att forordning (EU) 2018/1999 strider mot fordragen och saledes ska
faststillas vara rattsstridig.

(") Europaparlamentets och rddets forordning (EU) 2018/1999 av den 11 december 2018 om styrningen av energiunionen och av
klimatétgirder samt om 4ndring av Europaparlamentets och rddets forordningar (EG) nr 663/2009 och (EG) nr 715/2009,
Europaparlamentets och radets direktiv 94/22/EG, 98/70/EG, 2009/31/EG, 2009/73/EG, 2010/31/EU, 2012/27[EU och
2013/30/EU samt rddets direktiv 2009/119/EG och (EU) 2015/652 och om upphivande av Europaparlamentets och radets
forordning (EU) nr 525/2013 (EUT L 328, 2018, s. 1).

() Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1367/2006 av den 6 september 2006 om tillimpning av bestimmelserna i
Arhuskonventionen om tillging till information, allminhetens deltagande i beslutsprocesser och tillging till rittslig provning i
miljofrdgor pd gemenskapens institutioner och organ (EUT L 264, 2006, s. 13).

Overklagande ingett den 30 juni 2022 - Good Services mot EUIPO - ITV Studios Global Distribution
(EL ROSCO)

(Ml T-381/22)
(2022/C 340/63)

Overklagandet dr avfattat pd spanska
Parter
Klagande: Good Services Itd. (Sliema, Malta) (ombud: advokaten L. Alonso Domingo)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: ITV Studios Global Distribution Ltd (London, Forenade kungariket)
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Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden
Omtvistat varumdgrke: EU-ordmarket "EL ROSCO” — EU-varumirke nr 17 907 312
Forfarande vid EUIPO: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s forsta dverklagandenimnd den 20 april 2022 i drende R 959/2021-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet och faststilla registreringen av EU-varumirket nr 17 907 312 for alla varor och
tjdnster som det registrerats for eller, i andra hand, aterforvisa mdlet till EUIPO:s overklagandendmnd for vidare

handldggning efter tribunalens anvisningar, och

— forplikta motparten att ersitta rattegdngskostnaderna, inklusive kostnaderna infor EUIPO.

Grunder

— Asidosittande av artikel 59.1 b i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

— Asidosittande av den rittspraxis vari denna bestimmelse tolkats och av begreppet ond tro, samt den tidpunkt vid vilken
denna ska bedomas.

Overklagande ingett den 30 juni 2022 — Good Services mot EUIPO - ITV Studios Global Distribution
(EL ROSCO)

(Mal T-382/22)
(2022/C 340/64)

Overklagandet dr avfattat pd spanska

Parter

Klagande: Good Services ltd. (Sliema, Malta) (ombud: advokaten L. Alonso Domingo)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: ITV Studios Global Distribution Ltd (London, Forenade kungariket)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden
Omtvistat varumdrke: EU-ordmérket "EL ROSCO” — EU-varumirke nr 13 265 021
Forfarande vid EUIPO: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s forsta dverklagandenimnd den 20 april 2022 i drende R 957/2021-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet och faststilla registreringen av EU-varumirket nr 13 265 021 for alla varor och
tjdnster som det registrerats for eller, i andra hand, dterforvisa malet till EUIPO:s 6verklagandendmnd for vidare
handldggning efter tribunalens anvisningar, och



5.9.2022 Europeiska unionens officiella tidning C 340/47

— forplikta motparten att ersitta rattegdngskostnaderna, inklusive kostnaderna infoér EUIPO.

Grunder

— Asidosittande av artikel 59.1 b i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

— Asidosittande av den rittspraxis vari denna bestimmelse tolkats och av begreppet ond tro, samt den tidpunkt vid vilken
denna ska bedomas.

Overklagande ingett den 30 juni 2022 - Good Services mot EUIPO - ITV Studios Global Distribution
(EL ROSCO)

(Ml T-383/22)
(2022/C 340/65)

Overklagandet dr avfattat pd spanska

Parter

Klagande: Good Services Itd. (Sliema, Malta) (ombud: advokaten L. Alonso Domingo)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: ITV Studios Global Distribution Ltd (London, Forenade kungariket)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden
Omtvistat varumdrke: EU-ordmérket "EL ROSCO” — EU-varumirke nr 13 265 483
Forfarande vid EUIPO: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s forsta dverklagandendmnd den 20 april 2022 i drende R 958/2021-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det dverklagade beslutet och faststilla registreringen av EU-varumirket nr 13 265 483 for alla varor och
tjdnster som det registrerats for eller, i andra hand, aterforvisa mdlet till EUIPO:s overklagandendmnd for vidare
handldggning efter tribunalens anvisningar, och

— forplikta motparten att ersitta rttegdngskostnaderna, inklusive kostnaderna infér EUIPO.

Grunder

— Asidosittande av artikel 59.1 b i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

— Asidosittande av den rittspraxis vari denna bestimmelse tolkats och av begreppet ond tro, samt den tidpunkt vid vilken
denna ska bedomas.
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Overklagande ingett den 1 juli 2022 - Productos Ibéricos Calderén y Ramos mot EUIPO - Hijos de
Rivera (ESTRELLA DE CASTILLA)

(Mal T-384/22)
(2022/C 340/66)

Overklagandet dr avfattat pd spanska

Parter
Klagande: Productos Ibéricos Calderén y Ramos, SL (Salamanca, Spanien) (ombud: advokaten J. C. Erdozain Lépez)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid overklagandendmnden: Hijos de Rivera, SA (La Corufia, Spanien)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO
Varumdrkessokande: Klaganden

Omtvistat varumdrke: Ansokan om registrering som EU-varumdrke av figurmédrket ESTRELLA DE CASTILLA -
Registreringsansokan nr 17 992 941

Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s fidrde dverklagandenimnd den 13 april 2022 i drende R 1576/2021-4

Yrkanden
Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO och, i forekommande fall, intervenienten att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grund

— Asidosittande av artikel 8.5 i Europaparlamentet och ridets forordning (EU) 2017/1001.

Talan vickt den 24 juni 2022 - Carmeuse Holding mot kommissionen
(M3l T-385/22)
(2022/C 340/67)
Rittegdngssprak: engelska

Parter
Sokande: Carmeuse Holding SRL (Brasov, Ruménien) (ombud: advokaterna S. Olaru, R. Tonescu och R. Savin)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden
Sokanden yrkar att tribunalen ska
— faststilla att talan kan provas i sak och bifalla den,

— ogiltigforklara kommissionens beslut 2022/C 160/09 av den 14 februari 2022 om éldggande for den centrala
forvaltaren av Europeiska unionens transaktionsforteckning att fora in de nationella fordelningstabellerna for Belgien,
Bulgarien, Tjeckien, Danmark, Tyskland, Estland, Irland, Spanien, Frankrike, Italien, Litauen, Ungern, Rumdénien,
Slovenien, Finland och Sverige i Europeiska unionens transaktionsforteckning (') i den man det i beslutet anges ett
felaktigt antal for de gratis utslappsritter som ska tilldelas sokandens anliggningar Valea Mare Pravat och Fieni for dren
2021-2025 och en reducering med
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— 5355 gratis utsldppsritter for Carmeuse Holding SRL — anldggningen Valea Mare Pravat, beldgen i Valea Mare
Pravat, linet Arges, Rumdénien, ID 55 i EU-registret for vart och ett av dren 2021-2025,

— 4569 gratis utsldppsritter for Carmeuse Holding SRL — anldggningen Fieni installation, beldgen i Fieni, Garii-vigen
nr 2, lanet Dambovita, Rumdnien, ID 56 i EU-registret for vart och ett av dren 2021-2025,

— forplikta svaranden att ersitta sokandens rittegdngskostnader i forevarande forfarande, och

— besluta om andra dtgirder som kravs for god rattskipning.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: det angripna beslutet innehéller en felaktig berdkning av det antal gratis utsldppsritter som ska tilldelas
Carmeuses anldggningar.

2. Andra grunden: kommissionen dsidosatte flera grundlidggande principer i unionsritten vid meddelandet av det angripna
beslutet, ndmligen likhetsprincipen, principen om sikerhet och om skydd for berdttigade forvantningar och Carmeuses
rétt till god forvaltning och ritt till forsvar, vilket har lett till att Carmeuses anldggningar har tilldelats farre gratis
utslappsritter.

3. Tredje grunden: bristfillig motivering av det angripna beslutet vad giller antalet gratis utslippsritter som tilldelas
Carmeuses anldggningar, eftersom beslutet inte innehéller ndgon detaljerad redogorelse for beslutsforfarandet, skilen till
att Carmeuses argument underkindes. linte heller anges de huvudsakliga skilen till varfér den formel som
kommissionen sdledes har tillimpat ska ersitta bindande lagstiftning.

()  Kommissionens beslut av den 14. februari 2022 om 4aliggande for den centrala forvaltaren av Europeiska unionens
transaktionsforteckning att fora in de nationella fordelningstabellerna for Belgien, Bulgarien, Tjeckien, Danmark, Tyskland, Estland,
Irland, Spanien, Frankrike, Italien, Litauen, Ungern, Ruminien, Slovenien, Finland och Sverige i Europeiska unionens
transaktionsforteckning 2022/C 160/09 — C/2022/968 (EUT C 160, 2022, s. 27).

Talan vickt den 1 juli 2022 - Fresenius Kabi Austria m.fl. mot kommissionen
(Ml T-416/22)
(2022/C 340/68)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Fresenius Kabi Austria GmbH (Graz, Osterrike) och 14 andra sokande (ombud: advokaterna W. Rehmann och
A. Knierim)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut C(2022) 3591 av den 24 maj 2022 i den del Europeiska unionens medlemsstater
forpliktas att tillfalligt aterkalla de nationella godkdnnandena for forsiljning av de likemedel som anges i bilaga I till
beslutet, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna,

— iandra hand, som en sikerhetsatgird, ogiltigforklara kommissionens beslut C(2022) 3591 av den 24 maj 2022 i den
del Europeiska unionens medlemsstater forpliktas att tillfalligt dterkalla de nationella godkdnnandena for forsiljning av
sokandenas likemedel vad giller de likemedel som anges i bilaga I till beslutet.



C 340/50 Europeiska unionens officiella tidning 5.9.2022

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: kraven i artikel 116 i Europaparlamentets och radets direktiv 2001/83/EG (') som motiverar ett tillfalligt
indragande av godkinnandet for forsiljning av likemedel som innehdller hydroxietylstirkelse ar inte uppfyllda.
Kommissionen kan foljaktligen inte fatta ett beslut om att medlemsstaterna ska genomfora beslutet genom att aterkalla
respektive godkdnnande for forsiljning.

2. Andra grunden: kommissionens beslut strider mot forsiktighetsprincipen.

3. Tredje grunden: det tillfilliga &terkallandet av godkdnnandet for forsiljning av likemedel som innehaller
hydroxietylstirkelse dr varken dndamélsenligt eller proportionerligt for att undanrdja de sikerhetsproblem som
framkommit genom studien om likemedelsanvindningen. Off label-anvindning bor inte leda till att frysning
in label-anvindning med dokumenterade gynnsamma effekter, sarskilt i avsaknad av nya signaler som indikerar negativa
sikerhetseffekter.

4. Fjarde grunden: beslutet i sig ar motsagelsefullt och darmed otillrackligt motiverat.

(')  Europaparlamentets och rédets direktiv 2001/83/EG av den 6 november 2001 om upprittande av gemenskapsregler for
humanlikemedel (EGT L 311, 2001, s. 67).

Talan vickt den 11 juli 2022 - D’Agostino e Dafin mot ECB
(M3l T-424/22)
(2022/C 340/69)

Rittegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Vincenzo D’Agostino (Neapel, Italien), Dafin Srl (Casandrino, Italien) (ombud: advokaten M. De Siena)

Svarande: Europeiska centralbanken

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— faststilla att Europeiska centralbanken (ECB), foretradd av dess ordforande Christine Lagarde har ett utomobligatoriskt
skadestandsansvar pé foljande grunder:

a) For att ha fororsakat en virdeminskning pd 450 596,28 euro for de virdepapper kallade SI FTSE.COPERP som
tillhorde Vincenzo D’Agostino, motsvarande det totala virdet pd det investerade kapitalet, eftersom Christine Lagarde
den 12 mars 2020, i egenskap av ordférande for ECB, gjorde det beromda uttalandet "Vi dr inte hér for att minska
'spreaden’, dr det inte ECB:s funktion”, orsakade en betydande minskning av virdet pa virdepapper pé alla borser
runt om i vérlden och med 16,92 % pd Milanos fondbérs. En sddan procentuell minskning har aldrig tidigare
forekommit vare sig i den borsens historia eller for andra borser i vdrlden. Genom att vid en presskonferens
tillkdnnage for hela vérlden att ECB inte lingre skulle stodja virdet pa virdepapper som emitterats av liander i
svarigheter och ddrmed tillkdnnage en fullstindig férindring jamfort med den penningpolitiska inriktning som ECB
antog nir den leddes av Mario Draghi, som hade avslutat sitt mandat i november 2019.

b) For att pd grund av ovannimnda beteende, och till f6ljd av det ovannimnda kraftiga nedgdngen for Milanos
borsindex, ha minskat virdet pd sokandens tillgangar,
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¢) For att den betydande virdeminskningen av sokandens tillgdngar innebar att sokanden, for att denne skulle
kompensera for denna viardeminskning, i egenskap av garant for Dafin Sl f6r den kreditfacilitet som Banca Fideuram
SpA beviljat Dafin Srl, for att avveckla den utnyttjade delen av krediten blev tvungen att sikra den nodvindiga
finansieringen genom att med kort varsel silja andra virdepapper som han innehade, vilket orsakade en forlust pa
2534 422,16 euro ar 2020 och ytterligare 336 517,30 euro under perioden 1 januari 2021-15 april 2021, och
sdledes en total forlust pa 2 870 939,30 euro,

d) For att ha orsakat en ekonomisk forlust pd 1 013 074,00 euro pd grund av uteblivna vinster.
e) For att till f6ljd av detta ha orsakat en ekonomisk skada pé totalt 4 334 609,28 euro.
— forplikta ECB, genom dess ordforande

— att betala ersdttning till Vincenzo D’Agostino for ekonomisk skada bestdende av faktisk skada och utebliven vinst,
for icke ekonomisk skada och ersittning for "forlorade mojligheter”, berdknad enligt de kriterier som anges i de
relevanta kapitlen och punkterna i férevarande talan, genom betalning av foljande belopp: (1) 4 334 609,28 euro for
ekonomisk skada, (2) 1000 000 euro for ideell skada, (3) och dirmed totalt 5321 535 euro,

— i andra hand, att betala de olika ersittningsbelopp som tribunalen finner skiliga och faststiller under rattegdngen,
efter att tribunalen inhdmtat ett sakkunnigutlitande i enlighet med artikel 70 i rattegdngsreglerna for Europeiska
unionens domstol,

— att betala det tilliggsbelopp som tribunalen finner skiligt som ersittning for "forlorade mojligheter”,

— att betala drojsmalsranta som ska berdknas fran och med den 12 mars 2020, den dag dé skadan intriffade, fram till
att ersattning faktiskt erlagts,

— forplikta svaranden att betala rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena fyra grunder.

1. Den forsta grunden avser ECB:s ansvar enligt artikel 340 tredje stycket FEUF och artikel 2043 i den italienska civillagen
for den ekonomiska och ideella skada som fororsakats sokanden sjilv och sdsom bolagsman i Dafin Srl.

2. Den andra grunden avser de principer som f6ljer av unionsdomstolarnas praxis, sirskilt dom av den 28 oktober 2021,
Vialto Consulting/kommissionen, C-650/19 P, dom av den 9 februari 2022, QI m.fl.[kommissionen och ECB, T-868/16,
och dom av den 21 januari 2014, Klein/kommissionen, T-309/10.

Sokandena har beskrivit de villkor som ska vara uppfyllda for att en EU-institution ska ddra sig utomobligatoriskt
skadestdndsansvar gentemot en EU-medborgare, och har gjort gillande att dessa villkor 4r uppfyllda.

3. Den tredje grunden avser ECB:s dsidosittande av unionens primir- och sekundarrdtt och ordforandens péstidda
maktmissbruk.

Sokanden har gjort gillande att ECB, genom sin ordforande, den 12 mars 2020 dsidosatte artikel 127 FEUF, kapitel [2]
med rubriken "Monetir politik”, artiklarna 3, 10, 11, 12, 13, 38 och 127 i stadgan for Europeiska centralbankssystemet
och Europeiska centralbanken samt artikel 17 punkterna 17.2 och 17.3 i den férordning som antogs genom ECB:s
beslut av den 19 februari 2004 (').

4. Den fjarde grunden syftar till att kvantifiera, motivera och dokumentera den ekonomiska skada som sokanden lidit
(faktisk skada och utebliven vinst).

(") Europeiska centralbankens beslut av den 19 februari 2004 om antagande av arbetsordningen for Europeiska centralbanken
(ECB/2004/2) (EUT L 80, 2004, s. 33), i dess lydelse enligt Europeiska centralbankens beslut ECB/2014/1 av den 22 januari 2014 om
dndring av beslut ECB/2004/2 om antagande av arbetsordningen for Europeiska centralbanken (EUT L 95, 2014, s. 56).
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Talan vickt den 6 juli 2022 - Nordea Bank mot Gemensamma resolutionsnimnden
(Mal T-430/22)
(2022/C 340/70)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Nordea Bank Oyj (Helsinfors, Finland) (ombud: advokaterna H. Berger och M. Weber)

Svarande: Gemensamma resolutionsnimnden

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara Gemensamma resolutionsnimndens beslut nr SRBJ/ES[2022/18 av den 11 april 2022, inklusive
bilagorna I, I och II, i den del det avser sokandens forhandsbidrag,

— forplikta Gemensamma resolutionsnimnden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden fyra grunder.

1. Genom den forsta grunden gor sokanden gillande att Gemensamma resolutionsnimnden har dsidosatt artikel 69 i
forordning (EU) nr 806/2014, (') jamte artiklarna 16, 17, 41 och 52 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande
rttigheterna, genom att ha antagit ett dynamiskt synsatt vid faststdllandet av malnivan for forhandsbidragen.

2. Genom den andra grunden gor sokanden gillande att vid faststillandet av mélnivdn i det angripna beslutet gjorde
Gemensamma resolutionsndmnden sig skyldig till uppenbart oriktiga bedomningar vad giller den forvintade
tillvixttakten for garanterade insittningar och vad géller den rddande konjunkturcykeln.

3. Genom den tredje grunden gor sokanden gillande att Gemensamma resolutionsnimnden har dsidosatt artikel 70.2 i
forordning (EU) nr 806/2014, jimte artiklarna 16, 17 och 52 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rattigheterna, genom att ha faststillt den arliga mélnivdn utan att ha iakttagit den obligatoriska begrinsningen pé
12,5 procent for malnivan.

4. Genom den fjirde grunden gor sokanden gillande att artiklarna 69 och 70 i férordning (EU) nr 806/2014 strider mot
principen om ett riskorienterat faststillande av forhandsbidragen och mot proportionalitetsprincipen, vilket medfér ett
dsidosdttande av artiklarna 16, 17 och 52 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna, om
mdlnivin ska faststillas dynamiskt och begrinsningen enligt artikel 70.2 i forordning (EU) nr 806/2014 inte ska
tillimpas, vilket vore fallet om det angripna beslutet inte ogiltigforklaras.

(")  Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 806/2014 av den 15 juli 2014 om faststdllande av enhetliga regler och ett
enhetligt forfarande for resolution av kreditinstitut och vissa vardepappersforetag inom ramen for en gemensam resolutions-
mekanism och en gemensam resolutionsfond och om édndring av férordning (EU) nr 1093/2010 (EUT L 225, 2014, s. 1).

Overklagande ingett den 12 juli 2022 — Machkové mot EUIPO - Aceites Almenara (ALMARA SOAP)
(Mal T-436/22)
(2022/C 340/71)

Overklagandet dr avfattat pd engelska

Parter

Klagande: Veronika Machkova (Sestajovice, Tjeckien) (ombud: advokaten M. Balcar)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Aceites Almenara, SL (Puebla de Almenara, Spanien)



5.9.2022 Europeiska unionens officiella tidning C 340/53

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumidrkessokande: Klaganden vid tribunalen
Omvistat varumdrke: Ansokan om EU-figurmarket ALMARA SOAP — Registreringsansokan nr 18 198 833
Forfarande vid EUIPO: Invandningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s forsta dverklagandendmnd den 25 april 2022 i drende R 1613/2021-1

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet for samtliga varor som har ifrdgasatts,
— alternativt aterforvisa drendet till EUIPO for ny bedomning,

— forordna att ans6kan nr 18 198 833 om registrering av EU-figurmdrke fors in i registret i enlighet med bestimmelserna
i artikel 51.1 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001,

— forplikta Aceites Almenara, SL att bira kostnaderna for invindningen, vilka faststdllts till 620 euro,

— forplikta Aceites Almenara att bdra kostnaderna for overklagandet till 6verklagandendmnden, vilka faststillts till
720 euro,

— forplikta Aceites Almenara att bira kostnaderna for forevarande 6verklagande till tribunalen.

Grunder

— Asidosittande av artikel 10.1 i kommissionens delegerade forordning (EU) 2018/625.

— Asidosittande av artikel 8.1 b i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

Overklagande ingett den 13 juli 2022 - International British Education XXI mot EUIPO - Saint
George’s School (IBE ST. GEORGE’S)

(Ml T-438/22)
(2022/C 340/72)

Overklagandet dr avfattat pd spanska
Rittegingsdeltagare
Klagande: International British Education XXI SL (Madrid, Spanien) (ombud: advokaten N. Fernandez Ferndndez-Pacheco)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid overklagandendmnden: Saint George’s School SL (Fornells De La Selva, Spanien)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Klaganden
Omtvistat varumdrke: EU-figurmarke innehéllande ordelementet "IBE ST. GEORGE'S” — Registreringsansokan nr 18 020 505
Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s fjirde éverklagandendmnd den 11 maj 2022 i drende R 2226/2020-4
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Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet,

— bevilja ansokan om registrering som EU-varumarke nr 18 020 505 IBE ST. GEORGE'S for alla varor och tjdnster som
omfattas av ansokan, och

— forplikta intervenienten och motparten, i tillimpligt fall, att ersitta rattegdngskostnaderna vid EUIPO och vid tribunalen.

Grund

— Asidosittande av artikel 8.1 b i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

Overklagande ingett den 19 juli 2022 - Hofmeir Magnetics mot EUIPO - Healthfactories (Hofmag)
(Mal T-452/22)
(2022/C 340/73)

Overklagandet dr avfattat pd engelska

Parter

Klagande: Hofmeir Magnetics Ltd (Witney, Forenade kungariket) (ombud: advokaten S. Baur)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Healthfactories GmbH (Saaldorf-Surheim, Tyskland)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Motparten vid 6verklagandenimnden

Omtvistat varumdrke: Ansokan om registrering som EU-varumirke av ordmirket Hofmag — Registreringsansokan
nr 18 107 493

Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s femte dverklagandendmnd den 3 maj 2022 i drende R 1367/2021-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder

— Felaktig begrinsning av sokandens oregistrerade varumarke HOFMAG vad giller den beteckning som inte uppfyller
rekvisitet "i mer dn bara lokal omfattning” i den mening som avses i artikel 8.4 i Europaparlamentets och radets
forordning (EU) 2017/1001.

— Overklagandendmnden har underltit att beakta tecknet "Hofmag” som en handelsbeteckning (sdsom ett relevant tecken
enligt artikel 8.4 i Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2017/1001) vad giller Tyskland/Osterrike.
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Overklagande ingett den 22 juli 2022 - Sky mot EUIPO - Skyliners (SKYLINERS)
(Mal T-454/22)
(2022/C 340/74)

Overklagandet dr avfattat pd engelska
Parter
Klagande: Sky Ltd (Isleworth, Forenade kungariket) (ombud: advokaten A. Zalewska-Orabona)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid overklagandendmnden: Skyliners GmbH (Frankfurt am Main, Tyskland)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Motparten vid 6verklagandenimnden
Omtvistat varumdrke: Ansokan om registrering av EU-ordmdrket SKYLINERS — Registreringsansokan nr 14 570 915
Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s andra éverklagandendmnd den 27 april 2022 i drende R 0006/2022-2

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO (och, for det fall motparten vid overklagandenimnden intervenerar, dven denne) att ersitta

rittegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 8.1 b, 8.5 och 8.4 jimforda med artikel 41.1 a och 41.1. ¢ i Radets forordning (EG)
nr 207/2009.

— Asidosittande artikel 27.4 i Kommissionens delegerade forordning (EU) 2018/625 jimford med artikel 95.2 i
Europaparlamentets och rddets forordning (EU) 2017/1001.

— Asidosittande av artikel 94.1 i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

Overklagande ingett den 21 juli 2022 - Laboratorios Ern mot EUIPO - Biolark (BIOLARK)
(M3l T-459/22)
(2022/C 340/75)

Overklagandet dr avfattat pd engelska
Parter
Klagande: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Spanien) (ombud: advokaten S. Correa Rodriguez)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet

Motpart vid overklagandendmnden: Biolark, Inc. (San Diego, Kalifornien, Forenta staterna)
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Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Motparten vid 6verklagandenimnden

Omtvistat varumdrke: Internationell registrering som designerar Europeiska unionen av figurmarket BIOLARK -
Internationell registrering som designerar Europeiska unionen nr 1 453 505

Forfarande vid EUIPO: Invandningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av EUIPO:s femte 6verklagandendmnd den 22 april 2022 i drende R 1234/2021-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet och avsla den internationella registreringen som designerar Europeiska unionen
nr 1 453 505 for samtliga varor och tjanster, och

— forplikta motparten (och, for det fall BIOLARK INC. skulle intervenera i forevarande mél, BIOLARK INC.) att ersitta
rittegdngskostnaderna.

Grund

— Asidosittande av artikel 8.1 b i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

Talan vickt den 20 juli 2022 — Millennium BCP Participacdes och BCP Africa mot kommissionen
(M3l T-462/22)
(2022/C 340/76)
Rittegdngssprdk: portugisiska

Parter

Sokande: Millennium BCP Participacdes, SGPS, SU, Lda (Funchal, Portugal), BCP Africa, SGPS, Lda (Funchal) (ombud:
advokaterna B. Santiago, L. do Nascimento Ferreira, P. Gouveia e Melo, D. Oda och A. Queiroz Martins)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— begira att Europeiska kommissionen ska inkomma till tribunalen med den skrivelse av den 28 juni 2006 genom vilken
de portugisiska myndigheterna underrittade kommissionen om utkastet till atgard "Ordning II” i enlighet med
artikel 108.3 FEUF, tillsammans med samtliga handlingar som bifogats denna skrivelse, i den mening som avses i
artikel 88.1 och 88.2 samt artikel 89.3 d i tribunalens rattegangsregler,

— ogiltigforklara artiklarna 1 och 4.1 i kommissionens beslut C(2020) 8550 final av den 4 december 2022 om den
stodordning SA.21259 (2018/C) (f.d. 2018/NN) som Portugal har genomfort till formén f6r Madeiras frihandelszon
(ZFM) — Ordning III, i den mén de ar tillimpliga pd de "sociedades gestoras de participagdes sociais” (holdingbolag)
(nedan kallade SGPS) som avses i artikel 36.8 i Estatuto dos Beneficios Fiscais (lagen om skatteférmaner), dar sokandena
ingdr,

— forplikta kommissionen ska ersitta rittegdngskostnaderna, inklusive sokandenas rittegdngskostnader.
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Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena tre grunder.
Forsta grunden: felaktig rittstillimpning pd grund av dsidosdttande av motiveringsskyldigheten enligt artikel 296 FEUF.

Andra grunden: felaktig rdttstillimpning genom dsidosittande av artikel 108.3 FEUF genom att kommissionens beslut
2020, C(2020) 8550 final av den 4 december 2022 om den stodordning SA.21259 (2018/C) (f.d. 2018/NN) som Portugal
har genomfort till f6rmén Madeiras frihandelszon (ZFM) — Ordning III, inkluderar SGPS bland de stodmottagare som berdrs
av aterbetalningsskyldigheten om villkoret om skapande av arbetstillfallen inte dr uppfyllt.

Tredje grunden: felaktig rittstillimpning pd grund av dsidosdttande av principen om skydd for berittigade forvantningar
och rittssakerhetsprincipen.

Tribunalens beslut av den 15 juli 2022 - FV mot radet
(Mal T-542/19) (')
(2022/C 340/77)
Ruttegdngssprdk: franska

Ordforanden pa fjarde avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 337, 7.10.2019.

Tribunalens beslut av den 8 juli 2022 — Agentur fiir Globale Gesundheitsverantwortung mot EMA
(Mal T-713/21) ()
(2022/C 340/78)
Rittegdngssprak: tyska

Ordforanden pa éttonde avdelningen har férordnat om avskrivning av mdlet.

() EUT C 73, 14.02.2022.

Tribunalens beslut av den 13 juli 2022 — Dado Ceramica m.fl. mot EUIPO - Italcer (Tuile)
(Mal T-40/22) ()
(2022/C 340/79)

Ruttegdngssprak: italienska

Ordforanden pé nionde avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 128, 21.3.2022.
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14Tribunalens beslut av den 14 juli 2022 - Dehaen mot EUIPO - National Geographic Society
(NATIONAL GEOGRAPHIC)

(M3l T-157/22) ()
(2022/C 340/80)
Rittegdngssprak: engelska

Ordforanden pé tredje avdelningen har forordnat om avskrivning av maélet.

(")  EUT C 207, 23.05.2022.

14Tribunalens beslut av den 14 juli 2022 - Dehaen mot EUIPO - National Geographic Society
(NATIONAL GEOGRAPHIC)

(Mal T-158/22) ()
(2022/C 340/81)
Rattegdngssprak: engelska

Ordforanden pé tredje avdelningen har férordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 207, 23.05.2022.
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