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V  Yttranden

DOMSTOLSFORFARANDEN

Domstolen

Forenade mdlen C-845/19 och C-863/19: Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 21 oktober
2021 (begiran om forhandsavgorande fran Apelativen sad — Varna — Bulgarien) — brottmdl mot DR
(C-845[19), TS (C-863/19) (Begiran om forhandsavgorande — Straffrdttsligt samarbete — Direkt-
iv 2014/42[EU - Frysning och forverkande av hjilpmedel vid och vinning av brott i Europeiska
unionen — Tillimpningsomrade — Forverkande av olagligt forvirvade tillgdngar — Ekonomisk fordel
som harrér fran ett brott for vilket ingen domts — Artikel 4 — Forverkande — Artikel 5 — Utvidgat
forverkande — Artikel 6 — Forverkande hos tredje man — Villkor — Forverkande av en summa pengar
som pdstds tillhora tredje man — Tredje man har inte ritt att delta i forfarandet for forverkande —
Artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rattigheterna) . . ... ...........

Mil C-866/19: Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 21 oktober 2021 (begiran om
forhandsavgorande frin Sad Najwyzszy — Polen) — SC mot Zaktad Ubezpieczent Spolecznych I Oddziat
w Warszawie (Begdran om forhandsavgorande — Social trygghet for migrerande arbetstagare —
Forordning (EG) nr 883/2004 — Artikel 52.1 b — Arbetstagare som haft anstillning i tvd
medlemsstater — Den minimiperiod som enligt nationell rdtt krdvs for ratt till dlderspension —
Beaktande av avgiftsperiod som fullgjorts enligt lagstiftningen i en annan medlemsstat — Samman-
laggning — Berikning av den pensionsformén som ska betalas ut) .. .......... ... . ... ..

Mal C-894/19 P: Domstolens dom (andra avdelningen) av den 21 oktober 2021 — Europaparlamentet
mot UZ (Overklagande — Personalmil — Tjinstemin — Disciplindrt forfarande — Disciplindtgdrd —
Administrativ utredning — Artikel 41.1 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rittigheterna — Kravet pd objektiv opartiskhet — Anslutningsoverklagande — Avslag pd ansokan om
bistdnd — Artikel 41.2 i stadgan om de grundlidggande rdttigheterna — Ritten att bli hord) . . ... ..

Mél C-80/20: Domstolens dom (femte avdelningen) av den 21 oktober 2021 (begiran om
forhandsavgorande fran Tribunalul Bucuresti — Rumdnien) — Wilo Samson France SAS mot Agentia
Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti, Agentia
Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti —
Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti (Begdran om férhandsavgorande — Gemensamt
system for mervardesskatt — Direktiv 2006/112/EG — Artiklarna 167 — 171 och artikel 178 a — Ratt till
avdrag for mervirdesskatt — Ritt till dterbetalning av mervirdesskatt for beskattningsbara personer
som dr etablerade i en annan medlemsstat dn den &terbetalande medlemsstaten — Innehav av en
faktura — Direktiv 2008/9/EG — Avslag pd dterbetalningsansokan — Leverantorens “kreditering” av
fakturan — Leverantorens utfirdande av en ny faktura — Ny ansokan om dterbetalning — Avslag) . . .

Mél C-282/20: Domstolens dom (tionde avdelningen) av den 21 oktober 2021 (begiran om
forhandsavgorande fran Spetsializiran nakazatelen sad — Bulgarien) — Brottmdl mot ZX (Begdran om
forhandsavgorande — Straffrittsligt samarbete — Direktiv 2012/13/EU — Ritt till information vid
straffrittsliga forfaranden — Artikel 6.3 — Ratt for misstiankta och tilltalade personer att bli informerade
om sina rdttigheter — Artiklarna 47 och 48 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rittigheterna — Nationell lagstiftning som inte innehdller ndgon processuell regel for att avhjilpa
oklarheter och ofullstindiga uppgifter i atalsbeslutet efter en forberedande forhandling) ... ... ...

Mél C-393/20: Domstolens dom (ittonde avdelningen) av den 21 oktober 2021 (begdran om
forhandsavgorande frin Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie — Polen) — T.B., D.
sp. z. 0. 0. mot G. I. A[S (Begdran om forhandsavgorande — Civilrittsligt samarbete — Domstols
behorighet och verkstillighet av domar pa privatrittens omrdde — Forordning (EU) nr 1215/2012 -
Behorighet i forsikringsdrenden — Artikel 11.1 b — Artikel 12 — Artikel 13.2 — Tillimpningsomrade
med avseende pd personer — Begreppet “skadelidande” — Yrkesutovare — Sirskild behorighet —
Artikel 7.2) .
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IV

(Upplysningar)

UPPLYSNINGAR FRAN EUROPEISKA UNIONENS INSTITUTIONER, BYRAER
OCH ORGAN

EUROPEISKA UNIONENS DOMSTOL

Europeiska unionens domstols senaste offentliggoranden i Europeiska unionens officiella tidning

(2021/C 513/01)

Senaste offentliggérandet
EUT C 502, 13.12.2021
Senaste listan over offentliggéranden

EUT C 490, 6.12.2021
EUT C 481, 29.11.2021
EUT C 471, 22.11.2021
EUT C 462, 15.11.2021
EUT C 452, 8.11.2021
EUT C 431, 25.10.2021

Dessa texter ar tillgangliga pa

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu


http://eur-lex.europa.eu
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DOMSTOLEN

Nya ledaméter i domstolen har avlagt ed

(2021/C 513/02)

Genom beslut av foretridare for regeringarna i Europeiska unionens medlemsstater av den 19 februari 2021 (), den
21 april 2021 (3), den 2 juni 2021 (%) respektive den 7 juli 2021 (*) utndimndes Miroslav Gavalec, Octavia Spineanu-Matei,
Dimitrios Gratsias, Zoltdn Csehi och Maria Lourdes Arastey Sahun till domare i domstolen for perioden fran den 7 oktober
2021 till den 6 oktober 2027. Miroslav Gavalec, Octavia Spineanu-Matei, Dimitrios Gratsias, Zoltdn Csehi och Maria
Lourdes Arastey Sahtin avlade ed infor domstolen den 7 oktober 2021.

Genom beslut av foretradare for regeringarna i Europeiska unionens medlemsstater av den 21 april 20212, den 7 juli 2021*
respektive den 8 september 2021 (°) utndmndes Nicholas Emiliou, Tamara Capeta och Laila Medina till generaladvokater i
domstolen for perioden frin den 7 oktober 2021 till den 6 oktober 2027. Nicholas Emiliou, Tamara Capeta och Laila
Medina avlade ed infor domstolen den 7 oktober 2021.

Genom beslut av foretridare for regeringarna i Europeiska unionens medlemsstater av den 8 september 2021° utnimndes
Anthony Michael Collins till generaladvokat i domstolen for perioden frin den 7 oktober 2021 till den 6 oktober 2024.
Anthony Michael Collins avlade ed infér domstolen den 7 oktober 2021.

Val av domstolens ordforande

(2021/C 513/03)

Domarna i domstolen har, vid ssmmantride den 8 oktober 2021, enligt artikel 8.1 i rittegingsreglerna, valt Koen Lenaerts
till domstolens ordforande for perioden frén den 8 oktober 2021 till den 6 oktober 2024.

Val av domstolens vice ordforande

(2021/C 513/04)

Domarna i domstolen har, vid sammantrade den 8 oktober 2021, enligt artikel 8.4 i rittegdngsreglerna, valt Lars Bay
Larsen, till domstolens vice ordférande for perioden frin den 8 oktober 2021 till den 6 oktober 2024.

Val av ordforande pa avdelningar med fem domare

(2021/C 513/05)

Domstolens domare har, vid sammantriade den 8 oktober 2021, enligt artikel 12.1 i rattegdngsreglerna, valt Alexander
Arabadjiev, till ordforande pé forsta avdelningen, Alexandra Prechal till ordférande pd andra avdelningen, Killike Jirimae
till ordforande pé tredje avdelningen, Constantinos Lycourgos till ordférande pa fjarde avdelningen och Eugene Regan till
ordforande pa femte avdelningen for perioden frin den 8 oktober 2021 till den 6 oktober 2024.

EUT L 64, 24.2.2021, s. 4.

EUT L 176, 19.5.2021, s. 3.
EUT L 201, 8.6.2021, s. 28.
EUT L 243, 9.7.2021, s. 45.
EUT L 319, 10.9.2021, s. 4.
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Val av forste generaladvokat

(2021/C 513/06)

Generaladvokaterna har, vid sammantrade den 8 oktober 2021, enligt artikel 14.1 i rittegdngsreglerna, valt Maciej Szpunar
till forste generaladvokat for perioden fran den 8 oktober 2021 till den 6 oktober 2024.

Val av ordforande pa avdelningar med tre domare

(2021/C 513/07)

Domstolens domare har, vid sammantrdde den 11 oktober 2021, enligt artikel 12.2 i rittegdngsreglerna, valt Ineta Ziemele
till ordforande pé sjitte avdelningen, Jan Passer till ordférande pa sjunde avdelningen, Niilo Jadskinen till ordférande pa
attonde avdelningen, Sinisa Rodin till ordférande pa nionde avdelningen och Irmantas Jarukaitis till ordférande pé tionde
avdelningen for perioden frdn den 11 oktober 2021 till den 6 oktober 2022.

Utseende av den avdelning som ska ansvara for sidana mal som avses i artikel 107 i domstolens
rittegangsregler

(2021/C 513/08)

Domstolen har i administrativt plenum den 11 oktober 2021, med tillimpning av artikel 11.2 i rdttegdngsreglerna, beslutat
att den forsta och den andra avdelningen ska ansvara for sidana mal som avses i artikel 107 i rattegdngsreglerna for
perioden fran den 11 oktober 2021 till den 6 oktober 2022.

Indelning av domare pé avdelning

(2021/C 513/09)

Domstolen har i administrativt plenum den 11 oktober 2021 beslutat om domarnas indelning pa avdelning med fem
domare enligt foljande:

Forsta avdelningen

Avdelningsordféranden A.Arabadjiev

Domarna T. Danwitz, P.G. Xuereb, A. Kumin och I. Ziemele

Andra avdelningen

Avdelningsordforanden A. Prechal

Domarna F. Biltgen, N. Wahl, J. Passer och M.L. Arastey Sahtn

Tredje avdelningen

Avdelningsordféranden K. Jirimde

Domarna M. Safjan, J. Picarra, N. Jadskinen och M. Gavalec

Fjarde avdelningen

Avdelningsordforanden C. Lycourgos

Domarna J.-C. Bonichot, S. Rodin, S. Rossi och O. Spineanu-Matei
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Femte avdelningen

Avdelningsordforanden E. Regan
Domarna M. Ilesi¢, 1. Jarukaitis, D. Gratsias och Z. Csehi
Domstolen har i administrativt plenum den 11 oktober 2021 beslutat om domarnas indelning pé avdelning med tre

domare enligt foljande:

Sjatte avdelningen

Avdelningsordforanden . Ziemele

Domarna T. von Danwitz, P.G. Xuereb och A. Kumin

Sjunde avdelningen

Avdelningsordféranden J. Passer

Domarna F. Biltgen, N. Wahl och M.L. Arastey Sahdn

Attonde avdelningen

Avdelningsordforanden N. Jadskinen

Domarna M. Safjan, J. Picarra och M. Gavalec

Nionde avdelningen

Avdelningsordféranden S. Rodin

Domarna J.-C. Bonichot, S. Rossi och O. Spineanu-Matei

Tionde avdelningen

Avdelningsordféranden 1. Jarukaitis

Domarna M. Ilesi¢, D. Gratsias och Z. Csehi

Domstolen har dven i administrativt plenum den 11 oktober 2021 beslutat att vice ordféranden ska tjanstgora pa den forsta
och den sjitte avdelningen i de mal ddr han ar referent och som domstolen hanskjuter till en avdelning med fem domare

eller en avdelning med tre domare.

Domstolen har ddrutover beslutat att ordférandena pa avdelningar med fem domare ska ingd i en avdelning med tre domare
i alla mal i vilka de 4r referent och vilka kommer att hanskjutas av domstolen till en sddan avdelning. Foljaktligen har
domstolen beslutat att A. Arabadjiev ska hora till sjitte avdelningen, A. Prechal till sjunde avdelningen, K. Jiirimée till
attonde avdelningen, C. Lycourgos till nionde avdelningen och E. Regan till tionde avdelningen.

Forteckningar for att faststilla domstolens sammansittningar

(2021/C 513/10)

Domstolen har i administrativt plenum den 13 oktober 2021 upprittat den forteckning som ska anvindas for att faststilla
stora avdelningens sammansittning enligt foljande:

M. Ilesi¢
O. Spineanu-Matei

J.-C. Bonichot
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Z. Csehi

T. von Danwitz

M. Gavalec

M. Safjan

M.L. Arastey Sahtn

S. Rodin

D. Gratsias

F. Biltgen

J. Passer

P.G. Xuereb

L. Ziemele

J. Picarra

N. Wahl

S. Rossi

N. Jadskinen

L. Jarukaitis

A. Kumin

Domstolen har i administrativt plenum den 13 oktober 2021 upprittat den forteckning som ska anvindas for att faststilla
sammansattningen av avdelningar med fem domare enligt f6ljande:

Forsta avdelningen:

T. von Danwitz
I. Ziemele
P.G. Xuereb

A. Kumin
Andra avdelningen:

F. Biltgen
M.L. Arastey Sahtn
N. Wahl

J. Passer

Tredje avdelningen:

M. Safjan
M. Gavalec
J. Picarra

N. Jddskinen
Fjarde avdelningen:

J.C. Bonichot

O. Spineanu-Matei
S. Rodin

S. Rossi
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Femte avdelningen:
M. Tlesic

Z. Csehi

L. Jarukaitis

D. Gratsias

Domstolen har i administrativt plenum den 13 oktober 2021 upprittat den forteckning som ska anvindas for att faststilla
sammansattningen av avdelningar med tre domare enligt foljande:

Sjatte avdelningen:

T. von Danwitz
P.G. Xuereb

A. Kumin
Sjunde avdelningen:

F. Biltgen
N. Wahl
M.L. Arastey Sahtn

Attonde avdelningen:

M. Safjan
J. Picarra
M. Gavalec

Nionde avdelningen

J.-C. Bonichot
S. Rossi

O. Spineanu-Matei
Tionde avdelningen

M. Ilesi¢
D. Gratsias

7. Csehi

Val av justitiesekreterare

(2021/C 513/11)

Domare och generaladvokater i domstolen har i administrativt plenum den 26 oktober 2021, enligt artikel 18.4 i
rittegdngsreglerna, beslutat att dterutndmna Alfredo Calot Escobar pd tjansten som domstolens justitiesekreterare for
perioden fran den 7 oktober 2022 till den 6 oktober 2028.
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TRIBUNALEN

Nya ledaméter i tribunalen har avlagt ed

(2021/C 513/12)

Genom beslut av foretradare for regeringarna i Europeiska unionens medlemsstater av den 2 juni 2021 (') utnimndes Maja
Brkan till domare i Europeiska unionens tribunal for perioden fran den 10 juni 2021 till den 31 augusti 2025. Maja Brkan
avlade ed infor domstolen den 6 juli 2021.

Genom beslut av foretradare for regeringarna i Europeiska unionens medlemsstater av den 8 september 2021 (3 utnimndes
Péteris Zilgalvis till domare i Euroeiska unionens tribunal for perioden frin den 10 september 2021 till den 31 augusti
2025. Péteris Zilgalvis avlade ed infér domstolen den 27 september 2021.

Genom beslut av foretradare for regeringarna i Europeiska unionens medlemsstater av den 13 oktober 2021 (*) utndmndes
Krisztidn Attila Kecsmd och Ion Gélea till domare i Europeiska unionens tribunal for perioden fran den 18 oktober 2021 till
den 31 augusti 2022 Krisztidn Attila Kecsmd och Ion Gélea avlade ed infér domstolen den 27 oktober 2021.

() EUTL 203, 9.6.2021, s. 16.
() EUTL 319, 10.9.2021, s. 5.
()  EUTL 368, 18.10.2021, s. 4.
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v

(Yttranden)

DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 21 oktober 2021 (begiran om forhandsavgorande fran
Apelativen sad — Varna — Bulgarien) — brottmal mot DR (C-845/19), TS (C-863[19)

(Forenade malen C-845/19 och C-863/19) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Straffrittsligt samarbete — Direktiv 2014/42/EU — Frysning och
forverkande av hjilpmedel vid och vinning av brott i Europeiska unionen — Tillimpningsomrdde —
Forverkande av olagligt forvirvade tillgingar — Ekonomisk fordel som hérror fran ett brott for vilket ingen
domts — Artikel 4 — Forverkande — Artikel 5 — Utvidgat forverkande — Artikel 6 — Forverkande hos tredje
man — Villkor — Forverkande av en summa pengar som pdstds tillhora tredje man — Tredje man har inte
ritt att delta i forfarandet for forverkande — Artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de
grundliggande rittigheterna)

(2021/C 513/13)
Rattegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Apelativen sad — Varna

Parter i brottmadlet vid den nationella domstolen

DR (C-845/19), TS (C-863/19),

Ytterligare deltagare i rattegangen: Okrazhna prokuratura — Varna

Domslut

1) Europaparlamentets och rddets direktiv 2014/42/EU av den 3 april 2014 om frysning och forverkande av vinning av
brott inom Europeiska unionen ska tolkas s, att innehav av narkotika i distributionssyfte omfattas av direktivets
tillimpningsomrdde, dven om samtliga omstindigheter som hinger samman med detta brott ar begransade till en och
samma medlemsstat.

2

Direktiv 201442 ska tolkas sd, att det inte enbart foreskriver forverkande av egendom som utgor en ekonomisk fordel
som harror fran det brott for vilket garningsmannen har domts, utan dven avser forverkande av egendom som tillhor
denne girningsman och som den nationella domstol vid vilken malet dr anhéngigt dr 6vertygad om hérror frdn annan
brottslig verksamhet. Sddant forverkande ska ske med iakttagande av de garantier som foreskrivs i artikel 8.8 i direktivet
och under forutsittning att det brott som nimnde girningsman démts for dterfinns bland de brott som ridknas upp i
artikel 5.2 i ndimnda direktiv och att brottet, direkt eller indirekt, kan ge upphov till en ekonomisk fordel, i den mening
som avses i samma direktiv.
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3) Artikel 8.1, 8.7 och 8.9 i direktiv 2014/42, jimford med artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rattigheterna, ska tolkas sd, att den utgor hinder for en nationell lagstiftning som tillater forverkande till staten av
egendom som péstds tillhora en annan person dn den aktuella girningsmannen, utan att denna person har mojlighet att
delta i forfarandet for forverkande.

() EUT C 68, 2.3.2020.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 21 oktober 2021 (begiran om férhandsavgérande fran
Sad Najwyzszy — Polen) — SC mot Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w Warszawie

(Mal C-866/19) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Social trygghet for migrerande arbetstagare — Forordning (EG)
nr 883/2004 — Artikel 52.1 b — Arbetstagare som haft anstillning i tvdi medlemsstater — Den
minimiperiod som enligt nationell riitt krivs for ritt till dlderspension — Beaktande av avgiftsperiod som
fullgjorts enligt lagstiftningen i en annan medlemsstat — Sammanliggning — Berikning av den
pensionsformdn som ska betalas ut)

(2021/C 513/14)
Rittegangssprak: polska

Hinskjutande domstol

Sad Najwyzszy

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: SC

Motpart: Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w Warszawie

Domslut

Artikel 52.1 b i Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 883/2004 av den 29 april 2004 om samordning av de
sociala trygghetssystemen ska tolkas sd, att med tanke pd faststillandet av den 6vre grins vilken icke-avgiftsbelagda
forsikringsperioder inte fir overskrida i forhallande till avgiftsbelagda forsikringsperioder enligt den nationella
lagstiftningen, ska den behoriga institutionen i den berorda medlemsstaten, vid berdkningen av det teoretiska
formansbelopp som avses i led i) i ndimnda bestimmelse, beakta samtliga forsikringsperioder, inklusive perioder som
tullgjorts enligt andra medlemsstaters lagstiftning. Det faktiska formédnsbelopp som avses i led ii i nimnda bestimmelse ska
diremot berdknas enbart med beaktande av de forsikringsperioder som fullgjorts enligt lagstiftningen i den berdrda
medlemsstaten.

() EUT C 61, 24.2.2020.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 21 oktober 2021 — Europaparlamentet mot UZ
(M3l C-894/19 P) ()

(Overklagande — Personalmdl — Tjinstemin — Disciplindrt forfarande — Disciplindtgird — Administrativ

utredning — Artikel 41.1 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna — Kravet pd

objektiv opartiskhet — Anslutningsoverklagande — Avslag pd ansokan om bistind — Artikel 41.2 i stadgan
om de grundliggande rittigheterna — Rdtten att bli hord)

(2021/C 513/15)
Rattegdngssprdk: franska

Parter

Klagande: Europaparlamentet (ombud: V. Montebello-Demogeot och I. Lizaro Betancor)
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Ovrig part i mdlet: UZ (ombud: ].-N. Louis, avocat)

Domslut

1) Huvudéverklagandet och anslutningsoverklagande ogillas.
2) Europaparlamentet ska ersitta rittegdngskostnaderna i huvudéverklagandet.

3) UZ ska ersitta rittegdngskostnaderna i anslutningsoverklagandet.

() EUT C 77, 9.3.2020.

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 21 oktober 2021 (begiran om forhandsavgorande frin
Tribunalul Bucuresti - Ruminien) - Wilo Samson France SAS mot Agentia Nationald de Administrare
Fiscald - Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuregti, Agentia Nationald de
Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia
Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti

(Mal C-80/20) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Gemensamt system for mervirdesskatt — Direktiv 2006/112/EG —
Artiklarna 167 — 171 och artikel 178 a — Ritt till avdrag for mervirdesskatt — Ritt till dterbetalning av
mervirdesskatt for beskattningsbara personer som dr etablerade i en annan medlemsstat in den
dterbetalande medlemsstaten — Innehav av en faktura — Direktiv 2008/9/EG — Avslag pd
dterbetalningsansokan — Leverantorens "kreditering” av fakturan — Leverantorens utfirdande av en ny
faktura — Ny ansékan om dterbetalning — Avslag)

(2021/C 513/16)

Rittegdngssprdk: rumdnska

Hinskjutande domstol

Tribunalul Bucuresti

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Wilo Samson France SAS

Motparter: Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti, Agentia
Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Fiscald
pentru Contribuabili Nerezidenti

Domslut

1) Artiklarna 167-171 och 178 i radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for
mervirdesskatt, i dess lydelse enligt rddets direktiv 2010/45/EU av den 13 juli 2010, rddets direktiv 2008/9/EG av den
12 februari 2008 om faststillande av ndrmare regler for terbetalning enligt direktiv 2006/112 av mervirdesskatt till
beskattningsbara personer som inte ar etablerade i den &terbetalande medlemsstaten men i en annan medlemsstat, ska
tolkas pa sd sdtt att ritten till terbetalning av den mervirdesskatt som tagits ut pa en leverans av varor inte kan utovas
av en beskattningsbar person som inte dr etablerad i den aterbetalande medlemsstaten, utan i en annan medlemsstat, om
den beskattningsbara personen inte innehar ndgon faktura, i den mening som avses i direktiv 2006/112, i dess lydelse
enligt radets direktiv 2010/45, avseende forvirvet av de aktuella varorna. Det dr endast om en handling dr behéftad med
brister som 4r av sddant slag att de innebér att den nationella skattemyndigheten inte fir tillgdng till de uppgifter som
kravs som grund for en ansokan om dterbetalning som det 4r mojligt att anse att en sddan handling inte utgor en
“faktura”, i den mening som avses i direktiv 2006/112, i dess lydelse enligt radets direktiv 2010/45.

2) Artiklarna 167-171 och 178 i direktiv 2006/112, i dess lydelse enligt direktiv 2010/45, samt det forsta typfallet i
artikel 14.1 a i direktiv 2008/9 ska tolkas pd sd sitt att de utgor hinder for att en ansokan om dterbetalning av
mervirdesskatt avseende en viss dterbetalningsperiod avslds endast av det skilet att mervirdesskatten har blivit
utkrdvbar under en tidigare dterbetalningsperiod, ndr skatten har fakturerats forst under den forstndimnda perioden.
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3) Artiklarna 167-171 och 178 i direktiv 2006/112, i dess lydelse enligt direktiv 2010/45, samt direktiv 2008/9 ska tolkas
pd s sdtt att det forhdllandet att en leverantor ensidigt makulerar en faktura — efter det att den &terbetalande
medlemsstaten har fattat ett beslut om att avsld en ansokan om dterbetalning av mervardesskatt som grundar sig pa
denna faktura, varvid detta beslut redan vunnit laga kraft — och att leverantoren direfter under en senare
aterbetalningsperiod utfirdar en ny faktura avseende samma leveranser, vilka inte har ifrdgasatts, inte paverkar det
faktum att det har forelegat en ratt till dterbetalning av mervardesskatt som redan har utovats och inte medfor ndgon
andring av den period under vilken rétten till dterbetalning ska utovas.

() EUT C 279, 24.8.2020.

Domstolens dom (tionde avdelningen) av den 21 oktober 2021 (begiran om férhandsavgorande fran
Spetsializiran nakazatelen sad — Bulgarien) — Brottmal mot ZX

(M3l C-282/20) ()

(Begdran om forhandsavgorande — Straffrittsligt samarbete — Direktiv 2012/13/EU — Ruitt till
information vid straffrittsliga forfaranden — Artikel 6.3 — Riitt for misstinkta och tilltalade personer att
bli informerade om sina rittigheter — Artiklarna 47 och 48 i Europeiska unionens stadga om de
grundliggande rittigheterna — Nationell lagstiftning som inte innehdller ndgon processuell regel for att
avhjdlpa oklarheter och ofullstindiga uppgifter i dtalsbeslutet efter en forberedande forhandling)

(2021/C 513/17)
Rattegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Spetsializiran nakazatelen sad

Part i brottmalet vid den nationella domstolen

ZX

i ndrvaro av: Spetsializirana prokuratura

Domslut

1) Artikel 6.3 i Europaparlamentets och radets direktiv 2012/13/EU av den 22 maj 2012 om ritten till information vid
straffrittsliga forfaranden och artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rattigheterna ska tolkas pa
sd sdtt att de utgor hinder for en nationell lagstiftning som inte innehaller ndgon processuell regel med stod av vilken
oklarheter och ofullstindiga uppgifter i stimningsansokan som leder till ett dsidosittande av den tilltalade personens ritt
att tillhandahallas utforlig information om atalet kan avhjalpas efter den forberedande forhandlingen i ett brottmal.

>

Artikel 6.3 i direktiv 2012/13 och artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna ska tolkas
pa sd sitt att den hinskjutande domstolen ir skyldig att i mojligaste mén gora en unionskonform tolkning av de
nationella bestimmelserna om dndring av tal som gor det mojligt for dklagaren att vid huvudférhandlingen avhjilpa
oklarheter och ofullstindiga uppgifter i stimningsansokan, sd att det faktiskt och effektivt tas hansyn till den tilltalade
personens ritt till forsvar. Det dr endast om den hinskjutande domstolen anser att en sddan unionskonform tolkning
inte dr mojlig som det ankommer pd den att underldta att tillimpa den nationella bestimmelse enligt vilken det ar
forbjudet att avbryta domstolsforfarandet och dterforvisa drendet till dklagaren for att denna ska uppritta en ny
stimningsansokan.

() EUT C 287, 31.8.2020.
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Domstolens dom (ittonde avdelningen) av den 21 oktober 2021 (begéiran om forhandsavgorande fran
Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie — Polen) — T.B., D. sp. z. 0. 0. mot G. I. A[S

(Mal C-393/20) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Civilrittsligt samarbete — Domstols behérighet och verkstillighet av
domar pad privatrittens omrdde — Forordning (EU) nr 1215/2012 — Behérighet i forsikringsirenden —
Artikel 11.1 b — Artikel 12 — Artikel 13.2 — Tillimpningsomrdde med avseende pd personer — Begreppet
”skadelidande” — Yrkesutovare — Sirskild behorighet — Artikel 7.2)

(2021/C 513/18)
Rittegdngssprak: polska

Hinskjutande domstol

Sad Rejonowy dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: T.B., D. sp. z. 0. o.

Motpart: G. 1. A[S

Domslut

1) Artikel 13.2 i Europaparlamentets och rddets férordning (EU) nr 1215/2012 av den 12 december 2012 om domstols
behorighet och om erkdnnande och verkstillighet av domar pd privatrittens omrade, jamford med artikel 11.1 b i denna
forordning, ska tolkas sd, att den inte kan aberopas av ett bolag vilket, som motprestation for de tjanster som det
tillhandahaller det direkta offret for en trafikolycka i samband med de skador som uppstétt till f6ljd av denna olycka, har
forvirvat ett forsdkringsansprak frdn offret i syfte att begéra betalning frdn den forsikrade skadevéllaren, dock utan att
bedriva yrkesmissig verksamhet inom omradet for indrivning av sddana fordringar.

>

Artikel 7.2 i forordning nr 1215/2012 ska tolkas sd, att den kan dberopas av en niringsidkare som genom ett
overldtelseavtal har forvirvat en fordran fran den skadelidande vid en trafikolycka, i syfte att vid domstol i den
medlemsstat dir skadehdndelsen intriffade vicka en skadestindstalan mot forsakringsgivaren for den person som
orsakade olyckan, som har sitt séte i en annan medlemsstat 4n den dir skadehdndelsen intriffade, under forutsittning att
villkoren for tillimpningen av denna bestimmelse dr uppfyllda, vilket det ankommer pa den nationella domstolen att
faststilla.

(") EUT C 423, 7.12.2020.
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Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 21 oktober 2021 (begiran om forhandsavgorande fran
Kiiria - Ungern) — CHEP Equipment Pooling NV mot Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli
Igazgatdsiga
(M3l C-396/20) ()

(Begiiran om forhandsavgorande — Beskattning — Mervirdesskatt — Nirmare regler for dterbetalning av
mervirdesskatt till beskattningsbara personer som inte ir etablerade i den dterbetalande medlemsstaten —
Direktiv 2008/9/EG — Artikel 20.1 — Begiran frdin den dterbetalande medlemsstaten om ytterligare
information — Omstindigheter som kan bli foremdl for en begiran om kompletterande information —
Motsigelse mellan det belopp som anges i ansokan om dterbetalning och det belopp som anges pd de
fakturor som ingetts — Principen om god forvaltningssed — Principen om mervirdesskattens neutralitet —
Tidsperiod innan rittighetsforlust intrider — Konsekvenser for rittelsen av den beskattningsbara
personens fel)

(2021/C 513/19)

Rattegdngssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Kdria

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: CHEP Equipment Pooling NV

Motpart: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosaga

Domslut

Artikel 20.1 i rddets direktiv 2008/9/EG av den 12 februari 2008 om faststallande av narmare regler for dterbetalning enligt
direktiv. 2006/112/EG av mervirdesskatt till beskattningsbara personer som inte ar etablerade i den aterbetalande
medlemsstaten men i en annan medlemsstat ska, mot bakgrund av principen om skatteneutralitet och principen om god
forvaltningssed, tolkas s4, att den utgor hinder for att skattemyndigheten i den dterbetalande medlemsstaten, for det fall att
skattemyndigheten, i forekommande fall mot bakgrund av den ytterligare information som den beskattningsbara personen
har tillhandahallit, 4r 6vertygad om att den ingdende mervardesskatt som faktiskt har betalats, sisom den som angetts i den
faktura som bifogats ansokan, dr storre dn det belopp som anges i denna ansokan, aterbetalar endast det sistndimnda
beloppet, utan att dessforinnan uppmana den beskattningsbara personen att, skyndsamt och i enlighet med de metoder som
den anser dr lampligast, ritta sin ansokan om aterbetalning genom en ansokan som ska anses ha ingetts samma dag som
den ursprungliga ansokan.

() EUT C 423, 7.12.2020.

Domstolens dom (ittonde avdelningen) av den 21 oktober 2021 - Lipidos Santiga, SA mot
Europeiska kommissionen

(Mal C-402/20 P) ()

(Overklagande — Energi — Direktiv (EU) 2018/2001 — Frimjande av anvindningen av energi frin
fornybara energikillor — Begrinsning av nyttjande av biodrivmedel som producerats frin livsmedels- och
fodergrodor — Delegerad forordning (EU) 2019/807 — Definition av rdvaror som medfor hog risk for
indirekt dndrad markanvindning (Iluc) — Palmolja — Talan om ogiltigférklaring — Villkoret att en fysisk
eller juridisk person ska vara direkt berord — Avvisning)

(2021/C 513/20)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Lipidos Santiga, SA (ombud: P. Muiliz Ferndndez, abogado)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen (ombud: B. De Meester och K. Talabér-Ritz)
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Domslut

1) Overklagandet ogillas.

2) Lipidos Santiga SA ska ersitta rittegdngskostnaderna.

()  EUT C 348, 19.10.2020.

Domstolens beslut (sjitte avdelningen) av den 23 september 2021 (begiran om forhandsavgorande
fran Gericht Erster Instanz Eupen — Belgien) — IO mot Wallonische Region

(M3l C-23/21) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Artikel 99 i domstolens rittegingsregler — Artikel 49 FEUF —
Etableringsfrihet — Viigtrafik — Forare som dr bosatt i en medlemsstat — Fordon som dr registrerat i en
annan medlemsstat — Fordon som stills till forfogande for en deligare och foretagsledare i ett bolag med

site i den andra medlemsstaten — Skyldighet att registrera fordonet i den forsta medlemsstaten)

(2021/C 513/21)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Gericht Erster Instanz Eupen

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: 10

Motpart: Wallonische Region

Avgorande

1) Artikel 49 FEUF ska tolkas sd, att den utgor hinder for lagstiftning i en medlemsstat, enligt vilken en dir bosatt
foretagsledare eller egenforetagare kan dberopa ett undantag frin den i nimnda medlemsstat foreskrivna skyldigheten att
registrera fordon, avseende ett fordon som &r registrerat i en annan medlemsstat och som har stillts till personens
forfogande av ett bolag (oberoende av om det har status som juridisk person) med site i den andra medlemsstaten,
endast om dokumenten som bevisar att personen har uppfyllt villkoren for undantaget alltid forvaras i fordonet.

=

Artikel 49 FEUF ska tolkas sd, att den utgér hinder for lagstiftning i en medlemsstat, enligt vilken en dir bosatt deligare
och foretagsledare i ett bolag med sdte i en annan medlemsstat dr skyldig att i den forstnimnda medlemsstaten registrera
ett fordon som stillts till vederborandes forfogande av bolaget, nir deldgaren och foretagsledare inte uppbir 16n eller
inkomst fran bolaget och saknar mojlighet att visa vilken roll han eller hon har inom nimnda bolag, savitt fordonet inte
dr avsett att i princip anvindas permanent i den forstnimnda medlemsstaten eller faktiskt anvinds pé detta sitt.

() EUT C 128, 12.04.2021
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Domstolens beslut (sjitte avdelningen) av den 21 september 2021 (begiran om foérhandsavgorande
frain Amtsgericht Lennestadt — Tyskland) - Nemzeti Utdijfizetési Szolgéltaté Zrt. mot NW

(Ml C-30/21) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Artikel 99 i domstolens rittegingsregler — Civilrittsligt samarbete —
Forordning (EU) nr 1215/2012 — Artikel 1.1 — Materiellt tillimpningsomrdde — Begreppet “privatrittens
omride” — Forfarande for att driva in en avgift for nyttjande av en avgiftsbelagd vig)

(2021/C 513/22)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Amtsgericht Lennestadt.

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Nemzeti Utdijfizetési Szolgéltaté Zrt.

Motpart: NW

Avgorande

Artikel 1.1 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 1215/2012 av den 12 december 2012 om domstols
behorighet och om erkidnnande och verkstillighet av domar pé privatrittens omrade ska tolkas pa sd sitt att begreppet
"privatrittens omrdde”, i den mening som avses i denna bestimmelse, omfattar en talan om indrivning av en avgift for
nyttjande av en avgiftsbelagd vdg som vickts av ett bolag som bemyndigats i lag, varvid det foljer av denna lag att det
forhallande som uppkommit till foljd av detta nyttjande ska anses vara privatrittsligt.

(") EUT C 148, 26.4.2021.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Oberster Gerichtshof (Osterrike) den 19 augusti 2021 -
DB mot Austrian Airlines AG

(Mal C-510/21)
(2021/C 513/23)
Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberster Gerichtshof

Parter i det nationella mélet

Klagande: DB

Motpart: Austrian Airlines AG

Tolkningsfragor

1. Ska forsta hjilpen som tillhandahalls ombord p4 ett luftfartyg efter en skadebringande hindelse i den mening som avses
i artikel 17.1 i konventionen om vissa enhetliga regler for internationella lufttransporter, som undertecknades av Europeiska
gemenskapen den 9 december 1999 och godkindes pd gemenskapens vignar genom radets beslut 2001/539/EG av den 5 april
2001 (Y, som leder till att passageraren tillfogas ytterligare kroppsskada som kan avgransas frdn de egentliga foljderna av
olyckan, tillsammans med den utlésande hindelsen betraktas som en enda skadehdndelse?
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2. Om fraga 1 besvaras nekande:

Utgor artikel 29 i nimnda konvention hinder for ett ersittningskrav for skada som orsakats av den forsta hjilp som
tillhandahallits, ndr detta visserligen gors gillande inom den preskriptionsfrist som foreskrivs i nationell ratt, men efter
utgdngen av den preklusionsfrist som foreskrivs i artikel 35 i konventionen?

()

Rédets beslut av den 5 april 2001 om Europeiska gemenskapens ingdende av konventionen om vissa enhetliga regler for
internationella lufttransporter (Montrealkonventionen) (EGT L 194, 2001, s. 38).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Curtea de Apel Cluj (Ruminien) den 24 augusti 2021 -
ASA mot DGRFP Clyj

(Mal C-519/21)
(2021/C 513/24)

Rittegdngssprdk: rumdnska

Hinskjutande domstol

Curtea de Apel Clyj

Parter i det nationella mélet

Klagande: ASA

Motp

art: DGRFP Cluj

Personer mot vilka det har framstallts atergangskrav: BP, MB

Tolkningsfragor

1) Kan mervirdesskattedirektivet 2006/[1]12 (!) i allménhet, och sarskilt artiklarna 9, 12, 14, 62, 63, 65, 73 och 78, i en
specifik situation som den som ar for handen i det nationella mélet tolkas pa sa sitt att

— aven fysiska personer som ér parter i ett avtal om sammanslutning som inte har status som juridisk person [vilket har

ingdtts] med den beskattningsbara person som ir skyldig att betala den skatt pd transaktioner i senare led som
personen borde ha uppburit, i friga om den beskattningsgrundande hindelsen med avseende pd beskattningsbara
transaktioner for leverans av fast egendom och i friga om metoden for att berdkna motsvarande beskatt-
ningsunderlag, dr beskattningsbara personer, om det beaktas att sammanslutningsavtalet inte hade registrerats hos
skattemyndigheten innan verksamheten inleddes, men ingavs till skattemyndigheten innan de skatterittsliga
forvaltningshandlingarna utfirdades?

2) Kan mervirdesskattedirektivet 2006/112 i allminhet, och sirskilt artiklarna 167, 168 a, 178 a och 179, samt
principerna om proportionalitet och mervardesskattens neutralitet i en specifik situation som den som ar for handen i
det nationella mélet tolkas pa sé satt att

a)

=

en beskattningsbar person kan medges avdrag, om ndmnda person inte ar skyldig att betala skatten och inte personligen
har betalat den ingdende mervirdesskatten pd varor och tjanster som anvinds for beskattningsbara transaktioner och
mervirdesskatten ska betalas eller har betalats i tidigare led av fysiska personer som inte har faststillts vara
beskattningsbara personer, men som &r parter i ett avtal om sammanslutning som inte har status som juridisk person
[vilket har ingdtts] med den beskattningsbara person som ar skyldig att betala den skatt pa transaktioner i senare led
som personen borde ha uppburit, om det beaktas att sammanslutningsavtalet inte hade registrerats hos
skattemyndigheten innan verksamheten inleddes,

en beskattningsbar person kan medges avdrag i en situation som den som ar for handen i det nationella mélet, om
namnda person inte dr skyldig att betala skatten och inte personligen har betalat den ingdende mervirdesskatten pa varor
och tjanster som anvinds for beskattningsbara transaktioner och mervirdesskatten ska betalas eller har betalats i
tidigare led av en fysisk person som inte har faststillts vara en beskattningsbar person, som &r part i ett avtal om
sammanslutning som inte har status som juridisk person och som tillsammans med den beskattningsbara personen
dnda har for avsikt att utova eller har kunnat utéva sin avdragsritt och sistnimnda personer ér skyldiga att betala den
skatt pd transaktioner i senare led som de borde ha uppburit, om det beaktas att ssmmanslutningsavtalet inte hade
registrerats hos skattemyndigheten innan verksamheten inleddes?
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3) For det fall fragan besvaras nekande och/eller mot bakgrund av rittssikerhetsprincipen stills foljande fraga:

Far den beskattningsbara person som ar skyldig att betala mervirdesskatt och tillkommande palagor vicka talan om
dtergangskrav mot fysiska personer som inte har faststallts vara beskattningsbara personer och som ar parter i ett avtal om
sammanslutning som inte har status som juridisk person [vilket har ingatts] med den beskattningsbara person som ar
skyldig att betala den skatt pd transaktioner i senare led som personen borde ha uppburit i syfte att erhdlla den faststdllda
andelen [av skatten] pd den vinstfordelning som dessa personer dr berittigade till i kraft av sammanslutningsavtalet med héansyn
tagen till den beskattningsbara personens skyldighet att betala mervirdesskatt och tillkommande palagor, om det beaktas att
sammanslutningsavtalet inte hade registrerats hos skattemyndigheten innan verksamheten inleddes?

(") Radets direktiv 2006/112[EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, 2006, s. 1)

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Pfilzischen Oberlandesgerichts (Tyskland) den
24 augusti 2021 — MS mot Saatgut Treuhandverwaltungs GmbH

(Mal C-522/21)
(2021/C 513/25)
Rittegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Pfilzisches Oberlandesgericht

Parter i det nationella mélet

Klagande: MS

Motpart: Saatgut Treuhandverwaltungs GmbH

Giltighetsfraga

Ar artikel 18.2 i kommissionens forordning (EG) nr 1768/95 av den 24 juli 1995 om inforande av genom-
forandebestimmelser for det undantag i jordbruket som foreskrivs i artikel 14.3 i radets forordning (EG) nr 2100/94 om
gemenskapens vaxtforadlarritt ('), i den mén det enligt de villkor som anges i den bestimmelsen 4r mojligt att kriva en
minsta ersittning motsvarande fyra ganger licensavgiften, forenlig med rddets férordning (EG) nr 2100/94 av den 27 juli
1994 om gemenskapens vaxtforadlarrdtt (grundforordningen)(?), sirskilt med artikel 94.2 forsta meningen i den
forordningen?

() EGTL173,1995,s. 14.
() EGTL 227,1994,s. 1.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Curtea de Apel Bucuresti (Ruminien) den 24 augusti
2021 - IG mot Agentia Judeteand de Ocupare a Fortei de Munci Ilfov

(M3l C-524/21)
(2021/C 513/26)

Rattegdngssprak: rumdnska
Hinskjutande domstol

Curtea de Apel Bucuresti

Parter i det nationella mélet

Klagande: 1G

Motpart: Agentia Judeteand de Ocupare a Fortei de Munci Ilfov
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Tolkningsfragor

1) Utgor artiklarna 1.1 och 2.1 i direktiv 2008/94 (), med hansyn till det sjdlvstindiga begreppet insolvent, hinder f6r en
nationell bestimmelse om inforlivande av direktivet — artikel 15.1 och 15.2 i Legea nr. 200/2006 privind constituirea si
utilizarea Fondului de garantare pentru plata creantelor salariale (lag nr 200/2006 om inrittande och anvindning av
Garantifonden for betalning av lonefordringar), jamford med artikel 7 i Normele metodologice de aplicare a Legii
nr. 200/2006 (tillimpningsforeskrifter for lag nr 200/2006) — sdsom den tolkats av Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept (Hogsta domstolen i Ruménien — avdelningen med behorighet att
meddela avgoranden avseende rittsfragor) genom beslut nr 16/2018, enligt vilken den tremdnadersperiod under vilken
garantifonden kan overta och betala lonefordringar i stallet for en arbetsgivare i konkurs uteslutande hanfor sig till det
datum di insolvensforfarandet inleddes?

>

Utgor artiklarna 3 [andra stycket] och 4.2 i direktiv 2008/94 hinder for artikel 15.1 och 15.2 i lag nr 200/2006 om
inrittande och anvindning av Garantifonden for betalning av lonefordringar — sisom den tolkats av Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept i beslut nr 16/2018, enligt vilken den period pd
hogst tre ménader, under vilken garantifonden kan overta och betala lonefordringar i stillet for en arbetsgivare i
konkurs, ska infalla under referensperioden som infaller tre manader omedelbart fore och tre manader omedelbart efter
inledandet av insolvensforfarandet?

3) Ar det forenligt med det sociala syftet med direktiv 2008/94 och bestimmelserna i artikel 12 a i direktivet att tillimpa
en nationell forvaltningspraxis som, pa grundval av ett beslut av Curtea de Conturi (Revisionsrétten) och i avsaknad av
en konkret nationell bestimmelse om att arbetstagaren ar dterbetalningsskyldig, gar ut pd att aterkrdva belopp frdn
arbetstagaren som pastds ha utbetalats for perioder utanfor lagstiftningens ramar eller som har begirts efter utgingen av
den lagstadgade preskriptionstiden?

=

Finns det tillrickliga sakliga skal for atgirden att fran arbetstagaren dterkrava ersittning for l6nefordringar som fonden
har utbetalat via tvangslikvidatorn, i det uttalade syftet att iaktta den allmédnna preskriptionstiden, mot bakgrund av
tolkningen av begreppet missbruk i den mening som avses i artikel 12 a i direktiv 2008/94?

5) Ar det férenligt med direktivets bestimmelser och syfte att tillimpa en tolkning och nationell forvaltningspraxis dér
ersttning for lonefordringar som arbetstagarna dlaggs att terbetala likstdlls med en skattefordran pa vilken rdnta och
forseningsavgifter ska utgd?

(') Europaparlamentets och rddets direktiv 2008/94/EG av den 22 oktober 2008 om skydd for arbetstagare vid arbetsgivarens insolvens
(EUT L 283, 2008, s. 36).

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Curtea de Apel Bucuresti (Ruminien) den 24 augusti
2021 - Agentia Municipald pentru Ocuparea Fortei de Muncd Bucuresti mot IM

(M3l C-525/11)
(2021/C 513/27)

Rattegdngssprak: rumdnska

Hinskjutande domstol

Curtea de Apel Bucuresti

Parter i det nationella mélet

Klagande: Agentia Municipald pentru Ocuparea Fortei de Muncd Bucuresti

Motpart: IM
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Tolkningsfragor

1) Utgor artiklarna 1.1 och 2.1 i direktiv 2008/94 (), med hansyn till det sjdlvstindiga begreppet insolvent, hinder f6r en
nationell bestimmelse om inforlivande av direktivet — artikel 15.1 och 15.2 i Legea nr. 200/2006 privind constituirea si
utilizarea Fondului de garantare pentru plata creantelor salariale (lag nr 200/2006 om inrittande och anvindning av
Garantifonden for betalning av lonefordringar), jamford med artikel 7 i Normele metodologice de aplicare a Legii
nr. 200/2006 (tillimpningsforeskrifter for lag nr 200/2006) — sdsom den tolkats av Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept (Hogsta domstolen i Ruménien — avdelningen med behorighet att
meddela avgoranden avseende rittsfragor) genom beslut nr 16/2018, enligt vilken den tremdnadersperiod under vilken
garantifonden kan overta och betala lonefordringar i stallet for en arbetsgivare i konkurs uteslutande hanfor sig till det
datum di insolvensforfarandet inleddes?

>

Utgor artiklarna 3 [andra stycket] och 4.2 i direktiv 2008/94 hinder for artikel 15.1 och 15.2 i lag nr 200/2006 om
inrittande och anvindning av garantifonden for betalning av l6nefordringar — ssom den tolkats av Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept i beslut nr 16/2018, enligt vilken den period pd
hogst tre ménader, under vilken garantifonden kan overta och betala lonefordringar i stillet for en arbetsgivare i
konkurs, ska infalla under referensperioden som infaller tre manader omedelbart fore och tre manader omedelbart efter
inledandet av insolvensforfarandet?

3) Ar det forenligt med det sociala syftet med direktiv 2008/94 och bestimmelserna i artikel 12 a i direktivet att tillimpa
en nationell forvaltningspraxis som, pa grundval av ett beslut av Curtea de Conturi (Revisionsrétten) och i avsaknad av
en konkret nationell bestimmelse om att arbetstagaren ar dterbetalningsskyldig, gar ut pd att aterkrdva belopp frdn
arbetstagaren som pastds ha utbetalats for perioder utanfor lagstiftningens ramar eller som har begirts efter utgingen av
den lagstadgade preskriptionstiden?

=

Finns det tillrickliga sakliga skal for atgirden att fran arbetstagaren dterkrava ersittning for l6nefordringar som fonden
har utbetalat via tvangslikvidatorn, i det uttalade syftet att iaktta den allmédnna preskriptionstiden, mot bakgrund av
tolkningen av begreppet missbruk i den mening som avses i artikel 12 a i direktiv 2008/94?

5) Ar det férenligt med direktivets bestimmelser och syfte att tillimpa en tolkning och nationell forvaltningspraxis dér
ersttning for lonefordringar som arbetstagarna dlaggs att terbetala likstdlls med en skattefordran pa vilken rdnta och
forseningsavgifter ska utgd?

(') Europaparlamentets och rddets direktiv 2008/94/EG av den 22 oktober 2008 om skydd for arbetstagare vid arbetsgivarens insolvens
(EUT L 283, 2008, s. 36).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Oberster Gerichtshof (Osterrike) den 9 september
2021 - UniCredit Bank Austria AG mot Verein fiir Konsumenteninformation

(Mal C-555/21)
(2021/C 513/28)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberster Gerichtshof

Parter i det nationella mélet

Klagande: UniCredit Bank Austria AG

Motpart: Verein fir Konsumenteninformation
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Tolkningsfriga

Ska artikel 25.1 i Europaparlamentets och radets direktiv 2014/17/EU av den 4 februari 2014 om konsumentkreditavtal
som avser bostadsfastighet och om dndring av direktiven 2008/48/EG och 2013/36/EU och forordning (EU)
nr 1093/2010 (') tolkas sd, att den utgor hinder foér en nationell bestimmelse enligt vilken rintebetalningar och
loptidsberoende kostnader ska sinkas proportionerligt om lantagaren utovar sin ratt att helt eller delvis aterbetala
lanebeloppet fore loptidens utgdng, medan motsvarande bestimmelse saknas for 1optidsoberoende kostnader?

() EUTL 60, 2014, s. 34.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Sofiyski gradski sad (Bulgarien) den 20 september
2021 - LM och NO mot HUK-COBURG-Allgemeine Versicherung AG

(Mal C-577/21)
(2021/C 513/29)
Ruttegdngssprdk: bulgariska

Hinskjutande domstol

Sofiyski gradski sad

Parter i det nationella malet
Klagande: LM och NO

Motpart: HUK-COBURG-Allgemeine Versicherung AG

Tolkningsfragor

1. Strider en tolkning av begreppet "personskada” enligt vilken en sddan skada i samband med ett barns psykiska smérta
och lidande pa grund av att den ena fordldern har avlidit i en trafikolycka endast foreligger nir denna smarta och detta
lidande har lett till en patologisk skada hos barnet, mot artikel 1.1 i direktiv 84/5/EEG?

2. Giller principen att den nationella domstolen ska gora en unionsrattskonform tolkning av nationell lagstiftning nir den
nationella domstolen inte tillimpar sin egen nationella lagstiftning, utan lagstiftningen frdn en annan medlemsstat i
Europeiska unionen?

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Finanzgericht Niirnberg (Tyskland) den 28 september
2021 - A mot Finanzamt M

(Mal C-596/21)
(2021/C 513/30)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Finanzgericht Niirnberg

Parter i det nationella mélet
Klagande: A

Motpart: Finanzamt M

Tolkningsfragor (!)

1. Kan den andra koparen av en vara nekas avdrag for ingdende skatt pa kopet, eftersom vederborande borde ha kant till att
den ursprungliga siljaren gjorde sig skyldig till ett mervirdesskatteundandragande vid den forsta overlatelsen, trots att
dven den forsta koparen kinde till att den ursprungliga siljaren gjorde sig skyldig till ett mervirdesskatteundandragande
vid den forsta Gverlatelsen?
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2. Om frdga 1 besvaras jakande, ska dd det belopp som nekas den andra koparen begrinsas till de forlorade
skatteintdkterna pa grund av undandragandet?

3. Om frdga 2 besvaras jakande, ska dd de forlorade skatteintikterna berdknas
a. genom en jamforelse av den skatt som enligt lag ska betalas i leveranskedjan med den skatt som faktiskt har faststllts,

b. genom en jimforelse av den skatt som enligt lag ska betalas i leveranskedjan med den skatt som faktiskt har betalats,
eller

C. pa nagot annat sitt?

(")  Rédets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, 2006, s. 1).

Overklagande ingett den 28 september 2021 av Unie van Professionele Transporteurs en Logistieke
Ondernemers (UPTR) av det beslut som tribunalen (ittonde avdelningen) meddelade den 28 juli 2021
i médl T-634/21, UPTR mot parlamentet och ridet

(Ml C-603/21 P)
(2021/C 513/31)
Rattegdngssprdk: nederlindska

Parter

Klagande: Unie van Professionele Transporteurs en Logistieke Ondernemers (UPTR) (Ombud: F. Vanden Bogaerde, advocaat)

Ovriga parter i mdlet: Europaparlamentet, Europeiska unionens rdd

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— for det forsta ta upp overklagandet till sakprovning,

— for det andra ogiltigforklara artikel 2 led 4 i Europaparlamentets och rddets forordning (') (EU) 2020/1055 av den
15 juli 2020 om éndring av forordningarna (EG) nr 1071/2009, (EG) nr 1072/2009 och (EU) nr 1024/2012 i syfte att
anpassa dem till utvecklingen inom vigtransportsektorn, med stod av artikel 263 i den konsoliderade versionen att
Fordraget om Europeiska unionens funktionssitt och med stod av de grunder som sammanfattas nedan, och

— for det tredje lata beslutet om rattegdngskostnader ansta.
Grunder och huvudargument

Forsta grunden: Upptagande av den ursprungliga talan till sakprévning

Klagandeorganisationens medlemmar maste kunna dtnjuta verkligt rattsskydd. For att dtnjuta verkligt rattsskydd ar det inte
mojligt med en restriktiv tolkning av begreppet “direkt och personligen berord” i detta mal, med tanke pa det specifika
straffrattsliga/pafoljdsinriktade sammanhanget, dir klagandens medlemmar inte har ndgon subjektiv ritt och darfor inte
direkt tillgdng till rdttsliga instanser.

Det kan svarligen betraktas som ett verkligt rittsskydd om medlemmar i klagandeorganisationen maste ge sig in en
rittsstridig situation for att dérefter vara beroende av de kontrollinstanser som ha mojlighet att beivra och aligga pafoljder
men inte dr skyldiga att gora det. Dessutom dr ett effektivt rattsskydd inte garanterat, med tanke pd att en nationell domstol
inte alltid ar skyldig att begdra forhandsavgorande fran EU-domstolen.

Andra grunden: Krinkning av den gemensamma marknaden

Artikel 3.3 i Fordraget om Europeiska unionen syftar till att uppritta en europeisk inre marknad. Denna europeiska inre
marknad ska bland annat forverkligas genom principen om frihet att tillhandahélla tjdnster.
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Friheten att tillhandahélla tjanster pd transportomradet regleras genom bestimmelser i avdelning VI i [tredje delen i]
Fordraget om Europeiska unionens funktionssitt.

Till foljd av detta ska, vad betriffar vagtransport och mer specifikt cabotage, en gradvis liberalisering efterstravas.

Denna liberalisering av transportmarknaden har historiskt sett ocksd kunnat uppnds. Den liberalisering av trans-
portmarknaden som uppndtts och avskaffandet av begrinsningar dir har dock rullats tillbaka. Genom den omtvistade
bestimmelsen rullas den liberalisering som uppnitts tillbaka ytterligare, de den bestimmelsen innehéller en mycket
langtgdende begriansning, som sarskilt ar till nackdel for transportorer som dr medlemmar i klagandeorganisationen.

De skal som faktiskt ligger till grund for denna begransning fangas dock upp av de andra motiven for lagstiftningen i
Mobility package.

Den angripna bestimmelsen strider mot artikel 3.3 FEU och principen om frihet att tillhandahélla tjanster i avdelning VI i
[tredje delen i] FEUF och ska darfor ogiltigforklaras.

Tredje grunden: Asidosittande av proportionalitetsprincipen

Den bedémning av effekten som gjordes betriffande forslaget till Europaparlamentets och radets forordning om dndring av
forordningarna (EG) nr 1071/2009 och (EG) nr 1072/2009 i syfte att anpassa dem till utvecklingen inom
vagtransportsektorn gjordes med utgdngspunkt i en fortsatt liberalisering av cabotagetransport inom Europeiska unionen.

Vid den bedomningen beaktades inte en eventuell avkylningsperiod, som foreslogs forst senare i lagstiftningsprocessen. Det
kan inte antas annat n att en avkylningsperiod pa fyra dagar efter genomforandet av den senaste cabotageaktiviteten far en
betydande inverkan pd antalet cabotageaktiviteter inom Europeiska unionen. Effekterna av denna avkylningsperiod
bedémdes dock inte vid en effektbedomning under lagstiftningsprocessen.

Andringen av cabotagetransportregleringen, varigenom den grad av liberalisering som hittills uppnétts kraftigt reduceras
genom inforandet av en avkylningsperiod pa fyra dagar efter den senaste cabotageaktiviteten, kan inte pdstds vara en
andring som inte dr "visentlig”. Att gora en bedomning av effekterna maste darfor anses nodvindigt for den fortsatta
lagstiftningsprocessen.

Europaparlamentet och rddet kan inte hdvda att det inte var limpligt eller nodvindigt for lagstiftningsprocessen med en
sddan bedomning.

Att det inte gjorts ndgon sddan bedomning ska dirfor anses strida mot proportionalitetsprincipen, som ar bindande for
Europaparlamentet och radet.

() EUTL 249, 2020, s. 17.

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Méstsky soud v Praze (Republiken Tjeckien) den
30 september 2021 - Heureka Group a.s. mot Google LLC

(Mal C-605/21)
(2021/C 513/32)
Ruttegdngssprak: tjeckiska

Hinskjutande domstol

Meéstsky soud v Praze

Parter i det nationella mélet

Klagande: Heureka Group a.s.

Motpart: Google LLC
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Tolkningsfragor

1) Ska artikel 21.1 i direktiv 2014/104 (') och de allminna principerna i unionsritten tolkas sd, att direktiv 2014/104, och
sarskilt artikel 10 i det direktivet, dr direkt eller indirekt tillimpligt pd forevarande tvist som ror samtliga
ersattningsansprdk pa grund av 6vertridelse av artikel 102 FEUF som inleddes fore ikrafttradandet av direktiv 2014104
och som avslutades efter det att fristen for inforlivande av direktivet hade 16pt ut, i en situation ddr dven skadestandstalan
vicktes efter det att fristen for inforlivande av direktivet hade 16pt ut, eller ska de dven tolkas sd, att artikel 10 i direktiv
2014/104 endast ér tillimplig pa de delar av det omtvistade beteendet (och de delar av skadan som uppkom till foljd av
det beteendet) som dgde rum efter ikrafttridandet av direktiv 2014/104 och dven efter det att fristen for inforlivande
hade 16pt ut?

2) Kraver andamaélet och syftet med 2014104, artikel 102 FEUF samt effektivitetsprincipen en tolkning av artikel 22.2 i
direktiv. 2014/104, enligt vilken "de nationella bestimmelser som antas i enlighet med artikel 21, utover de
bestimmelser som avses i [artikel 22] punkt 17, dr nationella bestimmelser genom vilka artikel 10 i direktiv 2014/104
inforlivas, med andra ord omfattas artikel 10 i direktiv 2014/104 och preskriptionsreglerna av punkterna 1 eller 2 i
artikel 22 i direktiv 2014/104?

3) Ar en nationell lagstiftning och tolkningen av denna férenlig med artikel 10.2 i direktiv 2014/104, artikel 102 FEUF och
effektivitetsprincipen, nir den kopplar "kdnnedom om att skada vallats”, som ér relevant for utgdngspunkten for den
subjektiva preskriptionstiden, till den skadelidandes kinnedom om "olika partiella skador” som uppstar gradvis Gver
tiden till foljd av ett fortlopande eller fortgdende konkurrensbegrinsande beteende (eftersom rattspraxis grundar sig pa
antagandet att den aktuella skadestdndstalan kan delas upp i sin helhet) och med avseende pé vilka [skador]
utgdngspunkten for subjektiva preskriptionsfrister skiljer sig t, oavsett om den skadelidande har kinnedom om den
fullstandiga omfattningen av den skada som uppstatt till foljd av den samlade 6vertradelsen av artikel 102 FEUF, det vill
sdga en sadan nationell lagstiftning och tolkningen av denna som méjliggor att preskriptionsfristen for skadestdndstalan
avseende skada som uppstatt till foljd av ett konkurrensbegrinsande beteende borjar 16pa fore den tidpunkt da ett sddant
beteende, som bestdr i en mer formdnlig positionering och visning av den egna prisjamforelsetjansten i strid med
artikel 102 FEUF, upphor?

=

Utgor artikel 10.2, 10.3 och 10.4 i direktiv 2014/104, artikel 102 FEUF och effektivitetsprincipen hinder for en
nationell lagstiftning enligt vilken den subjektiva preskriptionsfristen for skadestdndstalan ér tre ar och bérjar lopa frin
och med den dag da den skadelidande fick kinnedom om eller hade kunnat f kinnedom om den partiella skadan och
om vem som ir skyldig att ersitta denna skada, men enligt vilken hinsyn inte ska tas till (i) den tidpunkt d&
overtradelsen av rattigheten upphor (i) den kdnnedom som den skadelidande personen har om att beteendet utgor en
overtradelse av konkurrensbestimmelserna samtidigt som (iii) preskriptionstiden pd tre ar varken tillfalligt upphévs eller
avbryts under den period da forfarandet avseende den fortlopande overtridelsen av artikel 102 FEUF pagér vid
kommissionen och (iv) det inte foreskrivs ndgon bestimmelse om att det tillfdlliga upphidvandet av preskriptionsfristen
ska upphora tidigast ett ar efter det att domen om overtrddelsen vunnit laga kraft?

(")  Europaparlamentets och radets direktiv 2014/104/EU av den 26 november 2014 om vissa regler som styr skadestdndstalan enligt
nationell ritt for 6vertrddelser av medlemsstaternas och Europeiska unionens konkurrensrittsliga bestimmelser (EUT L 349, 2014,
s. 1).

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Cour d’appel de Paris (Frankrike) den 30 september
2021 - Doctipharma SAS mot Union des Groupements de pharmaciens d’officine (UDGPO), Pictime
Coreyre

(Mil C-606/21)
(2021/C 513/33)
Rattegdngssprdk: franska

Hinskjutande domstol

Cour d’appel de Paris

Parter i det nationella mélet

Klagande: Doctipharma SAS

Motparter: Union des Groupements de pharmaciens d’officine (UDGPO) och Pictime Coreyre
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Tolkningsfragor

— Ska den verksamhet som Doctipharma bedriver pa och frin sin webbplats www.doctipharma.fr, sdsom den beskrivs i
forevarande dom, anses utgora en av "informationssamhillets tjanster” i den mening som avses i Europaparlamentets
och radets direktiv 98/34/EG av den 22 juni 1998 (!)?

— Om sd dr fallet, omfattas den verksamhet som Doctipharma bedriver pd och fran sin webbplats www.doctipharma.fr,
sasom den beskrivs i forevarande dom, av tillimpningsomradet for artikel 85c i Europeiska direktivet av den
6 november 2001 (3, i dess lydelse enligt direktivet av den 8 juni 2011?

— Ska artikel 85c i direktivet av den 6 november 2001, i dess lydelse enligt direktivet av den 8 juni 2011, tolkas s, att
forbudet mot den verksamhet som Doctipharma bedriver pd och fran sin webbplats www.doctipharma.fr, sisom den
beskrivs i forevarande dom, utgér en inskrankning som motiveras med hansyn till skyddet for folkhilsan och som foljer
av en tolkning av artiklarna L.5125-25 och L. 5125-26 i lagen om folkhilsan?

— Om sd inte ar fallet, ska da artikel 85c¢ i direktivet av den 6 november 2011, i dess lydelse enligt direktivet av den 8 juni
2011, tolkas s, att Doctipharma fir utova den verksamhet som det bedriver pd och frin sin webbplats
www.doctipharma.fr, sdsom den beskrivs i forevarande dom?

— Om 54 4r fallet, ska da forbudet mot Doctipharmas verksamhet, som foljer av Cour de cassations tolkning av artiklarna
L.5125-25 och L.5125-26 i lagen om folkhalsan, motiveras med hinsyn till skyddet for folkhalsan i den mening som
avses i artikel 85c i direktivet av den 6 november 2001, i dess lydelse enligt direktivet av den 8 juni 2011?

— Om sa inte ar fallet, ska da artikel 85c i direktivet av den 6 november 2001, i dess lydelse enligt direktivet av den 8 juni
2011, tolkas s8, att det dr tillitet att bedriva en verksamhet avseende “informationssamhillets tjanster” som
Doctipharma tillhandahaller?

(')  Europaparlamentets och Radets direktiv 98/34/EG av den 22 juni 1998 om ett informationsforfarande betriffande tekniska
standarder och foreskrifter (EGT L 204, 1998, s. 37).

()  Europaparlamentets och radets direktiv 2001/83/EG av den 6 november 2001 om upprittande av gemenskapsregler for
humanlikemedel (EGT L 311, 2001, s. 67).

Talan vickt den 14 oktober 2021 - Europeiska kommissionen mot Republiken Grekland
(M3l C-633/21)
(2021/C 513/34)
Rattegdngssprak: grekiska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: M. Kostantinidis, M. Noll-Ehlers)

Svarande: Republiken Grekland

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska
A) faststilla att Republiken Grekland

— har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 13 i direktiv 2008/50/EG (') jamford med bilaga XI till
direktivet, genom att systematiskt och kontinuerligt overskrida de é&rliga hogsta granserna for kvavedioxid i
storstadsregionen Aten (EL0003) sedan ar 2010,

— har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 23.1 i direktiv 2008/50 (jimford med bilaga XV punkt A
till det direktivet) och sarskilt skyldigheten enligt artikel 23.1 andra punkten i det direktivet att foreskriva lampliga
atgarder sd att perioden av 6verskridande kan héllas sd kort som méjligt, genom att inte sedan den 11 juni 2010 ha
vidtagit nodvandiga dtgirder for att sikerstilla att kravet pa att den drliga hogsta gransen for NO, i storstadsregionen
Aten (EL0003) f6ljs, och
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B) forplikta Republiken Grekland att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen understryker genom den forsta grunden att direktiv 2008/50 om luftkvalitet och renare luft i Europa
innebar att medlemsstaterna ar skyldiga att begransa medborgarnas exponering for kvivedioxid (NO,). Kommissionen anser
att Republiken Grekland, mot bakgrund av de érliga rapporter om luftkvalitet som den tillhandahillit, konstant sedan ar
2005 — da det blev obligatoriskt att iaktta de dagliga och arliga hogsta granserna for kvivedioxid (NO,) enligt artikel 13 i
direktiv 2008/50 — har underlétit att iaktta de dagliga hogsta grinserna for storstadsregionen ELO003 i Aten.

Kommissionen understryker genom den andra grunden att det enligt artikel 23.1 andra punkten i direktiv 2008/50
foreligger en klar och direkt skyldighet for medlemsstaterna att, vid overskridande av griansvirdena, i luftkvalitetsplaner
foreskriva lampliga atgdrder sd att perioden av 6verskridande kan héllas sd kort som mojligt. Enligt kommissionen har
Republiken Grekland, i strid med artikel 23.1 andra punkten i direktiv 2008/50, underlatit att uppritta luftkvalitetsplaner
savitt avser kvavedioxid i storstadsregionen EL0O003 i Aten.

(")  Europaparlamentets och radets direktiv 2008/50/EG av den 21 maj 2008 om luftkvalitet och renare luft i Europa (EUT L 152, 2008,
s. 1).

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 24 september 2021 (begiran om forhandsavgérande
fran Juzgado de lo Social n° 1 de Barcelona — Spanien) - HV mot Instituto Nacional de la Seguridad
Social (INSS)

(Mal C-25820) ()
(2021/C 513/35)
Ruttegdngssprak: spanska

Domstolens ordférande har beslutat att avskriva maélet.

() EUT C 320, 28.9.2020.

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 21 september 2021 (begiran om forhandsavgérande
fran Sofiyski rayonen sad — Bulgarien) - "Banka DSK” EAD mot RP

(M3l C-689/20) ()
(2021/C 513/36)
Rittegdngssprak: bulgariska

Domstolens ordférande har beslutat att avskriva maélet.

() EUT C 88, 15.3.2021.

Beslut meddelat av domstolens ordférande den 20 september 2021 (begiran om férhandsavgorande
fran Landesgericht Korneuburg — Osterrike) - L GmbH mot F GmbH, BW, SW

(Mal C-336/21) ()
(2021/C 513[37)
Rattegdngssprak: tyska

Domstolens ordférande har beslutat att avskriva maélet.

(")  EUT C 349, 30.8.2021.
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TRIBUNALEN

Tribunalens dom av den 22 september 2021 — T i D kontrolni sistemi mot EUIPO
(M3l T-503/20) (')
(Gemenskapsformgivning — Ogiltighetsforfarande — Registrerad gemenskapsformgivning for
signalanordningar och — apparater — Aldre gemenskapsformgivning — Ogiltighetsgrund — Sdrprigel
saknas — Ogiltighetsforklaring av den dldre formgivningen — Saknar betydelse — Den dldre formgivningen

har gjorts tillginglig for allminheten — Kunnig anvindare — Formgivarens grad av frihet — Annat
helhetsintryck saknas — Artikel 6 och artikel 25.1 b i forordning (EG) nr 6/2002)

(2021/C 513/38)
Rittegdngssprak: bulgariska

Rittegdngsdeltagare

Klagande: T i D kontrolni sistemi EOOD (Varna, Bulgarien) (ombud: advokaten P. Priparzhenski)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: A. Folliard-Monguiral)

Motpart vid dverklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Sigmatron EOOD (Sofia, Bulgarien) (ombud: advokaten
A. Kostov)

Saken

Overklagande av det beslut som tredje 6verklagandenimnden vid EUIPO meddelade den 30 april 2020 (drende
R 956/2019-3) angdende ett ogiltighetsforfarande mellan Sigmatron och T i D kontrolni sistemi.

Domslut

1) Overklagandet ogillas

2) T i D kontrolni sistemi EOOD ska ersitta rittegdngskostnaderna.

() EUT C 329, 5.10.2020)

Tribunalens beslut av den 28 oktober 2021 - Diusa Rendering och Assograssi mot kommissionen
(Mal T-201/18) ()

(Folkhilsa — Bestimmelser for forebyggande, kontroll och utrotning av vissa typer av transmissibel
spongiform encefalopati — Forbud mot export av organiska godningsmedel och jordforbittringsmedel
framstillda av animaliskt kategori 2-material — Kommissionens underlditenhet att inleda ett forfarande for
omprovning av forbudet — Passivitetstalan — Forslag pd dtgirder i syfte att fd passiviteten att upphéra —
Anledning saknas att doma i saken)

(2021/C 513/39)

Ruttegdngssprdk: italienska

Parter

Sokande: Diusa Rendering Srl (Plaisance, Italie) och Assograssi — Associazione Nazionale Produttori Grassi e Proteine
Animali (Buccinasco, Italien) (ombud: advokaten M. Moretto)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: D. Bianchi, W. Farrell och B. Eggers)
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Saken

Talan enligt artikel 265 FEUF om faststillelse av att kommissionen rittsstridigt underlatit att inleda det forfarande som
foreskrivs i artikel 5a i rddets beslut 1999/468/EG av den 28 juni 1999 om de forfaranden som ska tillimpas vid utovandet
av kommissionens genomférandebefogenheter (EGT L 184, 1999, s. 23), i syfte att omprova det forbud mot export av
organiska godningsmedel och jordforbattringsmedel framstillda av animaliskt kategori 2-material som faststallts i
artikel 43.3 i Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1069/2009 av den 21 oktober 2009 om
hilsobestimmelser for animaliska biprodukter och ddrav framstillda produkter som inte dr avsedda att anvindas som
livsmedel och om upphivande av forordning (EG) nr 1774/2002 (forordning om animaliska biprodukter) (EUT L 300,
2009, s. 1).

Avgorande

1) Anledning saknas att doma i saken.

2) Europeiska kommissionen ska bira sina rittegdngskostnader och ersitta de kostnader som uppkommit for Diusa
Rendering Sl och Assograssi — Associazione Nazionale Produttori Grassi e Proteine Animali.

() EUT C 166, 14.5.2018)

Tribunalens beslut av den 25 oktober 2021 - 4B Company mot EUIPO - Deenz (Hingsmycke)
(Mal T-329/20) ()
(Gemenskapsformgivning — Ogiltighetsforfarande — Registrerad gemenskapsformgivning forestillande ett

hingsmycke — Bibehdllande av formgivningen i dndrad form — Artikel 25.6 i forordning (EG) nr 6/2002 —
Berittigat intresse av att fd saken prévad — Avvisning)

(2021/C 513/40)

Rattegangssprak: italienska

Rittegingsdeltagare

Klagande: 4B Company Srl (Montegiorgio, Italien) (ombud: advokaten G. Brogi)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (ombud: S. Scardocchia och A. Folliard-Monguiral)

Motpart vid overklagandendmnden, tillika intervenient vid tribunalen: Deenz Holding Ltd (Dubai, Férenade Arabemiraten)

(ombud: advokaten N. Alberti)

Saken

Overklagande av det beslut som meddelades av EUIPO:s tredje overklagandenimnd den 19 mars 2020 (drende
R 2449/2018-3) om ett ogiltighetsforfarande mellan 4B Company och Deenz Holding.

Avgorande

1) Overklagandet avvisas.

2) 4B Company Stl ska ersitta rdttegdngskostnaderna.

() EUT C 247, 27.7.2020)



C513/28 Europeiska unionens officiella tidning 20.12.2021

Tribunalens beslut av den 22 oktober 2021 - Fachverband Spielhallen och LM mot kommissionen
(Mal T-510/20) ()

(Statligt stod — Skattemdssig behandling av kasinoforetag i Tyskland — Klagomdl — Prelimindrt
granskningsforfarande — Beslut i vilket kommissionen faststiller att det inte dr friga om statligt stod —
Villkor for att inleda ett formellt granskningsforfarande — Allvarliga svdrigheter — Begreppet "statligt
stod” — Skatt pd vinster — Fordel — Selektiv karaktir — Uppenbart att talan helt saknar rittslig grund)

(2021/C 513/41)
Rittegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: Fachverband Spielhallen eV (Berlin, Tyskland), LM (ombud: advokaterna A. Bartosch och R. Schmidt)
Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: B. Stromsky och K. Blanck)

Part som har intervenerat till stod for svaranden: Forbundsrepubliken Tyskland (ombud: R. Kanitz och S. Costanzo)

Saken

Talan enligt artikel 263 FEUF om ogiltigforklaring av kommissionens beslut C(2019)8819 final av den 9 december 2019
om statligt stod SA.44944 (2019/C f.d. 2016/FC) — Skattemdssig behandling av kasinoforetag i Tyskland och statligt stod
SA.53552 (2019/C f.d. 2019/FC) — Pastddd garanti for kasinoforetag i Tyskland (l6nsamhetsgaranti), i den del som
sokandenas klagomal rérande den omstindigheten att de belopp som kasinoforetagen betalade in till Nordrhein-Westfalen
(Tyskland) sdsom vinstoverltelser var avdragsgilla frin beskattningsunderlaget for skatt pd niringsverksamhet och
inkomstskatt respektive foretagsskatt, avslogs genom beslutet.

Avgorande

1) Talan ogillas.

2) Fachverband Spielhallen eV och LM ska bdra sina rittegdngskostnader och ersitta Europeiska kommissionens
rittegdngskostnader.

3) Forbundsrepubliken Tyskland ska bara sina rattegangskostnader.

(") EUT C 329, 5.10.2020.

Tribunalens beslut av den 22 oktober 2021 - Equinoccio-Compafiia de Comercio Exterior mot
kommissionen

(Mal T-22/21) ()

(Talan om ogiltigforklaring — Instrument for stod infor anslutningen — Tredjeland — Nationell
upphandling — Den upphandlande myndigheten siger upp avtalet — Den upphandlande myndigheten
begir att fd ta i ansprdik en bankgaranti — Kontrasignering av chefen for unionens delegation i tredjelandet
eller av den bitridande chefen — Behorighet saknas)

(2021/C 513/42)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Equinoccio-Compaiiia de Comercio Exterior, SL (Madrid, Spanien) (ombud: advokaterna D. Luff och R. Sciaudone)

Svarande: Eurpeiska kommissionen (ombud: D. Bianchi och T. Van Noyen)
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Saken

Talan enligt artikel 263 FEUF om ogiltigforklaring av kommissionens skrivelse av den 5 november 2020 med
referensnummer GK/Regio.ddg.d. 1(2020)6793282 angdende den begiran om iansprdktagande av bankgarantin som
framstillts av det turkiska ministeriet for vetenskap, industri och teknik.

Avgorande

1) Talan avvisas.

2) Equinoccio-Compaiiia de Comercio Exterior, SL ska ersitta rittegdngskostnaderna.

(") EUT C 128, 12.4.2021.

Beslut meddelat av tribunalens ordforande den 25 oktober 2021 - Troy Chemical Company och Troy
mot kommissionen

(M3l T-297/21 R)

(Interimistiskt forfarande — Biocidprodukter — Genomforandeforordning (EU) 2021/348 — Godkinnande
av karbendazim som existerande verksamt dmne for anvindning i biocidprodukter i produkttyperna 7
(konserveringsmedel for ytbeliggningar) och 10 (konserveringsmedel for byggnadssten) — Ansokan om

uppskov med verkstilligheten — Situation som stiller krav pd skyndsamhet foreligger inte)

(2021/C 513/43)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Troy Chemical Company och Troy (Delft, Nederldnderna) Troy Corp. (Florham Park, New Jersey, Forenta staterna)
(ombud: advokaterna D. Abrahams, H. Widemann och L. Gorywoda)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: R. Lindenthal och M. Farley)

Saken

Ansokan enligt artiklarna 278 och 279 FEUF dels om uppskov med verkstilligheten av kommissionens genomférandefor-
ordning (EU) 2021/348 av den 25 februari 2021 om godkinnande av karbendazim som existerande verksamt dmne for
anvéandning i biocidprodukter i produkttyperna 7 och 10 (EUT L 68, 2021, s. 174), dels om att tribunalen ska férordna om
andra interimistiska atgdrder som den anser vara limpliga.

Avgorande

1) Ansokan om interimistiska tgirder avslds.

2) Frdgan om rittegdngskostnader anstar.

Talan vickt den 14 september 2021 - WO mot EPPO
(M3l T-603/21)
(2021/C 513/44)
Rattegdngssprak: engelska

Rittegdngsdeltagare

Sokande: WO (ombud: advokaten V. Vitkovskis)

Svarande: Europeiska dklagarmyndigheten (Eppo)
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara, med stod av artikel 270 FEUF, det ogrundade och rattsstridiga beslut 028/2021 som fattats av Eppos
kollegium att avsld sokandens ansokan avseende en tjanst som europeisk delegerad dklagare,

— forplikta Eppo att ersitta sokanden for dsidosdttandet av sokandens ritt till skydd av personuppgifter, det orittvisa
utndmningsforfarandet och det rittsstridiga beslutet att avsld hans ansokan om tjansten som europeisk delegerad
dklagare.

Grunder och huvudargument
Till stod for sin talan aberopar sokanden nio grunder.

1. Forsta grunden: Sokanden gor gillande att det angripna beslutet endast 4r baserat pa antaganden och att det ar bristfalligt
motiverat.

2. Andra grunden: Sokanden gor gillande att det angripna beslutet innehdller péhittade uppgifter om sokanden.

3. Tredje grunden: Sokanden gor gillande att det angripna beslutet grundar sig pd olagligt erhdllna personuppgifter
avseende sokanden.

4. Fjarde grunden: Sokanden gor gillande att Eppo har sidosatt sokandens ritt till skydd av personuppgifter, vilket dven
omfattar vissa uppgifter i beslutet.

5. Femte grunden: Sokanden gor gillande att det angripna beslutet dr kopplat till och baserat pa den disciplinpéfoljd som
sokanden ddrog sig for mer dn femton dr sedan. Det finns inget rittsligt system och/eller rittsakt i Europeiska unionen
som tillater att administrativa overtridelser/tjdnstefel anses vara relevanta efter femton 4r.

6. Sjatte grunden: Sokanden gor gillande att inget av de argument som sokanden framforde beaktades. De ignorerades.

7. Sjunde grunden: Sokanden gor gillande att utnimningsforfarandet inte genomfordes pa ritt sitt i och med att det
tillimpades ytterligare kriterier for sokanden och i och med att han bedomdes under en lingre period i forhallande till
ovriga kandidater. Siledes dsidosattes principen om likabehandling av alla kandidater.

8. Attonde grunden: Sokanden gor gillande att en icke existerande rittsakt tillimpades pa sokande i samband med att hans
ansokan avslogs.

9. Nionde grunden: Sokanden gor gillande att Eppo 4ven dsidosatte principen om lojalt samarbete mellan medlemsstaten
och EU-institutionen. Den &sikt som foretrdddes av det medlemsstatsorgan som nominerade personen till tjdnsten som
europeisk delegerad dklagare ignorerades. Eppo gjorde dven en felaktig omprovning av kriterierna avseende den
nominerade personens limplighet.

Talan vickt den 27 september 2021 - BZ mot ECB
(M3l T-621/21)
(2021/C 513/45)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: BZ (ombud: advokaten H. Tettenborn)

Svarande: Europeiska centralbanken (ECB)
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det beslut som det verkstillande organet vid ECB antog den 16 mars 2021 respektive den 13 juli 2021,
eftersom de innebar att: a) Sokandens situation omprovades och hon beviljades ersittning i overensstimmelse med ritt
och billighet (ex aequo et bono) med 50 000 euro for den skada (inklusive samtliga skador som vallats henne genom de
oegentligheter som identifierats i skrivelsen av den 12 januari 2021 fran personalavdelningens generaldirektorat), och b)
hennes sirskilda 6verklagande av den 18 maj 2021 det beslut som det verkstillande organet vid ECB antog den 16 mars
2021 avvisades,

— forplikta ECB att till sokanden utge:

— ersattning med 200000 euro, for &sidosittande av artikel 8 i Europeiska konventionen om de minskliga
rdttigheterna (EKMR) genom krankningar av sokandens privatliv vad géller virdighet och yrkesmdssig integritet,

— ersdttning med 130 000 euro, for dsidosittande av artikel 8 EKMR genom krinkning av sokandens privatliv vad
giller ritten till hilsa,

— ersittning med 20 000 euro, for ideell skada till foljd av anvindningen av den felaktiga granskningsrapporten och
det ogiltigforklarade beslutet i mal F-43/10 genom att dversinda dessa handlingar till [konfidentiellt],

— ersattning for inkomstforlust, som ska berdknas pd grundval av utgdngen i mélet T-500/16 som for narvarande dr
foremal for prévning,

— ersdttning med 20 000 euro for ideell skada till foljd av att handlingarna fran utredningen forstordes,

— ersdttning med 52000 euro for ideell skada till foljd av forseningen av utvirderingen av henne i det arliga
forfarandet for 6versyn av loner och ersdttningar for ar 2007, vilket innefattar perioden fran dr 2007 till ar 2021,

— ersdttning med 150 000 euro for ideell och ekonomisk skada pd grund av bristen pd positiva bedomningar och
beslut i samband med forfarandet for Gversyn av loner och ersittningar,

— ersattning med 700 000 euro pd grund av den slutgiltiga forlusten av yrkesmojligheter i brist pa en ny utredning
(ideell och ekonomisk skada), och

— forplikta ECB att béra sina rattegdngskostnader och ersitta sokandens rittegdngskostnader i samband med forevarande
forfarande.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden fem grunder.

1. Forsta grunden: Det beslut som det verkstallande organet antog den 16 mars 2021 4r behiftat med ett antal faktiska och
rittsliga felaktigheter. Artikel 8.2.1 i ECB:s tjansteforeskrifter och artikel 42 i ECB:s anstillningsvillkor tolkades och
tillimpades dessutom felaktigt.

2. Andra grunden: Asidosittande av artikel 266 FEUF, vilket innefattar underlatelse att: a) medge tillréicklig ersittning for
véllade skador och ersittning enligt ritt och billighet (ex aequo et bono), b) medge sokanden tillricklig ersittning for
samtliga nackdelar och skador, inklusive ersittning for forlusten av yrkesmojligheter pa grund av att ECB 4r oférmogen
att gora om utredningen, dven enligt principerna om proportionalitet och icke-diskriminering, samt ¢) kompensera de
tidigare konsekvenserna av ogiltigforklarade beslut.

3. Tredje grunden: Asidosittande av 6ppenhetsprincipen och god forvaltningssed samt artiklarna 41, 42 och 47 i
Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna. Asidosittande av principerna om rittssikerhet och
ritten att 6verklaga.
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4. Fjirde grunden: Asidosittande av omsorgsplikten, personalhilsan, samt artiklarna 21 och 31 i stadgan om de
grundldggande rattigheterna.

5. Femte grunden: Motiveringen saknar grund.

Overklagande ingett den 25 oktober 2021 - energy cake mot EUIPO - Foodtastic (ENERGY CAKE)
(M3l T-686/21)
(2021/C 513/46)
Overklagandet dr avfattat pd tyska

Rittegingsdeltagare

Klagande: energy cake GmbH (Wien, Osterrike) (ombud: advokaten A. Bernegger)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Foodtastic GmbH (Dortmund, Tyskland)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden
Omtvistat varumdrke: EU-ordmarket "ENERGY CAKE” — EU-varumirke nr 14 808 935
Forfarande vid EUIPO: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av femte dverklagandenimnden vid EUIPO den 11 augusti 2021 i drende R 2324/2020-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 59.1 a i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.

— Asidosittande av artikel 7.1 b och ¢ i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001, jimford med
artikel 7.2 i samma forordning.

Talan vickt den 25 oktober 2021 — BNP Paribas Sector mot CRU
(Mal T-688/21)
(2021/C 513/47)
Rittegangssprak: franska

Parter

Sokande: BNP Paribas Sector SA (Paris, Frankrike) (ombud: advokaterna A. Champsaur och A. Delors)

Svarande: CRU
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara, med stod av artiklarna 256 FEUF och 263 FEUF, den gemensamma resolutionsnimndens beslut av den
13 augusti 2021 (drende srb.e.e4.c0(2021)570897) i den del det innebar nekad &terbetalning, i strid med artikel 7.3 i
genomforandeforordning 2015/81, av belopp som motsvarar den kontantsikerhet som stillts for icke aterkalleliga
betalningsdtaganden for dren 2015-2021,

— vad giller avtalen 2016-2021 och med stod av artiklarna 272 FEUF och 340 FEUF:

— faststilla att den gemensamma resolutionsndmnden, genom att vagra aterbetalning av belopp som motsvarar den
kontantsdkerhet som stillts for icke daterkalleliga betalningsitaganden for dren 2016-2021, har dsidosatt
aterbetalningsskyldigheten som dligger den enligt klausul 12.5 i varje avtal for bidragsperioden 2016-2021, vilket
uttryckligen framgar av artikel 7.3 i genomférandeférordningen 2015/81, och

— forplikta den gemensamma resolutionsnimnden att till sokanden aterbetala de belopp som motsvarar de
kontantsdkerheter som gemensamma resolutionsnimnden hallit inne i strid med sina avtalsforpliktelser, jamte alla
kostnader, drojsmélsrantor och 6vriga hartill hanforliga kostnader (alternativt att till sokanden betala dessa belopp i
form av skadestdnd i forhéllande till det aktuella avtalsbrottet),

— 1 forsta hand vad giller avtal 2015, och i andra hand avtalen 2016-2021, med avseende pd den gemensamma
resolutionsndmndens utomobligatoriska skadestdndsansvar och med stod av artikel 340 FEUF:

— faststdlla att den gemensamma resolutionsnimndens vigran att &terbetala belopp som motsvarar den
kontantsakerhet som stillts for icke dterkalleliga betalningsitaganden for dren 2015-2021, utgér ett obehorig
berikande, och

— forplikta den gemensamma resolutionsnimnden att till sokanden &terbetala nimnda belopp, vilka hallits inne utan
lagligt stod, jamte alla kostnader, drojsmalsrantor och Gvriga hértill hanforliga kostnader, samt

— forplikta den gemensamma resolutionsnamnden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av artikel 7.3 i genomforandeforordning nr 2015/81 (') och forordningen om den
gemensamma resolutionsmekanismen, eftersom den gemensamma resolutionsnamndens beslut strider mot artikel 7.3 i
genomférandeférordning nr 2015/81 som uttryckligen foreskriver att icke dterkalleliga betalningsdtaganden for ett
institut som inte lingre omfattas av forordning (EU) nr 806/2014 (%) ska upphivas och sikerheten for dessa dtaganden
aterlimnas.

2. Andra grunden: Den gemensamma resolutionsnimnden har begdtt ett rittsligt fel nir den pd icke aterkalleliga
betalningsdtaganden tillimpat artikel 70.4 i forordningen om den gemensamma resolutionsnimnden trots att denna
enbart ar tillimplig pd kontanta férhandsbidrag. Den gemensamma resolutionsnimnden har forvixlat kontantbidrag
och kontantsikerheter som stillts for icke aterkalleliga betalningsataganden.

3. Tredje grunden: Asidosittande av de avtalsbestimmelser som binder sokanden till den gemensamma resolutions-
namnden, vilket medfor att denna nimnd &r avtalsenligt ansvarig. Sokanden anser namligen att den gemensamma
resolutionsndmndens védgran att aterbetala de belopp som motsvarar den kontantsikerhet som stillts for icke
aterkalleliga betalningsdtaganden for dren 2015-2021 utgor ett brott mot detta avtal.
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Sokanden har dven dberopat en alternativ grund i friga om avtalen for perioden 2016-2021. I detta hinseende gor
sokanden gillande att den gemensamma resolutionsnimndens vigran att dterbetala de belopp som motsvarar den
kontantsdkerhet som stillts for icke aterkalleliga betalningsdtaganden for dren 2015-2021 utgor ett obehorig berikande.

(") Radets genomforandeforordning (EU) 2015/81 av den 19 december 2014 om faststillande av enhetliga villkor for tillimpning av
Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 806/2014 vad giller forhandsbidrag till den gemensamma resolutionsfonden
(EUT L 15, 2015, s. 1).

() Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 806/2014 av den 15 juli 2014 om faststdllande av enhetliga regler och ett
enhetligt forfarande for resolution av kreditinstitut och vissa virdepappersforetag inom ramen for en gemensam resolutions-
mekanism och en gemensam resolutionsfond och om dndring av férordning (EU) nr 1093/2010 (EUT L 225, 2014, s. 1).

Talan vickt den 22 oktober 2021 - Auken m.fl. mot kommissionen
(Mal T-689/21)
(2021/C 513/48)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Margrete Auken, Tilly Metz, Jutta Paulus, Michéle Rivasi och Kimberly van Sparrentak (ombud: advokaten
B. Kloostra)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara svarandens implicita beslut av den 13 augusti 2021 till f6ljd av den bekriftande ansokan sokandena hade
ingett den 30 juni 2021 mot beslutet av den 9 juni 2021 att delvis neka sokandena tillgang till de handlingar som
sokandena hade begirt, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokandena fem grunder.

1. Forsta grunden: Svaranden har tillimpat undantagen i artikel 4.2 forsta strecksatsen i férordning (EG) nr 1049/2001 (')
pa ett felaktigt sitt.

2. Andra grunden: Svaranden har inte motiverat varfér denne tillimpat undantagen i artikel 4 i forordning (EG)
nr 1049/2001 och dirmed dsidosatt forordning (EG) nr 1049/2001, eftersom svaranden inte tillimpat artikel 4.2 forsta
strecksatsen och artikel 4.3 i férordning (EG) nr 1049/2001 strikt.

3. Tredje grunden: Svaranden har tillimpat undantagen i artikel 4.2 forsta strecksatsen i forordning (EG) nr 1049/2001 pa
ett osammanhangande sitt.

4. Fjarde grunden: Svaranden har inte beaktat att det foreligger ett 6vervigande allminintresse av att den efterfragade
informationen limnas ut.

5. Femte grunden: Det angripna beslutet strider mot artikel 52.3 i EU:s stadga om de grundliggande rittigheterna och
artikel 10.1 i Europeiska konventionen om de manskliga rattigheterna.

() Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 1049/2001 av den 30 maj 2001 om allminhetens tillgdng till
Europaparlamentets, rddets och kommissionens handlingar (EGT L 145, 2001, s. 43).
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Talan vickt den 25 oktober 2021 - LW Capital mot kommissionen
(Mal T-690/21)
(2021/C 513/49)
Rittegdngssprak: tyska

Parter

Sokande: LW Capital (Miinchen, Tyskland) (ombud: advokaten C. Ziegler)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— devis ogiltigforklara kommissionens beslut av den 3 juni 2021 om statligt stod SA.56826 (2020/N) — Tyskland —
Andring av den tyska lagen om energiproduktion 2020 (nedan kallad KWKG) samt statligt stod SA.53308 (2019/N)
Tyskland — Andring av stod till befintliga anliggningar 2019 (13 § KWKG) (EUT C 306, 2021, s. 1), eftersom
kommissionen inte riktade ndgra invindningar avseende (i) frimjande av elvirmeproduktion i nya, moderniserade och
renoverade hogeffektiva anliggningar och (i) frimjande av elvirmeproduktion i befintliga, gasdrivna hogeffektiva
anldggningar i fjarrvirmesektorn, och

— forplikta kommissionen att bara sina egna rittegdngskostnader och ersitta sokandens rittegdngskostnader.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden en enda grund.

Sokanden har med den enda grunden ifragasatt det angripna beslutet med hanvisning till "dsidosittande av fordragen eller
av ndgon rattsregel som giller deras tillimpning” i artikel 263 fjarde stycket FEUF jamford med andra stycket i samma arikel
Detta dsidosittande bestdr i att kommissionen borde ha riktat invdndningar avseende hurvida den stodordning som
foreslagits av Tyskland i KWG 2020 ir forenlig med den inre marknaden och att kommissionen darmed borde ha inlett det
formella undersokningsforfarande som foreskrivs i artikel 108.2 FEUF. Eftersom kommissionen inte gjorde detta dsidosatte
kommissionen sokandens procedurmassiga rattigheter.

Sokanden har gjort gillande att de prodedurmissiga rittigheterna enligt artikel 108.2 FEUF jaimford med artikel 107.3 ¢
FEUF har &sidosatts, att principen om forbud mot sirbehandling, proportionalitetsprincipen och principen om skydd for
berittigade fotrvintningar har &sidosatts och att kommissionen gjorde en felaktig bedoming av de faktiska
omstindigheterna.

Talan vickt den 27 oktober 2021 - Alcogroup och Alcodis mot kommissionen
(Mal T-691/21)
(2021/C 513/50)
Ruttegangssprak: franska

Parter

Sokande: Alcogroup (Bryssel, Belgien) och Alcodis (Bryssel) (ombud: advokaterna P. de Bandt, C. Binet och M. Nuytten)

Svarande: Europeiska kommissionen
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Yrkanden
Sokandena yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det angripna beslutet, och

— forplikta kommissionen att ersitta samtliga rattegdngskostnader i férevarande mal.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan om ogiltigforklaring av kommissionens beslut av den 17 september 2021 i vilket sokandena
uppmanades att, under vissa villkor, pd nytt inleda ett forlikningsforfarande i drendet AT.40054 — Ethanol Benchmarks
dberopar sokandena tva grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av tillimpliga bestimmelser avseende forlikning. Hirvidlag har sokandena gjort gillande
att kommissionen dsidosatte tillimpliga bestimmelser avseende forlikning ndr den antog det angripna beslutet om att
uppmana sokandena att enligt vissa villkor pa nytt inleda ett forlikningsforfarande. De tillimpliga bestimmelserna ger
namligen for det forsta inte kommissionen ndgon ritt att dter inleda ett forlikningsforfarande i detta skede av
huvudférfarandet, och f6r det andra inte ndgon ratt att harvidlag kréva att s6kandena ska avstd frén all diskussion vad
giller de omstindigheter som laggs dem till last.

2. Andra grunden: Asidosittande av ritten till forsvar. Sokandena anser att kommissionen inte har ritt att som villkor for
att inleda ett nytt forlikningsfrfarande krava att sokandena avstdr frén att ta upp argument som de framlagt inom ramen
for det ordinarie forfarandet efter det att det forsta forlikningsforfarandet misslyckats.

Tribunalens beslut av den 20 oktober 2021 - Diageo m.fl. mot Kommissionen
(M3l T-473/19) ()
(2021/C 513/51)
Rittegdngssprak: engelska

Ordforanden pd andra avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 312, 16.9.2019.

Tribunalens beslut av den 20 oktober 2021 - AstraZeneca m.fl. mot Kommissionen
(Mal T-476/19) ()
(2021/C 513/52)
Rattegdngssprak: engelska

Ordforanden pé andra avdelningen har férordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 312, 16.9.2019.

Tribunalens beslut av den 27 oktober 2021 - Teva mot kommissionen och EMA
(M3l T-628/19) ()
(2021/C 513/53)
Rittegdngssprak: engelska

Ordforanden pa femte avdelningen har forordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 383, 11.11.2019.
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Tribunalens beslut av den 26 oktober 2021 - Puma mot EUIPO - Caterpillar (SPEEDCAT)
(Mal T-515/20) ()
(2021/C 513/54)
Rittegdngssprak: engelska

Ordforanden pa sjitte avdelningen har férordnat om avskrivning av malet.

()  EUT C 329, 5.10.2020.

Tribunalens beslut av den 28 oktober 2021 - TrekStor mot EUIPO (e.Gear)
(M3l T-708/20) ()
(2021/C 513/55)
Rittegdngssprak: tyska

Ordforanden pa sjitte avdelningen har férordnat om avskrivning av malet.

() EUT C 28, 25.01.2021.
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