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(Yttranden)

DOMSTOLSFORFARANDEN

DOMSTOLEN

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 20 juni 2019 (begiran om férhandsavgorande fran Landgericht
Saarbriicken — Tyskland) — brottmdl mot K.P.

(Mal C-458/15) (1)

(Begiran om forhandsavgorande — Gemensam utrikes- och sikerhetspolitik — Bekdmpande av terrorism —
Restriktiva dtgirder mot vissa personer och enheter — Frysning av tillgdngar — Gemensam stindpunkt
2001/931/Gusp — Artikel 1.4 och 1.6 — Férordning (EG) nr 2580/2001 — Artikel 2.3 — Rddets beslut att
bibehdlla en organisation i forteckningen dver personer, grupper och enheter som deltar i terroristhandlingar —
Giltighet)

(2019/C 270/02)

Rattegangssprdk: tyska

Hinskjutande domstol

Landgericht Saarbriicken

Part i brottmalet vid den nationella domstolen

K.P.
Domslut
1) Vid prévningen av giltighetsfrigan har det inte framkommit nigon omstindighet som kan paverka giltigheten av

— réadets beslut 2007/445/EG av den 28 juni 2007 om genomf6rande av artikel 2.3 i forordning (EG) nr 2580/2001 om sir-
skilda restriktiva dtgdrder mot vissa personer och enheter i syfte att bekdmpa terrorism samt om upphévande av besluten
2006/379/EG och 2006/1008/EG,

— rédets beslut 2007/868/EG av den 20 december 2007 om genomforande av artikel 2.3 i férordning (EG) nr 2580/2001 om
sdrskilda restriktiva dtgdrder mot vissa personer och enheter i syfte att bekdmpa terrorism och om upphivande av beslut
2007/445[EG,
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— radets beslut 2008/583/EG av den 15 juli 2008 om genomférande av artikel 2.3 i férordning (EG) nr 2580/2001 om sir-
skilda restriktiva dtgdrder mot vissa personer och enheter i syfte att bekdmpa terrorism och om upphivande av beslut
2007/868[EG, och

— réddets beslut 2009/62/EG av den 26 januari 2009 om genomférande av artikel 2.3 i forordning (EG) nr 2580/2001 om sr-
skilda restriktiva dtgdrder mot vissa personer och enheter i syfte att bekdmpa terrorism och om upphévande av beslut
2008/583EG.

2) Rédets forordning (EG) nr 501/2009 av den 15 juni 2009 om genomforande av artikel 2.3 i férordning (EG) nr 2580/2001 om
sdrskilda restriktiva dtgirder mot vissa personer och enheter i syfte att bekdmpa terrorism och om upphivande av beslut
2009/62/EG ir ogiltig, i den man upptagandet av Tamilska befrielsetigrarna i den forteckning som avses i artikel 2.3 i radets
forordning (EG) nr 2580/2001 av den 27 december 2001 om sirskilda restriktiva dtgarder mot vissa personer och enheter i
syfte att bekdmpa terrorism dérigenom har bibehallits.

() EUTC 354,26.10.2015

Domstolens dom (dttonde avdelningen) av den 19 juni 2019 (begiran om forhandsavgorande frin First-tier
Tribunal (Tax Chamber) — Forenade kungariket) — C & J Clark International Ltd mot Commissioners for Her
Majesty’s Revenue & Customs

(Mal C-612/16) (')

(Begiiran om forhandsavgorande — Antidumpning — Tolkning och giltighet av forordningar om dterinforande av
antidumpningstullar efter det att domstolen har meddelat en dom om ogiltighet — Riittslig grund — Icke-
retroaktivitet — Preskription)

(2019/C 270/03)

Rattegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Parter i médlet vid den nationella domstolen
Klagande: C & ] Clark International Ltd

Motpart: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Domslut

1) Det har vid provningen av de giltighetsfrdgor som hanskjutits till domstolen inte framkommit ndgot som kan paverka giltighe-
ten av kommissionens genomforandeforordning (EU) 20161395 av den 18 augusti 2016 om aterinférande av en slutgiltig
antidumpningstull pd import av vissa skodon med 6verdelar av lader med ursprung i Folkrepubliken Kina och som tillverkas av
Buckinghan Shoe Mfg Co., Ltd, Buildyet Shoes Mfg., DongGuan Elegant Top Shoes Co. Ltd, Dongguan Stella Footwear Co Ltd,
Dongguan Taiway Sports Goods Limited, Foshan City Nanhai Qun Rui Footwear Co., Jianle Footwear Industrial, Sihui Kingo
Rubber Shoes Factory, Synfort Shoes Co. Ltd, Taicang Kotoni Shoes Co. Ltd, Wei Hao Shoe Co. Ltd, Wei Hua Shoe Co. Ltd, Win
Profile Industries Ltd och om slutgiltigt uttag av den prelimindra antidumpningstull som inforts pd sddan import samt om
genomforande av domstolens dom i de forenade méalen C-659/13 och C-34/14, eller av kommissionens genomforandeforord-
ning (EU) 2016/1647 av den 13 september 2016 om aterinforande av en slutgiltig antidumpningstull och om slutgiltigt uttag
av den prelimindra tull som inforts pd import av vissa skodon med 6verdelar av lider med ursprung i Socialistiska republiken
Vietnam och som tillverkas av Best Royal Co. Ltd, Lac Cuong Footwear Co., Ltd, Lac Ty Co., Ltd, Saoviet Joint Stock
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Company (Megastar Joint Stock Company), VMC Royal Co Ltd, Freetrend Industrial Ltd och dess nérstdende foretag Freetrend
Industrial A (Vietnam) Co, Ltd, Fulgent Sun Footwear Co., Ltd, General Shoes Ltd, Golden Star Co, Ltd, Golden Top Company
Co., Ltd, Kingmaker Footwear Co. Ltd, Tripos Enterprise Inc., Vietnam Shoe Majesty Co., Ltd samt om genomférande av dom-
stolens dom i de forenade mélen C-659/13 och C-34/14.

2) Preskriptionstiden som foreskrivs i artikel 221.3 i radets forordning (EEG) nr 2913/92 av den 12 oktober 1992 om inréttandet
av en tullkodex for gemenskapen, dndrad genom Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 2700/2000 av den
16 november 2000, ska tillimpas pé uttag av den antidumpningstull som infordes genom de genomférandeforordningar som
avses i punkt 1 i detta domslut.

() EUTC38,6.2.2017

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 18 juni 2019 — Republiken Osterrike mot Republiken Tyskland
(Mal C-591/17) (1)

(Fordragsbrott — Artiklarna 18, 34, 56 och 92 FEUF — En medlemsstats lagstiftning som foreskriver en
infrastrukturavgift for personbilar — Agare av fordon som dr registrerade i denna medlemsstat medges ett
undantag frin fordonsskatten med ett belopp som motsvarar denna avgift)

(2019/C 270/04)

Rattegangssprdk: tyska

Parter

Sokande: Republiken Osterrike (ombud: G. Hesse, ]. Schmoll och C. Drexel)

Svarande: Republiken Tyskland (ombud: T. Henze och S. Eisenberg bitridda av advokat C. Hillgruber)

Part som har intervenerat till stod for sokanden: Konungariket Nederldnderna (ombud: J. Langer, ]. M. Hoogveld och M. Bulterman)

Part som har intervenerat till stod for svaranden: Konungariket Danmark (ombud: Nymann-Lindegren och M. Wolff)

Domslut

1) Forbundsrepubliken Tyskland har underlétit att uppfylla sina skyldigheter enligt artiklarna 18, 34, 56 och 92 FEUF genom att
infora infrastrukturavgiften for personbilar och samtidigt foreskriva ett undantag frén fordonsskatten med ett belopp som i
vart fall motsvarar den avgift som betalats, till formdn for dgare av fordon som &r registrerade i Tyskland.

2) Talan ogillas i 6vrigt.
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3) Férbundsrepubliken Tyskland ska béra sina rittegngskostnader och ersitta tre fjirdedelar av Republiken Osterrikes ritte-
gangskostnader.

4) Republiken Osterrike ska bara en fjirdedel av sina réttegingskostnader.

5) Konungariket Nederlinderna och Konungariket Danmark ska bira sina rdttegingskostnader.

() EUTC402,27.11.2017.

Domstolens dom (férsta avdelningen) av den 19 juni 2019 (begiran om forhandsavgoérande frin Hogsta
forvaltningsdomstolen — Sverige) — Skatteverket mot Memira Holding AB

(M1 C-607/17) (')

(Begiiran om forhandsavgorande — Inkomstskatt for juridiska personer — Koncern — Etableringsfrihet —
Avdrag for ett utlindskt dotterbolags forluster — Begreppet slutliga forluster — Dotterbolaget absorberas av
moderbolaget genom fusion — Lagstiftning i dotterbolagsstaten som i samband med en fusion endast medger

forlustavdrag for forlustsubjektet)
(2019/C 270/05)

Rattegdngssprak: svenska

Hinskjutande domstol

Hogsta forvaltningsdomstolen

Parter i médlet vid den nationella domstolen
Klagande: Skatteverket

Motpart: Memira Holding AB

Domslut

1) Vid bedomningen av huruvida forluster som uppkommit i ett dotterbolag med hemwvist i utlandet ar slutliga, i den mening som
avses i punkt 55 i domen av den 13 december 2005, Marks & Spencer (C-446/03, EU:C:2005:763), 4r den omstindigheten att
reglerna i dotterbolagsstaten inte medger att forluster i ett bolag fors 6ver till en annan skattskyldig person genom en fusion
mellan bolag som har hemvist i samma stat inte avgorande, sdvida inte moderbolaget visar att det saknar mojlighet att utnyttja
dessa forluster genom att f3 till stind — vilket bland annat kan ske genom en 6verlitelse — att forlusterna utnyttjas skattemas-
sigt av en utomstdende part for framtida beskattningsdr.

2) For det fall den i forsta frigan angivna omstindigheten skulle visa sig vara relevant saknar det betydelse att det da inte finns
nagot annat subjekt i dotterbolagsstaten som hade kunnat dra av forlusterna vid en fusion om ett sddant avdrag hade varit tilla-
tet.

() EUTCS5,8.1.2018.
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Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 19 juni 2019 (begiran om forhandsavgorande fran Hogsta
forvaltningsdomstolen — Sverige) — Skatteverket mot Holmen AB

(Mal C-608/17) (1)

(Begiiran om forhandsavgorande — Inkomstskatt for juridiska personer — Koncern — Etableringsfrihet —
Avdrag for ett utlindskt dotterbolags forluster — Begreppet slutliga forluster — Tillimpning av det begreppet pd
ett dotterdotterbolag — Lagstiftning i moderbolagsstaten som kriiver att dotterbolaget ska vara direkt iigt —
Lagstiftning i dotterbolagsstaten som innebir att mojligheten att kvitta forluster dr begrinsad och att det inte ir
tillitet att kvitta forluster under likvidationsdret)

(2019/C 270/06)

Rattegdngssprk: svenska

Hinskjutande domstol

Hogsta forvaltningsdomstolen

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Skatteverket

Motpart: Holmen AB

Domslut

Begreppet slutliga forluster som uppkommit i ett dotterbolag med hemvist i utlandet, i den mening som avses i punkt 55 i
domen av den 13 december 2005, Marks & Spencer (C-446/03, EU:C:2005:763), 4r inte tillimpligt pd ett dotterdotterbolag,
sdvida inte alla mellanliggande bolag mellan moderbolaget som begir att fd gora koncernavdrag och det dotterdotterbolag dir
forluster som kan betraktas som slutliga har uppkommit hor hemma i samma medlemsstat.

Vid bedémningen av huruvida férluster som uppkommit i ett dotterbolag med hemvist i utlandet ér slutliga, i den mening som
avses i punkt 55 i domen av den 13 december 2005, Marks & Spencer (C-446/03, EU:C:2005:763), dr den omstidndigheten att
reglerna i dotterbolagsstaten inte medger att forluster i ett bolag fors ver till en annan skattskyldig person under likvidations-
aret inte avgorande, sdvida inte moderbolaget visar att det saknar mojlighet att utnyttja dessa forluster genom att fa till stind —
vilket bland annat kan ske genom en 6verlatelse — att forlusterna utnyttjas av en utomstéende part for framtida beskattningsar.

For det fall den i punkt 2 i férevarande domslut angivna omstindigheten skulle visa sig vara relevant, saknar det betydelse i vil-
ken utstrackning lagstiftningen i den stat i vilken det dotterbolag ddr forluster som kan betraktas som slutliga har uppkommit
ho6r hemma har medfort att en del av forlusterna inte har kunnat kvittas mot vinster som har uppkommit hos det forlustbring-
ande dotterbolaget eller mot vinster som har uppkommit hos ett annat subjekt inom samma koncern.

() EUTCS5,8.1.2018.
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Domstolens dom (férsta avdelningen) av den 19 juni 2019 — RF mot kommissionen
(M3l C-660/17 P) (1)

(Overklagande — Talan om ogiltigforklaring — Oversindande av ansokan per telefax — Originalet av ansékan
har limnats in for sent till tribunalens kansli — Forsening i postgdngen — Begreppen "force majeure eller
oforutsebara omstindigheter”)

(2019/C 270/07)

Rattegdngssprak: polska

Parter
Klagande: RF (ombud: K. Komar-Komarowski, radca prawny)

Ovrig part i mdlet: Europeiska kommissionen (ombud: . Szczodrowski, G. Meessen och 1. Rogalski)

Domslut
1) Begdran om att nya bevis ska tillatas avslis.
2)  Overklagandet ogillas.

3) RF ska bira sina rittegdngskostnader och ersitta kommissionens rittegdngskostnader.

() EUTC190,4.6.2018

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 20 juni 2019 (begiran om férhandsavgorande fran
Verwaltungsgericht Berlin — Tyskland) — ExxonMobil Production Deutschland GmbH mot
forbundsrepubliken Tyskland

(M1 C-682/17) (')

(Begiiran om forhandsavgsrande — Miljo — Direktiv 2003/87/EG — System for handel med utslippsritter for
viixthusgaser — Anliggning for bearbetning av naturgas — Utvinning av svavel — ”Claus-process” —
Elproduktion i en hjilpanordning — Virmeproduktion — Utslipp av ingdende koldioxid (CO2) — Artikel 2.1 —
Tillimpningsomrdde — Bilaga | — Verksamhet avseende "forbranning av brinsle” — Artikel 3 u — Begreppet
“elproducent” — Artikel 10a.3 och 10a.4 — Overgangsordning fér harmoniserad tilldelning av gratis
utslippsritter — Beslut 2011/278/EU — Tillimpningsomrdde — Artikel 3 c— Begreppet “delanliggning med
virmeriktmirke”)

(2019/C 270/08)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgericht Berlin
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Parter i méilet vid den nationella domstolen
Klagande: ExxonMobil Production Deutschland GmbH

Motpart: Férbundsrepubliken Tyskland

Domslut

1) Artikel 3 u i Europaparlamentets och rddets direktiv 2003/87/EG av den 13 oktober 2003 om ett system for handel med
utslappsritter for vixthusgaser inom gemenskapen och om dndring av rddets direktiv 96/61/EG, i dess lydelse enligt Europa-
parlamentets och rddets direktiv 2009/29/EG av den 23 april 2009, ska tolkas s, att en anldggning — sdsom den som ar aktu-
ell i det nationella malet, som inom ramen for "forbranning av brinsle i anliggningar med en sammanlagd tillford effekt pd mer
4n 20 [megawatt (MW)]” i den mening som avses i bilaga I till det direktivet, producerar el som i huvudsak ar avsedd for eget
bruk — ska anses som en "elproducent” i den mening som avses i den bestimmelsen, for det forsta, eftersom det i den anldgg-
ningen samtidigt framstills en produkt som inte omfattas av den bilagan och, for det andra, eftersom det frin den anldggningen
fortlopande mot vederlag tillférs en del, 4ven om den ér liten, av den el som produceras till det allminna elnitet, till vilket
anldggningen av tekniska skil alltid maste vara ansluten.

2) Artikel 3 ¢ i kommissionens beslut 2011/278/EU av den 27 april 2011 om faststillande av unionstickande 6vergangsbestam-
melser for harmoniserad gratis tilldelning av utslappsritter enligt artikel 10a i direktiv 2003/87 ska tolkas s, att en sddan
anldggning som den som ir aktuell i det nationella mélet, i den man den ska betraktas som en "elproducent” i den mening som
avses i artikel 3 u i direktiv 2003/87, inte har ritt till gratis tilldelning av utsldppsritter for den virme som produceras i dess
verksamhet avseende "forbranning av brénsle i anldggningar med en sammanlagd tillford effekt pd mer 4n 20 MW”, i den
mening som avses i bilaga I till det direktivet, nir denna virme anvinds for andra andamal dn elproduktion och denna anligg-
ning inte uppfyller villkoren i artikel 10a.4 och 10a.8 i direktivet.

() EUTC112,26.3.2018

Domstolens dom (femte avdelningen) av den 20 juni 2019 (begiiran om forhandsavgorande frin Augstaka
tiesa — Lettland) — ”Oribalt Riga” SIA, tidigare "Oriola Riga” SIA mot Valsts ienémumu dienests

(M3l C-1/18) ()

(Begiran om forhandsavgirande — Tullunion — Forordning (EEG) nr 2913/92 — Artikel 30.2 b och c —
Forordning (EEG) nr 2454/93 — Artikel 152.1 a och b— Faststillande av varors tullvirde — Begreppet "lik-
nande varor” — Likemedel — Beaktande av alla omstindigheter som kan pdverka det berérda likemedlets ekono-
miska virde — Period pd 90 dagar inom vilken de importerade varorna ska siljas i Europeiska unionen — Strikt
tidsgrins — Handelsrabatter beaktas inte)

(2019/C 270/09)

Rittegangssprak: lettiska

Hinskjutande domstol

Augstaka tiesa
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Parter i médlet vid den nationella domstolen
Klagande:"Oribalt Riga” SIA, tidigare "Oriola Riga” SIA

Motpart: Valsts ienémumu dienests

Domslut

1) Artikel 30.2 b i rddets forordning (EEG) nr 291392 av den 12 oktober 1992 om inrittandet av en tullkodex for gemenskapen,
i dess lydelse enligt Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 82/97 av den 19 december 1996, ska tolkas sd, att om
tullvirdet for varor, sdsom de likemedel som 4r aktuella i det nationella malet, berdknas enligt den deduktiva metod som fore-
skrivs i den bestimmelsen, ska den behériga nationella tullmyndigheten, for att identifiera vilka varor som utgér "liknande
varor”, beakta alla relevanta omstidndigheter, sdsom dessa varors respektive sammansittning, deras utbytbarhet med hansyn till
deras verkningar och deras utbytbarhet i handeln, for att pa sd sitt gora en faktisk bedomning som tar hinsyn till alla
omstindigheter som kan paverka det verkliga ekonomiska virdet av de nimnda varorna, inklusive det importerade likemed-
lets och dess tillverkares position pd marknaden.

2) Artikel 152.1 b i kommissionens férordning (EEG) nr 2454/93 av den 2 juli 1993 om tillimpningsforeskrifter f6r forordning
nr 2913/92 ska tolkas sd, att den ddr nimnda perioden pd 90 dagar inom vilken de importerade varorna ska siljas i Europeiska
unionen ska anses vara en strikt tidsgrins vid faststillandet av de importerade varornas enhetspris enligt den metod som fore-
skrivs i artikel 30.2 ¢ i forordning nr 2913/92, i dess lydelse enligt forordning nr 82/97.

3) Artikel 30.2 c i forordning nr 2913/92, i dess lydelse enligt forordning nr 82/97, ska tolkas s, att rabatter pé forsiljningspriset
for de importerade varorna inte kan beaktas vid faststillandet av tullvirdet for dessa varor enligt den bestimmelsen.

() EUTC104,19.3.2018.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 19 juni 2019 (begiran om forhandsavgoérande fran Tribunale
Amministrativo Regionale della Campania — Italien) — Meca Srl mot Comune di Napoli

(Mal C-41/18) ()

(Begidran om forhandsavgorande — Offentlig upphandling — Direktiv 2014/24/EU — Artikel 57.4 coch g —
Offentlig upphandling av tjanster — Fakultativa skl for uteslutning frin deltagandei ett
upphandlingsforfarande — Allvarligt fel i yrkesutovningen som innebiir att den ekonomiska aktérens redbarhet
ifragasitts — Uppsiigning av ett tidigare kontrakt pd grund av kontraktsbrott — Det forhdllandet att talan har
vickts mot beslutet att siga upp nimnda kontrakt innebdr att den upphandlande myndigheten dr forhindrad att
gora en bedomning av bristerna i fullgsrandet av kontraktet fram till dess att domstolsforfarandet iir avslutat)

(2019/C 270/10)

Ruttegangssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Tribunale Amministrativo Regionale della Campania



C270/10 Europeiska unionens officiella tidning 12.8.2019

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Klagande: Meca Stl
Motpart: Comune di Napoli

Annan deltagare: Sirio Srl

Domslut

Artikel 57.4 ¢ och g i Europaparlamentets och radets direktiv 2014/24/EU av den 26 februari 2014 om offentlig upphandling och om
upphivande av direktiv 2004/18/EG ska tolkas pa sa sitt att den utgor hinder for en nationell lagstiftning, enligt vilken det f6rhéllan-
det att talan har vickts mot en upphandlande myndighets beslut att siga upp ett upphandlingskontrakt pé grund av att det forekom-
mit allvarliga brister i fullgérandet av kontraktet innebir att den upphandlande myndigheten, i samband med att den gor en ny
anbudsinfordran, dr forhindrad att vid urvalet av anbudsgivare gora en beddmning av pélitligheten hos den ekonomiska aktér som
berdrs av nimnda uppsigning.

() EUTC142,23.04.2018.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 20 juni 2019 (begiran om forhandsavgorande frin
Juzgado Contencioso-Administrativo no 1 de Pamplona — Spanien) — Daniel Ustariz Aréstegui mot
Departamento de Educaciéon del Gobierno de Navarra

(C-72/18) ()

(Begiiran om forhandsavgorande — Socialpolitik — Direktiv 1999/70/EG — Ramavtalet om visstidsarbete
undertecknat av EFS, UNICE och CEEP — Klausul 4.1 — Icke-diskrimineringsprincipen — Den offentliga sektorn
for utbildning — Nationell lagstiftning enligt vilken lonetilligg endast kan beviljas lirare som ar
tillsvidareanstillda i egenskap av tjdnstemin — Kontraktsanstillda lirare med visstidsanstillning enligt
forvaltningsriittslig lagstiftning — Begreppet objektiva grunder — Egenskaper som i kinnetecknande for
stillningen som tjinsteman)

(2019/C 270/11)

Rittegangssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Juzgado Contencioso-Administrativo n® 1 de Pamplona

Parter i médlet vid den nationella domstolen
Klagande: Daniel Ustariz Ardstegui

Motpart: Departamento de Educacién del Gobierno de Navarra
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Domslut

Klausul 4.1 i ramavtalet om visstidsarbete undertecknat den 18 mars 1999, som éterfinns i bilagan till radets direktiv 1999/70/EG av
den 28 juni 1999 om ramavtalet om visstidsarbete undertecknat av EES, UNICE och CEEP ska tolkas sd, att den utgér hinder for natio-
nell lagstiftning, som den som ir i friga i det nationella malet, enligt vilken l6netilligg endast kan beviljas tillsvidareanstillda larare
med tjdnstemannastallning medan bland annat kontraktsanstillda lirare med visstidsanstillning enligt forvaltningsrittslig lagstiftning
utesluts fran denna férmén, om det enda villkoret f6r beviljande av detta l6netilldgg ir fullgorandet av en viss tjdnstgoringstid.

() EUTC161,7.5.2018.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 20 juni 2019 (begiran om forhandsavgorande fran Tribunal
Supremo — Spanien) — Linea Directa Aseguradora SA mot Segurcaixa Sociedad Anénima de Seguros
y Reaseguros

(M3l C-100/18) (')
(Begiran om forhandsavgorande — Ansvarsforsikring for motorfordon — Direktiv 2009/103/EG — Artikel 3

forsta stycket — Begreppet anvindning av fordon — Sakskada pa en fastighet till foljd av en brand i ett fordon
parkerat pd en privatparkering i samma fastighet — Omfattningen av den obligatoriska forsikringen)

(2019/C 270/12)

Ruttegdngssprik: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Supremo

Parter i médlet vid den nationella domstolen
Klagande: Linea Directa Aseguradora SA

Motpart: Segurcaixa Sociedad Andnima de Seguros y Reaseguros

Domslut

Artikel 3 forsta stycket i Europaparlamentets och rddets direktiv 2009/103/EG av den 16 september 2009 om ansvarsforsikring for
motorfordon och kontroll av att forsikringsplikten fullgors betriffande sidan ansvarighet ska tolkas s3, att en sddan situation som den
som 4r i friga i det nationella mélet, dir ett fordon som stér parkerat i ett privat garage i en fastighet och som anvinds i enlighet med
sin funktion som transportmedel har fattat eld, vilket orsakar en brand som har sitt ursprung i fordonets elektriska system och orsakar
skada pa denna fastighet, omfattas av begreppet anvindning av fordon i den mening som avses i den bestimmelsen, dven om fordonet
inte hade flyttats pd 6ver 24 timmar innan branden uppstod.

() EUTC161,7.5.2018
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Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 20 juni 2019 (begéiran om forhandsavgoérande frin Curtea de
Apel Bucuresti— Ruminien) — Grup Servicii Petroliere SA mot Agentia Nationald de Administrare Fiscald —
Directia Generali de Solutionare a Contestatiilor, Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia
Generald de Administrare a Marilor Contribuabili
(M1 C-291/18) (')

(Begiiran om forhandsavgorande — Gemensamt system for mervirdesskatt — Direktiv 2006/112/EG — Artikel
148 a och 148 ¢ — Undantag vid internationella transporter — Leverans av jack-up-plattformar — Begreppet
"fartyg som anvinds pd 6ppet hav” — Rickvidd)

(2019/C 270/13)

Rattegangssprak: rumdnska

Hinskjutande domstol

Curtea de Apel Bucuresti

Parter i médlet vid den nationella domstolen
Klagande: Grup Servicii Petroliere SA

Motparter: Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor, Agentia Nationald de Admi-
nistrare Fiscali — Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili

Domslut
Artikel 148 a och 148 c i ridets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt ska
tolkas pa sd sitt att uttrycket "fartyg som anvands for sjofart pa oppet hav” i det direktivet ska tolkas s, att det inte ska tillimpas pd

leverans av en flytande konstruktion, sdsom en jack-up-plattform, av det slag som &r aktuellt i malet vid den nationella domstolen, vil-
ken huvudsakligen anvinds i stationirt lige for utvinning av kolvitefyndigheter till havs.

() EUTC259,23.7.2018.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 20 juni 2019 (begiran om forhandsavgorande fran
Arbeidsrechtbank Antwerpen — Belgien) — Tine Vandenbon, Jamina Hakelbracht, Instituut voor de
Gelijkheid van Vrouwen en Mannen mot WTG Retail BVBA
(M3l C-404/18) (')

(Begiiran om forhandsavgorande — Socialpolitik — Direktiv 2006/54/EG — Likabehandling av min och
kvinnor — Tilltride till anstillning samt arbetsvillkor — Artikel 24 — Skydd mot repressalier — En sékande har
nekats anstillning pd grund av graviditet — Arbetstagare som ingripit till formdn for nimnda sékande —
Uppsigning av arbetstagaren)

(2019/C 270/14)

Ruttegangssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Arbeidsrechtbank Antwerpen
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Parter i milet vid den nationella domstolen
Kérande: Tine Vandenbon, Jamina Hakelbracht, Instituut voor de Gelijkheid van Vrouwen en Mannen

Svarande: WTG Retail BVBA

Domslut

Artikel 24 i Europaparlamentets och rddets direktiv 2006/54/EG av den 5 juli 2006 om genomforandet av principen om lika majlig-
heter och likabehandling av kvinnor och mén i arbetslivet ska tolkas s, att den utgor hinder for en nationell bestimmelse, sdsom den
som dr aktuell i det nationella mélet, enligt vilken — i en situation dir en person som anser sig utsatt for diskriminering pa grund av
kon har inkommit med klagomal — en arbetstagare som agerat till stod for denna person i detta sammanhang tnjuter skydd mot
repressalier fran arbetstagarens sida enbart om han eller hon upptritt som vittne under utredningen av klagomalet och vederbérandes
vittnesmal uppfyller de formella krav som foreskrivs i den aktuella bestimmelsen.

() EUTC311,3.9.2018.

Overklagande ingett den 15 april 2019 av Associazione Nazionale GranoSalus av det beslut som tribunalen
(forsta avdelningen) meddelade den 14 februari 2019 i mal T-125/18, Associazione GranoSalus
mot kommissionen

(M3l C-313/19 P)
(2019/C 270/15)

Ruttegangssprak: italienska

Parter

Klagande: Associazione Nazionale GranoSalus — Liberi Cerealicoltori & Consumatori (Associazione GranoSalus) (ombud: G. Dalfino,
avvocato)

Ovrig parti mdlet: Europeiska kommissionen

Grunder och huvudargument

1. Overklagandet av tribunalens beslut avser &sidosittande av artikel 263 fjirde stycket FEUF och av artikel 47 i Europeiska unio-
nens stadga om de grundliggande rittigheterna, jimforda med artikel 6 respektive 13 i Europakonventionen om skydd for de
minskliga rattigheterna.

2. Klaganden har gjort gillande dsidosittande av artikel 263 fjarde stycket FEUF eftersom tribunalen inte har tagit hidnsyn till
omstandigheten enligt vilken Associazione GranoSalus dr behorig att agera enligt dess medlemmars egen talerdtt. Detta efter-
som (kommissionens) omtvistade genomférandeforordning (EU) 2017/2324 "berdr dem personligen och direkt” och for att
den ir en "regleringsakt som berér dem direkt och som inte medfor genomforandedtgirder”.

[ detta avseende har foreningen gjort géllande att tribunalen felaktigt har tillimpat ovannimnda bestimmelse eftersom den
inte har funnit villkoret personligen berord vara uppfyllt dd "det dr i deras allméinna egenskap av konsumenter och unionsmed-
borgare som vissa av sokandens medlemmar péstas paverkas av den angripna réttsakten”(punkt 57 i beslutet).
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Denna klassificering av klaganden GranoSalus medlemmar ir felaktig i ljuset av foreningens stadgar som gor att foreningens
medlemmar och, genom dessa, foreningen, dr birare och frimjare av konsumenternas och jordbrukarnas intressen genom
bland annat vidtagandet av "atgirder, pad gemskapsniva, mot forhéjning av troskelvirden f6r mykotoxiner och andra dmnen i
syfte att skydda konsumenternas och sirskilt barnens hilsa”.

Mot bakgrund av att villkoret personligt berord dr uppfyllt och att villkoret dr kumulativt med villkoret direkt berord, har tribu-
nalen felaktigt yttrat sig om denna punkt genom att inte beakta det.

3. Foreningen har vidare gjort gillande felaktigheten i tribunalens beslut i den del den inte har funnit att villkoret direkt berord, for
att talan ska tas upp till sakprovning, vara uppfyllt pa grund av att det finns nationella genomférandebestimmelser av den
omtvistade forordningen (EU) nr 2017/2324. Motiveringen av beslutet i detta avseende (lyder): "en férnyelse av de produktgod-
kinnanden for utslippande pd marknaden som medlemsstaterna har beviljat for ett vixtskyddsmedel som innehéller det verk-
samma dmnet glyfosat...”betraktas som en limplig omstindighet for att vidta ”... dtgdrder for att genomfora den angripna
rittsakten, i den mening som avses i artikel 263 slutet av fjirde stycket FEUF” (punkt 84 och 85 i det omtvistade beslutet).

Felaktigheten i bedomningen beror pd den omstindighet, som ér faststallt i rittsakterna, att medlemsstaten i vilken foreningen
och dess medlemmar har sitt site (Italien) har genomfort forordning nr 2017/2324 genom meddelande av den 19 december
2017 fran hilsoministeriet, som har beordrat enbart en fornyelse av produktgodkinnande av det verksamma dmnet glyfosat
under en period av hogst fem dr, samtidigt som godkinnanden for vixtskyddsmedel som innehiller glyfosat forlingdes till den
15 december 2022,utan ndgon skonsmdssig bedomning, inte ens med avseende pé de tekniska foreskrifterna i bilagorna I och
I1i forordning nr 2017/2324.

Foreningen har hirav gjort gillande att, dven om man betraktar meddelandet fran ministeriet av den 19 december 2017 som
en genomforandedtgird, har tribunalen inte noterat att sjilva meddelandet inte kan overklagas till nationella domstolar efter-
som det inte 4r tilldtet enligt italiensk rdtt och dartill horande réttspraxis (Consiglio di Stato dom nr 6243 av den 9 november
2005).

4. Foreningen bestrider beslutet pd grund av dsidosittande av artikel 263 fjirde stycket sista meningen FEUF, eftersom tribunalen
inte har tagit hdnsyn till saken i mélet, sésom den definieras i ansokan genom vilken talan har vickts. Det noteras i detta hanse-
ende att tribunalen inte tog hinsyn till det faktum att den direkta inverkan som den omtvistade férordningen hade for foren-
ingen och dess medlemmar hérror fran de potentiella cancerframkallade egenskaper av det verksamma dmnet glyfosat (Studien
fran International Cancer Research Center publicerad den 20 mars 2015, som inte beaktas i den omtvistade férordningen (EU)
2017/2324), vars godkinnande faller under Europeiska unionens exklusiva behorighet och ar inte féremaél for godkdnnande
fran medlemsstaterna. Detta eftersom ett nationellt godkidnnande av vixtskyddsmedel inte medfor ndgon utvirdering av det
verksamma dmnet glyfosat som redan har godkénts av Europeiska unionen, vilket utesluter att den italienska staten har beho-
righet att godkanna/neka utsldpp av vixtskyddsmedel pd marknaden med hinvisning till det verksamma dmnet glyfosat. I fore-
varande fall har tribunalen bedomt forutsittningarna (for tillimpningen av) artikel 263 fjarde stycket sista meningen FEUF utan
att ta hinsyn till vad som har anforts i malet, det vill sdga den omstéindighet enligt vilken rester av glyfosat kan finnas i grund-
vatten, mat (pasta) och mark, med den skada som orsakas territoriet, unionsmedborgarna, intressen som foreningen ar bérare
av, och genom denna, sina medlemmar, som uppstdr till f6ljd av att dmnet slipps ut pd marknaden.

Dirfor borde tribunalen ha ansett att villkoret (direkt berord) var uppfyllt enligt artikel 263 FEUF i forhdllande till denna
omstindighet och till bestimmelserna i GranoSalus stadga, utéver medlemmarnas kvalificerade stallning, vilket inte har gjorts
ibeslutet.

5. Med stod i ovanstdende har foreningen bestridit tolkningen av artikel 263 fjirde stycket sista meningen FEUF i forsta instans
som underminerar dess rickvidd och EU-lagstiftarens avsikt. I detta hinseende hinvisas till generaladvokaternas iakttagelser
gjorda i flera forfaranden (se bland annat generaladvokatens forslag till avgorande i mal C-456/13 P, generaladvokatens forslag
till avgérande i mal C-583/11 P, generaladvokatens forslag till avgorande i de forenade mélen C-622/16 P till C 624/16 P) enligt
vilka en sadan restriktiv tolkning berovar artikel 263 FEUF dess sarskilda betydelse och dndamalsenliga verkan.
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Mot bakgrund av det ovan anforda gor foreningen gillande att tolkningen av artikel 263 fjarde stycket sista meningen FEUF,
som det omtvistade beslutet hinvisar till, uppenbart strider mot artikel 47 i stadgan om de grundliggande rittigheterna (Var
och en vars unionsrittsligt garanterade fri- och rdttigheter har krinkts har ritt till ett effektivt rattsmedel infor en domstol, med
beaktande av de villkor som foreskrivs i denna artikel. Var och en har ritt till réttvis rittegang...), artiklarna 6 (rétt till rattvis
rittegdng) och 13 (rétt till ett effektivt rattsmedel) i Europakonventionen om skydd for de manskliga réttigheter, genom att kla-
ganden inte har mojlighet att vicka talan i tribunalen péd grund av att den inte ar direkt ber6rd i ett sadant fall och genom att
oskaligt skada systemet for skydd av de rittigheterna som foljer av unionsritten.

Slutsatser

Foreningen GranoSalus har yrkat att domstolen ska upphiva tribunalens beslut i mal T-125/18, i vilket talan avvisades och i vilket
konstaterades att foreningens medlemmar inte hade taleritt for att de, 4 ena sidan, inte ansdgs vara personligt berorda av den omtvis-
tade forordningen, och & andra sidan for att det finns nationella genomforandebestimmelser som inte medfor att medlemmar kan
anses vara direkt berorda, och sla fast att talan om ogiltigforklaring av genomférandedirektiv 20172324 kan tas upp till sakprovning
med de yrkanden som formuleras dri, inklusive bevisupptagning och aterforvisa drendet till tribunalen i syfte att den ska avgora malet
isak.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Grondwettelijk Hof (Belgien) den 18 april 2019 — Centraal
Israélitisch Consistorie van Belgié m.fl., Unie Moskeeén Antwerpen VZW och Islamitisch Offerfeest
Antwerpen VZW, JG och KH, Executief van de Moslims van Belgié m.fl., Cobérdinatie Comité van Joodse
Organisaties van Belgié. Section belge du Congres juif mondial et Congrés juif européen VZW m.fl,, 6vriga
deltagare i rittegingen: LI, Vlaamse regering, Waalse regering, Kosher Pultry BVBA m.fl. och Centraal
Israélitisch Consistorie van Belgié m.fl., Global Action in the Interest of Animals VZW (GAIA)

(Ml C-336/19)
(2019/C 270/16)

Rattegangssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Grondwettelijk Hof

Parter i det nationella mélet

Klagande: Centraal Israélitisch Consistorie van Belgié m.fl., Unie Moskeeén Antwerpen VZW, Islamitisch Offerfeest Antwerpen VZW,
JG, KH, Executief van de Moslims van Belgi¢ m.fl., Co6rdinatie Comité van Joodse Organisaties van Belgi€. Section belge du Congres
juif mondial et Congres juif européen VZW m.fL.

Motpart: LI, Vlaamse Regering, Waalse Regering, Kosher Pultry BVBA m.fl. och Centraal Israélitisch Consistorie van Belgié¢ m.fl., Global
Action in the Interest of Animals VZW (GAIA)

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 26.2 forsta stycket ¢ i radets forordning (EG) nr 1099/2009 (') av den 24 september 2009 om skydd av djur vid tid-
punkten for avlivning tolkas sa, att medlemsstaterna, utan hinder av vad som stadgas i artikel 4.4 i denna férordning och i syfte
att frimja djurs vilbefinnande, far anta sidana bestimmelser som de omtvistade bestimmelserna i regionen Flanderns dekret
avden 7 juli 2017 om 4ndring av lagen av den 14 augusti 1986 om djurskydd och djurens vilbefinnande vad giller godkinda
metoder for slakt av djur, i vilka det dels infors ett forbud mot slakt av djur utan bedovning dven vid slakt som utfors i samband
med en religios rit, dels foreskrivs en alternativ bedévningsmetod for den slakt som utfors i samband med en religios rit, som
bygger pa att bedévningen ska vara reversibel och inte far leda till att djuret dor?



C270/16 Europeiska unionens officiella tidning 12.8.2019

2) For det fall den forsta fragan ska besvaras jakande, strider artikel 26.2 forsta stycket ¢ i ovannimnda férordning, sésom denna
tolkats i den forsta fragan, mot artikel 10.1 i Europeiska unionens stadga om de grundlidggande rittigheterna?

3) For det fall den forsta fragan ska besvaras jakande, strider artikel 26.2 forsta stycket ¢ i nimnda férordning, jamford med artikel
4.4 i samma forordning, sdsom denna tolkats i den forsta frdgan, mot artiklarna 20, 21 och 22 i Europeiska unionens stadga
om de grundlidggande rittigheterna, genom att det for slakt av djur enligt de sirskilda metoder som krévs vid religiosa riter
endast foreskrivs ett villkorat undantag frén skyldigheten att bedéva djuret (artikel 4.4 jimford med artikel 26.2), medan avliv-
ning av djur under jakt, fiske och sport- och kulturevenemang, av de skil som anges i forordningen, nimns i bestimmelser
enligt vilka dessa verksamheter inte omfattas av forordningens tillimpningsomrade eller av skyldigheten att bedova djuret vid
tidpunkten for avlivning (artikel 1.1 andra stycket och 1.3)?

() EUTL303,2009,s. 1.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av College van Beroep voor het Bedrijfsleven (Nederlinderna) den
3 maj 2019 — Crown Van Gelder BV mot Autoriteit Consument en Markt

(Ml C-360/19)
(2019/C 270/17)

Rattegangssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Parter i det nationella milet
Klagande: Crown Van Gelder BV

Motpart: Autoriteit Consument en Markt

Tolkningsfraga

Ska artikel 37.11 i Europaparlamentets och radets direktiv 2009/72 (') av den 13 juli 2009 van 13 juli 2009 om gemensamma regler
for den inre marknaden for el och om upphavande av direktiv 2003/54/EG tolkas sa att denna bestimmelse medfor att det foreligger
en ratt att framstilla klagomal mot operatoren for det landsomfattande nitet (den Gverforingssystemansvarige) dven for en part som
inte r ansluten till den landsomfattande nitoperatorens (den dverforingssystemansvariges) nit, utan endast dr ansluten till ett regio-
nalt nit (distributionssystem) i vilket eltillforseln sinar pa grund av ett avbrott i det landsomfattande nétet (6verforingssystemet) som
forsorjer det regionala ntet (distributionssystemet)?

() EUTL211,20009,s.55.
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Begiran om forhandsavgérande framstilld av College van Beroep voor het Bedrijfsleven (Nederlinderna) den
3 maj 2019 — De Ruiter vof mot Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

(M3l C-361/19)
(2019/C 270/18)

Ruittegdngssprdk: nederldndska

Hinskjutande domstol

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Parter i det nationella mélet
Klagande: De Ruiter vof

Motpart: Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

Tolkningsfraga

Arartikel 99.1 i Europaparlamentets och ridets férordning (EU) nr 1306/2013 (') av den 17 december 2013 om finansiering, férvalt-
ning och 6vervakning av den gemensamma jordbrukspolitiken och artikel 73.4 a i kommissionens genomférandeférordning (EU)
nr 809/2014 () av den 17 juli 2014 om regler for tillimpningen av Europaparlamentets och rddets férordning (EU) nr 1306/2013
vad giller det integrerade administrations- och kontrollsystemet, landsbygdsutvecklingsatgirder och tvarvillkor giltiga, med hansyn

till att det i dessa anges att det dr som ska ligga till grund for berikningen av minskat stod till foljd av 6vertradelse av reglerna om tvir-
villkor ar det ar da overtradelsen konstateras, for det fall 6vertridelsen inte intriffar samma ar som den konstateras?

() EUTL 347,2013,s. 549.
() EUTL227,2014,s. 69.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Ondernemingsrechtbank Antwerpen (Belgien) den 10 maj
2019 —Belgische Vereniging van Auteurs, Componisten en Uitgevers CVBA (SABAM) mot Weareone. World
BVBA, Wecandance NV
(M3l C-372/19)

(2019/C 270/19)

Rattegangssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Ondernemingsrechtbank Antwerpen

Parter i det nationella mélet
Klagande: Belgische Vereniging van Auteurs, Componisten en Uitgevers CVBA (SABAM)

Motpart: Weareone.World BVBA, Wecandance NV
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Tolkningsfragor

Ska artikel 102 FEUF, eventuellt jimford med artikel 16 i [Europaparlamentets och radets] direktiv 2014/26/EU [av den 26 februari
2014] (") om kollektiv forvaltning av upphovsritt och ndrstdende rattigheter och gransoverskridande licensiering av rittigheter till
musikaliska verk for anvindning péd nitet pd den inre marknaden, tolkas s, att det ror sig om missbruk av en dominerande stillning
om en upphovsrittsorganisation, som i en medlemsstat har en faktisk monopolstillning for ritten till 6verforing av musikaliska verk
till allménheten, gentemot arrangorer av musikevenemang tillimpar en ersittningsmodell som bland annat grundas pa omsittning,
och ddrvidlag

1. tillimpar en schablontariff uppdelad pa olika tariffklasser, i stillet for en tariff som (med hjalp av de senaste tekniska hjilpmed-
len) tar hinsyn till den exakta andel av upphovsrittsorganisationens skyddade musikrepertoar som spelas under evenemanget?

2. dven later externa inslag som bland annat biljettpriset, konsumtionspriset, artistbudgeten for de upptradande artisterna och
budgeten for andra inslag, sdsom dekor, ligga till grund for licensavgifterna?

(") EUTL 84,2014,s.72.

Talan vickt den 16 maj 2019 — Europeiska kommissionen mot Konungariket Spanien
(M3l C-384/19)
(2019/C 270/20)

Rattegdngssprak: spanska

Parter
Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: E. Manhaeve och E. Sanfrutos Cano)

Svarande: Konungariket Spanien

Sokandens yrkanden
Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Konungariket Spanien har underldtit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 7.1, 7.5 och artikel 15.1 i direktiv
2007/60/EG (') betriffande avrinningsdistrikten ES 120 Gran Canaria, ES 122 Fuerteventura, ES 123 Lanzarote, ES 124 Teneriffa,
ES 125 La Palma, ES 126 La Gomera och ES 127 El Hierro,

— faststilla att Konungariket Spanien har underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 10.1 och 10.2 i direktiv 2007 /60/EG
betriffande avrinningsdistrikten ES 120 Gran Canaria, ES 122 Fuerteventura och ES 125 La Palma,

— forplikta Konungariket Spanien att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Grunder och huvudargument

Det framgar av de uppgifter som limnats av spanska myndigheter att Konungariket Spanien inte senast den 22 december 2015 har
upprittat, kompletterat och offentliggjort riskhanteringsplaner for avrinningsdistrikten ES 120 Gran Canaria, ES 122 Fuerteventura,
ES 123 Lanzarote, ES 124 Teneriffa, ES 125 La Palma, ES 126 La Gomera och ES 127 El Hierro. Kommissionen har inte fitt ndgra
exemplar av dessa planer i enlighet med vad som kravs enligt artikel 15.1 i direktivet.

[ tre avrinningsdistrikt — ES 120 Gran Canaria, ES 122 Fuerteventura och ES 125 La Palma — har informations- och samrédsfasen
annu inte genomforts eller dnnu inte avslutats. Kommissionen drar siledes slutsatsen att Konungariket Spanien har underlatit att upp-
fylla sina skyldigheter enligt artikel 10.1 och 10.2 i direktiv 2007/60/EG avseende dessa tre avrinningsdistrikt.

(') Europaparlamentets och ridets direktiv 2007/60/EG av den 23 oktober 2007 om bedomning och hantering av dversvimningsrisker (EUT L 288,
2007, s.27).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Raad van State (Belgien) den 17 maj 2019 — RTS infra BVBA,
Aannemingsbedrijf Norré-Behaegel mot Vlaams Gewest

(Ml C-387/19)
(2019/C 270/21)

Ruttegangssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Raad van State

Parter i det nationella mélet
Klagande: RTS infra BVBA, Aannemingsbedrijf Norré-Behaegel

Motpart: Vlaams Gewest

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 57.4 c och g, jamford med artikel 57.6 och 57.7 i Europaparlamentets och radets direktiv 2014/24/EU (') av den
26 februari 2014 om offentlig upphandling och om upphivande av direktiv 2004/18/EG tolkas sd, att den strider mot en til-
limpning som innebr att en ekonomisk aktor forpliktas att pé eget initiativ limna bevis pd vilka dtgdrder som denne har vidta-
git for att visa sin tillforlitlighet?

2. Om sd ir fallet, har artikel 57.4 ¢ och g, jamford med artikel 57.6 och 57.7 i [direktiv 2014/24], sdsom denna tolkats ovan,
direkt effekt?

(") EUTL94,2014,s.65.
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem
Administrativa— CAAD) (Portugal) den 17 maj 2019 — MK mot Autoridade Tributédria e Aduaneira

(M3l C-388/19)
(2019/C 270/22)

Rittegangssprak: portugisiska

Hinskjutande domstol

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa— CAAD)

Parter i det nationella mélet
Sokande: MK

Motpart: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Tolkningsfraga

Ska bestimmelserna i artiklarna 12, 56, 57 och 58 i Férdraget om Europeiska gemenskapen (nu artiklarna 18, 63, 64 och 65 i Fordra-
get om Europeiska unionens funktionssitt) sammantagna tolkas si, att de utgor hinder f6r nationell lagstiftning, sdsom den som r i
friga i forevarande mal (artikel 43.2 i inkomstskattelagen, som antagits genom lagdekret nr 442-A/88 av den 30 november, i dess
lydelse enligt lag nr 109-B/2001 av den 27 december), med de dndringar som gjorts genom lag nr 67-A/2007 av den 31 december,
varvid punkterna 7 och 8 (nu punkterna 9 och 10) lagts till i artikel 72 i inkomstskattelagen, vilken innebar att en kapitalvinst frin
avyttring av fast egendom beldgen i en medlemsstat (Portugal) som gors av en person som har hemvist i en annan medlemsstat i Euro-
peiska unionen (Frankrike) inte beskattas hirdare dn en kapitalvinst som realiseras av en person med hemvist i den stat i vilken den
fasta egendomen ar beldgen, for samma typ av transaktion, endast om den skattskyldiga personen har gjort ett val av denna innebord?

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Bundesgerichtshof (Tyskland) den 21 maj 2019 — VG
Bild-Kunst mot Stiftung PreufSischer Kulturbesitz

(M3l C-392/19)
(2019/C 270/23)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesgerichtshof

Parter i det nationella mélet
Klagande: VG Bild-Kunst

Motpart: Stiftung Preuflischer Kulturbesitz
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Tolkningsfraga

Utg6r inbdddning genom "framing” pd en tredje parts webbplats av ett verk, som med rattighetshavarens medgivande finns dtkomligt
pd en webbplats som dr tillginglig for allminheten, overforing till allmdnheten i den mening som avses i artikel 3.1 i direktiv
2001/29/EG ('), om inbdddningen sker genom att skyddsatgirder som rittighetshavaren har vidtagit eller 1atit vidta kringgas?

(") Europaparlamentets och ridets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa aspekter av upphovsritt och nirstaende rit-
tigheter i informationssamhillet (EGTL 167, 2001, s. 10).

Talan vickt den 24 maj 2019 — Republiken Polen mot Europaparlamentet, Europeiska unionens rid
(M3l C-401/19)
(2019/C 270/24)

Rattegangssprak: polska

Parter
Stkande: Republiken Polen (ombud: B. Majczyna, pelnomocnik, W. Gonatarski, adwokat)

Svarande: Europaparlamentet, Europeiska unionens rad

Sékandens yrkanden
Sokanden yrkar att domstolen ska

— ogiltigforklara artikel 17.4 b och 17.4 cin fine (i den man de innehéller formuleringen "och har gjort vad de har kunnat for att mot-
verka framtida uppladdningar i enlighet med led b” i Europaparlamentets och radets direktiv 2019/790/EU av den 17 april 2019
om upphovsritt och nirstdende rittigheter pa den digitala inre marknaden och om é4ndring av direktiven 96/9/EG och
2001/29[EG ().

— forplikta Europaparlamentet och Europeiska unionens rad att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Republiken Polen har yrkat att artikel 17.4 b och 17.4 c in fine ska ogiltigforklaras (det vill siga i den del som innehaller formuleringen
”och har gjort vad de har kunnat for att motverka framtida uppladdningar i enlighet med led b”) i Europaparlamentets och radets direk-
tiv 2019/790/EU av den 17 april 2019 om upphovsritt och nirstaende rittigheter pd den digitala inre marknaden och om dndring av
direktiv 96/9/EG och 2001/29/EG (EUTL 130, 17.5.2019, 5. 92) och att Europaparlamentet och Europeiska unionens rdd ska forplik-
tas att ersitta rattegdngskostnaderna.

Alternativt har Republiken Polen yrkat, for det fall domstolen skulle konstatera att de omtvistade bestimmelserna inte kan skiljas fran
de 6vriga bestimmelserna i artikel 17 i direktiv 2019/790 utan att dndra innehdllet i regleringen i den artikeln, att artikel 17 i direktiv
2019/790 ska ogiltigforklaras i dess helhet.
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Republiken Polen har gjort en invindning mot de omtvistade bestimmelserna i direktiv 2019790 och anser att de utgor ett dsidosit-
tande av ritten till yttrandefrihet och informationsfrihet som garanteras genom artikel 11 i Europeiska unionens stadga om de grund-
laggande rattigheterna.

Republiken Polen har sarskilt hivdat att det strider mot principen om yttrandefrihet och informationsfrihet som garanteras genom
artikel 11 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rattigheterna att infora en skyldighet for onlineleverantorer av delnings-
tjanster att gora allt for att sikerstilla att specifika verk och andra alster for vilka rittsinnehavarna har forsett tjansteleverantérerna
med relevant och nédvindig information inte ér tillgidngliga (artikel 17.4 bi direktiv 2019/790) och att infora en skyldighet f6r online-
leverantorer av delningstjdnster att gora allt for att forhindra framtida uppladdningar av verk eller och andra alster for vilka rattsinne-
havarna har limnat en vilgrundad underrittelse (artikel 17.4 c in fine i direktiv 2019/790) som innebir att det for att undvika ansvar
ar nédvandigt for onlineleverantorer av delningstjidnster utfora foregdende automatisk kontroll (filtrering) av innehall som anvindare
har gjort tillgdngligt online och att det dirigenom édr nodvandigt att infora forebyggande kontrollmekanismer. En sddan mekanism
undergraver kirnan i ritten till yttrandefrihet och informationsfrihet och uppfyller inte kravet pa proportionalitet och att det ska vara
nodvindigt att begransa denna rattighet.

() EUTL130,2019,s.92

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Conseil d’Etat (Frankrike) den 24 maj 2019 — Société Générale
SA mot Ministre de I’ Action et des Comptes publics

(Mal C-403/19)
(2019/C 270/25)

Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d’Etat

Parter i det nationella mélet
Klagande: Société Générale SA

Motpart: Ministre de I'Action et des Comptes publics

Tolkningsfraga/Giltighetsfriga

Innebidr den omstdndigheten att tillimpningen av [skatterittsliga] bestimmelser, som syftar till att kompensera for att sidana utdel-
ningar som ett bolag som ar foremal f6r bolagsskatt i den medlemsstat ddr det har sitt hemvist erhéller frdn en annan medlemsstat dub-
belbeskattas, pd grund av att sistnimnda stat utdvar sin beskattningsratt genom att ta ut kallskatt, kan ge upphov till en nackdel for
handel med virdepapper i utlindska bolag som bedrivs av bolag som ir skattskyldiga till bolagsskatt i den forstnimnda medlemssta-
ten — mot bakgrund av artikel 56 i fordraget om upprittande av Europeiska gemenskapen, sedermera artikel 63 i fordraget om Euro-
peiska unionens funktionssitt — att den medlemsstaten, for det fall att den har valt att kompensera f6r dubbelbeskattningen, har
vidtagit dtgarder som gar lingre 4n en avsigelse av de skatteintidkter som den skulle uppbira genom att beskatta sddan utdelning fran
utlandet genom bolagsskatt?
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Cour administrative (Luxemburg) den 31 maj 2019 — Etat du
Grand-duché de Luxembourg mot L

(Ml C-437/19)
(2019/C 270/26)

Rattegangssprak: franska

Hinskjutande domstol

Cour administrative

Parter i det nationella mélet
Klagande: Etat du Grand-duché de Luxembourg

Motpart: L

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 20.2 a i direktiv 2011/16 (') tolkas s4, att en begdran om ett utbyte av information som gjorts av en myndighet i en
begirande medlemsstat som definierar de skattskyldiga personer som omfattas av begiran om utbyte enbart utifrdn deras
egenskap av en juridisk persons aktiedgare och ekonomiska forménstagare, utan att dessa skattskyldiga personer dessférinnan
har identifierats individuellt med namn av den begarande myndigheten, uppfyller identifieringskraven i denna bestimmelse?

2. Om den forsta fragan besvaras jakande: Ska artiklarna 1.1 och 5 i samma direktiv tolkas sa, att uppfyllandet av kriteriet "kan
antas vara relevant” innebir att myndigheten fran den begirande medlemsstaten, for att visa att det, trots avsaknaden av indivi-
duell identifiering av de berorda skattskyldiga personerna, inte ror sig om ndgon "fishing expedition”, kan styrka, pa grundval av
tydliga och tillrickliga forklaringar, att myndigheten genomfor en riktad undersokning av en begrinsad grupp av personer i
stallet for en allman skatteundersokning, och att denna undersokning motiveras av en valgrundad misstanke om bristande
efterlevnad av en specifik rittslig skyldighet?

3. Ska artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna tolkas sd, att

— om den behoriga myndigheten i den anmodade medlemsstaten pafér ett réttssubjekt en sanktionsavgift for att vederbo-
rande inte har efterkommit ett férvaltningsbeslut som dligger denne att tillhandahélla information i samband med ett
utbyte mellan nationella skatteforvaltningar enligt direktiv 2011/16, vilket forvaltningsbeslut i sin tur inte kan 6verklagas
enligt nationell rdtt i den anmodade medlemsstaten, och detta rittssubjekt har ifrdgasatt detta besluts rittsenlighet pa ett
indirekt sdtt genom att 6verklaga sanktionsavgiften och

— rattssubjektet har erhdllit kinnedom om de minimiuppgifter som anges i artikel 20.2 i direktiv 2011/16 forst under det
réttsliga forfarande som inletts efter det att ndimnda sanktionsavgift har 6verklagats,

maste rittssubjektet — efter det slutliga erkdnnandet, pa indirekt vdg, av att foreldggandet och beslutet om boter for vederbo-
rande dr rittsenliga — ges uppskov med betalningen av boterna for att kunna f6lja foreldggandet, efter att saledes ha fatt kinne-
dom om omstindigheter rorande kriteriet "kan antas vara relevant”, vars uppfyllande slutligt faststillts av den behoriga
domstolen?

(") Radets direktiv 2011/16/EU av den 15 februari 2011 om administrativt samarbete i frdga om beskattning och om upphivande av direktiv
77/799(EEG (EUT L 64,2011, 5. 1).
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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Rechtbank Den Haag, zittingsplaats ’s-Hertogenbosch
(Nederlinderna) den 12 juni 2019 — TQ mot Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(Mal C-441/19)
(2019/C 270/27)

Ruttegdngssprak: nederldndska

Hinskjutande domstol

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats 's-Hertogenbosch

Parter i det nationella mélet
Klagande: TQ

Motpart: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 10 i direktiv 2008/115 ('), jamford med artiklarna 4 och 24 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande
réttigheterna, skil 22 och artikel 5 a i direktiv 2008/115 och artikel 15 i direktiv 2011/95/EU (?), tolkas s, att en medlemsstat
innan den aldgger ett ensamkommande barn en skyldighet att atervinda madste forsikra sig om och underséka om det i
ursprungslandet i vart fall i princip finns tillgang till ett limpligt mottagande?

2. Ska artikel 6.1 i direktiv 2008/115, jamford med artikel 21 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna,
tolkas s4, att en medlemsstat inte fir gora dtskillnad pa grund av dlder vid tillstdnd att lagligt vistas i landet om det slas fast att ett
ensamkommande barn inte uppfyller kraven for att beviljas flyktingstatus eller status som subsidiért skyddsbehévande?

3. Ska artikel 6.4 i direktiv 2008/115 tolkas sd, att om ett ensamkommande barn inte har hérsammat sin skyldighet att ater-
vinda, och medlemsstaten inte vidtar eller kommer att vidta nigra konkreta atgirder for att avvisa honom eller henne, ska
skyldigheten att dtervinda skjutas upp och tillstdnd att lagligt vistas i landet beviljas? Ska artikel 8.1 i direktiv 2008/115 tolkas
sd, att for det fall ett beslut om att ett ensamkommande barn ska dtervinda inte atfoljs av avvisningsatgirder forrdn det ensam-
kommande barnet fyller arton r ska beslutet anses strida mot lojalitetsprincipen och principen om lojalt samarbete inom uni-
onen?

(") Europaparlamentets och radets direktiv 2008/115/EG av den 16 december 2008 om gemensamma normer och forfaranden for atervindande av
tredjelandsmedborgare som vistas olagligt i medlemsstaterna (EUT L 348, 2008, s. 98).

(* Europaparlamentets och radets direktiv 2011/95/EU av den 13 december 2011 om normer for nir tredjelandsmedborgare eller statslosa personer
ska anses berittigade till internationellt skydd, for en enhetlig status for flyktingar eller personer som uppfyller kraven for att betecknas som subsi-
didrt skyddsbehovande, och for innehallet i det beviljade skyddet (EUTL 337, 2011, s. 9).

Begiran om forhandsavgérande framstilld av @stre Landsret (Danmark) den 6 juni 2019 — Viasat
Broadcasting UK Ltd mot TV2/Danmark A/S, Konungariket Danmark

(M3l C-445/19)
(2019/C 270/28)

Ruttegangssprik: danska

Hinskjutande domstol

@stre Landsret
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Parter i det nationella mélet
Klagande: Viasat Broadcasting UK Ltd

Motpart: TV2[Danmark A[S, Konungariket Danmark

Tolkningsfragor

1) Giller skyldigheten for en nationell domstol att dligga en stodmottagare att betala ranta pa otilldtet statligt stod, se domen i
madlet CELF, (') dven i en situation som den i det nationella malet dir det otilldtna stodet utgjorde ersittning for public service
som i efterhand har forklarats vara forenligt med den inre marknaden enligt artikel 106.2 FEUF och dir godkdnnandet har skett
mot bakgrund av en bedémning av hela public service-foretagets samlade ekonomi, inbegripet dess kapitaltillskott?

2) Giller skyldigheten for en nationell domstol att dligga en stodmottagare att betala ranta pa otillatet statligt stod, se domen i
malet CELF, dven belopp som under sddana omstindigheter som i det nationella mélet har 6verforts fran stodmottagaren till
nirstiende foretag for att utfora en offentligrittslig skyldighet, men som genom ett slutligt kommissionsbeslut har kvalificerats
som en fordel for stodmottagaren i den mening som avses i artikel 107.1 FEUF?

3) Giller skyldigheten for en nationell domstol att dligga en stodmottagare att betala ranta pa otilltet statligt stod, se domen i
malet CELF, dven statligt stdd som under sddana omstandigheter som i det nationella malet, har mottaget fran ett offentligt
foretag, da sistnimnda foretags medel delvis harror frén forsiljning av stodmottagarens tjanster?

(") Domstolens dom av den 12 februari 2008 (mal C-199/06, CELF, EU:C:2008:79)

Overklagande ingett den 20 juni 2019 av Férbundsrepubliken Tyskland av den dom som tribunalen (forsta
avdelningen) meddelade den 10 april 2019 i mal T-229/17, Forbundsrepubliken Tyskland mot Europeiska
kommissionen

(Mal C-475/19 P)
(2019/C 270/29)

Rattegangssprdk: tyska

Parter

Klagande: Forbundsrepubliken Tyskland (ombud: J. Moller, Bevollmichtigter, M. Kottmann, M. Winkelmiiller, F. van Schewick,
Rechtsanwilte)
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Ovriga parter i mdlet: Europeiska kommissionen, Republiken Finland

Klagandens yrkanden
Klaganden yrkar att domstolen ska

1. upphéva den dom som tribunalen meddelade den 10 april 2019 i mal T-229/17, Forbundsrepubliken Tyskland mot Europe-
iska kommissionen,

2. ogiltigforklara kommissionens beslut (EU) 2017/133 av den 25 januari 2017 om att med en restriktion behélla hinvisningen
till den harmoniserade standarden EN 14342:2013 Trigolv — Egenskaper, utvirdering av 6verensstimmelse och mérkning i
Europeiska unionens officiella tidning i enlighet med Europaparlamentets och ridets forordning (EU) nr 305/2011 ('),

3. ogiltigforklara kommissionens beslut (EU) 2017/145 av den 25 januari 2017 om att med en restriktion behalla hinvisningen
till den harmoniserade standarden EN 14904:2006 Sportbeldggningar — Specifikation for inomhusytor avsedda for olika
sporter i Europeiska unionens officiella tidning i enlighet med Europaparlamentets och rddets foérordning (EU) nr
305/2011 (),

4, ogiltigforklara de kommissionens meddelanden, inom ramen for genomforandet av Europaparlamentets och radets férordning
(EU) nr 305/2011 om faststéllande av harmoniserade villkor for saluféring av byggprodukter och om upphivande av radets
direktiv 89/106/EG, av den 10 mars 2017, den 11 augusti 2017, den 15 december 2017 och den 9 mars 2018, (*) i den del de
hanfor sig till de harmoniserade standarderna EN 14342:2013 och EN 14904:2006,

5. i andra hand, i forhallande till yrkandena 2—4 ovan, terforvisa malet till tribunalen,
6. forplikta kommissionen att ersatta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Klaganden &beropar till stod for sitt overklagande foljande tre grunder:

Som forsta grund gors gillande att den dverklagade domen strider mot artikel 263.1 FEUF, genom att tribunalen déri har avvisat For-
bundsrepubliken Tysklands yrkanden om ogiltigforklaring av de angripna meddelandena. Tribunalen har underlatit att beakta att de
angripna meddelandena dr avsedda att ha bindande rattsverkningar som inte dr identiska med dem som f6ljer av de angripna besluten.

Som andra grund gors gillande att den overklagade domen strider mot artikel 18.2 jaimford med artikel 17.5 i forordning nr
305/2011. Tribunalen har underlatit att beakta att kommissionen genom dessa bestimmelser ges en befogenhet och alidggs en skyldig-
het att vidta en av de dtgirder som foreslagits av Forbundsrepubliken Tyskland.

Som tredje grund gors gillande att den 6verklagade domen strider mot artikel 18.2 jamford med artiklarna 3.1, 3.2 och 17 i forord-
ning nr 305/2011. Tribunalen har underlatit att beakta att kommissionen genom dessa bestimmelser dliggs en skyldighet att prova
huruvida de omtvistade standarderna dventyrar iakttagandet av de grundlidggande kraven for byggnadsverk.

() EUTL21,2017,s.113.
(3 EUTL22,2017,s.62.
() EUTC76,2017,s.32;EUTC267,2017,s.16; EUT C 435,2017,s.41; EUT C92,2018,s.139.
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Overklagande ingett den 27 juni 2019 av Ruménien av det beslut som tribunalen (ttonde avdelningen)
meddelade den 30 april 2019 i mal T-530/18, Ruminien mot kommissionen

(Mal C-498/19 P P)
(2019/C 270/30)

Rattegangssprak: rumdnska

Parter
Klagande: Ruménien (ombud: C.-R, Cantdr, E. Gane, O.-C. Ichim och M. Chicu)

Ovrig parti mdlet: Europeiska kommissionen

Klagandens yrkanden
Klaganden yrkar att domstolen ska:

— Bifalla 6verklagandet, upphiva tribunalens beslut i mal T-530/18 i sin helhet, gora en fornyad prévning av mal T-530/18 och
bifalla talan om delvis ogiltigforklaring av kommissionens genomférandebeslut (EU) 2018/873 av den 13 juni 2018 om undanta-
gande frdn unionsfinansiering av vissa betalningar som verkstillts av medlemsstaterna inom ramen for Europeiska garantifonden
for jordbruket (EGF)) och inom ramen for Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (Ejflu) (') enligt f6ljande:

a) savitt gdller delatgird 1ai dess helhet (med ett belopp om 13 184 846,61 euro for rikenskapsiren 2015 och 2016);

b) savitt giller deldtgird 3a, 5a, 3b et 4b i deras helhet (med ett belopp om 45 532 000,96 euro for rikenskapsiren 2014,
2015 och 2016) och, i andra hand, delvis for tiden fore den 19 september 2015 (med ett belopp om 21 315 857,50 euro).

eller

— Bifalla 6verklagandet, upphiva tribunalens beslut i mal T-530/18 i sin helhet och aterforvisa mal T-530/18 till tribunalen som, vid
sin fornyade prévning av malet, ska bifalla talan om ogiltigférklaring och delvis ogiltigforklara genomforandebeslut (EU)
2018/873 i enlighet med vad som anges ovan,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.
Grunder och huvudargument
A.  Asidosittande av artiklarna 263 och 297 FEUF samt av rittssikerhetsprincipen

i. Tribunalen gjorde en felaktig rittslig beddmning av huruvida delgivningen skett pa ett fullstindigt och kor-
rekt sitt och slog felaktigt fast att kommissionens delgivning medforde att den frist som foreskrivs i artikel
263 FEUF borjade lopa. Tribunalens tillvigagangssitt strider mot rittssikerhetsprincipen.

Ruminien anser att alla former av felaktigheter avseende visentliga omstindigheter i ett beslut, sdsom beslut
2018/873, medfor att delgivningen dventyras och ger upphov till allvarliga problem med avseende pa rattssakerhets-
principen. Férekomst av den typ av felaktigheter som tribunalen har konstaterat ér sdledes tillrickligt for att den delgiv-
ning som kommissionen genomfort inte ska medfora att tidsfristen i artikel 263 FEUF borjar 16pa.
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Tribunalen fann att skillnaderna mellan den publicerade versionen och den version som delgavs i beslut 2018/873 var
mycket smé. Tribunalen grundade sig i detta avseende p att skillnaderna inte hindrade forstdelsen av beslutstexten,
eftersom ordet "suma” (belopp) endast kan motsvara korrigeringstypen "sumd estimatd” (uppskattat belopp). D& denna
typ av korrigering inte existerar anser Ruménien att tribunalens resonemang ir felaktigt, att detta helt uppenbart utgor
hinder for att forsta texten i beslut 2018873 och att delgivningen av nimnda beslut dirfor inte kunnat ske.

il. Tribunalen har gjort en felaktig tolkning av artikel 263 FEUF, jimford med artikel 297 FEUF, di den underlatit
att beakta verkningarna av att beslut 2018/873 publicerades i Europeiska unionens officiella tidning med
avseende pd en effektiv information och rittssikerhetsprincipen.

Vad som ir relevant for talerdtten — savitt giller artikel 263 sjitte stycket FEUF — dr att ges effektiv information om
innehéllet i den angripna unionsréttsakten och inte fran och med vilken tidpunkt denna tridde ikraft eller har rattsverk-
ningar.

Tidfristen om tvd ménader for att vicka talan om ogiltigforklaring av en rittsakt sdsom beslut 2018/873 — som ska
delges men som, i enlighet med fast och ldngtida praxis hos den myndighet som antagit rattsakten, ocksd publiceras i
Europeiska unionens officiella tidning — ska borja 16pa fran och med dagen for publiceringen med tilligg for de fjorton
dagar som foreskrivs i artikel 59 i tribunalens rittegdngsregler.

Losningen gor sig desto mer gillande med hinsyn till de konkreta omstandigheter under vilka beslut 2018/873 delgavs
ruménska myndigheter och publicerades. Dessa omstindigheter visar att det foreligger skillnader mellan den delgivna
och den publicerade texten och att de ror for beslutet vdsentliga omstindigheter.

iii. ~ Tribunalen har dsidosatt rittssikerhetsprincipen di den fann att en av de inkonsekvenser som Ruminien
pdpekat [avseende korrigeringstypen "sumd estimatd” (uppskattat belopp) jimford med “rati forfetard”
(schablonbelopp)] utgjorde ett mindre redaktionellt fel som gjorts i den delgivna och publicerade texten, men
som inte forekom varken under det administrativa forfarandet eller i sammanfattningsrapporten, och som

inte gav upphov till ndgon forvixling vad giller typ av korrigering.

iv.  Tribunalen har asidosatt artikel 263 FEUF da den slog fast att skillnaderna mellan den delgivna texten och den
text som publicerades i Europeiska unionens officiella tidning — som avser bestimmelser i beslut 2018/873
som ir avsedda for andra medlemsstater i unionen — var irrelevanta och utan verkan mot bakgrund av med-
lemsstatens stillning som privilegierad s6kande.

B. Asidosittande av den kontradiktoriska principen, inbegripet med avseende pa artikel 64 i tribunalens rittegingsreg-
ler.

Ruminien anser att tribunalen har sidosatt den kontradiktoriska principen genom att inte ge rumanska myndigheter mojlig-
het att ta stillning till den information som kommissionen limnat som svar pd en frdga frdn tribunalen. Denna information
utgjorde i sin tur grund for att avvisa talan.

(') Kommissionens genomforandebeslut (EU) 2018/873 av den 13 juni 2018 om undantagande frdn unionsfinansiering av vissa betalningar som
verkstallts av medlemsstaterna inom ramen for Europeiska garantifonden for jordbruket (EGFJ) och inom ramen for Europeiska jordbruksfonden
for landsbygdsutveckling (Ejflu) (EUT L 152,2018,s. 29)
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TRIBUNALEN

Talan vickt den 17 juni 2019 — XC mot kommissionen
(M3l T-488/18)
(2019/C 270/31)

Rittegangssprak: italienska

Parter

Sokande: XC (ombud: advokaten C. Bottino)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— med stdd av artikel 270 FEUF, ogiltigforklara beslutet att utesluta sokanden fran det allmédnna uttagningsprovet EPSO/AD/338/17,

— med st6d av artikel 263 fjarde stycket FEUF ogiltigforklara Europeiska kommissionens beslut C(2018) 3969,

— med stdd av artikel 270 FEUF, ogiltigforklaraforteckningen 6ver godkinda sokande i allmént uttagningsprov EPSO/AD/356/18,

— forplikta kommissionen att i enlighet med vad tribunalen finner skaligt ersitta den skada som dsamkats samt att ersitta rittegangs-
kostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar s6kanden sex grunder.

Vad giller yrkandet med stdd av artikel 270 FEUF om ogiltigforklaring av beslutet att utesluta sokanden frén det allminna uttagnings-
provet EPSO/AD/[338/17.

1. Forsta grunden:

Pastitt dsidosittande av artiklarna 3 och 7 i bilaga III till tjdnsteforeskrifterna och sirskilt domen i mélen T-361/10,
Pachitis/kommissionen och T-587/16, HM/kommissionen.

2. Andra grunden:

Avser den omstindigheten att forberedelsen av provet e-tray enligt sokanden utgor ett dsidosittande av sekretessen for uttag-
ningskommittén enligt vad som foreskrivs i artikel 6 i bilaga III till tjdnsteforeskrifterna.

3. Tredje grunden:

Genomférandet av e-tray-provet pa de villkor som angetts av EPSO utgjorde en indirekt diskriminering av sékanden pa grund
av handikapp och ett asidosittande av skyldighet att genomfora rimliga anpassningar.

Yrkande om ogiltigforklaring med stod av artikel 263 fjarde stycket FEUF av Europeiska kommissionens beslut C(2018) 3969.
4, Fjarde grunden:
Asidosittande av de principer som anges i T-516/14, Alexandrou/kommissionen och C-491/15 P, Typke /kommissionen.

Yrkande om ogiltigforklaring, med stod av artikel 270 FEUF, av forteckningen over godkdnda sokande i allmant uttagnings-
prov EPSO/AD/356/18.

5. Femte grunden:

EPOS:s bristande behorighet att inte ha 6verlimnat begdran om omprovning till uttagningskommittén i den mening som avses
i punkt 4.2.2 i bestimmelserna for uttagningsprovet eller att ha satt sig i dennas stélle vad giller beslut/motivering.

6. Sjdtte grunden:

Asidosittande av bestimmelserna i tjinsteforeskrifterna och direktiven om handikapp.
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Talan vickt den 8 april 2019 — Le Comité de Douzelage de Houffalize mot kommissionen och EACEA
(M4l T-236/19)
(2019/C 270/32)

Rattegangssprak: franska

Parter

Sokande: Le Comité de Douzelage de Houffalize (Houffalize, Belgien) (ombud: advokat A. Kettels)

Svarande: Europeiska kommissionen och Genomférandeorganet for utbildning, audiovisuella medier och kultur (EACEA)
Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara och/eller dndra den angripna rittsakten, och

— faststilla att sokanden har ritt att fd sitt formulér "juridisk person” godként och dirmed erhélla den omtvistade finanseringen.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan mot kommissionens beslut C(2019) 572 final av den 4 februari 2019 om att avsla s6kandens administrativa kla-
gomadl mot EACEA:s beslut av den 25 juni 2018 att inte bevilja bidrag till sokandens ans6kan i ansokningsinfordran "Vinorter 2017,
den andra tidsfristen” (EACEA 36/2014), har sokanden dberopat en enda grund. Grunden avser foljande:

— Asidosittande av artikel 131.2 i Europaparlamentets och radets forordning nr 966/2012 om finansiella regler for unionens all-
ménna budget och om upphévande av radets férordning (EG, Euratom) nr 1605/2002, som antogs den 25 oktober 2012.

— Asidosittande av principen om skydd for berittigade forvintningar och rittssikerhetsprincipen.
— Asidosittande av proportionalitetsprincipen och forbudet mot godtycklighet.
— En uppenbart oriktig bedomning.

— Avsaknaden av lamplig, tillricklig och relevant motivering, genom att det i det angripna beslutet anses att sokandens skydd for
berittigade forvantningar och rittssikerhet inte dsidosattes.

Trots att beslutet, enligt sokanden, inte besvarar sokandens tydliga bestridande. Svaren saknar nimligen antingen samband med de
argument som sokanden anforde vid sin begdran om omprovning eller 4r uppenbart otillrickliga for att motivera att argumentet om
asidosdttande av principen om skydd for berittigade forvintningar och rittssikerhetsprincipen inte kunde godetas, eller, under alla
omstandigheter, strider mot principernas innebérd.

Sokanden anser sig kunna gora gillande berittigade forvantningar pa att erkidnnas som en enhet som inte 4r en juridisk person med
rétt till de bidrag som sokanden likvil vigrades. Sokanden har berittigade forvantningar med anledning av de beslut om beviljande av
bidrag som sokanden delgavs vid en tidpunkt da sokanden redan hade samma juridiska form, nimligen formen av en faktisk samman-
slutning, att sokandens faktiska och rittsliga situation var densamma, och med anledning av att de bestimmelser som reglererar huru-
vida enheter som inte ar juridiska personer ska godkinnas inte har dndrats sedan dess. Det saknas sledes skal att ifrdgasitta detta
skydd for berdttigade forvintningar och anta en annan stdndpunkt 4n den som tidigare har antagits.
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Talan vickt den 6 maj 2019 — Dragomir mot kommissionen
(M3l T-297/19)
(2019/C 270/33)

Rattegangssprak: rumdnska

Parter
Sokande: Daniel Dragomir (Bukarest, Ruménien) (ombud: advokaten R. Chirita)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden
Sokanden yrkar att tribunalen ska:

— Faststilla att Europeiska kommissionen har underlatit att uppfylla sina skyldigheter savitt giller att sikerstilla att Ruménien upp-
fyller sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och radets direktiv 95/46/EG av den 24 oktober 1995 om skydd for enskilda
personer med avseende pa behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter.

— Faststilla att Europeiska kommissionen har underlétit att uppfylla sina skyldigheter sdvitt giller att sikerstilla att Ruménien upp-
fyller sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och rddets direktiv (EU) 2016/680 av den 27 april 2016 om skydd for fysiska
personer med avseende pé behoriga myndigheters behandling av personuppgifter for att forebygga, forhindra, utreda, avsloja eller
lagfora brott eller verkstilla straffrittsliga pafoljder, och det fria flodet av sddana uppgifter och om upphévande av radets rambeslut
2008/977|RIF.

— Faststilla att Europeiska kommissionen har underlatit att uppfylla sina skyldigheter savitt giller att sikerstilla att Ruménien upp-
fyller sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd for fysiska
personer med avseende pd behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter och om upphévande av direk-
tiv 95/46EG (allmin dataskyddsférordning).

— Faststilla att Europeiska kommissionen har underlatit att uppfylla sina skyldigheter savitt giller att sakerstilla att Ruminien iakttar
réttsstatsprincipen, domstolarnas oberoende stillning och grundlidggande rittigheter for manniskor som omfattas av deras doms-
ratt.

— Forplikta svaranden att betala 2 euro i ersittning for ideell skada.

— Forplikta svaranden att vidta dtgdrder i framtiden avseende nu konstaterade underldtelser.

Grunder och huvudargument
Till stod for sin talan dberopar sékanden tvé grunder.

1. Forsta grunden: Europeiska kommissionen har underlétit att uppfylla sina skyldigheter avseende domstolars oberoende still-
ning enligt beslutet att infora en samarbets- och kontrollmekanism, fordraget och stadgan.

— Europeiska kommissionen har med flit underlatit att uppfylla sina skyldigheter avseende skydd for rittsstatsprincipen,
Ruminska domstolars oberoende stillning som ér foremal for angrepp av rumanska underrittelsetjansten och sokandens
rétt till en réttvis rittegdng.

2. Andra grunden: Europeiska kommissionen har underlatit att uppfylla sina skyldigheter avseende skydd for personuppgifter.

— Europeiska kommissionen har underlatit att uppfylla sin skyldighet att kontrollera att EU-direktiv och EU-férordningar om
skydd for personuppgifter efterlevts, eller endast uppfyllt denna skyldighet i rent formellt hdnseende.
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Talan vickt den 31 maj 2019 — PNB Banka m.fl. mot ECB
(M1 T-330/19)
(2019/C 270/34)
Rattegangssprak: engelska
Parter

Sckande: PNB Banka (Riga, Lettland), CR och CT (ombud: advokaterna O. Behrends och M. Kirchner)

Svarande: Europeiska centralbanken

Yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara ECB:s beslut av den 21 mars 2019 angdende sokandenas tilltankta forvirv av ett kvalificerat innehav i malbanken,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokandena atta grunder.

1.

Forsta grunden: Bedomningsperioden for ECB enligt artikel 22.2 i direktiv 2013/36/EU (') lopte ut innan det angripna beslutet
och det var dirfor inte langre mojligt for ECB att motsétta sig det tilltinkta forvarvet.

Andra grunden: ECB har dsidosatt forfarandet som anges i artikel 15 i SSM-férordningen (%) och artiklarna 85-87 i ramférord-
ningen om SSM (%).

Tredje grunden: Det angripna beslutet grundar sig pé en felaktig tolkning och tillimpning av bedémningskriterierna som anges
iartikel 23 i direktiv 2013/36/EU och dess lettiska genomférande.

Fjirde grunden: ECB har &sidosatt proportionalitetsprincipen.

Femte grunden: ECB har inte beaktat att beslutet att motsitta sig ett tilltinkt forvarv dr av skonsmissig karaktir.
Sjitte grunden: ECB har missuppfattat de relevanta omstdndigheterna i malet.

Sjunde grunden: ECB har dsidosatt principen om berittigade forvintningar och rittssikerhetsprincipen.

Attonde grunden: ECB har 4sidosatt principen om att ingen fir dra fordel av sitt eget rittsstridiga handlande (nemo auditur),
genom att inte beakta sitt eget ansvar for forlorad tillit till regleringsprocessen.

Europaparlamentets och radets direktiv 201336 /EU av den 26 juni 2013 om behdérighet att utova verksamhet i kreditinstitut och om tillsyn av
kreditinstitut och virdepappersforetag, om 4ndring av direktiv 2002/87/EG och om upphavande av direktiv 2006/48/EG och 2006/49/EG (EUT
2013L176,s.338).

Rédets forordning (EU) nr 1024/2013 av den 15 oktober 2013 om tilldelning av sirskilda uppgifter till Europeiska centralbanken i friga om poli-
tiken for tillsyn 6ver kreditinstitut (EUT 2013 L 287, s. 63).

Europeiska centralbankens forordning (EU) nr 468/2014 av den 16 april 2014 om upprittande av ramen for samarbete inom den gemensamma
tillsynsmekanismen mellan Europeiska centralbanken och nationella behériga myndigheter samt med nationella utsedda myndigheter
(ECB/2014/17) (EUT 2014 L 141, . 1).
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Talan vickt den 10 juni 2019 — Front Polisario mot radet

(Mal T-344/19)

(2019/C 270/35)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Front populaire pour la libération de la Saguia el-Hamra et du Rio de oro (Front Polisario) (ombud: advokaten G. Devers)

Svarande: Europeiska unionens rd

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— sld fast att talan om ogiltigforklaring kan tas upp till sakprévning,

— faststdlla att det angripna beslutet ska ogiltigforklaras, och

— forplikta radet att ersitta rittegingskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan mot radets beslut (EU) 2019/441 av den 4 mars 2019 om ingdende av partnerskapsavtalet om héllbart fiske mel-
lan Europeiska unionen och Konungariket Marocko, dess genomf6randeprotokoll och skriftvaxlingen som atfoljer avtalet (EUT L 77,
2019, s. 4), dberopar sokanden elva grunder.

1. Forsta grunden: Ridet har inte behorighet att anta det angripna beslutet eftersom unionen och Konungariket Marocko inte har
behorighet att pa det vistsahariska folkets vignar, som representeras av Front Polisario, ingd ett internationellt avtal som
omfattar Vistsahara.

2. Andra grunden: Radet har underlétit att uppfylla skyldigheten att préva huruvida de grundliggande rittigheterna och den

internationella humanitarritten har iakttagits, eftersom radet inte provade denna friga innan det angripna beslutet antogs.

3. Tredje grunden: Rédet har dsidosatt sin skyldighet att verkstilla EU-domstolens domar, d skilen i domen av den 27 februari
2018, Western Sahara Campaign UK (C-266/16, EU:C:2018:118), inte beaktades i det angripna beslutet.

4. Fjarde grunden: Asidosittande av de grundliggande principer och virderingar som vigleder unionens agerande pé det interna-
tionella planet, dé beslutet:

— for det forsta, i strid med folkens ritt till nationell enighet, genom att ersitta det vastsahariska folket med begreppen "Vist-
saharas befolkning” och "de berdrda befolkningarna”, fornekar det vistsahariska folkets existens,

— f6r det andra, i strid med folkens ritt att fritt nyttja sina naturresurser, innebdr ingdende av ett internationellt avtal som utan
det vistsahariska folkets samtycke reglerar unionsfartygens utnyttjande av fiskeresurserna, och
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— for det tredje, innebér ingdende av ett internationellt avtal som omfattar det ockuperade Vistsahara med Konungariket
Marocko inom ramen for dess annekteringspolitik gentemot det territoriet och de systematiska dsidosittanden av grund-
laggande rittigheter som 4r en forutsittning for att denna politik ska kunna uppritthéllas.

5. Femte grunden: Asidosittande av principen om berittigade forvintningar, eftersom det angripna beslutet strider mot unio-
nens forklaringar. Unionen har vid upprepade tillfillen bekraftat att det dr nddvindigt att iaktta principen om sjilvbestdm-
mande och principen om traktaters relativa verkan.

6. Sjdtte grunden: Felaktig tillimpning av proportionalitetsprincipen, eftersom det med beaktande av Vistsaharas status som ett
atskilt och avgrinsat territorium, den absoluta ritten till sjalvbestimmande och det vistsahariska folkets stillning som utom-
stdende inte ankommer pa rddet att gora en proportionerlig avvigning mellan de pastddda "fordelarna” som fiskeavatlet med-
for och effekterna pé de vistsahariska naturresurserna.

7. Sjunde grunden: Asidosittande av den gemensamma fiskeripolitiken, eftersom EU-fartygen enligt det avtal som ingdtts genom
det angripna beslutet kommer att fa tillgdng till det vistsahariska folkets fiskeresurser utan dess samtycke dirtill, i utbyte mot
en ekonomisk ersittning som ska betalas till de marockanska myndigheterna, trots att Vastsaharas vatten inte dr marockanska
“vatten” i den mening som avses i artiklarna 61 och 62 i Forenta nationernas havsrittskonvention.

8. Attonde grunden: Asidosittande av ritten till sjilvbestimmande p4 grund av foljande:

— f6r det forsta, genom att ersdtta det véstsahariska folket med begreppen "Vistsaharas befolkning” och “de berdrda befolk-
ningarna”, fornekas det vistsahariska folket, i sin egenskap av rittssubjekt med ritt till sjilvbestimmande, nationell enighet
i det angripna beslutet,

— f6r det andra, genom att det angripna beslutet, i strid med det vistsahariska folkets ritt att fritt nyttja sina naturresurser och
utan dess samtycke dartill, reglerar unionsfartygens utnyttjande av fiskeresurserna, och

— for det tredje, genom att det angripna beslutet, i strid med det véstsahariska folkets ritt att fa sitt nationella territoriums ter-
ritoriella integritet iakttaget, fornekar Vistsahara dess status som dtskilt och avgransat territorium och sanktionerar den
illegala uppdelningen som ar en 6ljd av den marockanska "vallen”.

9. Nionde grunden: Asidosittande av principen om traktaters relativa verkan, d4 det angripna beslutet i relationerna mellan EU
och Marocko fornekar det vistsahariska folkets stillning som tredje part och dldgger det internationella skyldigheter avseende
dess nationella territorium och naturresurser, utan dess samtycke dirtill.

10.  Tionde grunden: Asidosittande av den internationella humanitérritten och den internationella straffritten, p4 grund av fol-
jande:

— for det forsta, genom att ett internationellt avtal som ar tillimpligt pd Vidstsahara ingds genom det angripna beslutet, trots
att de marockanska ockupationsstyrkorna inte har jus tractatus avseende det territoriet och r forbjudna att utnyttja naturre-
surserna,

— f6r det andra, genom att unionen, enligt det avtal som slutits genom det angripna beslutet, kommer att subventionera de
marockanska infrastrukturerna pd det ockuperade vistsahariska territoriet fér att Konungariket Marocko langsiktigt ska
kunna etablera sin civilbefolkning och sina militira styrkor pa det omradet, och

— for det tredje, genom anvindningen av begreppen "Vistsaharas befolkning” och "de berorda befolkningarna”, i det angripna
beslutet, vilket stodjer marockanska bosittares olagliga forflyttning till det ockuperade véstsahariska territoriet.

11.  Elfte grunden: Asidosittande av unionens skyldigheter enligt reglerna om folkrittsligt ansvar, eftersom det angripna beslutet
genom att det diri sluts ett internationellt avtal med Konungariket Marocko, som ir tillimpligt pa Vastsahara, sanktionerar de
allvarliga krankningar av internationell ritt som har begétts av de marockanska ockupationsstyrkorna mot det vistsahariska
folket och bistar och bidrar till att uppritthélla den situation som uppstatt till f5ljd av dessa krankningar.
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Talan vickt den 12 juni 2019 — Front Polisario mot radet
(M3l T-356/19)
(2019/C 270/36)

Rattegangssprak: franska

Parter
Sokande: Front populaire pour la libération de la Saguia el-Hamra et du Rio de oro (Front Polisario) (ombud: advokat G. Devers)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— sla fast att talan kan tas upp till sakprovning,
— ogiltigforklara den angripna férordningen, och

— forplita rddet att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan mot radets férordning (EU) 2019/440 av den 29 november 2018 om fordelning av fiskeméjligheterna inom
ramen for partnerskapsavtalet om hallbart fiske mellan Europeiska unionen och Konungariket Marocko och dess genomforandepro-
tokoll (EUTL 77,2019, s. 1), dberopar sokanden en enda grund avseende att nimnda férordning saknar rittslig grund pd grund av att
beslut 2019/441 ir rittsstridigt.

Denna grund kan indelas i elva delgrunder, vilka i huvudsak ér identiska med de elva grunder som dberopats i mél T-344/19, Front

Polisario[rddet.
Talan viickt den 13 juni 2019 — Groupe Canal + mot kommissionen
(M1 T-358/19)
(2019/C 270/37)
Rattegdngssprak: franska
Parter

Sckande: Groupe Canal + (Issy-les-Moulineaux, Frankrike) (ombud: advokaterna P. Wilhelm, P. Gassenbach och O. de Juvigny)

Svarande: Europeiska kommissionen
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Yrkanden
Sokanden yrkar att tribunalen ska
— faststilla att talan kan tas upp till sakprovning och dr vilgrundad,

— med stod av artikel 263 FEUF ogiltigforklara kommissionens beslut av den 7 mars 2019 i drende AT.40023 sévitt avser den franska
marknaden och de avtal som Groupe Canal + har ingétt eller kommer att ingd, och

— forplikta kommissionen att ersitta samtliga rattegdngskostnader som har uppkommit fér bolaget Groupe Canal +.

Grunder och huvudargument
Till stod for sin talan aberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Maktmissbruk frén kommissionens sida genom att de dtaganden som kommissionen gjorde bindande for att
fa ett slut pa geoblockering inom filmsektorn strider mot de lagstiftningsreformer som unionslagstiftaren nyligen har antagit.

2. Andra grunden: Kommissionen gjorde en uppenbart oriktig bedomning av artikel 101.1 FEUF genom att anse att de dtaganden
som NBCUniversal, Sony Pictures, Warner Bros och Sky erbjod inte paverkade den kulturella méngfalden och mer allmint
finansieringen och anviandningen av filmer inom det Europeiska ekonomiska samarbetsomradet.

3. Tredje grunden: Kommissionen dsidosittande proportionalitetsprincipen genom att dtaganden som 4r uppenbart oproportio-
nerliga i forhallande till de konkurrensproblem som tidigare har tagits upp gjordes bindande, och strider mot tredje mans
intressen.

Talan vickt den 19 juni 2019 — Camerin mot kommissionen
(M3l T-367/19)
(2019/C 270/38)

Rattegangssprak: franska

Parter
Sokande: Laure Camerin (Bastia, Frankrike) (ombud: advokaten M. Casado Garcia-Hirschfeld)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden
Sokanden yrkar att tribunalen ska
— faststilla att talan kan tas upp till sakprovning och bifalla den,

— dirmed delvis ogiltigforklara det 6verklagade beslutet,
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— forplikta PMO att ersdtta sokanden for den ideella skada som orsakats av flera handlingar och ageranden fran PMO, som ska vara
foremal for en helhetsbedémning och som sékanden i verensstimmelse med ritt och billighet uppskattar till ett belopp om 50
000 euro,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan mot beslutet fran Byran for [oneadministration och individuella ersittningar (nedan kallad PMO) avseende verk-
stillande av ett beslut om utmitning som fattats av en belgisk domstol, i den mén som PMO forbehallit sig rétten att pa nytt halla inne
ett belopp pd 3 839,60 euro av sdkandens utestdende pension, dberopar sékanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Asidosittande av artiklarna 17 och 41 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna, asi-
dosittande av artikel 6 i bilaga VIIT till tjansteforeskrifterna for Europeiska unionens tjansteman (nedan kallad tjansteforeskrif-
terna) och att det gjorts en oriktig beddmning. I detta hinseende anser sokanden att det inte finns nigon motivering eller
réttslig grund i PMO:s beslut som rittfirdigar att mer 4n tva tredjedelar av dennes pension fortsitter att hallas inne.

2. Andra grunden: Asidosittande av legalitetsprincipen och rittssikerhetsprincipen. Enligt sokanden ir tjinsteforeskrifterna en
"lex specialis” som har foretrade framfor all nationell ritt: pd omradet for existensminimum finns det visentliga bestimmelser i
tjansteforeskrifterna som avviker frin bade allman EU-arbetsritt och nationell arbetsritt.

3. Tredje grunden: Asidosittande av principen om god forvaltning och omsorgsskyldigheten, i den min som det saknas motive-
ring avseende de faktiska omstindigheterna eller de bevis som skulle kunna rittfirdiga PMO:s beslut om att forbehalla sig
ritten att pd nytt halla inne ett belopp om 3 839,60 euro av sokandens utestdende pension.

4. Fjirde grunden: Asidosittande av likhetsprincipen och principen om icke-diskriminering, i synnerhet eftersom existensmini-
mum, enligt PMO:s tolkning, grundar sig pa i vilket land som tjanstemannen har varit bosatt.

Sokanden har dven yrkat skadestind for den ideella skada som denne har lidit pd grund av de oriktigheter som PMO begétt och
som gor det omojligt for sokanden att leva ett anstandigt liv.

Talan vickt den 18 juni 2019 — Datenlotsen Informationssysteme mot kommissionen
(Mal T-368/19)
(2019/C 270/39)

Rattegangssprdk: tyska

Parter
Sokande: Datenlotsen Informationssysteme GmbH (Hamburg, Tyskland) (ombud: advokaten T. Liibbig)

Svarande: Europeiska kommissionen
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Yrkanden
Sokanden yrkar att tribunalen ska

— forklara att svaranden genom att inte avsluta det formella granskningsforfarandet i drende SA.34402 (2015/C f.d. 2012/NN)
genom att fatta ett beslut inom en rimlig tidsfrist, i den mening som avses i artikel 108.2 FEUF respektive artikel 9.1 i forordning
2015/1589 ('), dsidosatt sina skyldigheter enligt artikel 108 FEUF, samt

— forplikta svaranden att ersitta rittegngskostnaderna.

Grunder och huvudargument
Till stod for sin talan dberopar sokanden fyra grunder.
1. Asidosittande av artikel 108 FEUF pa grund av det formella granskningsforfarandet inte avslutats.

— Forfarandet har pagétt i mer 4n sju dr, vilket méste anses oskiligt. Kommissionen har samlat in s mycket information, och
det kvarstar sé fa obesvarade fragor, att den redan borde ha kunnat fatta ett beslut. Dessutom talar tvingande ekonomiska
behov hos sokanden for att ett beslut snart maste fattas.

2. Asidosittande av ritten till att se forfaranden avslutas inom rimlig tid, vilken ingér som en del av ritten till god forvaltning
enligt artikel 41 i Europeiska unionens stadga om de grundlidggande rittigheterna.

— Argumenten avseende denna grund ar identiska eller nirliggande argumenten rérande den forsta grunden.

3. Asidosittande av artikel 41 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna, jaimford med artikel 20 i samma
stadga.

— Vad avser denna grund gors framforallt gillande att svaranden genom olika dtgirder som fordrojt forfarandet har brutit
mot reglerna om bista praxis vid kontroll av statligt stod.

4. Asidosittande av motiveringsskyldigheten, som en del av ritten till ett effektivt rittsmedel, i den mening som avses i artiklarna
47 och 41.2 ¢ i Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna.

— Svaranden saknar grund for sitt pastdende att ytterligare utredning dr nodvandig. Svaranden har inte utvecklat och styrkt
detta pastdende sdsom den borde.

(") Rédets forordning (EU) 20151589 avden 13 juli 2015 om genomforandebestimmelser for artikel 108 i fordraget om Europeiska unionens funk-
tionssitt (EUT L 248, 24.9.2015,s.9).
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Talan vickt den 20 juni 2019 — Pisoni mot parlamentet
(Ml T-375/19)
(2019/C 270/40)

Rittegangssprak: italienska

Parter
Sokande: Ferruccio Pisoni (Trento, Italien) (ombud: advokaten M. Paniz)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden
Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara meddelandet av Europaparlamentets Generaldirektorat f6r Finans som har genomfort beslut nr 14/2018 av den
12 juli 2018 av deputeradekammarens presidium och/eller beslut nr 6/2018 av senatens presidium och,

— ogiltigforklara det nya faststillandet samt omrikningen av den livslanga pension som beviljas av Europaparlamentet,

— bekrifta och faststdlla sokandens ritt att behélla den aktuella livsldnga pensionen som han har erhéllit och kommer att erhélla i den
omfattningen som avses i den lagstiftning som foregick beslut nr 14/2018 av den 12 juli 2018 av deputeradekammarens presi-
dium och/eller beslut nr 6/2018 av senatens presidium och forplikta Europaparlamentet att till sokanden utge de belopp som ritt-
stridigt innehallits, jamte monetdr reevaluering och lagstadgad rinta fran tidpunkten for innehallandet till tidpunkten for

betalningen, och

— forplikta Europaparlamentet att folja den framtida domen och omedelbart och fullstindigt aterstilla den ursprungliga omfatt-
ningen av den livsldnga pensionen, utdver att betala skadestand, om och i den utstrickning som s6kanden har ritt till detta,

— i vart fall forplikta Europaparlamentet att betala utgifter, advokatarvode, inklusive mervirdesskatt, administrativa avgifter och
schablonersittning.

Grunder och huvudargument

Skilen och huvudargumenten liknar dem som har aberopats i mal T-345/19 Santini mot parlamentet.

Overklagande ingett den 21 juni 2019 — Topcart mot EUIPO — Carl International
(TC CARL)
(M3l T-377/19)
(2019/C 270/41)

Overklagandet dr avfattat pd tyska

Parter

Klagande: Topcart GmbH (Wiesbaden, Tyskland) (ombud: advokaten M. Gail)
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Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid éverklagandendmnden: Carl International (Limonest, Frankrike)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Topcart GmbH

Omvistat varumdrke: EU-varumirke innehallande ordelementen "TC CARL"— Registreringsansokan nr 14 957 542
Forfarande vid EUIPO: Invandningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av andra dverklagandendmnden vid EUIPO den 2april 2019 i4rende R 1826/2018-2

Yrkanden
Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grund

— Asidosittande av artikel 60.1 a, jamford med artikel 8.1 b i forordning (EU) 2017/1001.

Overklagande ingett den 21 juni 2019 — Topcart mot EUIPO — Carl International
(TC CARL)
(Mal T-378/19)
(2019/C 270/42)

Overklagandet dr avfattat pé: tyska

Parter
Klagande: Topcart GmbH (Wiesbaden, Tyskland) (ombud: advokaten M. Gail)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid verklagandendmnden: Carl International (Limonest, Frankrike)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Topcart GmbH

Omtvistat varumdrke: EU-figurmarke innehallande ordelementet "TC CARL"— Registreringsansokan nr 15 048 556
Forfarande vid EUIPO: Invindningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av andra dverklagandendmnden vid EUIPO den 2 april 2019 i drende R 1617/2018-2
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Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, och

— forplikta EUIPO att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grund

— Asidosittande av artikel 60.1 a jaimford med artikel 8.1 b i forordning (EU) 2017/1001.

Overklagande ingett den 21 juni 2019 — Serviceplan Gruppe fiir innovative
Kommunikation/EUIPO (Serviceplan)

(Mal T-379/19)

(2019/C 270/43)

Ruttegangssprak: tyska

Parter

Klagande: Serviceplan Gruppe fiir innovative Kommunikation GmbH & Co KG (Miinchen, Tyskland) (ombud: advokaterna B. Koch och
P. Schmitz)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Omtyistat varumdrke: Ansokan om registrering av EU-ordmarket Serviceplan — Registreringsansokan nr 15 234 669

Overklagat beslut: Beslut meddelat av femte éverklagandenimnden vid EUIPO den 18 mars 2019 i drende R 1424/2018-5
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Yrkanden
Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, till den del 6verklagandet avslogs, och

— forplikta EUIPO att ersitta rittegangskostnaderna.

Grund(er)
— Asidosittande av artikel 7.1 b i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001.

— Asidosittande av artikel 94.1 i Europaparlamentets och rédets forordning (EU) 2017/1001.

Overklagande ingett den 21 juni 2019 — Serviceplan Gruppe fiir innovative Kommunikation/EUIPO
(Serviceplan Solutions)

(M3l T-380/19)
(2019/C 270/44)

Ruttegangssprak: tyska

Parter

Klagande: Serviceplan Gruppe fiir innovative Kommunikation GmbH & Co KG (Miinchen, Tyskland) (ombud: advokaterna B. Koch och
P. Schmitz)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO
Omtyistat varumdrke: Ansokan om registrering av EU-ordmdrket "Serviceplan Solutions”— Registreringsansokan nr 15 244 742

Overklagat beslut: Beslut meddelat av femte 6verklagandendmnden vid EUIPO den 25 mars 2019 i drende R 1427/2018-5

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara det overklagade beslutet, till den del 6verklagandet avslogs, och

— forplikta EUIPO att ersdtta rittegangskostnaderna.

Grunder

— Asidosittande av artikel 7.1 b i Europaparlamentets och radets frordning (EU) 2017/1001.

— Asidosittande av artikel 94.1 i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.



12.8.2019 Europeiska unionens officiella tidning C270/43

Overklagande ingett den 21 juni 2019 — adp Gauselmann mot EUIPO — Gameloft (City Mania)
(M3l T-381/19)
(2019/C 270/45)

Overklagandet dr avfattat pd: engelska

Parter
Klagande: adp Gauselmann GmbH (Liibeck, Tyskland) (ombud: advokaten P. Koch Moreno)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid 6verklagandendmnden: Gameloft SE (Paris, Frankrike)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Varumdrkessokande: Motparten vid 6verklagandendmnden

Omvistat varumdrke: Ansokan om registrering av EU-ordmirket City Mania — ansokan om registrering nr 15 936 339
Forfarande vid EUIPO: Invandningsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av andra éverklagandendmnden vid EUIPO den 11 april 2019 i drende R 976/2018-2

Yrkanden
Klaganden yrkar att tribunalen ska

— bifalla 6verklagandet och ogiltigforklara det 6verklagade beslutet, forklara att det foreligger risk for forvixling mellan de motsta-
ende varumérkena och, dirfér i sin helhet, avsld ansokan betriffande det varumérket som ansokan avser.

— forplikta EUIPO och motparten att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grund

Asidosittande av artikel 8.1.b Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 2017/1001.
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Overklagande ingett den 25 juni 2019 — Turk Hava Yollari mot EUIPO — Sky (skylife)
(Mal T-382/19)
(2019/C 270/46)

Overklagandet dr avfattat pd engelska

Parter
Klagande: Turk Hava Yollari AO (Istanbul, Turkiet) (ombud: advokaten R. Almaraz Palmero)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid ¢verklagandendmnden: Sky Ltd (Isleworth, Férenade kungariket)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO
Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden vid tribunalen

Omtvistat varumdrke: Internationell registrering som designerar Europeiska unionen av ordmirket skylife — Internationell registrering
som designerar Europeiska unionen nr 898 322

Forfarande vid EUIPO: Ogiltighetsforfarande

Overklagat beslut: Beslut meddelat av fjérde dverklagandendmnden vid EUIPO den 23 april 2019 i drende R 880/2018-4

Yrkanden
Klaganden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara det 6verklagade beslutet,

— forplikta EUIPO att forklara att den omstridda internationella registreringen av varumarke nr 898 322 for varor och tjanster regist-
rerade i klasserna 39 och 41, ir giltig, och

— forplikta EUIPO och intervenienten Sky Limited att ersitta rattegdngskostnaderna vid tribunalen, inbegripet kostnaderna for forfa-
randet infor fjirde overklagandendmnden.

Grunder
— Asidosittande av artikel 60.1 a jamford med artikel 8.1 b i Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001.

— Asidosittande av artikel 94 i Europaparlamentets och ridets forordning (EU) 2017/1001.
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Talan vickt den 21 juni 2019 — CI m.fl. mot Parlamentet och Radet
(M3l T-383/19)
(2019/C 270/47)

Rattegdngssprak: franska

Parter
Sokande: CI, CJ, CK, CL och CN (ombud: advokaten J. Fouchet)

Svarande: Europaparlamentet och Europeiska unionens rad

Yrkanden
Sokandena yrkar att tribunalen ska

— upphiva Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2019/592 av den 10 april 2019 om andring av forordning (EU)
2018/1806 om faststillande av forteckningen 6ver tredjelinder vars medborgare ar skyldiga att inneha visering nir de passerar de
yttre granserna och av forteckningen over de tredjeldnder vars medborgare dr undantagna fran detta krav, med avseende pa Foren-
ade kungarikets uttride ur unionen;

— forplikta Europeiska unionens rdd och Europaparlamentet att ersitta samtliga rittegangskostnader, inklusive kostnader upp till 5
000 euro for ombud.

Grunder och huvudargument
Till stod for sin talan dberopar sokandena tre grunder.

1. Forsta grunden: dsidosittande av de rittigheter som forvirvats genom det europeiska medborgarskapet genom férordning
(EU) 2019/592.

[ forsta hand for klagandena fram att parlamentet och ridet har dsidosatt deras ritt till privat- och familjeliv dd de sedan mer dn
15 &r har sina liv i en annan medlemsstat, en stat till vilken de har ndra koppling: ndgra har maka och barn som 4r medborgare
i en annan medlemsstat eller dger fast egendom dir.

Iandra hand for klagandena fram att den angripna forordningen dsidositter principen om likbehandling, eftersom den medger
att rattigheter, som tillkommer dem pa grund av det europeiska medborgarskapet, forloras utan att skilja pd de medborgare
som omfattas av att deras rostritt upphor efter 15 ars boende utanfor Storbritannien, och andra medborgare.

2. Den andra grunden avser sidosittande av Gibraltars status genom den angripna férordningen, eftersom hénvisning till Gibral-
tar i den angripna forordningen sdsom en "brittisk koloni” endast ger ett ogynnsamt klimat for avtalen mellan Spanien och
Storbritannien till nackdel for de boendes i Gibraltar rattigheter.

3. Den tredje grunden avser dsidosdttandet av undantaget frin visumskyldighet for brittiska medborgare i enlighet med férord-
ning 2018/1240, eftersom klagandena framover ska ansoka om ett Etias-resetillstdnd och ddrmed finns alltsd en méjlighet att
de kommer att nekas ett sddant tillstand.
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Talan vickt den 25 juni 2019 — Mazzone mot parlamentet

(M3l T-385/19)

(2019/C 270/48)

Rittegangssprak: italienska

Parter

Sokande: Antonio Mazzone (Neapel, Italien) (ombud: advokaten M. Paniz)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara meddelandet av Europaparlamentets Generaldirektorat for Finans som har genomfort beslut nr 14/2018 av den 12
juli 2018 av deputeradekammarens presidium och/eller beslut nr 6/2018 av senatens presidium och,

— ogiltigforklara det nya faststillandet samt omrakningen av den livslinga pension som beviljas av Europaparlamentet,

— bekrifta och faststilla sokandens ritt att behélla den aktuella livsldnga pensionen som han har erhéllit och kommer att erhélla i den
omfattningen som avses i den lagstiftning som foregick beslut nr 14/2018 av den 12 juli 2018 av deputeradekammarens presi-
dium och/eller beslut nr 6/2018 av senatens presidium och forplikta Europaparlamentet att till sokanden utge de belopp som ritt-
stridigt innehallits, jimte monetir reevaluering och lagstadgad rinta fran tidpunkten for innehallandet till tidpunkten for
betalningen, och

— forplikta Europaparlamentet att folja den framtida domen och omedelbart och fullstindigt aterstilla den ursprungliga omfatt-
ningen av den livsldnga pensionen, utover att betala skadestand, om och i den utstrickning som s6kanden har ritt till detta,

— i vart fall forplikta Europaparlamentet att betala utgifter, advokatarvode, inklusive mervardesskatt, administrativa avgifter och
schablonersittning.

Grunder och huvudargument

Skilen och huvudargumenten liknar dem som har aberopats i mal T-345/19 Santini mot parlamentet.
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Talan vickt den 28 juni 2019 — Puigdemont i Casamajé och Comin i Oliveres mot parlamentet
(M1 T-388/19)
(2019/C 270/49)

Rattegangssprak: engelska

Parter

Sokande: Puigdemont i Casamajé (Waterloo, Belgien) och Comin i Oliveres (Waterloo) (ombud: advokaterna P. Bekaert, B. Emmerson
QC, G. Boye och S. Bekaert)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden
Sokandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara parlamentets beslut att neka sokandena tilltrade till den sirskilda mottagningstjansten som inrittats for ledamo-
terna i Europaparlamentet och instruktionen av den 29 maj 2019 fran parlamentets talman, vilka hindrade dem att limna in den
skriftliga forklaringen som krévs enligt artikel 3.2 i arbetsordningen,

— ogiltigforklara parlamentets beslut, som bekriftats genom skrivelsen som saknar laglig grund av den 27 juni 2019 frdn parlamen-
tets talman, att inte beakta de resultat som Spanien officiellt meddelat avseende valet till Europaparlamentet den 26 maj 2019,
samt det efterfoljande beslutet om att beakta en annan och ofullstindig lista dver valda ledaméter som meddelats den 17 juni 2019
av spanska myndigheter, vilken inte inkluderar s6kandena,

— ogiltigforklara parlamentets beslut att behandla meddelandet frén den spanska valkommissionen av den 20 juni 2019 pa sidant
sitt att det frantar den skriftliga forklaringen om att sokandena valts till ledamoéter i parlamentet dess rattsverkan, vilket innebar att
parlamentet gjort sig skyldigt till en otilldten vakansforklaring som dsidositter artikel 1311976 ars valakt,

— ogiltigforklara parlamentets beslut, som bekriftats genom skrivelsen som saknar laglig grund av den 27 juni 2019 fran parlamen-
tets talman, om att vdgra att sikerstilla sokandenas rdtt att enligt artikel 3.2 i arbetsordningen tilltrdda sina uppdrag som ledamo-
ter i parlamentet och i dess organ, och atnjuta alla de réttigheter som foljer av uppdraget fran datumet for den forsta sessionen till
beslut fattats betriffande de tvister som hinvisats till bide parlamentet och rittsliga myndigheter i Spanien,

— ogiltigforklara parlamentets talmans beslut, som bekriftats genom skrivelsen som saknar laglig grund av den 27 juni 2019 fran
parlamentets talman, om att neka sokandena tillerkinnande av immunitet och privilegier enligt artikel 9 i protokoll (nr 7) om
Europeiska unionens immunitet och privilegier, i enlighet med artikel 8 i arbetsordningen,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna for detta forfarande, och att enligt artikel 340 andra stycket FEUF, forplikta
svaranden att betala skadestdnd for: f6rlust av den manadslén som beviljas Europaparlamentets ledaméter samt ett symboliskt
belopp pé en euro for ideell skada.

Grunder och huvudargument
Till stod for sin talan dberopar s6kandena fem grunder.

1. Forsta grunden: Parlamentets beslut att neka sokandena tilltrade till den sirskilda mottagningstjansten som inréttats for leda-
moterna i Europaparlamentet och instruktionen av den 29 maj 2019 frdn parlamentets talman strider mot artiklarna 20, 21
och 39.2 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna (nedan kallad stadgan).
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2. Andra grunden: Parlamentets beslut att inte beakta de resultat som Spanien officiellt meddelat avseende valet till Europaparla-
mentet den 26 maj 2019, samt det efterfoljande beslutet om att beakta en annan och ofullstindig lista 6ver valda ledamoter
som meddelats den 17 juni 2019 av spanska myndigheter, vilken inte inkluderar sokandena, strider mot artikel 1211976 ars
valakt och artikel 3.2 i Europeiska rddets beslut 2018/937 ('), jimf6rd med artikel 39.2 i stadgan, artiklarna 10.1, 10.2, 14.2
och 14.3 1 EU-fordraget samt artikel 1.31 1976 ars valakt.

3. Tredje grunden: Parlamentets beslut att behandla meddelandet frin den spanska valkommissionen av den 20 juni 2019 pé
sadant sdtt att av det frintar den skriftliga forklaringen om att sokandena valts till ledaméter i parlamentet dess réttsverkan, vil-
ket innebdr att parlamentet gjort sig skyldigt till en otilldten vakansforklaring som dsidositter artikel 1311976 drs valakt, vilket
strider mot artiklarna 6.2, 8 och 131 1976 ars valakt, jimford med artikel 39.2. i stadgan, artiklarna 10.1, 10.2, 14.2 och 14.3
i EU-fordraget samt artikel 1.3 11976 drs valakt.

4. Fjirde grunden: Parlamentets beslut om att vigra att sikerstilla sokandenas ritt att enligt artikel 3.2 i arbetsordningen tilltrida
sina uppdrag som ledamoter i parlamentet och i dess organ, och dtnjuta alla de rittigheter som foljer av uppdraget fran datumet
for den forsta sessionen till beslut fattats betriffande de tvister som hinvisats till bdde parlamentet och rittsliga myndigheter i
Spanien, strider mot artikel 3.2 i Europaparlamentets arbetsordning och artiklarna 5.1 och 121 1976 ars valakt, jamford med
artikel 39.2 i stadgan, artiklarna 10.1, 10.2, 14.2 och 14.3 i EU-f6rdraget samt artikel 1.3 11976 ars valakt.

5. Femte grunden: Talmannens beslut om att neka sokandena tillerkdnnande av immunitet och privilegier enligt artikel 9 i proto-
koll (nr 7) om Europeiska unionens immunitet och privilegier, strider mot artikel 5.2 i Europaparlamentets arbetsordning, arti-
kel 6.2 11976 ars valakt och artikel 9 i nimnda protokoll, jimférd med artikel 39.2. i stadgan, artiklarna 10.1, 10.2, 14.2 och
14.3 i EU-fordraget samt artikel 1.3 11976 drs valakt.

(") Europeiska radets beslut (EU) 2018937 av den 28 juni 2018 om Europaparlamentets sammansittning (EUT L 1651, 2.7.2018, s. 1).

Talan vickt den 27 juni 2019 — Coppo Gavazzi mot parlamentet
(M31T-389/19)
(2019/C 270/50)

Rittegangssprak: italienska

Parter
Sokande: Maria Teresa Coppo Gavazzi (Milano, Italien) (ombud: advokaten M. Merola)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden
Sokanden yrkar att tribunalen ska

— sld fast att den bestimmelse som sokanden har upplysts om genom det angripna meddelandet, genom vilket Europaparlamentet
har riknat om alderspensionen och beslutat om aterkrav av det belopp som betalats pa grundval av den tidigare faststillelse av
pensionen, utgor en nullitet, alternativt ogiltigforklara densamma,
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— forplikta Europaparlamentet att utge de belopp som rittsstridigt innehallits, jimte lagstadgad rénta fran tidpunkten for innehéllan-
det till tidpunkten for betalningen och forplikta Europaparlamentet att folja den framtida domen och att vidta alla initiativ, hand-
lingar eller tgdrder som 4dr nodvindiga for att garantera ett omedelbart fullstindigt aterstillande av den ursprungliga
omfattningen av pensionen, och

— forplikta Europaparlamentet att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Forevarande talan riktas mot den rattsakt genom vilken Europaparlamentet har omraknat sokandens alderspension till foljd av
ikrafttradandet av beslut nr 14/2018 av deputeradekammarens presidium av den 1 januari 2019 och dterbetalning av det belopp som
betalats pd grundval av den tidigare faststillelsen.

Till stod for sin talan dberopar sokanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: Bristande behorighet hos den som utfirdade rittsakten, dsidosittande av visentliga formforeskrifter och &si-
dosittande av artikel 41 i stadgan om de grundliggande rittigheterna.

— Det gors i detta avseende gillande att Europaparlamentets meddelande ér rittsstridigt eftersom det 4r behéftat med allvar-
liga och uppenbara fel vad giller forfarandet och i synnerhet: Beslutet har antagits av Europaparlamentets Generaldirektorat
for Finans och inte av Europaparlamentets presidium enligt artikel 11 a sjétte stycket och artikel 25 tredje stycket i Europa-
parlamentets arbetsordning. Meddelandet 4r helt bristfilligt i forhéllande till de skal enligt vilka meddelandet har antagits
och som medfor en automatisk tillimpning av det italienska beslutet.

2. Andra grunden: Avsaknaden av en rittslig grund for den angripna rittsakten och felaktig rattstillimpning vid tolkningen av
artikel 75 i tillimpningsforeskrifterna for Europaparlamentets ledamotsstadga.

— Det gors i detta avseende gillande att den angripna rittsakten felaktigt hinvisar till bilaga III till bestimmelserna for kost-
nadsersittning och andra ersittningar till Europaparlamentets ledaméter och artikel 75 i tillimpningsforeskrifterna for
Europaparlamentets ledamotsstadga som rittsliga grunder. Pensionsplanen i bestimmelserna for kostandsersittning och
andra ersittningar till Europaparlamentets ledaméter har upphavts den 14 juli 2009 i och med ikrafttridandet av tillimp-
ningsforeskrifterna for Europaparlamentets ledamotsstadga. Artikel 75 i tillimpningsforeskrifterna for Europaparlamen-
tets ledamotsstadga, som hanvisar till bilaga III till bestimmelserna for kostandsersittning och andra ersittningar till
Europaparlamentets ledamoéter, ger inte Europaparlamentet befogenhet att vidta dtgarder sisom dem i den (angripna ritts-
akten).

3. Tredje grunden: Meddelandet strider uppbenbart mot legalitetsprincipen som faststills i artikel 75 andra stycket i tillimpnings-
foreskrifterna for Europaparlamentets ledamotsstadga, som uttryckligen hanvisar till villkoren i nationell lagstiftning och dér-
med utesluter relevansen av interna beslut av parlamentet i en medlemsstat.

— Det gors i detta avseende gillande att dndringarna gjorda genom beslut nr 14/2018 av deputeradekammarens presidium
inte har antagits genom lagstiftning utan genom ett enkelt beslut av deputeradekammarens presidium.

4. Fjarde grunden: Uppenbart dsidosittande av unionsrattsliga principer, namligen rittsikerhetsprincipen, principen om skydd
for berittigade forvintningar, principen om skydd for forvirvade rittigheter, och principen om jamlikhet.

— Det gors i detta avseende gillande att det angripna beslutet allvarligt skadar tidigare ledamaters forvantningar om att de rit-
tigheter som dessa redan har forvirvat inte kommer att paverkas, liksom de férvintningar som uppstar pa grundval av det
regelverk som gillde vid tidpunkten for deras mandat. Dessutom stods inte den avsevirda minskningen av pensionen, som
tidigare ledaméter har ritt till enligt den tidigare lagstiftningen, av ndgot adekvat lagstiftningsskal eller 6verordnat krav
sasom det anges av EU-domstolen och Europadomstolens praxis.
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Talan vickt den 27 juni 2019 — Muscardini mot parlamentet
(M4l T-390/19)
(2019/C 270/51)

Ruttegangssprak: italienska

Parter
Sokande: Cristiana Muscardini (Milano, Italien) (ombud: advokaten M. Merola)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— sld fast att den bestimmelse som sokanden har upplysts om genom det angripna meddelandet, genom vilket Europaparlamentet
har rdknat om alderspensionen och beslutat om aterkrav av det belopp som betalats pa grundval av den tidigare faststillelse av
pensionen, utgor en nullitet, alternativt ogiltigforklara densamma,

— forplikta Europaparlamentet att utge de belopp som rittsstridigt innehallits, jimte lagstadgad rinta frén tidpunkten for innehéllan-
det till tidpunkten for betalningen och forplikta Europaparlamentet att folja den framtida domen och att vidta alla initiativ, hand-
lingar eller dtgirder som dr nddvindiga for att garantera ett omedelbart fullstindigt aterstillande av den ursprungliga

omfattningen av pensionen, och

— forplikta Europaparlamentet att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Grunderna och huvudargumenten liknar dem som har dberopats i mal T-389/19 Coppo Gavazzi mot parlamentet.

Talan vickt den 27 juni 2019 — Vinci mot parlamentet
(M31T-391/19)
(2019/C 270/52)

Rattegdngssprak: italienska

Parter

Sokande: Luigi Vinci (Milano, Italien) (ombud: advokaten M. Merola)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— sld fast att den bestimmelse som sokanden har upplysts om genom det angripna meddelandet, genom vilket Europaparlamentet

har riknat om alderspensionen och beslutat om aterkrav av det belopp som betalats pa grundval av den tidigare faststillelse av
pensionen, utgor en nullitet, alternativt ogiltigforklara densamma,
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— forplikta Europaparlamentet att utge de belopp som rittsstridigt innehallits, jimte lagstadgad rénta fran tidpunkten for innehéllan-
det till tidpunkten for betalningen och forplikta Europaparlamentet att folja den framtida domen och att vidta alla initiativ, hand-
lingar eller tgdrder som 4dr nodvindiga for att garantera ett omedelbart fullstindigt aterstillande av den ursprungliga
omfattningen av pensionen, och

— forplikta Europaparlamentet att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Grunderna och huvudargumenten liknar dem som har dberopats i mél T-389/19 Coppo Gavazzi mot parlamentet.

Talan vickt den 27 juni 2019 — Mantovani mot parlamentet
(M31T-392/19)
(2019/C 270/53)

Ruttegangssprak: italienska

Parter
Sokande: Agostino Mantovani (Brescia, Italien) (ombud: advokaten M. Merola, avvocato)

Svarande: Europaparlamentet

Yrkanden
Sokanden yrkar att tribunalen ska

— sld fast att den bestimmelse som sokanden har upplysts om genom det angripna meddelandet, genom vilket Europaparlamentet
har rdknat om dlderspensionen och beslutat om aterkrav av det belopp som betalats pa grundval av den tidigare faststillelse av
pensionen, utgor en nullitet, alternativt ogiltigférklara densamma,

— forplikta Europaparlamentet att utge de belopp som rittsstridigt innehallits, jamte lagstadgad rénta fran tidpunkten for innehallan-
det till tidpunkten for betalningen och forplikta Europaparlamentet att folja den framtida domen och att vidta alla initiativ, hand-
lingar eller dtgidrder som &dr nddvindiga for att garantera ett omedelbart fullstindigt aterstdllande av den ursprungliga
omfattningen av pensionen, och

— forplikta Europaparlamentet att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Grunderna och huvudargumenten liknar dem som har dberopats i mal T-389/19 Coppo Gavazzi mot parlamentet.
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Talan vickt den 28 juni 2019 — Iccrea Banca mot SRB

(M3l T-400/19)

(2019/C 270/54)

Ruttegangssprak: italienska

Parter

Sckande: Iccrea Banca SpA Istituto Centrale del Credito Cooperativo (Rom, Italien) (ombud: advokaterna P. Messina, F. Isgro och A.
Dentoni Litta)

Svarande: Gemensamma resolutionsnimnden (SRB)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

A. I forsta hand:

— Ogiltigforklara Gemensamma resolutionsnamndens beslut SRB/ES/SRF/2019/10 av den 16 april 2019 och, i férekom-
mande fall, beslutets bilagor samt alla andra eventuella beslut av Gemensamma resolutionsndmnden, dven om de ar
okénda, med stod av vilka Banca d'Italia (Italiens centralbank) antog beslut nr 054393819 av den 24 april 2019 och beslut
nr 0733800/19 av den 7 juni 2019.

— Ersitta Iccrea Banca for den skada som Gemensamma resolutionsndmnden, orsakat di den faststillde de bidrag, som
sokanden ska erldgga, i form av hogre utbetalningar for Iccrea Banca.

B. Iandra hand, for det fall de yrkanden som framstills i forsta hand inte bifalls:

— Faststilla att artikel 5.1 a och f i kommissionens delegerade forordning (EU) 2015/63 av den 21 oktober 2014 om komplet-
tering av Europaparlamentets och radets direktiv 2014/59/EU avseende forhandsbidrag till finansieringsarrangemang for
resolution (') 4r ogiltig pa grund av att den dsidositter grundlidggande principer inom unionsritten, i synnerhet principen
om likabehandling, icke-diskrimineringsprincipen och proportionalitetsprincipen, sisom dessa faststalls i artikel 2 FEU
och sdsom de tolkats av Europeiska unionens domstol.

C. Under alla omstdndigheter forplikta Gemensamma resolutionsnimnden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Talan riktas mot Gemensamma resolutionsnimndens beslut SRB/ES/SRF/2019/10 av den 16 april 2019 och beslutets bilagor samt
alla andra beslut av Gemensamma resolutionsnimnden, dven om de dr okdnda, med stod av vilka de bidrag faststilldes som sokanden
ska erldgga enligt kommissionens delegerade forordning (EU) 2015/63 av den 21 oktober 2014 om komplettering av Europaparla-
mentets och rddets direktiv 2014/59/EU avseende forhandsbidrag till finansieringsarrangemang for resolution.
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Till stod for sin talan dberopar sokanden fyra grunder.

1. Forsta grunden: bristande utredning, felaktig bedomning av de faktiska omstindigheterna, asidosittande och felaktig tillimp-
ning av artikel 5[.1] a i férordning nr 2015/63 samt dsidosittande av icke-diskrimineringsprincipen och principen om god for-
valtning.

— Sokanden gor i detta avseende gillande att Gemensamma resolutionsndmnden har gjort en felaktig tillimpning av artikel
5[.1] a i férordning nr 2015/63 vid berdkningen av de bidrag som s6kanden ska erldgga genom att inte beakta koncernin-
terna skulder.

2. Andra grunden: bristande utredning, felaktig bedomning av de faktiska omstindigheterna, dsidosittande och felaktig tillimp-
ning av artikel 5[.1] fiforordning nr 2015/63 samt dsidosittande av icke-diskrimineringsprincipen och principen om god for-
valtning.

— Sokanden gor i detta avseende gillande att Gemensamma resolutionsndmnden har gjort en felaktig tillimpning av artikel
5[.1] fiforordning nr 2015/63 genom att skapa en situation med dubbel bokforing.

3. Tredje grunden: Ett unionsorgan har agerat pd ett rttsstridigt sitt [vilket medfor] skadestdndsansvar enligt artikel 268 FEUF.

— Sokanden gor i detta avseende gillande att Gemensamma resolutionsndmndens agerande uppfyller samtliga kriterier som
sedan alltid uppstlls i unionens rittspraxis for att skadestdndsansvar ska foreligga, ndmligen instituinen ska har agerat
rittsstridigt, det ska foreligga en faktisk skada och ett orsakssamband mellan agerandet och skadan.

4. Fjarde grunden: Grunden aberopas subsididrt och i andra hand och avser dsidosittande av effektivitetsprincipen, likhetsprinci-
pen och likabehandlingsprincipen vilket medfor att forordning nr 2015/63 inte ska tillimpas.

— Sokanden gor i detta avseende gillande att en eventuell skillnad mellan ndmnda forordning och s6kandens situation inne-
bir ett dsidosdttande av de ovannidmnda principerna genom att personer som befinner sig i samma situation som Iccrea
kommer att omfattas av krav pa ligre inbetalningar, vilket pa ett rattsstridigt sitt skulle forvirra sokandens situation och
dven medfora att liknande situationer skulle behandlas olika.

() EUTL11,2015,s.44.
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